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וועגן פּראָפעסיאָנעלע פאַריינען, װעגן לויפנדיקן 
מאָמענט און װועגן דעם פעלער פונם כ' טראָצקי 


(רעדע אף דער דיסקוטיע-פארזאמלונג 1) פון דער פראקציע פון ר. ק. פּ. פונם זַוֵץ אלרוסלענדישן 
| ראטנצוזאמענפאָר דעם 30-טן דעקאַבּר 1920) 


כאַויירים, איך מוז פריער פאַר אַלץ אַנטשולדיקן זיך, װאָס איך שטער 
די אַרדענונג, ווייל קעדיי צו בּאַטײליקן זיך אין די דעבּאַטן, האָט מען נאַטיר- 
לעך געדאַרפט הערן דעם רעפעראַט, דעם קאָרעפּעראַט און די דעבּאַטן, לײ- 
דער פיל איך זיך אזוי ניט געזונט, אז איך בּין דאָס ניט אימשטאַנד צו דער- 
פילן, אָבּער איך האָבּ נעכטן געהאַט די מעגלעכקייט איבּערצולייענען די אי- 
קערדיקע געדרוקטע דאָקומענטן און צוצוגרייטן מיינע בּאַמערקוגגען, נאַטידלעך, 
דאָס שטערן די אָרדענונג, וועגן וועלכן איך האָבּ גערעדט, בּרענגט מיט זיך . 
אומבּאַקװעמלעכקייטן פאר אייך : מעגלעך, אַז איך װעל זיך איבּערכאַזערן, 
ניט ויסנדיק, װאָס עס האָבּן געזאָגט אַנדערע, ניט ענטפערנדיק דערױיף, אַף 
װאָס מע װאָלט געדאַרפט ענטפערן. אָבּער אַנדערש טאָן קאָן איך ניט, 


1 די דיסקוסיע וועגן די פּראָפּעסיאָנעלע פאַרײנען האָט זיך פאַנאַנדערגעװיקלט אין דער 
פּאַרטײ ווינטער דעם 1920--1921 יאָר. די ליניע פון כ' טראָצקי אין דערדאָזיקער פּראַגע אין גע- 
ווען -- האַלטן דעם קורס דערויף, די פּראָפעסיאָנעלע פאַרײנען זאָלן זיך טייקעף צונויפװאַקסן מיט 
די אָרגאַנען, וועלכע פאַווואלטן מיט דער װירטשאַפּט. מיט דערדאָזיקער גרונטליניע זיינען געווען 
פאַרבּונדן די מעטאָדן פון דער אַרבּעט, וועלכע די טראָצקיסטן האָבּן געװאָלט דורכפירן (און פאַק- 
טיש דורכגעפירט. לעמאַשל, אינם פאַרײן פון טראַנספּאָרט-אַרבעטער) אין די פּראָפּאַרײנען. מעטאָון 
פון קאָמאַנדעװען, בּאַשטימען, איבּערטרייסלען די טוער, דורכפירן פון אױבּן א הארטע פּראָדוקציע- 
| דיסציפּלין, א. א. װו, 
| א צווייטע ליניע האָט אין דערראָזיקער דיסקוסיע פאַרנומען די עאַרבּעטער-אָפּאָזיציע?. די 
,אַרבּעטער-אָפּאָזיציע? האָט איבּערגעבויגן דעם שטעקן אין א צווייטער זייט. זי האָט געװאָלט אי- 
בּערגעבּן די אינדוסטריע אינגאנצן אין די הענט צו אָרגאַנען, געקליבענע אף צװאַמענפאָרן פון 
פּראָדוצירער --- דאָס הייסט ניט נאָר פאַרבּייטן די פּאַרטײ-אָנפירונג דורך דער אָנפירונג פון די 
אָפּגעשטאַנענסטע שיכטן פונם אַרבּעטער-קלאַס, נאָר אַפילע צוציען דערצו דאָס קליינבּירגערטום. 

דער כ' בּוכאַרין האָט פאַרנומען א ,בּופער"-פּאָזיציע. געפּרואװט אָפּגרעניצן זיך פונם 
כ? טראָצקי און דאָך פאַרטײדיקט אים. 
| כ' לענין האָט געקעמפט אקעגן די אלע ריכטונגען און האָט אַפן א צוזאַמענפּאָר דורכגעפירט 
זײַן ליגיע. | איבּערז, 





מיין גרונט-מאַטעריאל איז די בּראָשור פונם כ' טראָצקי ,װעגן דער : 
ראָליע און די אױיפגאַבן פון די פּראָפּאַרײנען". פאַרגלײכנדיק דידאָזיקע בּראָ- / 
שור מיט יענע טעזיסן, וועלכע ער האָט פאָרגעלײיגט אין צ. ק., אריינלייענענ.. 
דיק זיך אין איר, וואונדער איך זיך, װאָס פּאַר א סכום טעאָרעטישע פעלערן 
און שרייענדיקע אומנאָרמאלקייטן ס'איז אין איר קאָנצענטרירט. װי אין מעג- / 
לעך געווען, אריגערנייענדיק צר אַ גרויסער פּאַרטײ-דיסקוסיע איבּער דערדאָז- - 
קער פראַנע, אנשטאָט צו געגן א העכטט דורכגעטראַכטע זאַך, צו פאַבּריקירן- 
אַזאַ ניטגעלונגענע? איך װעל בעקיצער אָנמערקן יענע גרונט-פונקטן, אין 
וועלכע ס'זיינען פאַראַן, לױט מיין מיינונג, גרונטלעכע טעאָרעטישע. 
פאַלשקייטן, | | י 

די פּראָפאַרײנען זיינען בש נאָר אַ היסטאָריש נױטיקע, אָבּער אױך א . 
היסטאָריש אומפאַרמײידלענע אָרגאַניזאַציע פונם אינדוסטריעלן פּראָלעטאַריאט, 
וועלכע כאַפּט אים לרום, באַ די באדינגונגען פון דיקטאַטור פונם פּראָלעטא-.: 
ריאַט, קימאט בִּיז דעם לעצטן מענטשן. דאָס איז די גרונטלעכסטע האנאָכע, ‏ 
אָבער דער כ' טראָצקי פאַרגעסט זי שטענדיק, גייט פון איר ניט אַרױס, שאַצט 
זי ניט אָפּ. די טעמע ,די ראָליע און די אויפנאַבּן פון די פּראָפּאַרײנען, װעל.. / 
כע ער האָט געשטעלט, איז דאָך אָן אַ שיר בּױייט, | יי 

| פונם געזאָגטן דרינגט שוין אַרױס, אז אין דער גאַנצער פאַרװירקלעכונג / 
פון דער דיקטאַטור פונם פראָלעטאַויאט איז די ראָליע פון די פּראָפאַרײינען 
אויטערסט וויכטיק. אָבּער װאָס איז דאָס פאַר אַ ראָליע? אריבערגייענדיק צו / 
דער בּאהאנדלונג פון דערזאָזיקער פּראַגע, איינער פון די גרונטלעכע טעאָרע- 
טישע פראָגן, קום איך צומ אויספיר, אז מיר האָבּן דאָ זייער אן אייגנארטיקע 
ראָליע, ארומכאַפּנדיק בּיזן לעצטן מענטשן, איינשליסנדיק אין די רײען פון ‏ 
דער אָרגאַניזאַציע די אינדוסטריעלע ארבעטער, זיינען די פּראָפאַרײנען פון . 
איין זייט אַן אָרגאַגיזאַציע פונם פאַרוואלטגדיקן, הערשנדיקן, רענירנדיקן קלאס,- 
פון יענעם קלאַס, וועלכער פאַרווידקלעכט די דיקטאטור, פון יענעם קלאַס, 
וועלכער פאַדווירקלעכט דעם מעלוכע-צוואנג, אָנגער דאָס אין ניט קיין מעלן- 
כעשע אָרגאַניזאַציע, ניש קיין אָרגאַניזאַציע פון צוואנג, דאָס איז אן אָרגאַני. 
זאַציע א דערציערישע, אן אָרגאַניזאַציע פון אריינציען, פון לערנען, דאָס אין. 
א שול, א שול פון פאַרוואלטונג, א שול פון פירן א בּאַלעבּאַטישקײט, א שול / 
פון קאָמוניזם. דאָס איז א שוֹל גאָר פון אן אומגעװיינלעכן טיפ, װוייל מיר 
האָבּן צו טאָן ניט מיט לערער און טאַלמידים, מיר האָבּן דאָ צו טאָן מיט א 
געוויסער, זייער אייגנארטיקער קאָמבּינאציע פון דעם, װאָס איז איבערגעבליבן 
פונט. קאַפּיטאַליזם און װאָס האָט ניט געקאנט ניט איבּערבּלייבּן, א קאמבינא- 
ציע מיט דעם, װאָס עס רוקן ארויס פון זיך די רעװאָלוציאָנער-פארשריטלעכע - 
אָפּטײלן, דער, אזוי צו זאָגן, רעװאָלוציאָנערער אוואנגארך פונטפּראָלעטאריאט, - 
רעדן וועגן דער ראָליע פון די פּראָפּאַרײנען, ניט אריינציענדיק אין כעשבּן די-. 
דאָזיקע עמעסן, הייסט אומטאַרמײדלעך קומען צו א רײ ניט-ריכטיקייטן, בי 


ו ץ ,יי 


לויט דעם אָרט, וועלעכס די פּראַפּאַרײינען פֿאַרנעמען אין דער סיסטעם 
פון דיקטאטור פון פּראַלעטאַריאַט, שטייען זיי, אויב מע קאָן זיך אװי אויס- 
דריקן, צװישן דער פּאַרטײ און דער מעלוכע-מאַכט. בֹּאם איבּערגאַנג צום סאָ- 
ציאליזם איז די דיקטאטור פונם פּראַלעטאַריאט אומפאַרמײדלעך, אָבֹּער דורך 
אָרגאַניזירן די אינדוסטריעלע אַרבּעטער פיז דעם לעצטן מענטשן ווערט דידאָ- 
זיקע דיקטאַטור ניט פּאַרווידקלעכט. פאַרװאָס ? מיר קאָנען מיקויעך דעם איבער- 
לייענען אין די טעזיסן פונם || קאָנגרעס פונם קאָמינטערן װעגן דער ראָליע 
פון דער פּאַליטישער פּאַרטײי בּיכלאל, דאָ על איך זיך אף דעם ניט אָפּשטעלן 
עס בּאקומט זיך אזא זאך, אז די פּאַרטײ, אזוי צו זאָגן, נעמט אריין אין זיך 
דעם אַװאַנגאַרד פונם פּראָלעטאַריאַט, און דערדאָזיקער אואנגאַרד פאַרווירק- 
לעכט די דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאַט. ניט האָבנדיק אַזאַ פונדאַמענט, װי 
די פּראָפּאַרײינען, קאָן מען ניט פאַרווידקלעכן די דיקטאַטור, קאָן מען ניט 
אויספירן קיין מעלוכע-פונקציעס, אָבּער פארווירקלעכן זיי קומט אויס דורן אַ 
ריי בּאַזונדערע איינריכטונגען. ווייטער אַמאָל פון עפעס אַ נײיעם טיפ, געמ- 
לעך, דורכן ראַטן-אַפּאַראַט. אין װאָס ליגט די אײגנאַרטיקײט פון דערדאָזיקער 
האַנאַכע בּענויגייע צו פּראַקטישע אויספירן ? אין דעם, וואס די פּראָפּארײנען 
בּאַשאַפּן די פארבינדונג פונם אַװאַנגאַרד מיט זי מאַסן, די פּראָפּארײנען אי- 
בּערצייגן דורך זייער טאָגטעגלעכער אַרבעט די מאַסן, די מאַסן פון יענעם 
קלאַס, וועלכער איז דער איינציקער אימשטאַנד אויבּערפירן אונז פונם קאַפּי- 
טאַליזם צום קאָמוניזם. דאָט איז פון איין זייט. פון דער אַנדערער זייט-- זיינען 
די פּראָפארײינען דער , דעזערװואואַר" פון דער מעלוכע-מאַכט, אָט װאָס אַזױנס 
! עס זיינען די פּראָפאַרײנען אינם איבערגאַנגס-פּעריאָד פונם קאַפּיטאַליזם צום 
קאָמוניזם ! בּיכלאַל קאָן מען דעמדאָזיקן איבּערגאַנג ניט פארווירקלעכן, ניט 
האָבּנדיק די אױבּערהאַנט פֿון יענעם קלאַס, וועלכער איז דער איינציקער דער- 
צויגן דורכן קאַפּיטאַליזם פאַר דער גרויסער אינדוסטויע און ציז דער איינצי- 
קער אָפּגעריסן פון די אינטערעסן פונם קליינאייגנטימער. אָבּער מע קאָן ניט 
פאַרװירקלעכן די דיקטאַטור פונם פּראָלעטאריאַט דורך אָרגאניזירן אים בּיז דעם 
| לעצטן מענטשן, ווייל ניט נאָר בּאַ אונז, אין איינעם פון די אָפּנעשטאנענסטע 
קאַפּיטאליסטישע לענדער, אָבּער אויך אין אַלע איבעריקע קאַפּיטאליסטישע 
לענדער איז דער פּראָלעטאריאט נאָך אַלץ אזוי צעשפליטערט, אַזױ אַראָפּגע- 
פאַלן בא זיך, אַזױ אונטערגעקויפט אין אייניקע ערטער (נעמלעך דורכן אימפּע- 
ריאַליזם אין בּאַזונדערע לענדער), אַז בּלויז די אָרגאַניזאציע פונם גאַנצן פּראָלע- 
טאַריאַט בּיו דעם לעצטן מענטשן קאַן נאָך אומיטלבאַר ניט פארווירקלעכן זיין 
דיקטאטור. די דיקטאטור קאַן פאַרװירקלעכן נאָר יענער אַװאנגאַוד, 
וועלפער האָט אַרײנגענומען. אין זיך די רעװאָלוציאָנערע עגערגיע פונם 
קלאַס. 
אַף אַזאַ אויפן בּאַקומט זיך אזוי װי א רײי געציינדלטע רעדער. אַזאַ 
איז דער מעכאַניזם פון דעם עצעם יעסאָד פון דער דיקטאַטור פונם פּראַלע- 


טאַריאט, פונם טאָך פונם איבּערגאַנג פונם קאַפּיטאליזם צום קאָמניום, שוין. 
פֿון דאַנען איז צו זעען, אַז ווען טראָצקי רעדט אינם ערשטן טעזיס, אָנװײע- / 
דיק אַף דעם ,אידייאישן פּלאָנטער", ועגן קריזיט ספּעציעל און גראָד פון די 
פּראַפּאַרײינען, איז דאָ אינם גרונט פאַראַן עפּעס אַזױנס, װאָס איז פּרינציפּיעל / 
ניט ריכטיק, אויבּ מע זאָל רעדן וועגן קריזיס, קאָן מען רעדן וועגן א סערשט. 
נאָכן אַנאַליז פונם פּאָליטישן מאָמענט, א, אידייאישער פּלאַנטער" בּאַקומט זיך גראד 
בּאָם כי טראָצקיץן, ווייל גראָד אין דער גרונטפראַגע װועגן דער ראָליע פון די. 
פּראָפאַרײינען פונם שטאַנדפּונקט פונם איבּערגאַנג פונם קאַפּיטאַליזם צום קאָ- ‏ 
מוניזם האָט ער פאַרלאָרן פונם אויג, האָט ער ניט אריינגעצויגן אין כעשבן, 
אז דאָ איז פאַראַן א קאמפּליצירטע סיסטעם פון עטלעכע געציינדלטע רעדער 
און ס'קאָן ניט זיין קיין איינפאַכע סיסטעם, ווייל ס'איז אומעגלעך צו פאַר- 
ווירקלעכן די דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאט דורך דעם פּראַלעטאַריאַט, װאָס 
זאָל זיין ארגאַניזירט בּיז דעם לעצטן מענטשן. מע קאָן ניט פאַרװירקלעכן די 
דיקטאַטור אן עטלעכע ,טראנסמיסיעס" פונם אוואנגאַרד צו דער מאַסע פונם 
פאַרשריטלעכן קלאַס, פון אים צו דער מאַסע אַרבּעטנדיקע. אין רוסלאַנד איז די 
דאָזיקע מאַטע א פּויערשע, אין אַנדערע לענדער איז אואַ מאַסע ניטאָ, אָבּער 
אפילע אין די סאַמע פאָרשויטלעכע לענדער איז פאַראַן א מאַסע ניט קין 
פּראָלעטאַרישע אָדער ניט קיין ריין פּראָלעטאַרישע. שוין דערפון נעמט זיך. 
ווירקלעך א אידייאישער פּלאַנטער, אומזיסט בּאַשולדיקט טראָצקי אַנדערע, אַז 
בֹּאַ זי אין אַ. פּלאַנטער, | 

ווען איך נעם די פראַגע װעגן דער פּראָדוקציע- -ראָליע פון זי פּראָפאַ- 
ריינען, זע איך בּאַ. טראָצקין יענע גרונט-אומריכטיקייט, װאָס ער רערט די 
גאַנצע צייט דערפון , אין פּוינציפ", באַ אים רעדט זיך אין אַלע טעזיסן פונם 
שטאַנדפּונקט פונם ,אַלגעמײנעם פּרינציפּ". שוין מיט דעם אין די שטעלונג 
אין עצעם ניט-ריכטיק. איך רעד שוֹין ניט װעגן דעם, אז דער אן צװאַמעג- 
פאָר פון דער פּאַרטײ האָט ועגן דער פּראָדוקציע-ראָליע פון די פּראָפאַרײינען 
גערעדט גענוג און איבּערגענוג. איך רעד ניט װעגן דעם, אז טראָצקי אלין 
ציטירט אין זיינע אייגענע טעזיסן די פולקום קלאָדע מעלדונגען פון לאָזאָה- ‏ 
סקין און פון טאָמסקין, וועלכע דאַרפן בּאַ אים פינורירן, װי מע זאָגט באַ 
די דייטשן, וי אינגלעך צום שמייסן, אדער װי אַן אָבּיעקט, אף ועלכן מע 
קאָן זיך פּראַקטיקירן אין פּאָלעמיק, קיין פּרינציפיעלע מיינונגס-פאַרשילד:הייטן 
איז ניט בּענימצע, און ניט געלונגען זיינען צוליבּ דעם אויסגעקליבן טאָמסקל 
און לאָזאָווסקי, וועלכע האָבּן אנגעשריבן זאַכן, װאָס טראָצקי אַלײן ציטירט, 
קיין שום ערנטטעס אינם געבּיט פון פרינציפיעלע מיינונגס-פּאַרשיידגהייטן 
װעלן מיר דאָ ניט געפינען, מיט װאָס פאַר אַ קאַװאָנע מיר זאָלן זײי ניט 
זוכן, בּיקלאַל בּאשטייט דער ריזיקער פעלער,. דער פּרינציפּיעלער פעלער אין 
דעם, װאָס כ' טראָצקי שלעפט די פּאַרטײ און די ראַטן-מאַכט צוריק, שטעלנ- 
דיק איצט ,פּרינציפּיעל" די פראַגע. מיר זייגען, דאַנקען גאָט, אֵוֹיבֶּער פון. 
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פּרינציפּן צו פּראַקטישער, זאַכלעכער אַרבּעט, אין סמאָלני*) האבן מיר גע- 
דאַבּערט וועגן פּרינציפּן און בּעליסאָפּעק מער, איידער מע האָט געדארפט, 
איצטער, נאָך דריי יאָר, זיינען פאַראַן דעקרעטן צו אַלע פּונקטן פון דער 
פּראָדוקציע-פֿראַגע, צו אַ גאנצער ריי פון גרונט-עלעמענטן פון דערדאָזיקער 
פראגע--אַזאַ טרויעריקע זאַך זיינען זיי, אָט די דעקרעטן, וועלכע װערן גע- 
כאַסמעט, און דערנאָך װערן זי פון אונז אליין פארגעסן און פון אונז אליין 
ניט דורכגעפירט. און דערנאָך טראַכט מען אוֹיס כקירעס ועגן פּרינציפּן, מע 
טראכט אויס פּרינציפּיעלע מיינונגס-פאַרשיידנהייטן, איך װעל דערנאָך ברענ- 
גען אנווייזונגען אף א דעקרעט, וועלכער בּאַציט זיך צו דער פּראַגע װעגן 
דער פּראָדוקציע-ראָליע פון די פּראָפּאַרײנען, א דעקרעט, װעלכן אַלע האָבן 
פאַרגעסן, צווישן אַלעמען אויך איך, און מוז דערפאַר זאָגן אַלכעט, 

די ווירקלעכע כעלוקעדייעס, וועלכע זיינען פאַראַן, זיינען נויגייע גאר 
ניט די פראַגן וועגן אַלגעמײינע פּרינציפן, אויבּ מע זאָל ניט רעכענען יענע 
וועלכע איך האָבּ איבּערגערעכנט. און די ,מיינונגס-פארשיידנהייטן מיינע מיטן 
כי טראָצקי, וועלכע איך האָבּ איבּערגערעכנט, האבּ איך געמוזט אנווייזן, ווייל 
נעמענדיק די בּרייטע טעמע ,ראָליע און אויפגאַבּן פון די פּראָפּאַרײנען" איז 
כי טראָצקי, לוט מיין איבּערצייגונג, אריינגעפאַלן אין א ריי פעלערן, פאַר- 
בּונדעגע מיטן טאָך גופע פון דער פראַגע וועגן דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַ- 
ריאט. אבּער אוב מע זאָל דאָס לאָזן אן אַ זייט, פרעגט זיך, צוליבּ װאָס, בּע- 
עמעס, בּאַקומט זיך בּאַ אונז ניט יענע אינהײיטלעכע אַרבּעט, װעלכע איז 
אונז אַזױ נױטיק? צוליבּ פאַנאַנדערגײין זיך אין דער פראַגע וועגן די מעטאָדן 
פונם צוגיין צו דער מאַסע, בּאַהערשן די מאַסע, פאַרבּינדן זיך מיט דער 
מאַסע! און אין דעם איז דער גאַנצער טאָך! און אין דעם איז גראָד די אייגנ- 
אַרטיקײט פון די פּראָפּאַרײַנען, װי פון אן איינריכטונג, װאָס איז בּאַם קאַפּי- 
טאַליזם בּאַשאַפן, װאָס איז בֹּאַם איבּערגאנג פונם קאַפּיטאַליזם צום קאָמוניזם 
אומפּאַרמיידלעך, וועלכע שטייט אין דער וייטערדיקער צוקונפט אונטער א 
פראַגעצייכן, דאס איז די ווייטע צוקונפט, ווען די פּראפאריינען װעלן זיך 
שטעלן אונטער א פואַגע-צייכן; די אייניקלעך אונזערע װעלן ועגן דעם זיך 
דורכרעדן. און איצטער האנדלט עס זיך וועגן דעם, וי אַזױ צו דער מאַסע 
צוצוגיין, בּאַהערשן זי, פאַרבּינדן זיך מיט איר, װי אזי אָנשטעלן די קאָמ- 
פּליצירטע טראַנסמיסיעס פון דער אַרבּעט, דער אַרבּעט פון פאַרווירקלעכן די 
דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאט. פאַרצייכנט זיך, װען איך רעד װעגן די 
קאָמפּליצירטע טראנסמיסיעס פון דער אַרבּעט, האָבּ איך ניט קיין זינען װעגן 
דעם ראַטנאַפּאַראַט. וואס װעט נאָך דאָרט זיין אין הילכעס קאָמפּליצירטקײט 
פון די טראַנטמיסיעס,--דאָס איז א בּאַזונדערע מאַיסע. איך רעד דערווייל נאָר 
אַבּסטראקט און פּרינציפּיעל וועגן דעם פארהעלטעניש צווישן די קלאַסן אין דער 


*) נאָמען פון בּיניען אין לענינגראַד, וואו ס'האט זיך די ערשטע כאַדאָשים נאך דער אק- 
טיאַבּר-רעװאָלוציע געפונען די ראַטנרעגירונג, איב, 





! קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאַפּט, דאָרטן איז פאַראַן א פּראָלעטאריאַט, פאַראַן ניטפראַ- 
לעטאַרישע ארבּעטנדיקע מאַסן, פאַראַן א קליינבירגערטום און פאַראַן אַ בּורזשואַזיע, 

שוין פון אָט דעם שטאַנדפּונקט, ווען סװאָלט אַפילע ניט געװען קיין 
בּיוראקראטיזם אינם אפּאראט פון דער ראַטנמאַכט, בּאַקומט זיך שוין אן 
| אויסערגעוויינלעכע קאָמפּליצירטקײט פון די טראַנסמיסיעס מאכמעס דעם, װאָס 
איז בּאַשאַפן געװאָרן דורכן קאַפּיטאליזם. און װעגן דעם מו מען טראַכטן 
|קוידעם קאָל, אוב מע זאָל שטעלן די פראַגע, אין װאָס איז די שװעריקייט 
פון דער , אויפגאַבּע" פון די פּראָפאַרײנען. די וירקלעכע כלוקעדייעס זיי- 
נען, איך כאַזער איבּע', גאָר ניט אין דעם, אין װאָס זײי זעט כ' טראָצקי, 
אבּער אין דער פראַגע װעגן דעם, װי אזוי צו בּאַהערשן די מאסע, אין דער 
פראַגע וועגן צונאַנג צו איר, וועגן פאַרבינדונג מיט איר. איך מון זאגן, אז 
אויבּ מיר װאָלטן שטודירן אין דעטאַלן, אויספירלען אונזער אייגענע פּראַק- 
טיק, אונזער דערפאַרונג, כאָטש אין אַ קליינעם פאַרנעם, וואלטן מיר אויטגע- 
מיידט הונדערטער איבּעריקע ,כלוקעדייעס" און פּרינציפּיעלע פעלערן, מיט 
וועלכע דידאָזיקע בּראָשור, כ' טראַצקיס, זייז פול. לעמאָשל, גאַנצע טעזיסן זײי- 
נען אין דערדאָזיקער בּראָשור געװידמעט דער פּאָלעמיק מיטן ,סאַװעטישן 
טרעד-יוניאָניזם". ניט געווען קיין דאֵינע, האָט מען אױסגעטראַכט א נײע 
שרעקעניש: און ווער זשׂע איז דאָס? כ' ריאַזאַנאָר,. איך קען דעם כ' ריאָזאַ- 
נאָוו איבּער צװאַנציק יאָר, איר קענט אים װייניקער פאַר מיר לױט דער צייט, 
/אָבּער ניט װײניקעױ פאַר מיו לוט זיינע מאַיסים. איר װייסט זײיער גוט, אַז 
צו זיינע שטאַרקע זייטן, וועלכע ער פאַרמאָגט, געהערט ניט די אָפּשאַצונג 
פון לאָזונגען. און מיר װעלן אין טעזיסן פאָרשטעלן, װי ,סאַװעטישן טרעך- 
יוניאָניזם? דאָס, װאָס דער כ' ריאַזאַנאָוו האָט אמאָל געזאָגט ניט אינגאנצן צו 
דער זאַך! נו, ניט שוין איז דאָס ערנסט? אוב אַװי, װעלן מיר האָבּן ,סאָ- 
וועטישן טרעד-יוניאָניזם", ,,סאָװעטישע אנטי-שליסן שאָלעם" און איך ייס 
! ניט, װאָס נאָך! ס'איז ניטאַ קיין איין פּונקט, לױט וועלכן מע זאָל ניט קאָנען 
אױיסטראַכטן א סאָוועטישן , איזם". (ריאַזאַנאָוו פון זיין אָרט: סאָװעטישער 
אַנטיבּרעסטיזם!) יאַ! גאַנץ ריכטיק: , סאַָװעטישער אנטיבּרעסטיום"! 

און אינצווישן, בּאַגייענדיק דידאָזיקע ניטערנסטקייט, מאַכט כאווער 
טראָצקי דאָ גופע אַ פעלער פון זיין זייט. בֹּאַ אים קומט אױיס, אַז 
פארטיידיקן די מאַטעריעלע און גייסטיקע אינטערעסן פונם אַרבּעטער-קלאַס 
איז ניט די ראָלע פון די פּראָפאַרײנען אין אַן אַרבּעטער-מעלוכע. דאָס אין אַ 
טאָעס! כ' טראָצקי רעדט ועגן אַן ,אַרבּעטער-מעלוכע". דערלױבּט, דאָס איז 
אַן אַבּסטראקציע, ווען מיר פלעגן אין 1917 יאָר שרייבּן וועגן אַן אַרבּעטער- 
מעלוכע, איז דאָס געווען פאַרשטענדלעך; אָבּער איצטער, וען מע זאָגט אונז: 
;צוליג װאָס פארטיידיקן, פון וועמען פאַרטײידיקן דעם אַרבּעטער-קלאס, ווייל 
קיין בּורזשואַזיע איז ניטאָ, ווייל די מעלוכע איז אַן אַרבּעטער-מעלוכע", מאַכט 
מען דאָ אַ בּאַשײמפּערלעכן טאַעס, ניט אינגאנצן אַן אַרבּעטער-מעלוכע, דאָס 


איז טאַקע די מאַיסע. אָט דאַ ליגט צײנער פון כ' טראָצקיס גרונטפעלערן 
איצטער זיינען מיר פון אַלגעמײנע פּרינציפן אַריבּער צו זאַכלעכער בּאַהאנדלונג 
און צו דעקרעטן, און אונז. ציט מען פונם צוגאַנג צום פּראַקטישן און זאַכלעכן 
אַף צוריק. אַזױ טאָר מען ניט! בֹּאַ אונן איז די מעלוכע פאַקטיש ניט קיין 
אַרבּעטער-מעלוכע, נאָר אַן אַרבּעטער-פּרערשע - דאָס איז ערשטנס, און 
דערפון דרינגט זייער פיל אַרױס (בּוכארין פון זיין אָרט : װאָסער אַ מעלוכע ?!) 
און חאַנאַם כי בּוכאַרין שרייט פון הינטן : ,װאָסער אַן אַרגעטער-פּויערשע", 
נאָר איך װעל אים דערויף ניט ענטפערן. און װער ס'ויל, זאָל זיך דערמאָנען 
אין דעם נאָרװאָס פאַרענדיקטן ראַטנצוזאמענפאַר, און אין דערינען װעט שוין 
זיין דער ענטפער |), 


אָבּער דאס איז װײיניק! פון אונזער פּאַרטײ-פּראָגראַם איז צו זעען-אַ 
דאָקומענט, וועלכער אין דעם אַװטאָר פונם אַלעפבּײז פונם קאָמוניזם בּאַקענט 
זייער גוט,--שוין פון דערדאָזיקער פּראָגראַם איז צו זעען, אַז די מעלוכע אין בֹּאַ 
אונז אַ פּראָלעטאַרישע מיט אַ בּיֹראָקראטישער פאַרקריפּלונג, און מיר װאָלטן 
דעמדאָזיקן טרויעריקן --- װי דריקט מען זיך דאַ אוֹיס -- קוויטל געדארפט אַף 
איר אָנהענגען, אָט האָט איר די רעאלקייט פונם איבּערגאנג, וואס זשע, בֹאַ 
אַזאַ מין פּראַקטיש אויסגעבּילדעטער מעלוכע האָבּן די פּראָפארײינען ניט וואס 
צו פארטיידיקן, קאַן מען זיך בּאגיין אָן זיי צוליבּ פארטיידיקן די מאַטעריעלע 
און גייסטיקע אינטערעסן פונם פּראַלעטאריאט, וועלכער אין אָרגאניוירט ביון 
לעצטן מענטשן? דאָס איז טעאָרעטיש אינגאנצן אַ פאַלשע כקירע, דאָס טראָגט 
אונז אריבער אין געבּיט פון אבּסטראקציע אָדער אידעאל, וועלכן מיר וועלן 
אין 15--20 יאָר ארום דערגרייכן, אָבּער איך בּין אין דעם ניט זיכער, אז מיר 
וועלן דערגרייכן דאפקע אין אזא טערמין. אָבּער פאר אונן געפינט זיך א 
ווירקלעכקייט, וועלכע מיר קענען גוט, אויבּ נאר מיר בּארוישן זיך ניט, אויב מיר 
לאָזן זיך ניט פארכאפּן דורך אינטעליגענטישע שמועסן, אָדֶער דורך אבּסט- 


4 אינם ארטיקל ,דער קריזיס אין דער פּאַרטײ?, וועלכן מיר זייגען צוליבּ מאַנגל אין אָרט 
געצוואונגען אין דער איצטיקער אױפלאַגע ניט צו געבּן, קערט זיך לענין ווייטער אום צו דערדאזי- 
קער פּראַגע אין פאָלגנדיקע אויסדרוקן ; 

{רעדנדיק װעגן דער דיסקוסיע פונם 30 דעקאַבּר, דאַרף איך פאַריכטן נאָך אייגעם אַ 
פעלער מיינעם. איך האב געזאָגט: ,די מעלוכע איז בֹּאַ אונז פאַקטיש ניט קיין אַרבּעטער מעלוכעו 
נאָר אַן אַרבּעטער-פּויערשע. דער כ. בּוכאַרין האט טייקעף אויסגעשריען: , װאָסער אַ מעלוכע? ? און 
איך האָבּ אים אַלס ענטפער בארופן זיך אַף דעם נאָרוואס פארענדיקטן ראַטן-צװאַמענפאָר. לי- 
נענדיק איצטער דעם בּאַריכט וועגן דער דיסקוסיע, זע איך, אַז איך בּין געווען אומגערעכטו און 
דער כ. בּוכאַרין גערעכט. איך וואלט געדארפט זאָגן: ;די אַרבּעטער-מעלוכע איז אַן אַבּכטראקציע. 
און פאקטיש האָבּן מיר אַן אַרבּעטער-מעלוכע, ערשטנס, מיט יענער באזונדערקייט, אַז אינם לאנר 
האט אַן איבּערװאָג ניט די אַרבּעטערשע, נאָר די פּויערשע בּאַפּעלקערונג, אוֹן צווייטנס, אַן ארבּע- 
טער-מעלוכע מיט א בּיוראָקראַשישער פאַרקריפלונג. דער לעזער וועלכער. װעט װעלן איבּערלײענען 
מיין גאנצע רעדע, װעט דערזעען, אַז פון דער אויסבּעסערונג, בּייטן זיך ניט, ניט דער גאַגג פון מיין 
אָרגומענטאַציע, גיט מיינע אויספירן, ש בּ. {|{טא (רוס. אויסגאבּע), ט. 1., ז. 33), 





= 6 1 יי 


דאקטע כקירעט, אָדער דורך דעם, וואס זעט אויס אַמאָל װי ,טעאָריע', נֹאָר 
אין פאקטיש אַ פעלער, אַ פאלשער דיסקאָנט פון די אזונדערקייטן פונם אַי- 
בּערגַאנג. אונזער איצטיקע מעלוכע איז אַזא, אַז דער בּיון לעצטן מענטשן אָרֹגא, 
ניזירטער פּראָלעטאריאט דארף זיך פארטיידיקן, מיר דארפן דידאָזיקע אַרֹגא- 
ניזאציעס אויסנוצן צוליב פארטיידיקן די ארבּעטער פון זייער מעלוכע און צו- 
ליבּ דעם, די ארבּעטער זאלן פארטיידיקן אונזער מעלוכע. סאי זידאזיקע 
פארטיידיקונג, סאי יענע ווערן פארווירקלעכט דורך אן אייגנארטיקער צוזאמענ- 
פלעכטונג פון אונזערע מעלוכע-מ אָסמיטלען און פון אונזער אויסגלייך, , צוזא- 
מענוואוקס" מיט אונזערע פּראָפּארײנען, 

וועגן דעמדאזיקן ,צוזאמענוואוקס" װעל איך נאָךְ דארפן ריידן. אָבּער 
דאסדאָזיקע װאָרט אליין בּאווייזט, אז דאָ אויטטראכטן זיך א סוינע אין גע- 
געשטאַלט פון דעם ,סאָוועטישן טרעד-יוניאָגיזם" -- הייסט מאכן א פעלער, ווייל 
דער בּאגריף ,צוזאמענוואוקס" בּאווייזט, אז ס'זיינען בּענימצע פא ר שייד ענע 
זאכן, וועלכע מע דאר ף נאָך צוזאמענוואקטן { אינם בּאגריף פון , צוזאמענ- 
וואוקס" גייט אַרײן דאָס, װאָס מע דאַרף קענען אויסנוצן די מאָסמיטלען פון 
זער מעלוכע-מאַכט צוליבּ פאַרטיידיקן די מאַטעריעלע און גייסטיקע אינטע- 
רעסן פונם בּיזן לעצטן מענטשן פאַרײגיקטן פּראָלעטאַריאַט פון דערדאָויקער. 
מעלוכע-מאַכט, און ווען מיר װעלן אנשטאָט אַ פּראָצעס פון צװזאַמענװאַקסן 
בּאַקומען אַ פאַרטיקע צוזאַמענגעװאַקסנקײט און צונויפגיסונג, 
דאַמאָלס װעלן מיר זיך צונויפקלייבּן אַף אַ צוזאַמענפאָר, אַף װעלכן ס'ועט 
זיין אַ זאַכלעכע בּאַהאַנדלונג פון דער פּראַקטישער דערפארונג, און ניט פון 
פּרינציפּיעלע ,מיינונגס-פאַרשייךנהייטן" אָדער פון אַבּסטראַקט-טעאָרעטישע כקי- 
רעס. ניט געלונגען איז אויך דער פרואוו צו געפינען פּרינציפיעלע כעלוקץ- 
דייעס מיטן כ. טאָמסקי און כ. לאָזאָווסקי, וועלכע פיגורירן אַם כ. טראָצקי, 
וי פּראָפּעסיאָנאַליסטישע ,בּיוראָקראַטןי. ועגן דעם, אַף װעמעס זייט ס'אין 
אין דעמדאָזיקן שטרייט פּאַראַן בּיוראָקראַטישע טענדענצן, -- װעל אי ריידן 
שפּעטער, מיר ווייסן זייער גוט, אז אױבּ כ' ריאַזאַנאָוו האָט אַמאָל אַ קלינע 
שװאַכקײט, ניש אַנדערש, צו פאַרפאַטן אַ לאָזונג און קימאַט אַ פּרינצופיעלן 
; איז כ' טאָמסקי גיט ניט צו אַזאַ אַװײרע, צו זי פיל אַװיירעס זיינע. דעריבּער 
דוכט זיך מיר, אַז עפענען דאָ אַ פרינציפיעלע שלאַכט מיטן כ' טאָמסקין וו 
ס'טוט כ' טױאָצקי) -- דאס איז אויסער אַלע גרענעצן. דאָס איז פאַר מיר פֹּאַ- 
שעט אַ וואונדער, ס'איז געווען אַ צייט, ווען מיר האָבּן אַלע אַסאַך געזינדיקט 
אין הילכעס כעלוקעדייעס -- פראַקציאָנעלע, טעאָרעטישע און אַלעולײל אַנדע- 
רע, געזינדיקט, אָבּער געװיס געטאָן עפּעס נוצלעכעס אוך, אָבּער ס'דוכט. 
ניך, מיר זיינען פון יענער צייט אױסגעװאַקסן,. און ס'איז צייט אַריערצוני 
פונם אױסטראַכטן און איבּערטרייבּן די פרינציפיעלע מיינונגס-פארשיידנהייטן צי 
זאַכלעכער אַרבּעט. איך האָבּ קיינמאָל גיט געהערט, אַז אין טאָמסקין זאָל 
הײבּן די אױגערהאַנט דער טעאָרעטיקער, טאָמסקי זאָל פרעטענדירן אַפן 
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בּאַרוף פון אַ טעאָרעטיקער. עפשער איז דאָס זיין כיסאָרן. דאָס איז אַן אַנדער 


פּראַגע. אָבּער אַן טאָמסקי, וועלכער האָט זיך צװאַמענגעאַרבּעט מיט דער 


פּראַפּעסיאָנעלער בּאַװעגונג, דאַרף אָפּשפּיגלען (בּאַואוסטזיניק אָדער אומבּאַ- 
וואוסטזיניק, דאָס איז אַ צווייטע פראַגע, איך זאָג ניט, אַז ער טוט עס אלעמאָל 
בּאַװואוסטױניק), אַז ער דאַרף אָט אין דער שטעלונג זיינער אָפּשפּיגלען דעמ- 
דאָזיקן קאָמפּליצירטן איבּערגאַנג, און אויבּ דער מאַסע טוט עפּעס װײ, און 
זי ווייס אַלײין ניט, װאָס עס טוט איר וויי, און ער װייסט אויך ניט ואס עס 
טוט איר וויי, נאָר ער שרייט -- בּאַהױפּט איך, אַז דאָס איז אַ פארדינסט, און 
ניט קיין כיסאָרן. איך בּין פולקאָם איבערצייגט, אַז טילװוייזע טעאָרעטישע 
פעלערן קאָן מען בּאַ טאָמסקין געפינען אַסאַך, און מיר אַלע, אויבּ מיר װעלן 
זיך זעצן צום טיש און װעלן בּאַדאַכט שרייבן אַ רעזאָלוציע אָדער טעזיסן, 


וועלן מיר אַלץ פאריכטן, און עפשער װעלן מיר אַפילע ניט פאַריכטן, ווייל 


פּראָדוקציע-אַרבעט אין אינטערעסאַנטער, איידער אויסבעסערן די קלענסטע 
טעאָרעטישע כלוקע-דייעס, 

איצטער גיי איך אַריבּער צו דער פּראָדוציר-דעמאָקראַטיע", דאָס איז, 
אַזױ צו זאָגן, פאַר בּוכאַרינען. מיר ווייסן זייעו גוט, אַז בּאַ יעטווידער מענטשן 


טרעפן זיך קליינע שװאַכקײטן, אויך בּאַ אַ גרויסן מענטשן טרעפן זיך קליינע 


שװאַכקײַטן, צווישן אַנדערע אויך בּאַ בּוכאַרינען, אױבּ אַ װערטעלע מיט אַ 
דריידל, איז קאָן ער שוין ניט, מוז ער שוין זיין פאַר! װעגן ,פּראָדוציר- 
דעמאַקראַטיע" האָט ער אַפן פּלענום פון צ. ק. דעם 7-טן דעקאַבּר געשריבּן אַ 
רעזאָלוציע קימאַט מיט טאַיווע, און װאָס מער איך טראַכט זיך אַרײן אי 
דערדאָזיקער , פּראָדוציר-דעמאָקראַטיע", אַלץ קלערער זע איך די טעאָרעטישע 
פאַלשקייט, זע די ניט-דורכגעטראַכטקײט. אַכוץ קאַשע איז דאָ גאָרניט ניטאָ. אַף 
דעם בּיישפּיל דאַרף מען זאָגן נאָכאַמאָל, װייניקסטנס אַף אַ פּאַרטײ-פאַרזאַמלונג; 
כאַװער נ. א. בּוכאַרין, װאָס װײניקער ווערטער-דריידלעך : -- ס'וועט זיין נוצן 
פאַר אייך, פאַר דער טעאָריע, פאַר דער רעפּובּליק! פּראָדוקציע איז נױטיק 
אַלעמאָל, דעמאָקראַטיע איז איינע פון די קאַטעגאָריעס בּלויז פונם פּאָליטישן 
געביט. מע קאָן ניט דערווידערן אַקעגן דעם, מע זאָל אַזאַ װאָרט געבּרױכן 
אין אַ דעדע, אין אַן אַרטיקל. אַן אַרטיקל נעמט און דריקט בּוילעט אס 
איין צװישנפאַרהעלטעניש, און גענוג. אָבּער ווען איר מאַכט דערפון אַ טעזיס, 
ווען איר װילט דערפון מאַכן אַ לאָזונג, װאָס פאַרײיניקט די ;יאָ-זאָגער" 
און די ,ניין-זאָגער", ווען ס'רעדט זיך, װי בֹּאַ טראָצקין, אַז די פּאַרטײי װעט 
דאַרפן , אויסקלייבן צװוישן צוויי טענדענצן", דאָס קלינגט גאָר מאָדנע. איך 
על בּאַזונדער ריידן וועגן דעם, צי װעט די פּאַרטײ דאַרפן ,,אויסקלייבּן" און 
וועמעס שולד איז דאָס, װאָס מע האָט אוועקגעשטעלט די פּאַרטײ אין אַ לאַגע, ווען מע 
דאַרף ,אוסקלייבּן". אַף וויפיל ס'איז שוין אַזױ אויסגעקומען, אַף אַזױ פיל דאַרפן 
מיר זאָגן ; יעדנפאַלס, קלייבּט אויס װאָס װײיניקער אַזעלכע טעאָרעטיש פאַל- 
שע לאָזונגען, לאָזונגען, װאָס אַנטהאָלטן גאָר ניט אָכוץ פּלאָנטער, וי /פראָי 
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דוציר-דעמאַקראַטיע", סאי טראָנקי, סֹאַי בוכאַרין האָכן ביידע טעאָרעטיש 
קלאָר ניט דורכגעטראַכט דעמדאָזיקן טערמין און האָבּן זיך פאַרפּלאָנטערט, 
,פּראָדוציר-דעמאַקראַטיע* ברענגט אַרױף אַף געדאנקען, וװעלכע שטייען גאָר 
ניט אינם קרייז פון יענע אידייען, װאָס האָבּן זיי פארכאַפט, זיי האָט זיך גע- 
װאָלט בּאַטאָנען, מער אויפמערקזאמקייט קאַנצענטוירן אַף דער פּראָדוקציע. 
איינס איז בּאַטאַנען אין אַ דעדע, אין אַן אַרטיקל, אָבּער װען מע פאַר- 
וואנדלט אין. טעזיסן און ווען די פּאַרטײי דאַרף אויסקלייבּן, דאַמאָלט זאָג איך ; 
קלייבּט קעגן דעם, ווייל דאָס איז אַ פּלאָנטער! פּראָדוקציע דאַרף מען האָבן 
שטענדיק, דעמאָקראַטיע ניט שטענדיק. פּראָדוצי--דעמאָקראַטיע רופט אדויס אַ 
- ריי געדאנקען, אין גרונט פֿאַלשע, מע האָט נאָך ניט אָפּגעניצט די שין, אין 
וועלכע מע האָט געדאַרשנט װעגן אינפּערזענלעכקייט!), מע טאַר ניט אַרײג- 
טראָגן קיין קאַשע, בּאַשצפודיק אַ סאַקאָנע, אַז מענטשן װעלן זיך פאַרפּלאָנ- 
טערן, ווען איז דעמאָקראַטיע, ווען איינפּערזענלעכקייט, װען דיקטאַטור! אַף 
קיין פאַל טאָר מען זיך ניט פאַרשְווערן אויך פון דיקטאטור, איך הער, אַז 
בּוכאַרין זאָגט פון הינטן: ,גאַנץ ריכטיק!, 

ווייטער! פון סענטיאר אָן רעדן מיר ועגן איבּערגאנג פון שלאָגמעסי- 
קייט צו גלייכמעסיקייט?) זאָגן דאָס אין דער װעואָלוציע פון דער פארטי- 
קאָנפערענץ, וועלכע איז בּאַשטעטיקט דורכן צ. ק., דאָס איז אַ שווערע פּראַגע 
ווייל אַזױ אָדער אַנדערש קומט אט צװאַמענצופּאַסן גלײכמעסיקייט מיט 
שלאָגמעסיקײט, און דידאָזיקע בּאַגריפן שליסן אויס איינער דעם צװיטן 
אָבּער מיר האבן פון דעסטװעגן אַבּיסל געלערנט מאַרקסיום, געלערנט, וי 
און ווען מע קאַן און מע דאַרף פאַרײניקן קעגנזאַצן, און דעריקער : אין אוג- 
זער דעװאַלוציע האבּן מיר פּראַקטיש פאַר די דוי און פערטהאלבן יאָר גיט 
אײינמאָל פאַרײניקט קעגנזאַצף / 


קלאָר, אַז מע דאַרף צוגיין צו דער פראַנע זייער פאָרױיכטיק און באַ- 
דאַכט. מיר האָבּן דאָך נאָך אַף דידאַזיקע טרויעריקע פּלענומס פון צ. ק. 3), אַף 
וועלכע ס'האָבּן זיך בּאַקומען זיבּלינגס און אַכטליגגס און די בּאַרימטע נבּו- 
פערגרופע" פונם כ' בּוכאַרין, -- גערעדט וועגן דידאָזיקע פּרינציפּיעלע פראָגן 
און האָבּן שוין דאָרט פעסטגעשטעלט, אַז דער איערגאַנג פון שלאָגמעטיקײט 
צו גלייכמעסיקייט איז ניט גרינג. אין אָט, קעדיי דורכצופירן דידאָזיקע באַשטי- 
מונג פון דער סענטיאַבּר-קאָנפערענץ, דאַרפן מיר אַבּיסל אַרעטן. מע קאָן 


) ד. ה. אַף די פאבּריקן זאָל זיין איין פאראנטוואדטלעכער פארוואלטער. איב, 
2) ד. ה. וועגן פארבּייטן זי ארבּעט דורך שלאָג-קאמפּאניעס מיט א גלײיכמעסיקער ארבּעט 
אַף אלע געבּיטן. : 
| = 2) דאָ האַנדלט זיך װעגן די פּלענומס פון צ. ק. אין נאַיאַבּר און דעקאַבּר 1920 יאָר, זע 
די טעקסטן פון די רעזאָלוציעס; וועלכע זיינען אָנגענומען, אין , פּראַװדאַי נומער 255 פון 12 נאָ- 
יאַבּר 1920 און נומער 281 פון 14-טן דעקאַבּר, וי אוֹיך די אויסלייגונג אין ;,איזועסטיא? פון 
צ. ק. ר. ק. פּ. נומער 25 פון 20 רעקאַבּר 1920, 
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דאָך קאָמבּינירן דידאָזיקע קעגנזעצלעכע בּאַגריפן אַזױ, ס'זאָל זיך בּאַקומען אַ 
קאַקאָפאָניע {), און מע קאָן אַזױ, ס'זאָל זיך בּאַקומען א סימפאָניע. שלאָגמע- 
סיקייט--דאָס הייסט פאָרציען איין פּראָדוקציע פון אַלע נויטיקע פּראדוקציעט 
אין נאָמען דערפון, וואס זי איז היינט די נויטיקסטע. אין װאָס ושע בּאַשטײט 
דאָס פאָרציען ? װי גרויס קאָן זיין דאָסדאָזיקע פאָרציען ? דאָס איז א שווערע 
פראַגע, און איך מוז זאָגן, אַז קעדיי לייזן זי, איז װײניק צו פאַרמאָגן בּלויז 
טיכטיקייט, דאָ איז אויך װייניק צו זיין אַ העלדנמוטיקער מענטש, ועלכער 
האָט עפשער אַסאַך שיינע מאַילעס, אָבּער וועלכער איז גוט אף זײַן אָרט; 
דאָ דאַרף מען קאָנען צוגיין צו זייער אַ. אײיגנאַרטיקער פראַגע. איז אָט, אוב 
מע שטעלט די פראַגע װעגן שלאָגמעסיקײט !און גלייכמעטיקייט, דאַרף מען 
קוידעמקאָל בּאַצזען זיך צו איר מיט געדאַנק, אַרײנטראַכטן זיך. אָבּער גראָד 
דאָס איז אין דעם כ' טראָצקיס אַרבּעט ניט קענטיק; װאָס מער ער מאַכט 
איבּער זיינע לעכאַטכילעדיקע טעזיסן, אַלץ מער אין בּאַ אים פאַראַן ניט קיין 
ריכטיקע האַנאָכעס. אָט װאָט מיר לייענען אין זיינע לעצטע טעזיסן; 

,..אין געבּיט פונם געבּרויך, דאָס הייסט פון די בּאַדינגונגען פון פּער- 
זענלעכער עקזיסטענץ פון די אַרגּעטנדיקע, מוז מען פירן אַ ליניע פון גלייכמע- 
סיקייט. אינם געבּיט פון פּראָדוקציע װעט דער פּרינציפּ פון שלאָגמעסיקײט 
נאָך אף לאַנג בּלייבּן פאַר אונז אַ בּאַשטימענדיקער".. (טעויס 41, ז. 31 אין 
טראָצקיס בּראָשור), 

דאָס איז טעאָרעטיש אַ פולשטענדיקער פּלאַנטער. דאָס אין אינגאַנצן 
ניט ריכטיק, שלאָגמעסיקייט--בּאַטײיט פאָרציען--און פֿאָרציען אָן געגרויך איז 
גאָרניט מיט גאָרניט. אױבּ מע װעט מיך אַזױ פאַרציען, אַז איך װעל באַ- 
קומען אַ פערטל בּרויט, אין נאַט אייך אַ שיינעם דאַנק פאַר אַזאַ פאָרציען! 
פאָרציען אין שלאָגמעסיקײט הייסט פאָרציען אויך אינם געגרויך. אָן דעם איז 
שלאָגמעסיקייט--אַ כאָלעם, אַ װאָלקנדל, און מיר זיינען דאָך פונדעסטועגן 
מאַטעריאַליסטן, די אַרבּעטער זיינען אוין מאַטעריאַליסטן; אױב דו זאָגסט 
שלאָגמעסיקײיט--טאָ גיב סאַי בּרויט, סאַי בּעגאָדים, סאַי פלייש! נאָר אַזױי 
האָבּן מיר פאַרשטאַנען און פאַרשטײען, ווען מיר האָבּן הונדערטער מאָל באַ- 
האַנדלט דידאָזיקע פראַגן, צוליבּ קאָנקרעטע געלעגנהייטן, אינם ראַט פון שוץ, 
ווען איינער שלעפּט די שטיוול צו זיך, זאָגט: ‏ בּאַ מיר איז שלאָגמעסיקייט"! 
און דער צווייטער זאָגט: ,שטיול פאַר מיר,--אַנדערש.װעלן גיט אויסהאלטן 
מיינע שלאָג-אַרבּעטער און מיין שלאָגמעסיקײיט װעט פאַרפּאַלן גיין != 

מיר בּאַקומען, אַז בּענויגייע צו גלייכמעסיקייט און שלאָגמעסיקײיט װערט 
די פראַנע אין די טעזיסן געשטעלט אין גרונט פאַלש. און אַכוץ דעם, בּאַקומט 
זיך אַן אָפּגאַנג אַף צוריק פון דעם, װאָס אין פּראַקטיש אטגעפרואװט אין 
דער אַרבּעט. אַזי טאָר מען ניט, און קיין גוטס קאָן אַף אַזאַ ועג ניט זיין 


{) שלעכטער געמיש פון קלאנגען, וואס גרילצט אין די אויערן. -- איב, 





ווייטער! די פראַנע װעגן ,צװאַמענװאַקסן". דאָס ריכטיקסטע װאָלט 
זיין אין היינטיקער צייט װעגן ,צװאַמענװאַקסן" צו מאַכן אַ שווייג, ‏ װאַרט 
,. איז זילבּער, שווייגן--גאָלד, פאַרװאָס? וייל מיטן צואַמענװאַקטן האָבּן מיר. 
זיך שוין פאַונומען פּראַקטיש; מיר האָבּן ניט קיין איין גרויסן ראַט פאַר 
פאָלקס-װוירטשאַפט (סאָװנאַרכאָז), קיין העכסטן ראַט פון פאָלקס-ווירטשאַפט, 
קיין פאָלקס-קאַמיטאַריאַט פאַר טראַנספּאָרט א. א. װו,, וואו סזאָל פּראַקטיש 
יניט פאָרקומען קיין צזאַמענװאַקסן, אָבּער צי זיינען פולקום גוט די רעזול- 
טאַטן ? אָט דאָ קומט אויס אָפּצושטעלן זיך. שטודיר די פּראַקטישע דערפאַרונג 
פון דעם, וי אַזױ איז דורכגעפירט דאָס צוזאַמענװאַקסן, און װאָס אין דער- 
גרייכט! ס'אין פאַראַן אַזפיל דעקרעטן, לױט וועלכע ס'איז אין דעם אָדער 
יענעם אַנשטאַלט דורכגעפירט דאָס צאַמענװאַקסן, אַז מע קאָן זי ניט אי- 
בּערציילן, אָבּער פּראַקטיש שטודירן, װאָס האט זיך דערפון בּאַקומען, װאָס 
האָט געגעבן אַזאַ און אַזאַ צװאַמענװאַקסן פון אַזאַ און אַזאַ אינדוסטריע- 
צווייג, ווען דער אָדער יענער מיטגליד פונם גובּפּראָפּרְאַט האָט פאַרנומען 
אַזאַ און אַזאַ ‏ פּאָסטן אינם ובּסאַװנאַרכאָז, צו װאָס האָט דאָס געבּראַכט, 
וויפל כאַדאָשים האָט ער פאַדווירקלעכט דאָסדאָזיקע צוזאַמענװאַקסן א. א. װ. 
-- זאַכלעך אויסשטודירן אונזער אייגענע פּראַקטישע דערפאַרונג--דאָט האָבן 
מיר נאָך ניט בּאַװיזן, מיר האָבּן בּאַװיזן אױסצוטראַכטן אַ פּרינציפיעלע מיי- 
נונגס-פאַרשיידנהייט וועגן צוזאַמענװאַקסן און מאַכן דערביי א פעלער, דערויף 
זיינען מיר מאַיסטער, אָבּער איסשטודירן אונזער אייגענע דערפאַרונג און 
דורכקאַנטראָלירן זי--דערויף טויגן מיר גיט, 

ווען מיר װעלן האָגן ראַטן-צװאַמענפאָרן, אַף װעלכע ס'ועלן אַכוץ 
סעקציעס וועגן שטודירן די לאַנדװירטשאַפּטלעכע ראַאָנען פונם שטאַנדפּונקט 
פון דער אָדער יענער אָנווענדונג פונם געזעץ װעגן פאַרבּעסערן די לאַנד- 
. ווירטשאַפט, וועלן זיין סעקציעס אֵף אױספאַישן דאָס צװאַמענװאַקסן, אַף 
אױיספאָרשן די סאַכאַקלען פונם צוזאַמענװאַקסן אין דער מילפּראָדוקגיע פון 
סאַראַטאװער גוגערניע, אין דער מעטאַל-פּראָדוקציע פון לענינגראַד, אין דער 
קוילן-פּראָדוקציע פון דאָנגאַס א, א, װו,, ווען זידאָזיקע סעקציעס, זאַמלענדיק 
אַ קופּע מאַטעריאַלן, װעלן דערקלערן: ,מיר האָבּן אױסגעפאָרשט דאָס און 
דאָס",--דאַמאָלס װעל איך זאָגן: ,יאָ, מיר האָבּן אָנגעהױבּן פאַרנעמען זיך 
מיט נוצלעכע זאַכן, מיר זיינען אַרױט פונם קינדער-עלטער!". און אוב נאָכ- 
דעם, וי מיר האָבּן דריי יאָר בּאַנוצט אַף צװאַמענװאַקסן, טראָגט מען אונז 
אונטער ,טעזיסן", אין וועלכע מע פאַרפאַסט פּרינציפּיעלע מיינונגס-פאַרשיידג- 
הייטן וועגן צוזאַמענװאַקסן, איז װאָס קאָן זיין טרועריקער און טאָעסדיקער, 
איידער דאס ? מיר זיינען אַפן װעג פון צװאַמענװאַקסן אַרױפגעטראָטן, און 
איך צווייפל ניט, אַז אַרױפגעטראָטן זיינען מיר ריכטיק, אָבּער מיר האָבּן 
נאָך ניט אויסגעשטודירט זי סאַכאַקלען פון אונזער דערפאַרונג. דעריבּער איז 
די איינציקע קלוגע טאַקטיק אין דער פּראַגע וועגן צוזאַמענװאַקסן---,מאַך אַ. שווייג!" 
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מע דאַרף אויסשטודירן די פּראַקטישע דערפאַרונג,. איך פלעג כאַסמענען 
דעקרעטן און בּאַשטימונגען, וואו ס'זיינען פּאַראַן פּראַקטישע אָנװײיזונגען אַף 
אוזאַמענװאַקסן, און פּראַקטיק איז הונדערט מאָל וויכטיקער, איידער יעטווידער 
סעאָריע. דעריבּער, װען מע זאָגט: ,לאָמיר זיך דורכשמועסן װעגן ,צואַ- 
מענוואַקסן", ענטפער איך : , לאָמיִר אױספאָרשן דאָס, װאָס מיר האָבּן געטאָן", 
אַז מיר האָבּן געמאַכט אַטאַך פעלערן, אין דעם איז קיין סאָפעק ניטאָ. פּונקט 
אַזוי קאָן אויך זיין, אַז אַ גרויסער טייל פון אונזערע דעקרעטן דאַרף אומ- 
געענדערט ווערן. איך בּין דערמיט מאַסקים, און קיין שום פאַרליבּטקײט אין 
די דעקרעטן. איז בּאַ מיר ניטאָ. אָבּער אוב אַזױ, טאָ גיט פּראַקטישע פאָר- 
שלאַגן ; איגערמאַכן דאָס און יענץ. אָט דאָס װעט זיין אַ זאַכלעכע שטעלונג! 
אָס דאָס װעט ניט זיין קיין ניט-פּראָדוקטיוע אַרבּעט! אָט דאָס װעט ניט 
גרענגען צו בּװראָקראַטישער פּראָזשעקטנמאַכערײג). װען איך נעם אין 
טראָצקיס בּראשור דעם אָפּטײיל 6--,פּראַקטישע אויספירן", זינדיקן די פּראַק- 
טישע אויספירן דאַפּקע מיט דערדאָזיקער זינד, ווייל דאָרט זאָגט זיך, אַז אין 
צוזאַמענשטעל פונם פּרעזידיום פון אַלר. צ. ר. פון די פּראָפּאַרײנען (וע-צע- 
עס-פע-עס) און פונם פרעוידיום פון העכסטן ראַט פאַר פאָלקס-װירטשאַפּט 
(וע-עס-ענ-כאַ) = דאַרף אַרײנגײין פון איין דריטל בִּיז אַ העלפט מיטגלידער, 
געמיינזאַמע פאַר בּיידע אַנשטאַלטן, און אין די קאָמיסיעס--פון אַ העלפט בּיז 
צוויי דריטל א. א. װו. פּאַרװאָס ? גלאַט אַזױ זיך, מערקירט , אין פלוג". געוויס, 
אין אונזערע דעקרעטן װערן אַזעלכע צװוישנפאַרהעלטענישן ניט אײנמאָל 
טאַקע איינגעשטעלט אַזוֹ, , אין פלוג", אָבּער פאַרװאָס אין דאָס אין דעקרעטן 
אומפאַרמיידלעך ? איך בּין ניט קיין פאַרטיידיקער פון דעקרעטן און װיל ניט 
פאָרשטעלן די דעקרעטן בּעסער, איידער זיי זיינען אין דער װירקלעכקײיט, 
דאָרטן זיינען אַף יעדן שויט אַזעלכע טנאַי-גרױסן, וי אַ העלפט, אַ דריטל 
געמיינזאַמע מיטגלידער, גענומען אין פלוג. ווען אַ דעקרעט זאָגט אַזאַ זאַך, 
אַטײט דאָס: איר פרואווט אַזױ מאַכן, און דערנאָך װעלן מיר אָפּשאַצן דעם 
סאַכאַקל פון אייער ,פּרואוו". מיר װעלן דערנאָך פאַנאַנדערקלײבּן, װאָס אי 
טאַקע אַרױסגעקומען. ווען מיר װעלן פּאַנאַנדערקלײבּן, ‏ װעלן מיר זיך דוקן 
פאָרויס. דאָס צוזאַמענװאַקסן װעלן מיר מאַכן און װעלן אַלץ בּעסער מאַכן, 
ווייל מיר װערן אַלץ פּראַקטישער און זאַכלעכער, 

אָגּער איך האָבּ, דוכט זיך, אָנגעהױבּן צו פאַרנעמען זיך מיט ,פּראָדו- ‏ 
ציר-פּראָפּאַגאַנדע" ניט צו מאַכן בּא געשפּרעכן וועגן דער פּראָדוציר-ראָליע 
פון די פּראָפּאַרײנען מוז מען דידאָזיקע פראַגע בּאַרירן. און איך גײי אַריבּער 
ר דערדאָזיקער פראַגע וועגן פּראָדוציר-פּראָפּאגאנדע. און ווייטער -- דאָס אי 
אַ זאַכלעכע פראַגע, און מיר שטעלן זי אַף אַ זאַכלעכן אויפן. ס'זיינען פאַראַן 
מעלוכע-אַנשטאַלטן אַף פירן די פּראָדוציר-פּראָפּאגאנדע, וועלכע זיינען שוין 


6 פּראָזשעקט אנשטאָט פּראָעקט זאגט מע װען מע ויל בּאַטאָנען די ניט- 
ערנסטקייט, פּוסטקייט, גיט-רעאַלקײש פון אַװעלכן ניט איז פּלאַן, איבּ, 
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בּאַשאַפן, צי זיינען זיי שלעכט אָדער גוט, ווייס איך ניט; מע דאַרף זיי אויס- 
פרואוון, און ס'פאָדערט זיך גאָרניט צו שרײבּן װעגן דערדאָזיקער פראַגע 
קיין , טעזיסן?, 
| = אויג מע זאָל רעון וועגן דער פּראָדוציר-ראָליע פון די פּראָפּאַרײנען אין 
גאַנצן, איז ועגן דער פראַנע מיקויעך דעמאָקראַטיע גאָרניט ניט נויטיק, אַכוץ 
געוויינלעכן דעמאָקראַטיזם. קליגערייען פונם מין ,פּראָדוציר-דעמאַקראַטיץ? 
זינען ניט ריכטיק, און פון זי װעט זיך גאָרניט ניט בּאַקומען. דאָס איו 
ערשטנס. צווייטנס -- פּראָדוציר-פּראָפּאנאַנדע. איינריכטונגען זיינען שוין בּא- 
שאַפן. טראָצקיס טעזיסן ריידן וועגן פּראָדוגיר-פּראָפּאגאנדע. דאָס איז איבע- 
ריק, װייל די ,טעזיסן" זיינען שוין דא אן אַלטגעװאָרענע זאַך. צי איז די 
איינריכטונג גוט אָדער שלעכט, װײסן מיר ניט דערװייל. מיר װעלן אס 
פרואוון אין דער פּראַקטיק, דעמאלט װעלן מיר זאָגן. לאָמיר שטודירן און 
פרעגן. לעמאָשל, עס אָרגאַניזירן זיך אפן צואַמענפאָר 10 סעקציעס צו 10 
מענטשן: ,דו האָסט זיך פאַרנומען מיט פּראָדוציר-פּראָפּאגאנדע? װי? װאָס 
איז אַרױסגעקומען ?" װען מיר װעלן דאָט האָבּן אויסגעפאָרשט, װעלן מיר 
בּאשענקען דעם, װער סהאָט געהאַט בּאַזונדערע דערפאָלגן, מיר װעלן אַפּ- 
ווארפן די ניט-געלונגענע דערפאַרונג. מיר האָבּן שוין אַ פּראַקטישע דערפאַ- 
רונג, אַ שװאַכע, אַ קליינע. אָבּער זי איז פאַראַן, און פון איר שלעפּט מען 
אונז אַף צוריק, צו ,פּרינציפּיעלע טעזיסן". דאָס איז גיכער אַ ,רעאַקציאָנערע" 
בּאַוועגונג, איידער ,טרעד-יוניאָניזם", 
ווייטער, דריטנס, די פּרעמיעס. אָט איז די פּראָדוציר-ראָל ע און די אויפ- 
גאַבּע פון די פּראָפאַרײנען: פּראָדוקציע פון פרעמיעס אין נאַטו. דאָס איז 
אָנגעפאַנגען. דעמדאָזיקן איניען האָט מען אַ דוק געטאָן. פינף הונדערט טויזנט 
פּוד. בּרויט. איז אף דעם געגעבן געװאָרן: און הונדערט יבּעציק טוונט-- 
שוין אױסגעבּראַכט געװאָרן. צי גוט און ריכטיק אױסגעבּראַכט, -- דאָס װייס 
איך ניט. אי פאָלקאָמראַט (סאָװנאַרקאָם) איז אָנגעװיזן געװאָרן : מע טיילט 
ניט גוס, אנשטאָט אַ פרעמיע בּאַקומט זין אַ צוגאָבּ צום אַרבּעטט-לױן, דאָס 
האָבּן אָנגעװיון סאַי די פּראָפּעסיאָנאַליסטן, סאַי די כאַװײירים פון פאָלקאָמאַר- 
בּעט. מיר האָבּן בּאַשטימט אַ קאָמיטיע אױסצופאָרשן די זאַך, אָבּער מיר האָבן 
נאָך ניט אױסגעפאָרשט. הונדערטױבּעציק טױונט פּוד בּרויט איז געגעבּן גע- 
װאָרן אָבּער מע דאױף געבּן אַזױי, אַז עס זאָל בּאשענקט װערן דער, װער 
ס'האָט - ארויסגעוויזן העלדישקייט, טיכטיקייט, טאלאנט און איבערגעגעבנקייט 
פון א װירטשאַפּטלער, -- מיט איין װאָרט, יענע מאילעס, וועלכע טראָצקי בּא- 
זינגט. אָבּער עס האנדלט זיך איצט ניט אין דעם, מע זאל באזינגען אין טע. 
זיסן, נאר אין דעם, מע זאָל געבּן בּרויט און פלייש. עפשער איז בּעסער אִפּ- 
צונעמען, לאָמיר זאָגן, דאָס פלייש באַ אַזאַ קאַטעגאָריע אַרבּעטער און געבּן 
דאָס אין פּאָרם פון אַ טרעמיע צו אַנדערע, ,שלאָגאַרבּעטער"? פון אַזאַ שלאָג- 
מעסיקייט זאָגן מיר זין ניט אָפּ. דידאָזיקע שלאָנמעסיקײיט איז נויטיק. לאָמיר 


פלייסיק אױספאָרשן די פּראַקטישע דערפאַרונג פון אונזער אָנװענדונג פון 
שלאָגמעסיקײט, 

ווייטער, פערטנס, דיסציפּלינאַר-געריכטן. די פּראָדוציר-ראָליע פון די פּאַ- 
פאַריינען, די ,פּראָדוציר-דעמאָקראַטיע", זאָל כ' בּוכאַרין קיין פאַריבּל ניט 
האָבּן, -- דאָס זיינען דורכויס פּוסטע רייד, אויבּ מיר האָבּן ניט קיין דיטציפּלי- 
נאַר-געריכטן. און בּאַ אייך אין די טעזיסן איז דאָס ניטאָ. אַף אַזאַ אויפן, איז 
סאַי : פּרינציפּיעל, סאַי טעאָרעטיש, סאַי פּראַקטיש קאָן מען ועגן טראָצקיס 
טעזיסן און בּוכאַרינס פּאָיציע מאַכן איין אויספיר : ,זאָל זיך גאָט דער- 
בּאַרעמען !" 

און נאָך מער קום איך צוֹ דעמדאָזיקן אויספיר, ווען איך זאָג: איר 
שטעלט די פּראַגע ניט-מאַרקסיסטיש. ס'איז נאָך װײיניק, װאָס אין די טעויסן 
איז פאַראַן אַ דיי טעאָרעטישע פעלערן. דער צוגאַנג צו דער אָפּשאַצונג פון 
דער ,ראָליע און די אױפגאַבּן פון די פּראָפּאַרײינען איז ניט קיין מאַרקסיסטל- 
שער, דערפאַר װאָס מע טאָר ניט צוגיין צו אַזאַ בּרייטער טעמע, ניט אַרײנ- 
טראַכטנדיק זיך אין די בּאַזונדערקײַטן פונם לויפנדיקן מאָמענט, פון זיין פּאָלי- 
טישער זייט. ניט אומזיסט האָבּן מיר דאָך צוזאַמען מיטן כ' בּוכאַרין געשריבּן 
אין דער רעזאָלוציע פונם אן צװאַמענפאָר פון ר, ק. פּ, וענן די פּראָפאַרי- 
נען, אַז פּאָליטיק איזן דער סאַמע קאַנצענטרירטער אויסדריק פון עקאָ- 
נאַמיק, 

אַנאַליזירנדיק דעם לױפנדיקן פּאָליטישן מאָמענט, װאָלטן מיר געקאנט 
זאָגן, אַז מיר לעבּן איבּער אַן איבּערגאַנגס-פּעריאָד אין דעם איבּערגאַנגס-פע- 
ריאָד. די גאַנצע דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאַט איז אן איבּערגאַנגס-פעריאָד, 
אָבּער איצטער האָבּן מיר, אַזױ צו זאָגן, אַ גאַנצן בּאַרג נייע איבּערגאַנגט-פּע- 
ריאָדן. די דעמאָבּיליזאַציע פון דער אַרמײ, דער סאָף פון דער מילכאָמע, די 
מענלעכקייט פון אַ לענגערן פרידלעכן אָטעם-איבּערכאַפּ, איידער בּיו איצט, 
פון אַ לענגערן איבּערגאַנג פונם מיליטערישן פּראָנט אף דעם אַרבּעטס- 
פראָנט. פון דעם אַלײן, נאָר פון דעם אַלײן, בּייט זיך דאָס פאַרהעל- 
טעניש פונם קלאַס פּראָלעטאַריאַט צום קלאַס פּיערטום. װי אַזױי בּייט 
דאָס זיך? צוֹ דעם דאַרף מען זיך אויפמערקזאַם צוקוקן, און פון אייערע טע- 
זיסן קומט דאָס ניט אַרױס, בּיז װאַנען מיר האָבּן זיך ניט צוגעקוקט, בּיו דע- 
מאָלט דאַרף מען קענען אוױסװאַרטן דאָס פאָלק איז איבּערגעמאַטערט, אַ 
גאַנצע ריי רעזערוון, וועלכע מע האָט געדאַרפט אַנװענדן אַף אײניקע שלאָג- 
פּראָדוקציעס, זיינען שוין פאַרבּרויכט; דאָס פּאַרהעלטעניש פונם פּראַלעטאַריאַט 
צום פּויערטום בּייט זיך. די מידקייט פון דער מילכאַמע איז אַ קאַלאָסאַלע, 
די בּאַדערפענישן האָבּן זיך פאַרגרעסערט, און די פּראָדוקציע האָט זיך ניט 
פאַרגרעסערט אָדער האָט זיך ניט גענוג פאַרגרעסערט. פון דער אַנדערער זייט, 
האָבּ איך שוין אָנגעװיזן אין מיין פאַרטראַג אַפן דַע ראַטנצװאַמענפאַר אַף 
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דעם אומשטאַנד, אַז מיר פלעגן ריכטיק און מיט דערפאָלג אָנװענדן צװאַנג 
דעמאלט, ווען מיד פלעגן פאַרשטיין לעכאַטכילע אַוונטערפירן אונטער אים די 
בּאַזע פון איבּערצייגונג, איך דאַרף זאָגן, אַז דעמדאָזיקן ויכטיקן מאַמענט האָבּן 
| טראָצקי און בּוכאַרין אַבּסאַלוט ניט אַרײנגעצױגן אין כעשבּן, 

צי האָבּן מיר אונטערגעפירט אַ גענוג בּרייטע און סאַלידע בּאַזע פון 
איבערצייגונג אונטער אַלע נייע פּראָדוקציע-אױפגאַבּן ? ניין, מיר האָגן ערשט 
קוים-קוים אָנגעפּאַנגען דאָס! די מאַסן האָבּן מיר נאָך ניט אַרײנגעצױגן אָבּער 
צי קאנען די מאָסן מיטאַמאָל אַריבּערגײן צו דידאָזיקע נייע אױפגאַבּן? זי 
קאנען ניט, ווייל די פּראַגע װעגן דעם, לאָמיר זאָגן, צי דאַרף מען אַראָפּ- 
| װאַרפן װראַנגעלן, דעם פּאָריץ, צי דאַרף מען שאַנעװען קאָרבאָנעס צוליג דעם, 
אַזאַ פראַגע פאָדערט שוין ניט קיין בּאַזונדערע פּראָפּאגאַנדע. אַבּער די פראַגע 
וועגן דער פּראָדוציר-ראָליע פון די פּראָפאַרײינען, אויבּ מע זאָל דערבּיי אויסן 
זיין ניט די ,פּרינציפּיעלע" פױאַגע, ניט כקירעס וועגן ,סאוועטישן טרעד-יוניאגיזם" 
און עגלעכע פּוסטע זאַכן, אויבּ מע זאל אויסן זיין זי זאַכלעכע זייט פון דער פראַ- 
גע, האָבּן מיר די פראנע ערשט אנגעהויבן בּאַאַרבּעטן, די איינריכטונג פאר פּראדו- 
ציר-פּראפּאנאנדע נאר-וואס נאשאפן; מיר האבן גאך ניט קיין דערפאַרונג, פרע- 
מיעס אין נאַטור האבּן מיר איינגעפירט, אבּער קיין דערפאָרונג האבּן מיר נאך 
ניט, דיסציפּלינאַר-געריכטן האבן מיר בּאַשאַפן, אבּער קיין סאַכאַקלען ווייסן 
מיר נאך ניט. און פון פּאליטישן שטאַנדפּונקט איז די צוגרייטונג דאפקע פון 
די מאַסן -- דאט וויכטיקסטע, צי אין די פראַגע צוגעגרייט, אויסגעשטודירט, 
בּאַטראַכט, אפּגעוואויגן פון דער זײט? ייט נאך ניט.. אין דעם איז דער 
גרונטלעכער, טיפטטער און געפערלעכער פּאליטישער פעלער, ווייל דאָ דאַרף 
מען מער, איידער אין אַ וועלכער איר װילט פראַגע, האַנדלען לוט דער װעגל: 
,זיִבּן מאל מעסט אפּ, איינמאל שנייך אפ"-- און דא האט מען זיך גענומען 
שניידן, קיין איין איינציק מאל ניט אפּמעסטנדיק-- מע זאגט, אן ,די פּאַרטל 
דאַרף אויסקלייבן צווישן צוויי ריכטונגען", אבּער מע האט נאך קיין איין אייג- 
ציק מאל ניט אפּגעמאסטן און מע האט אױסגעטראַכט דעם פאַלשן לאזונג פון 
,פראדוציר-דעמאקראַטיע", 

מע דארף פאַרשטײין דעם בּאַטײט פון דעמדאָזיקן לאָזונג, בּאַזוגדערס 
אין אַזאַ פּאָליטישן מאָמענט, ווען דער בּיוראָקראַטיזם האט זיך געשטעלט פאַר 
די מאסן אין אַ פאָרם, וועלכע אין פאַר זיי בּאַשײמפּערלעך, און וען מיר 
האָבּן געשטעלט אף דער טאָגאָרדענונג די פראַגע וועגן אים. דער כ' טראָצקי 
זאָגט אין די טעזיטן, אז בּענויגייע צו דער פראַגע װעגן אַרבּעטער-דעמאַ- 
קראַטיע בּלייבּט דעם צוזאַמענפאָר ,נאָר איינמוטיק פאַרפיקסירן". דאָס איז 
ניט ריכטיק, ס'איז װייניק צו פאַרפיקטירן; פאַרפיקטירן בּאַטײיט פארפעסטיקן 
דאָס, װאָס איז פולקום אפּגעוואויגן און אפּגעמאָסטן, און דא איז די פראַנע 
וועגן פּראָדוציר-דעמאָקראַטיע ווייט נאָך ניט אפּגעוואויגן בּיזן סאָף, ניט אויס- . 
געפּרואװט, ניט דורכגעקאָנטראלירט, גיט א טראכט, װאָס פאר אן אױסטײ- 
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טשונג ס'קאָן זיך בּאַקומען בּאַ די מאַסן, ווען מע גיט דעם לאָזונג פון ,פּראָ- - 
דוציר-דעמאָקראַטיע", 

,מיר, די מיטלמענטשן, די מאסנמענטשן, זאָגן, אז מע דארף בּאַנײען, 
מע דארף אויסבּעסעון, מע דארף ארױסטרייבּן די בּיוראָקראַטן, און דו פאַ- 
רעדסט די ציינער: פאַרנעם זיך אקאָרשט מיט דער פּראַדוקציע, וויין ארויס 
דעמאַקראטיע און דערפאָלגן פון דער פּראָדוקציע. אָבּער איך וויל זיך פארנע- 
מען מיט דער פּראָדוקציע ניט מיט אַזאַ בּיוראקראטישן צװאַמענשטעל פון דער 
פאַרװאַלטונג, פון די הױפּט-קאָמיטעטן (,גלאַוקןי) א. א. װ,, נאר מיט אן אג- 
דערן". איר האָט די מאַסן ניט געלאָזן דורכשמועסן זיך, בּאַנעמען, בּאַטראכטן, 
איר האָט ניט געלאָזן די פּאַרטײ זאָל דערװערבּן די נייע דערפארונג, און 
איר איילט זיך שוין, איר כאַפּט אריבּער די מאס, איר בּאַשאַפט פאָרמולן, 
וועלכע זיינען טעאָרעטיש פאַלש. און אין וויפל מאָל װעלן נאַך פאַרשטארקן 
דעמדאזיקן טאָעס צו אייפעריקע דורכפירער? א פּאָליטישער פירער ענטפערט 
ניט נאָר דערפאַר, װי ער פירט אָן, נאָר אך דערפאַר, ואס עס טוען די, 
מיט וועמען ער פירט אָן. עס טרעפט זיך, אַז ער וייסט דאָס ניט, אָפּט װיל 
ער דאָס ניט, אֶבּער די פאַראנטװארטלעכקײט לייגט זיך אף אים, 

ווייטער, גיט 5* לענין איבּער די געשיכטע פון די מיינונגס-פארשיירנהייטן איבּער 

דער ראָליע און אױיפגאַנן פון די פּראָפארײנען און ציטירט די טעזיסן פון כ' רודזוטאק צו 

דער שי אַלרוסלענדישער קאָנפערענץ פון די פּראָפאַרײינען--, די פּראָדוציר-אויפגאַבּן פון 

די פּראָפּאַרײיגען". 

דער ארטיקל ענדיקט זיך אזול: 

רודזוטאקס טעזיסן פאַרגלייך איך מיט די טעזיסן פון טראָצקין, ועלכע 
ער האָט ארײינגעטראָגן אין צ. ק. אינם סאָף פונם 5-טן טעזיס לייען איך; ,מע 
מוז שוין איצט צוטרעטן צו דער רעאָרגאַניזאַציע פון די פּראָפּאַרײינען, ד. ה, 
קוידעם קאָל צום אָפּקלײבּן דעם אַנפירנדיקן פּערסאָנאַל דאַפקע אונטער דעמ- 
דאזיקן שטאנדפּונקט",, 

אָט האָט איר עמעסן בּיוראַקראַטיזם! טראַצקי און קרעסטינסקי 1) װעלן 
אפּקלייגן ,, דעם אָנפירנדיקן פּערסאָנאַל" פון די פּראָפּארײנען, 

נאָכאַמאָל; אָט האָט איר א דערקלערונג פונם פעלער פונם צעקטראַן 
(צעקאַ פון טראנספּאָרט-פאַרײין)! ניט אין דעם איז זיין פעלער, װאָס ער האט 
אָנגעװענדט דרוק; דערינען איז זיין פאַרדינסט. דער פעלער. איז אין דעם, 
װאָס ער האָט ניט פאַרשטאַנען צוצוגיין צו ד? אלגעמיינע אויפגאבן פון אלע 
פּראַפאריינען, ניט פאַרשטאַנען צוצוגיין אליין און העלפן די אלע פאַריינען 
איבּערצוגיין צו א מער ריכטיקער, גיכער און דערפאָלגרײיכער אנווענדונג פון 
כאווערשע דיסציפּלינאר-געריכטן. װען איך האָבּ איבּערגעלײענט אין דעם 
כי רודזוטאַקס טעזיסן וועגן דיטציפּלינאַר-געריכטן, האבּ איך א קלער געטאָן: 
מין האַסטאַם איז שוין פאַראַן א דעקרעט ועגן דעם, און ס'האָט זיך ארויס- 
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געוויזן, אז א דעקרעט איז טאַראן. דער ,סטאַטוט וועגן ארבּעטערשע דיסצים- 
לינאַרע כאַװערשע געריכטן" איז ארויסגעגעבּן דעם 14-טן נאַיאַבּר פון 1919 יאר 
(זאַמלונג פון געזעצן נומ, 521), | 

אין דידאָזיקע געריכטן איז די װיכטיקסטע ראָליע בּאַ. פּראָפּאַרײנעף 
צי זיינען דידאָזיקע געריכטן גוט, צי ארבּעטן זי גענוג דערפאלגרייך, צי אַר- 
בּעטן זי שטענדיק--דאָס ווייס איך ניט. אױבּ מיר װאָלטן אונזער אייגענע 
פּראַקטישע דערפאַרונג געשטודירט, װאָלט דאָס געווען א מיליאן מאל ניצלע- 
כער, איידער דאָס אלץ, װאָס עס האָבּן געשריבּן די כ"כ טראָצקי און בּו- 
כאַרין, | 

איך ענדיק. אונטערפירנדיק א סאכאַקל אונטער אלץ, װאָס ס'איז פאַ- 
ראַן װעגן דערדאָזיקער פּראַגע, מוז איך זאָגן, אז דאס ארױסטראָגן דידאָזיקע 
מיינונגס-פאַרשיידנהייטן אף א ברייטער פּאַרטײ-זיסקוסיע און אפן פּאַרטײי-צו- 
זאַמענפאָר איז דער גרעסטער פעלער. פּאָליטיש איז דאָס א פעלער. אין א 
קאָמיסיע און נאָר אין א קאמיסיע וואלטן מיר געהאַט א זאַכלעכע בּאַהאַנד- 
לונג און װאָלטן זיך גערוקט פאָרויס, און איצטער גייען מיר אף צוריק און 
װעלן עטלעכע װאָכן גיין צוריק צו אבּסטראקטע טעאָרעטישע האנאָכעס 
אנשטאט א זאַכלעכן צוגאנג צו דער אױפנאַבּע. װאָס מיר אנבאלאנגט, איז 
דאָס מיר צום טױט נימעס געװאָרן, און איך װאָלט מיך בּאַזײטיקט דערפן 
מיט פארגעניגן. אומאָפּהענגיק פון דער קראנקהייט, װאָלט איך גרייט זיין צו 
ראַטעװען זיך, וואוהין איר ווילטן | 
דער סאַכאַקל: אין טראָצקיס און בּוכאַרינט טעזיסן איז פאראן א גאנ- 
;צע ריי טעאָרעטישע פעלערן. א ריי פּרינציפיעלע ניט-ריכטיקייטן. פּאָליטיש 
איז דער גאַנצער צונאַנג צו דער זאַך א דורכויסיקע אומטאקטישקייט. דעם 
כ' טראָצקיס ,טעזיסן" זיינען א פּאָליטיש שעדלעכע אאַך. זיין פּאָליטיק איז 
אין סאַכאַקל א פּאָליטיק פון בּיוראקראטישן צופן די פּראַפאַרײנען. און אונזער 
פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר, איך בִּין זיכער, װעט דידאָזיקע פּאָליטיק פארורטיילן און 


אפּוואַרפן, 
געדרוקט אלס בּאזונדערע בּראָשור, 
פעווראל, 1921, 





דער אינטערנאציאָנאַלער פרויען-טאָג 


דער איקער, די הױפּטואַך אינם בּאַלשעװיזם און אין דער רוסישער 
אָקטיאבּר-רעװאָלוציע אין אַרײנציען אין פּאָליטיק גראָד די, וועלכע זיינען 
אַמערסטן געווען אונטערדריקט בֹּאַם קאַפּיטאַליזם. עס האָבּן זיי געשטיקט, עס 
האָבּן זי גענאַרט, עס האָבּן זיי געראַבּעװעט די קאַפּיטאַליסטן סאי אונטער 
דער מאנאַרכיע, סאַי אין דעמאָקראַטיש-בּורזשואַזע רעפּובּליקן, דערדאָזיקער 
דרוק, דידאָזיקע אָפּנארערײי, דאָסדאָזיקע ראַבּעװען די פאָלקס-הארעװאַניע 
דורך די קאַפּיטאַליסטן זיינען געװען אומפאַרמײידלעך, בּיז װאַנען ס'האָט 
זיך געהאַלטן דאָס פּריוואַט-אײיגנטום אַף ערד, פאַבּריקן, זאַװאָדן 

דער שאָך פונם בּאָלשעװיזם, דער טאָך פון דער ראַטן-מאַכט איז:-- 
דעמאסקירנדיק דעם שעקער און דאָס צוויעס פונם בּורזשואַון דעמאַקראַטיזם, 
אָפּשאַפנדיק דאָס פּריװאַט-אײיגנטום אַף ערד, פאַבּריקן, זאַוואדן, -- קאנצענ- 
טרירן די גאַנצע מעלוכע-מאַכט אין די הענט פון די אַרבּעטנדיקע און עקס- 
פּלואטירטע מאַסן, זי אַלײן, דידאָזיקע מאַסן, נעמען אין זײיערע אײגענע 
הענט די פּאָליטיק, דאָס הייסט די זאַך פון בּויען די נייע געזעלשאַפּט. דאָס 
איז אַ שווערע זאַך. די מאַסן זיינען דערשלאָגן און דערשטיקט דורכן קאַ- 
| פּיטאַליזם, אָבּער קיין אנדער איסװעג פון דער געדונגענער שקלאַפּערײ, 
פון דער שקלאַפּערײ בּאַ די קאַפּיטאַליסטן איז ניטא און ס'קאָן ניט זיין, 

און אַרײנציען אין פּאָליטיק די מאַסן קאָן מען ניט, ניט אַרײנציענדיק 
אין פּאָליטיק די פרויען. ווייל די װײיבּערשע העלפט פונם מענטשלעכן גע- 
שלעכט איז בֹּאַם קאַפּיטאַליזם דאפּלט אונטערדריקט. די אַרבּעטערין און די 
פויערטע זיינען אונטערדריקט דורכן קאַפּיטאַליזם און אויסער דעם בּלײבן 
זי אַפילע אין די דעמאָקראַטישסטע פון די בּורזשואזע רעפּובּליקן --- ערשטנס, 
ניט-פולבּאַרעכטיקט, ווייל קיין גלייכהייט מיטן מאנסבּיל גיט זי דָאָס געזעץ 
ניט ; צווייטנס, -- און דאָס איז דער איקער -- בּלייבּן זיי אין דער , היימישער 
שקלאַפערײי", היימישע ,שקלאפנס", זייענדיק דערשטיקט דורך דער סאַמע 
קליינלעכער, סאַמע שװאַרצער, סאמע שווערער, סאַמע פאַרטעמפּנדיקער אַרבּעט 
פון דער קיך און בּיכלאל פון דער איינצלנער היימישער פאמיליען-ווירטשאפט. 

די בּאָלשעװיסטישע, די סאָוועטישע רעװאָלוציע שנײידט אונטער די 
װאָרצלען פון אונטערדריקונג און אומגלייכקייט פון די פרויען אַזױ טיף, 
װי ס'האט זיך ניט דעװעגט אונטערצושנײידן זי קיין איינציקע פּאַרטײ אין 
קיין איינציקער רעװאָלוציע אין דער וועלט. פון דער אומגלײכקײט פון די 
פרויען מיטן מאנסבּיל לױטן געזעץ אין בֹּא אונז, אין סאָעט-רוסלאנד, גיט 
געבּליבּן קיין שפּור. די בּאַזונדערס מענואוולדיקע, נידערטרעכטיקע, צוויעס- 
דיקע אומנלייכקייט אינם כאַסענע-רעכט, אינם פאַמיליען-רעכט, די אומגלייכקייט 
בּענויגייע צום קינד איז אינגאַנצן פּאַרניכטעט געװאָרן דורך דער ראטנמאַכט, 

| דאָס איז נאָר דער ערשטער טריט צוֹ דער בּאַפרײאונג פון דער פררי, 
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-אָבּער קיין איינציקע פון די בּורזשואַזע, אַפילע די דעמאָקראטישע רעפּובּליקן 
האָט זיך ניט דערװעגט צו מאַכן אפילע אָט דעם ערשטן טויט. האָט 
זיך ניט דערװעגט אויס מוירע פארן , הייליקן פּריוואט-אייגנטום", 

דער צווייטער און דער איקערדיקער טראט - די אפשאפונג פונם פּרי- 
װאַט-אײגגטום אַף ערד, פאַבריקן, זאַוואדן, דורך דעם, און נאָר דורך דעם, 
עפנט זיך דער װעג פאַר דער פולשטענדיקער און וירקלעכער באַפרײאונג 
פון דער פרוי, בּאַפּרײאונג פון דער ,היימישער שקלאַפּערײי? דורך אריבּערגאנג 
פון קליינלעכער איינצלנער היימישער װידטשאַפּט צו דער גרויסער, קאלעקטיווער, 

דערדאָזיקער איבּערגאַנג אין שווער, ול דא האַנדלט זיך װעגן אי- 
בערמאכן די איינגעווארצלטטטע, איינגעוואוינטע, פאַרשימלטע, פארגליווערטע 
ארדענונגען" (דעם עמעס געזאגט, מיעסקייטן און וילדקייטן, און ניט 
ארדענונגען"), אָער דערדאָזיקער איבערגאַנג אין אנגעפאַנגען, די זאך האָט 
זיך א רוק געטאָן, אַף אט דעם נייעם װעג זײינען מיר אַרױפּגעטראָטן 

און אינם אינטערנאַציאָנאלן פרויען-טאג װעלן אין אַלע לענדער פון 
דער װעלט אַף אַנצאליקע פאַרזאמלונגען פון ארבּעטערינס זיך לאָזן הערן 
גרוסן צו סאוועט-ווסלאַנד, װאָס האָט אָנגעהױבּן אַן אומגעהערט שװערע, 
אָבּער א גרויסע, אַלװעלטלעך גרױסע און בּעעמעס בּאַפרײיעוישע זאך, ‏ 
עס װעלן זיך לאָזן הערן מונטערע צורופן ניט אראפּצופאַלן בֹּא זיך פּאָנים 
על פּאנים מיט דער אַכזאריעסדיקער און בּרוטאַלער בּורזשואזער רעאקציע, 
װאָט , פרייער" אָדֹער , דעמאַקראַטישער" א בורזשואז לאַנד -- דאָס מערער 
וילדעוועט און טוט אַכזאריעס די בּאַנדע קאַפּיטאליסטן אנקעגן דער רעװאָ- 
לוציע פון די אַרבּעטער ; א בּישפּיל איז די דעמאקראַטישע רעפּוגליק פון 
די צאפן-אַמעריקאַנישע פאַרייניקט? שטאַטן, אָבּער דער אַרבּעטער האָט אין 
דער מאסע שוין דערװאַכט. די אימפּעריאליסטישע מילכאמע האָט ענדגילטיק 
אויפגעװעקט די שלאפנדיקע, האַלבּ שלומערדיקע, אפּהענטיקע מאסן סאי אין 
אַמעויקע, סאי אין אײיראָפּע, סאי אינם אפּגעשטאַנענעם אזיען. 

דאָס איין איז צעבּראָכן אין אַלע עקן פון דער וועלט, 

די בּאַפרייאונג פון די פעלקער פון אונטער דעם יאָך פונם אימפּעריא- 
ליזם, די בּאפרייאונג פון די אַרבּעטער און אַרבּעטערינס פון אונטער דעם 
יאך פונם קאַפּיטאל גייט אָן אן אפּהאלט פאָרוֹיס. דידאָזיקע זאַך האָבן גע- 
נומען פירן פאַרוֹיס צענדליקער און הונדערטער מיליאָנען ארבעטער און 
אַרגעטערינס, פּוערים און פּערטעס - און דערפאַר װעט דידאָזיקע זאך 
פון פרייהייט פון דער ארבּעט פון אונטער דעם יאך פון קאַפּיטאל זיגן אף 
דער גאַנצער וועלט, 

געשריבּן דעם 4-טן מארט 1921 יאר 


געדרוקט אין דער בּיילאגע פון , פראוודא" נ. 51, 
8טן מארט 1921 , אינטערנאציאנאלער פרויענטאג?, 





א צוזאַמענפאָר 
פון דער 
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באַריכט װעגן דער פּאָליטישער טעטיקייט פונם 
צ. ק. ר ק, 5 


(זיצונג דעם 8-טן מאַרט 1921) 


כאוויירים, די פראגע ועגן דער פּאַליטישער אַרבּעט פונם צ. ק,, וי 
איר ווייסט, נאַטירלעך, פלעכט זיך אַזױ ענג צונויף סאַי מיט דער גאַנצער 
אַרבּעט פון דער פּאַרטײ, סאַי מיט דער גאַנצער ארבּעט פון די סאָװעט- 
: אַנשטאַלטן, סאַי מיט דעם גאַנצן גאַנג פון דער דעװאָלוציע, אז װעגן א בּאַ- 
ריכט אינם גענויען, אינם בּוכשטעבּלעכן זינען פונם װאָרט קאָן, װייניקסטנס, 
לויט מיין מיינונג, קיין רייד ניט זיין. און איך פאַרשטיי מיין אויפגאַבּע אַז, 
אז איך דארף זיך בּאַמיען אויסטיילן אייניקע פון די װיכטיקסטע געשעענישן,-- 
דאָס, װאָס שטעלט מיט זיך פּאָר, לויט מיין מיינונג, אַזױ וי די קנופּ-פּונקטן 
פון אונזער אַרבּעט און פון דער סאַװעט-פּאָליטיק פאַר דעם אשצטיקן יאָר, 
דאָס װאָס איז דאס כאַראַקטעריסטישסטע אינם איבּערגעלעבּטן און װאָס 
עס גיט אַמײיסטן מאַטעריאַל צו נאַכדענקען װעגן די סיבּעס פונם גאַנג פון 
דער רעװאָלוציע, וועגן דעם בּאַטײט פון די געמאַכטע פעלערן,--און פעלערן 
איז געמאַכט געװאָרן ניט װייניק,--און וועגן די לעקציעס אף דער קומענדי- 
קער צייט. ווייל װי ס'זאָל ניט זיין נאַטירלעך די אױפנאַבּע צו געבּן אַ באַ- 
ריכט פאַרן פאָריקן יאָר, וי , אָבּליגאַטאָריש זי זאָל ניט זיין פאַרן צ. ק., 
וי אינטערעסאנט זי זאָל ניט זיין פאַר דער פּאַרטײ אַן און פאַר זיך,--די 
אויפנאַבּן פונם קאַמף, װעלכער שטייט אונז פאָר און ויקלט זיך פאַר אונז 
פאַנאַנדער, זיינען אַזױ דרינגלעך, שווער, דויקן אַזױ אַף אונז מיט זייער לאַסט, 
אַז די גאַנצע צויפמערקזאַמקײט װענדט זיך ניט וילנדיק גראָד דעריף, וי 
אַזױ צו מאַכן פון דעם, װאָס איז איבּערגעלעבּט, די געהעריקע אויספירן, און 
וי אזוי בּעסער צו לייזן די אויפגאַבּן, וועלכע פאַרכאַפּן אונזער גאַנצע אויפ- 
מערקזאַמקײט, די אויפגאַבּן פון היינטיקער און פון דער נאָענטסטער צייט, 
| פון יענע קנופּ-פּונקטן פון אונזער אַרבּעט, וועלכע ציען צו צו זיך פאַר 
היינטיקס יאָר אַמײיסטן די אויפמערקזאמקייט און מיט וועלכע סזיינען, לוט 
מיין מיינונג, פאַרבּונדן פעלערן, איז דער ערשטער--דער איבּערגאַנג פון 
מילכאָמע צו שאָלעם. מינעסטאָם געדענקט איר אַלע, אָדער װייניקסטנס, די 
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מערהייט, אז מיר האָגן געמאַכט דעמדאָזיקן איבּערגאַנג שוין עטלעכע מאָל 
פאַר די דויי מיט א האַלב יאָר און האָבּן אים קין איינציק מאָל ניט דורכ- 
געפירט, און װעלן, װי עס שינט, אויך איצט ניט דורכפירן, װיי? צו טיף 
זיינען די לעבּנס-אינטערעסן פונם אינטערנאַציאָגאלן קאַפּיטאַליזם פארבּנדן 
מוטן ניטדעולאָזן צו דעמדאָזיקן איבּערגאַנג. איך געדענק, נאָך אין אַפּריל 
8 -,, דאס הייסט מיט דרי יאָר צוריק, איז מיר אויסגעקומען פאַון 
! אֵל. צ. א. ק. צו רעדן וועגן די אױפנאַבּן, וועלכע האָבּן זיך דאַמאָלט פאָרמו- 
לירט אַזױ, אַז דער איקער אינם בּירגער-קריג איז געענדיקט, בּעשאַס אין דער 
ווירקלעכקייט האָט ער ערשט געהאַלטן אין אָנהױבּן זיך, איר געדענלט אלע, 
אַז אַפן פאָריקן פּאַרטײ-צוזאמענפאָר האָבּן מיר אַלע אונזערע כעשבוינעס גע- 
בוט אַה דעמדאָזיקן איבּערגאַנג צו פרידלעכער בּויאונג, רעכענענדיק, אַן די 
| געװאַלטיקע האַגאָכעס, וועלכע מיר האבן דאַמאָלס געמאַכט צו פױלן, װעלן 
אונז בּאַװאָרענען דעם שאָלעם. אָבּער אין דעמועלבּיקן אַפּריל האָט זיף אָנגע- 
הוֹיבּן דער אָנגריף פון דער פּוילישער בּורזשואזיע, וועלכע האָט צוזאַמען מיט 
די אימפּעריאַליסטן פון די קאַפּיטאַליסטישע לענדער אויסגעטייטשט אונזער 
פרידלעכקייט, וי אונזער שװאַכקײט, -- זיי דאָבּן דערפאַר געכאַפט א גוטן. 
פּסאַק, בּאקומענדיק א װייניקער גינסטיקן שאָלעט. אָבּער מיר האָבּן קיין אי- 
בּערגאַנג צו פרידלעכער בּויאונג ניט בּאַקומען, און אונז איז ווייטער אויסגע- 
קומען אָפּצוגעבּן די הויפּט-אויפמערקזאמקייט אף דער מילכאָמע מיט פּױלן און 
שפּעטער--אף ליקווידירן װוראַנגעלן. אָט דאָס האָט געבילדעט דעם אינהאַלט 
פון אונזער ארבּעט אינם גאַריכטסיאָר, ווייטער האט זיך אונזער גאַנצע אַרבעט 
א רוק געגעגן צו מיליטערישע אױפגאַבן, 

דערנאָך האט זיך אָנגעהױבּן דער איבּערגאַנג פון מילכאָמע צו שאָלעט, 
ווען אונז האט זיך ציינגעגעבּן צו דערשלאָגן זיך, אן ס'איז ניט געבליבן אַף 
דער טעריטאָריע פון ר. ס. פ, ס. ר. קיין איינציקער פיינטלעכער סאָלדאַט. 

דערדאָזיקער איגערגאַנג האָט געפאָדערט אַזעלכע אויפּטרייסלונגען, װעל- 
| כע מיר האָבּן ווייט-ווייט ניט דיסקאָנטירט, בּעליטאָפעק ליגט דאָ איינע פון די 
הויפּט-סיבּעס פון יענער סומע פעלערן, ניט-ריכטיקייטן, וועלכע מיר האָגן פאַר 
דעם בּאַריכט-פּעריאָד געמאַכט אין אונזער פּאָליטיק און פון וועלכע מיוי ליידן 
איצטער, די דעמאָבּיליזאַציע פון דער אַרמײ, וועלכע ס'אין אויסגעקומען צו 
בּאַשאַפן אין אַ לאַנד, װאָט האָט אַריבּערגעטראָגן אַן אָנשטרענגונג פון אומ- 
געהערטער שווערקייט, וועלכע ס'איז אויסגעקומען צו בּאַשאַפן נאָך עטלעכע יאר 
אימפּעריאַליסטישע מילכאָמע, די דעמאָבּיליזאַציע פון דער אַרמײ, װאָס אר- 
בּערפירן זי האָט בּאַ אונזערע טראַנספּאָרט-מיטלען געקאַסט מוירעדיקע שווער- 
קייטן, אין אַ מאָמענט, ווען דערצו איז צוגעקומען דער הונגער, אַרױסגערופן 
דוּרך דער אומגערעטעניש, און דער דויכעק אין הײצװאַרג, צוליבּ וועלכן דער 
טראַנספּאָרט האָט זיך אין אַ בּאַדײטנדיקער מאָס אָפּגעשטעלט, -- דידאָזיקע דע- 
מאָבּיליזאַציע האָט אנז אַװעקגעשטעלט, װ" מיר זעען איצט, פאָר 
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אױפגאַבּן ווייט-ווייט ניט אָפּגעשאַצטע. דאַ שטעקט אין א בּאַדייטנדי- 
קער מאָס אַ גאַנצע דיי קװאַלן פון קריסן--פונם וירטשאַפטלעכן, און פון 
סאַציאַלן, און פונם פּאַליטישן, נאָך סאָף פאָריקן יאָר אין מיר אויסגעקומען 
אָנצואװײיזן, אַז' איינע פון די הויפּט-שװועריקייטן פונם קומענדיקן פרילינג װעלן 
זיין די שוועריקייטן, װאָס זיינען פאַרבּונדן מיט דער דעמאָבּיליזאַציע פון דער 
אַרמײ. מיר איז אויסגעקומען אָנצואווייזן דאָס' אויך דעם 30 דעקאַבר, אַף דער 
גרויסער דיסקוסיע ג), אין וועלכער פיל פון אייך זיינען מינעסטאַם געוען 
אנטיילנעמער, איך דאַרף זאָגן, אַז דעם פאַרנעם פון דידאָזיקע שװעריקייטן 
האָבּן מיד זיך דעמאָלט קוים פאָרגעשטעלט; מיר האָבּן נאָך דעמאָלט ניט גע- 
זעען, בּיז װאָס פאַר אַ גראַד דאַ װעלן זיין ניט נאַר טעכנישע שוועריקייטן, 
אָבּער בּיז װאָס פאַר אַ גראַד אַלע צאָרעס, װאָס זיינען אַרױפגעפאַלן אַף דער 
סאָװועטן-רעפּובּליק, אַף דער רעפובליק דער אױסגעמאַטערטער, סאַי דורכן 
פריערדיקן אימפּעריאַליסטישן קויג, סאַי דורכן נייעם בירגערקריג,-- וועלן האָבּן 
אַן אָרט גראָד בּאַ דער דעמאָביליאַציע. אין אַ געוויסן גראד װעט ריכטיק 
זיין צו זאָגן, אַז גראָד בּאַ דער דעמאָבּיליאַצ ע ועלן זיי זיך אַרױסװײזן אין 
דער גרעסטער מאַדרײגע. דאָס לאַנד האָט זיך עטלעכע יאר אָנגעשטרענגט 
אויסשליסלעך צוליבּ מיליטערישע אױפגאַבּן, געשטיצט דידאָזיקע אויפגאַבּן מיט 
אַלץ, ניט געשאַנעװעט קיין זאַך פון זיינע לעצטע רעשטן קנאַפּע רע- 
זערוון און דעסורסן צוליבּ דעמדאָזיקן ציל, און ערשט נאָך דעם, וי די מיל- 
כאָמע האָט זיך געענדיקט, האָבּן מיר דערזעען די גאַנצע מאַדרײגע פון כורבּן 
און אָרעמקײט, וועלכע פאַרמישפּעטן אונז אַף לאַנג בּלױז פּאָשעט צו הײלן 
די וואונדן, אָבּער מיר קאנען ניט אַריבּערגײן אינגאַנצן אַפילע צום היילן די- 
דאָזיקע וואונדן. די טעכנישע שוועריקייט פון דעמאַביליירן די אַרמײ בּאַ- 
ווייזן אין א בּאַדײַטנדיקן גראד די גאַנצע טיפקייט פונם כורבּן, פון וועלכער 
עס פליסט אַרױס, אַכוץ אַלדאָס איבּעריקע, אַן אומפאַרמײדלעכע רײי קרייסן 
פון עקאָנאָמישן און סאָציאַלן כאַראַקטער. די מילכאַמע האָט צוגעוואוינט אונז, 
אונזער גאַנץ לאַנד, הונדערטער טױזנטער מענטשן, נאָר צו מיליטערישע אויפ- 
גאַבּן, | 
געליסאָפעץ, אַ טאָעס מיצאַד דעם צ. ק. איז געווען דאָס, אַז דער פאַר- 
נעם פון דידאָזיקע שוועריקייטן פון דער מאָבּיליזאַציע איז ניט געוען באַ- 
רעכנט ; אַװאַדע, מע מוז זאָגן, אַז קיין שטיצפּונקטן פּאַר דערדאָזיקער בּאַרע- 
כענונג האָבּן ניט געקאנט זיין, ווייל דער כּירגער-קריג איז געווען אַזױ שווער, 
אַז דאָ איז די איינציקע רעגל געװען אַלץ צוליבּ דעם ניצאָכן אַפּן פראָנט 
פוגט בירגער-קריג -- און נאָר דאָט, בּאַם אָפּהיטן דידאָזיקע רעגל און בּאַ יע- 
נער אומגעהערטער אנשטרענגונג פון די קויכעס, וועלכע ס'האָט אַרױסגעװין 
די רויטע אַרמײ אינם קאַמף מיט קאָלטשאַקן, ײדעניטשן און אַנדערע, נאָר 


1) וועגן פּראָפּארײנען, זע ערשטער ארטיקל אין דעמדאזיקן בּאַנד, איב, 
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אַזױ האָבּן מיר געקאָנט רערגרייכן דעם ניצאָכן איבּער די -אימפּעריאַליסטן, 
װאָס האָבּן זיך אַרײינגעריסן אין רוסלאַנד, 

פון דעמדאָזיקן גרונטאומשטאַנד, וועלכער בּאַשטימט אַ גאַנצע ריי טאָעסן 
און פאַרשארפט דעם קריזיס, װאָלט איך װעלן אַריבּערגײן דערצו, וי אַזױ 
ס'האט זיך אין דער אַרבּעט פון דער פּאַרטײ און אינם קאַמף פון גאַנצן פּראַ- 
לעטאַריאַט אנטפּלעקט אַ גאנצע רײי נאָך טיפערע דיספּראָפּאָרציעס, אומריכ- 
טיקייטן איגם דיסקאָנט אָדער אינם פּלאַן -- און ניט נאָר אומריכטיקייטן אינם 
פּלאַן, אָבּער אויך אומרינטיקייטן אין בּאַשטימען די פאַרהעלטענישן צװוישן די 
קויכעס פון אונזער קלאַס און פון יענע קלאַסן, מיט וועלכע--אין מיטאַרגעטער- 
שאַפט און אַמאָל אויך אין קאַמף.-- ער דאַרף לייזן דעם גױרל פון דער רע- 
פּובּליק. לאָמיר זיך ווענדן צו דעמדאָזיקן שטאַנדפּונקט און צו די סאַכאַקלען 
פון דעם, װאָס אין איבּערגעלעבט -- דאָס זיינען אַזעלכע פאַרשײדנאַרטיקע 
דערשיינונגען, וי דער גאַנג פון אונזער פּוילישן קריג, װי פראָגן פון דערנע- 
רונג און בּאַהײצונג בּאַ אונזער אָנגויף, בּאַ אונזער צו גיכן דורכרוקן זיך קימ- 
אַט בּיז װאַרשע, -- בּעליטאָפֿעק, דאָ איז געווען געמאַכט אַ טאָעס; איך װעל 
דאָ איצט ניט אַנאַליזירן, צי דאָס איז געווען אַ טאָעס אַ סטראַטעגישער אָדער 
אַ פּאַליטישער, ווייל דאָט װאָלט מיך פאַרפידט צו ווייט. איך רעכן, אַז דאָס 
דאַרף זיין אַן אַרגּעט פאַר די קומענדיקע היסטאָריקער, און יענע מענטשף 
װאָס זיי קומט אויס אינם שווערן קאַמף פאָרזעצן צו ראַנגלען זיך אַקעגן אַלע סאַ- 
נים, ליגט ניט אין זינען צו פאַרנעמען זיך מיט היסטאָרישע אױיספאָרשונגען. 
אָבער אַלנפאַלס, אַ טאָעס איז דאָ פאַראַן, און דערדאָזיקער טאָעס איז אַרוֹיס- 
גערופן דורך דעם, װאָס מיר האָבּן געהאַט איבּערגעשאַצט די איבּערװאָג פון 
אונזערע קויכעס. ס'װאָלט זיין צו קאָמפּליצירט פאַנאנדערצוקלייבּן זיך, אַף ווי- 
פיל איז דידאָזיקע איבּערװאָג פון קויכעס געווען אָפּהענגיק פון די עקאָנאָמישע 
בּאַדינגונגען, אַף וויפיל דאָס איז אָפּנעהאַנגען דערפון, װאָס די פּוילישע מיל- 
כאָמע האָט אויפגעוועקט פּאַטריאָטישע געפילן אַפילע צװישן קליינבּירגערלעכע 
עלעמענטן, גאָר ניט פּראָלעטאַרישע, וואס פילן נאָר ניט מיט דעם קאָמניזם, 
װאָס אונטערשטיצן ניט די דיקטאַטור פון פּראָלעטאַריאַט אומבּאַדינגט, אָדער, 
מע דאַרף זאָגן, אונטערשטיצן זי בּיכלאַל ניט. אָבּער דאָס איו אַ פאַקט. אַלזאָ, 
אין דער פּוילישער מילכאָמע האָבּן מיר בּאַנאנגען אַ געוויסן פעלער, 

און אויבּ מיר װעלן נעמען אַזאַ געבּיט פון אַרבּעט, װי די דערנערונגס- 
אַרבּעט, זעען מיר אויך אַזאַ מין פעלער. בּענויגייע צו דער בּרויט-פאַרצינזונג 1) 
און איר זאַמלונג, איז דאָט בּאַריכטס-יאָר געווען אָן אַן ערעך גינסטיקער, איי- 
דער דאָס פאָריקע. האַיאָר גייט דער סכום געזאַמלט בּרוֹיט אַריבּער 250 מי- 
ליאָן פּוד, צום {-טן פעווראל האָט זיך גערעכנט צונויפגעזאַמלט 225 מיליאָן 


4 פּראדראזוויארסטקע האס אין דער אידישער פּרעטע פון יענער צייט געהייסן -- פָאר- 
אִינזונג, אֹיבַּו 





פּוד, בעשאַס פאַרן גאַנצן פאָריקן יאר אין געזאַמלט געװען 210; היסט 
דאָס, פאַר אַסאַן אַ קלענערן טייל יאָר האָט די זאַמלונג אריבּערגעשטיגן דאָס 
גאַנצע פויערדיקע יאַר. אָבּער ס'האָט זיך אויך אַרסגעװיזן, אַז פון דידאָזיקע 
5 מיליאָן, געזאַמלטע בּיז נאָך דעם ערשטן פעווראַל, האָבּן מיר דאָס ערשטע 
האַלבּ-יאָר אויסגעבּראכט אַרום 155 מיליאָן, ד. ה. אין דורכשניט 25 מיליאָן אַ 
כוידעש, אָדער אַפילע מער, אַװאַדע, מע מוז אין אַלגעמײין אנערקענען, אַז 
מיר האָבּן ניט בּאַװיזן ריכטיק צו צעטיילן אונזערע רעסורסן, ווען ס'האָט זיך 
אַרױסגעװיזן, אַז זיי זיינען בּעסער, איידער די רעסורסן פון פאַראַיאָרן. מיר 
האָבּן ניט בּאַװיזן ריכטיק אָפּצושאַצן די גאַנצע סאַקאָנע פונם קריזיס, וועלכער 
רוקט זיך אָן צו פרילינג צו, און האָבּן זיך אונטערגעגעבּן דעם נאַטירלעכן 
וואונש צו פאַרגרעסערן די גאָבּ פאַר די הונגעריקע אַרבּעטער, אַואדע דאַרף 
מען אויך דאָ זאָגן, אַז קיין שטיצפּונקט פּאַר כעשבּוינעס האָבּן מיר ניט גע- 
האט. אין אַלע קאפּיטאליסטישע מעלוכעס, ניט געקוקט אף דער אגארכיע, ניט 
געקוקט אַפן כאַאָס, וועלכער איז אייגנטימלעך פאַרן קאפּיטאליזם, איז פאַראַן 
אַ שטיצפּונקט פאר כעשבּוינעס: דאָס איז די דערפארונג פון יאַרצענטן, די 
דערפארונג, וועלכע ס'קאָנען פארגלייכן די קאפּיטאליסטישע מעלוכעס, װאָס 
זיינען אײינאַרטיק לויט זייער עקאַנאַמישער סטרוקטור און אונטערשיידן זיך אין 
די דעטאַלן, פון דעמדאָזיקן פארגלייך קאָן ארויסגעפירט װערן אַ ווירקלעך 
וויסנשאפטלעכער געזעץ, אַ בּאוואוסטע געזעצמעסיקייט און ריכטיקייט, מי 
האָבּן גאָרניט ענלעכס פאַר אַזאַ כעשבּן ניט געהאט און ניט געקאָנט האָבּן 
ס'איז גאנץ נאטירלעך, אַז וען ס'האָט זיך פאָרגעשטעלט די מעגלעכקייט, 
נאָכדעם וי ס'האָט זיך געענדיקט די מילכאַמע, ענדלעך צו געבּן מערער דער 
אויסגעהונגערטער בּאפעלקערונג, האבּן מיר מיטאַמאָל ניט געקאָנט איינשטעל 
די נויטיקע מאָס. ס'איז קלאָר, אַז מיר װאָלטן געדארפט מעסיקער פארגרע- 
סערן די אַרױסגאָבּ און אַפן כעשבּן פון דערדאָזיקער מעסיקונג בּאשאפן אַ 
בּאשטימטן רעזערוו-פאַנד אַף אַן אײיס-צאָרע, וועלכע האָט בּאדארפט אָנקומען 
אום פרילינג און וועלכע איז אַנגעקומען. דאָס האָבּן מיר ניט געטאָן, ווייטער 
האָבּן מיר דאָ אַ טאָעס -- און אַזאַ מין טאָעס, וועלכער איז אייגנטימלעך פאַר 
אונזער גאנצער ארבּעט, --אַ טאָעס, וועלכער בּאווייזט, אַז דער איבּערגאנג 
פון מילכאַמע צו שאָלעם האָט אונז פאָרגעשטעלט אַ גאנצע ריי אזעלכע איפ- 
גאבּן און שוועריקייטן, װאָס אַף זי בייקומען האָט געפעלט סאַי דערפארונג, 
סאי צוגוייטונג, סאי נויטיקער מאטעריאל, און אף אַזאַ אויפן האט זיך בּאקומען 
אן אױסעראָרדנטלעכע פארשטארקונג, פארשארפונג און פארערגערונג פון 
קריזיס, | | 

עטװאָס ענלעכס אין בּעליסאַפעק געווען אויך מיט הײצװאַרג. דאָס איז 
די גרונט-פראגע פון דער ווירטשאפטלעכער בּויאונג. דער גאנצער איבּערגאנג 
פון מילכאָמע צו שאַלעם, דער גאנצער איבּערגאנג צוֹ ווירטשאפטלעכער בּי- ‏ 
אונג -- וועגן װאָס ס'האָט זיך גערעדט אַף דעם פאָריקן צוזאמענפאָר פון דער 
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פּארטיי און װאָס ס'האט געגילדעט די הויפּט-דאַיגע און די הויפט-אויפמערק- 
זאמקייט פון דער גאנצער פּאַליטיק פאר דעם באויכטס-פּעריאָד, -- דאָס אַלץ 
האט, נאטירלעך, ניט געקאָנט ניט באזירן זיך און ניט בּאגרינדן זיך אַפן דיס- 
קאָנט פון דעם, ויפיל הישווארג מיר האבן ארױסגעקראָגן און אַף דער 
ריכטיקער צעטיילונג פון דעמדאָזיקן הייצווארג. אָן דעם קאָן קיין ריד גיט 
זיין, ניט וועגן בּייקומען די שװעריקייטן, ניט װעגן וייטער-אויפשטעלן זי 
אינדוסטויע. אז מיר געפינען זיך אין דעם פראַט אין בּעסערע בּאדינגונגען, איי- 
דער פאראַיאָרן, דאָס איז קלאָר. פריער זיינען מיר געוען אָפּנעשניטן פון די 
ראיאַנען פון קוילן און פון נאפט, נאָך די ניצכוינעס פון דער רױטער ארמי 
האָבּן מיר קוילן און נאפט באקומען. אַלנפאלס איז דער פארנעם פון די הייצ- 
רעסורסן פארגרעסערט געװאָרן. מיר ווייסן, אַז יענע הייץ-רעסורטן, מיט וועל- 
כע מיר זיינען אַרײן אין דעם באריכטס-יאָר, זיינען געווען גרעסער, איידער 
פריער, און אַף דעמדאָזיקן בּאָדן פון פארגרעטערונג פון אונזערע הייצרעסורסן 
האבּן מיר געמאַכט א פעלער, אװעקלאָזנדיק מיטאמאָל דאָס הייצווארג אין אַזא בּריי- 
טער פאנאנדערוויקלונג, וועלכע האט אויסגעשעפּט דידאָזיקע הייץ-רעסורסן, 
און האבּן זיך געפונען טאר א הייץ-קריזיס טריער, איידער מיר האָבּן אַלץ 
אריבערגעפירט אַף רענלמעסיקער אַובּעט, וועגן די אלע פראגן װעט מען אייך 
דאַ מאכן ספּעציעלע פאָרטראגן, און איך קאַן דאַ ניט אַפילע בעערעך פאָר- 
שטעלן אייך יענע מאטעריאלן, וועלכע זיינען פאַראַן צו דער פראגע. אָבּער 
אלנפאלס, דיסקאָנטירנדיק די דערפארונג פון דער פארגאנגענהייט, מוזן מיר 
זאָגן, אַז דערדאָזיקער טאָעס איז פארבּונדן מיט . דער ניטריכטיקער פאָרשטע- 
לונג וועגן דער סיטואציע און מיט דער גיכקייט פונם איבערגאנג פון מילכאָמע 
צו שאָלעם, ס'האָט זיך ארויסגעוויזן, אַז דערדאָזיקער איבערגאנג איז מענלעך, 
נאָר אַסאַן לאנגזאמער, איידער מיר האבּן זיך דאָס פאָרגעשטעלט, ס'איז ני- 
טיק אַסאך א לענגערע צוגרייטונג, אַ ‏ לאנגזאמערער טעמפּ, -- אָט איז די לעק- 
ציע, וועלכע מיר האָבן פארן דאָזיקן יאָר איבּערגעלעבּט, די לעקציע, וועל- 
כע די פּארטיי אינגאנצן װעט דארפן נאָכאַמאָל און נאָכאַמאָל איינכאזערן. 
קעדיי צו באשטימען אונזערע גרונט-אויפגאבּן אָף דאָס קומענדיקע יאֶר און 
קעדיי אף ווייטער אויסצומיידן דידאַזיקע טאָעסן 

בּעליסאַפעק, דערגיי דאַרף מען זאָגן, אז פארשארפט האָבּן זיך דידאָזיקע 
טאָעטן און בּאזונדערס האבּן זיך פארשארפט די קריזיסן, וואס פליסן פון זי 
ארויס, צוליבּ דער אומגערעטעניש. אוב איך האב אָנגעװין, אַו די דערנע- 
רונגס-ארבּעט האט אונן פארן בּאריכט-יאָר געגעבּן ניט אין אַן ערעך 
בעטערע דערגערונגס-רעטורסן, דארף מען זאָגן, אַז אין דעם איז אויך געלעגן 
איינער פון די איקערדיקע קוואלן פונם קריזיס, ווייל צוליבּ דער אומגערע- 
טעניש, וועלכע האט געבּראכט מיט זיך א געוואלטיקן דויכעק אין דערנערונג, 
אַ פּעגירע אַף פי, אַ כורבּן פון דער פויערשער ווירטשאפט, איז דער צענטר 
פון די דערנערונגס-פארצצינזונגען. געווען קאַנצענטרירט אין יענע געגנטן, וואו 
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דאָס מויסרעס בּרויט איז געווען ניט זייער גרויס. דידאָזיקע מויסרעס זיינען 
אַסאך גרעסער אין פארשיידענע קאַנט-רעפּוליקן, -- אין סיבּיר, אַף צאָפן קאוו- 
קאַז. אָבּער גראָד דארטן איז אַמװײניקסטנס איינגעשטעלט געווען דער סאָווע- 
טישער אַפּאראט, גראד דאָרט איז די ראטן-מאכט געװען װײניקער שטאנד- 
האפט, און פון דאָרטן איז זייער פארשווערט געווען דער טראנספּאָרט. עס 
האָט זיך גאקומען אװי, אַז די פארגרעסערטע דערגערונגט-רעסורסן האָבּן 
מיר געזאמלט פון די אמװייניקסטן געראטענע גובּערניעס, און דורך דעם האָט 
זיך דער קריזיס פון דער פּויערשער ווירטשאפט אויסערסט פארשארפט, 
ווייטער זעען מיר דאָ קלאָר, אז אונז האָט געפעלט געהעריקע ריכטיקייט 
אינם דיסקאַנט. אבּער פון דער אַנדערער זייט זיינען מיר געווען אין אַזא געדריקטער 
לאגע, אַז מיר האבּן ניט געהאט קיין בּריירע, דאָס לאנד, וואס האָט נאָך אַ רואינירג- 
דיקער אימפּעריאליסטישער מילכאָמע אויסגעהאלטן אַזאַ זאך, וי אַ פיליאָריקער 
בּירגערקריג, האָט נאַטירלעך ניט געקאנט עקזיסטירן אנדערש, וי אָפּגעבּנדיק אַלע 
זיינע קויכעס אַפן פראָנט. און נאַטירלעך, זייענדיק רואינירט, האָט דאָס לאַנד ניט 
געקאנט האַנדלען אנדערש, װי נעמען די דערנערונגס-מויסדעס פונם פּױער- 
טום, אַפּילע ניט קאַמפּענסירנדיק זיי מיט קיינע אַנדערע רעסורסן דאָס איז 
געווען נויטווענדיק, קעדיי צו ראַטעװען דאָס לאַנד, די אַרמײ און די אַרבּע- 
טער-פּויערשע מאַכט, מיר האָבּן געזאָגט צו די פּױערים: ,אואדע, איר גיט 
איער בּרױט אַלס האַלװאָע דער אַרבּעטער-פיערשער מעלוכע, אָבּער אנ- 
דערש ראַטעװען איער מעלוכע פון די פּריצים און קאַפּיטאַליסטן קאנט איר ניט", 
מיר האָבּן אנדערש האַנדלען ניט געקאָנט אין יענע בּאַדינגונגען, וועלכע ס'האָבּן אונז 
אָנגעבּונדן די אימפּעריאַליסטן און קאַפּיטאַליסטן דורך זייער מילכאָמע. מיר 
האָבּן קיין אַנדער בּריירע ניט געהאַט. אָבּער דידאַָזיקע אומשטאַנדן האָבּן אונז 
געבּראַכט דערצו, אַז נאָך דער מילכאָמע, װאָס האָט געדויערט אַזױ לאַנג, איז 
די פּויערשע װירטשאַפט אזוי שוואך געװאָרן, אַז ס'האָט זיך אַרױסגעװין אן 
אומגערעטעניש סאַי צוליבּ דעם, װאָט ס'האָט זיך פאַרקלענערט דער פאַרזיי, 
סאַי צוליבּ דעם, װאָס ס'האָבּן זיך פאַרערגערט די פּראָדוציר-מיטלען, סאַי 
ס'אין געפאַלן די פּראָדוּקטיװוקײט פון דער ערד, סאַי ס'האָט זיך פאַרקלענערט 
די אַרבּעטס-קראַפט א. א. װו, די אומגערעטעניש האָט זיך בּאַקומען א געוואל- 
טיקע, או, די בּעסערע זאַמלונג פון די דערנערונגס-מויסרעס, איידער מיר 
האָבּן זיך געריכט, חאָט בּאַגלײַט מיט זיך אַזאַ פאַרשאַרפונג פונם קריזיס, וועל- 
כער גרייט אונז עפשער נאָך גרעסערע שועריקייטן און צאָרעס אין די קו- 
מענדיקע כאַדאַשים. דעמדאָזיקן אומשטאַנד דאַרף מען אויפמערקזאַם דיסקאנ- 
טירן, בּעשאַס מיר אנאליזירן דאָס, װאָס מיר האָבּן פאַרן בּאַריכט-יאָר 
איבּערגעלעבּט אין דער פּאָליטיק, און וועלכע פּאַליטישע אױיפגאַבּן מיר דאַרפן 
זיך שטעלן אַפן נייעם יאָר. דאָס בּאַריכט-יאָר האָט געלאָזן דעם נייעם יאָר 
די זעלבּיקע דרינגענדיקע אױפגאַבּן, 
| דערווייל װעל איך אריבּערגיין צו א צווייטן פּונקט, גאָר אַף אן אנ- 
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דער געביט--צו דער דיסקוסיע וועגן די פּראָפאַרײינען, ועלכע האָט אָפּנענו- 
מען בּאַ דער פּאַרטײ אַזױ פיל צייט. מיר איז שוין אויסגעקומען װעגן דעם 
צו רעדן, און ס'פאַרשטייט זיך, איך האָבּ נאָר געקאנט פאָרזיכטיק זאָגן, אז 
מינעסטאַם ועלן פיל פון אייך אָפּשאַצן דידאָזיקע דיסקוסיע, װי א צו גרויסן 
לוקסוס, פון זיך פּערזענלעך קאן איך ניט ניט צוגעבּן, אַז לױט מיין מיינונג 
איז דערדאָזיקער לוקסוס טאַקע געװען אינגאַנצן א ניטדערלאָזבּאַרער, און 
אַז דערלאָזנדיק אַזאַ דיסקוסיע, האָבּן מיר, בּעליסאָפּעק, געמאַכט אַ פעלער, ניט 
זעענדיק, אַז מיר האָבּן אין דערדאָזיקער דיסקוסיע ארויטגערוקט אַפן ערשטן 
אָרט אַ פראַנע, וועלכע קאָן צוליבּ אָבּיעקטיווע בּאַדינגונגען אַפן ערשטן אָרט 
גיט שטיין, אז מיר האָבּן זיך געלאָזן הוליען, ניט זעענדיק, וי ייט מיר ציען 
אָפּ די אויפמערקזאַמקײט פון יענער בּרענענדיקער און געפערלעכער פּראַגע, 
וועלכע לינט אַזױ נאָענט פאַר אונז, דער פראַנע װעגן דעמזעלביקן קריזיס, 
וועלכע זשע זיינען די ווירקלעכע רעזולטאַטן פון דערראָזיקער דיסקוסיע, װאָס 
האָט אָפּגענומען אַזױ פיל כאַדאָשים און האָט מינעסטאם דערעסן דער מער- 
הייט אָנװעזנדיקע? װעגן דעם װעט איר האָבּן ספּעציעלע פאָרטראַגן, אָבּער 
איך װאָלט ועלן אין מיין בּאַריכט װענדן די אויפמערקזאַמקײט אַף איין זייט 
פֿון דער פראַגע--נעמלעך דערויף, אַז דאָ האָט זיך בּעליסאָפּעק בּאַרעכטיקט א 
שפּריכװאָרט: ,ניטאָ קיין ראע אָן א טויווע" 

צום בּאַדױערן האָט זיך אַרױסגעװיזן, אַז די ראָע איז צו גרויס, און די 
טויווע--אבּיסל צו קליין. אָבּער אַ טױווע איז פאָרט געװען: זי איז גאַשטאַ- 
נען דערין, אַז האָבּנדיק פאַרלאָרן צייט, האָבּנדיק אָפּנעצױגן די אויפמערקזאַמ- 
קייט פון אונזערע פּאַרטײל-כאַויירים פון די בּרענענדיקע אױפנאַבּן פונט קאַמף 
מיט יענער קליינבירגערלעכער סטיכיע, וועלכע רינגלט אונז אַרום,--האָבן מיר 
פונדעסטוועגן אויסגעלערנט זיך צו דערקענען אײניקע קעגנזייטיקע פאַרהעל- 
טענישן, וועלכע מיר האָבּן פריער ניט געזעען. א טױװע האָט זיך בּאַקומען 
דערינען, װאָס די פּאַרטיל האָט אין דעמדאָזיקן קאַמף ניט געקאנט ניט דער- 
לערנען. װאָס ניט איז. האַגאַם מיר האָבּן אַלע געוואוסט, אז װי א רעגירנד- 
קע פּאַרטײ האָבּן מיר ניט געקאנט ניט צונויפגיסן מיט די פּאַרטייאישע אױבּנס 
--די אױיבּנס די סאָוועטישע, זיי זיינען בּא אונו צונױפגעגאָסן און װעלן אַזי 
בלייגן,--אָבּער די פּאַרטײ האָט אין דערדאָזיקער דיסקוסיע באַקומען א בּאַ- 
שטימטע לעקציע, וועלכע מע מוז אריינציען אין כעשבּן. פאַר איין מין פּלאַט- 
פּאָרמען האָבּן דאָסראָוו געשטימט די אױבּנס פון דער פּאַרטײ, די פּלאַטפאָר- 
מען, וועלכע האָבּן זיך צייטנוויין אָנגערופן ,פּלאַטפאָרמען פון דער אַרבּעטער- 
אָפּאָזיציע", צייטנווייז נאָך אנדערש, האָבּן, װי עס ווייזט זיך ארויס, פאָרגע- 
שטעלט אַן אָפן סינדיקאַליטטישן אָפּנױג, און דאָס איז ניט מיין פערזענלעכע מיי- 
נונג, נאָר די מיינונג פון. דער געוואלטיקער מערװייט פון די אָנװעזנדיקע, 

די פּאַרטײ האָט זיך אין דערדאָזיקער דיסקוסיע ארויסגעויזן אף אזי 
פיל צייטיק, אַז זעענדיק א געוויסע װאַקלונג בּאַ די אױבּנס, זעענדיק, אז די 


אויבנס זאָגן : , מיר זיינען זיך ניט צונויפגעקומען, נעמט אונז פאַנאַנדער", -- 
האָט זי זיך געשװינד מאַבּיליוירט צוליפף דערדאָזיקער אױיפגאַבּע, און די גע- 
װאַלטיקסטע מערהייט פון די פּאַרטייאישע צענטרען האָבּן אונז געשוויגר גע- 
ענטפערט : ,מיר האָבּן א מיינונג, און מיר װעלן זי אייך זאָגן", 

אין דערדאָזיקער דיסקוטיע האָבן מיר בּאַקומען אַ ריי פּלאַטפאָרמעף 
ס'איז געווען אזוי פיל, אז איך, לעמאָשל, האגאם איך האָבּ זיי אלפּיכױװו 
געמוזט לייענען, האָבּ איך מוירע, אז איך האָבּ געזינדיקט און האָבּ זיי ניט 
אַלע איבּערגעלייענט, איך ווייס ניט, צי אַלע אָנװעזנדיקע זיינען געווען אזי 
ליידיק, אז זיי האָבּן זיי געקאנט לייענען, אָבּער אלנפאַלס דאַרף מען זאָגן 
אַז דערדאָזיקער סינדיקאַליסטישער און בּיו א געװויסן גראר אפילע האלף- 
אנארכיסטישער אָפּנױג, וועלכער האָט זיך אנטפּלעקט, גיט גענוג מאַטעריאל 
אַף נאַכצורענקען. מיר האָבּן זיך אף עטלעכע כאואָשׂים אזוי צעהוליעט, א 
מיו האָבן זיך אריינגעלאָזן אין שטודירן שאטירונגען פון מיינונגען, און בּע- 
שאַס מאַיסע האָט די דעמאָבּיליזאַציע פון דער אַרמײ פאַרשאַרפט דעם עקאָנאַ- 
מישן קריויס, דיראָזיקע דיסקוסיע האָט אונז געדאַרפט העלפן פאַרשטיין, או 
אונזער פּאַרטײ, וי א פּאַרטיל, װאָט דערגרייכט, אן ערעך, ניט ווייניקער פאױ 
אַ האַלבּן מיליאָן און האָט אפילע אריבערגעשטיגן א האלב מיליאָן מיטגלידער, 
איז געװאָרן ערשטנט א מאַסן-פּאַרטײ, צווייטנס א רעגירונגס-פּאַרטיי, און א 
זייענדיק א מאַסנפּאַרטײ, שפּינלט זי אַפּ עפּעס אזוינס, װאָס קומט פאָר צֹה- 
| סער אירע רייען, דאָס איז זייער און זייער װיכטיק צו פאַרשטין, ס'װאָלט 
ניט שרעקלעך זיין א קליינער סינדיקאַליסטישער אָדער האלב-אנארכיסטישער 
אָפּנױיג,.--די פּאַרטײ װאָלט אים געשווינד און אנטשלאָסן באנומען און װאָלט 
צוגעטראָטן צו פאַריכטן אים, אָבּער ווען ער איז פאַרבּונדן דערמיט, װאָס דאָס 
פּויערטום האָט אינם לאנד א ריזיקע איבּערװאָג,--דעמאָלט איז ניט די צייט 
צו דיסקוטירן וועגן טעאָרעטישע אַפּנױגן. און מיר דאַרפן דערפון ארויטנעמען 
די געהעריקע לעקציע, און דער פּאַליטישער באריכט פון צ. ק. דארף צוגעבן, 
בּאַפּעסטיקן, פאַרפעסטיקן און פאַרוואנדלען דאָס אין א היטכאיוועס פאַר דער 
פּאַרטיל, אין א געזעץ. די סיטואציע פֿונם שטרייט װערט העכטט. געפערלעך, 
אייניקע כאַװיירים, מיט וועלכע מיר איז אויסגעקומען צו בּאַגענענען זיך און 
צו שטרייטן אף דער דיסקוסיע, ווען איך האָבּ מיט עטלעכע כאַדאָשים צוריק 
גערערט: ,זעט, דאָ איז פאַראַן א דראָצונג דער הערשאַפט פונם אַרבּעטער- 
קלאָס און דער דיקטאַטור פונם אַרבּעטערקלאַס", האָבּן געזאַנט: ,דאָס איז א 
מיטל צו. פאַרשרעקן, איר טעראָריזירט אונז". איך האָבּ עטלעכע מאָל געדאַרפט 
אויטהערן דאָסראָזיקע אנהענגל צו מיינע באַמערקונגען, אז איך שעראָרייר 
עמעצן,.--און אין האָג געענטפערט דערויף, אז ס'װאָלט זיין לעכערלעך פון מיין 
זייט צו טעראָריזירן אַלטע רעװאַלוציאַנערן, װאָט האָבּן געועען אלערליי גיס- 
יוינעס, אָגער ווען איר זעט, אין װאָס ס'וויקלען זיך פאַנאַנדער די שװער- 
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קייטן פון דער דעמאָבּיליזאַציע, קאָן איצט ניט זיין קיין שטרייט װעגן דעם, 
אז דאָ איז ניט געווען גיט בּלוז קיין טעראָריזירן, נאָר אַפילע קיין געוויינלע- 
כע היספּאַילעט פון א שטרײט; נאָר אז ס'איז געװוען א גאַנץ גענויע אנויל- 
זונג אף דעם,, װאָס ס'איז געקומען, אז מיר דאַרפן צװאמענגעשלאָסנקײט, 
אױסגעהאַלטנקײט און דיסציפלין -- ניט נאָר דערפאַר, װאָס אָן דעם קאָן א 
פּראָלעטאַרישע פּאַרטײ ניט אַרבּעטן איינהייטלעך, -- נאָר דערפאַר, װאָט דער 
פרילינג בּרעננט און װעט נאָך ברענגען אזעלכע שװערע בּאַדינגוננען, אין 
וועלכע מיר װעלן אָן דֶער מאַקסימאַלסטער צוזאַמענגעשלאָסנקײט ניט קאנען 
האַנדלען, אָט די צוויי איקערדיקע לעקציעס וועלן מיר, איך רעכן, פאָרט קא- 
נען ארויסנעמען פון דער דיסקוסיע. און דעריבּעו, דוכט זיך מיר, דאַרף מען 
זאָגן, אז אוב מיר האָבּן זיך צעהוליעט און האָבן געגעבּן דער וועלט א וואונ- 
דערלעכן מוסטער, װי אזוי א פּאַרטײ, וועלכע איז אװעקגנעשטעלט אין די 
שווערסטע בּאַדינגונגען פון פּאַרצװײיפלטן קאַמף, ווייזט ארויס אן אומגעהערטע 
אויפמערקזאמקייט צו דעטאַלן פון קלאָרמאַכן איינצלנע פּראָטים פון א מּלאַט- 
פאָרמע,--אז מיר האָבּן געמאַכט דערפון א פּאָליטישן אוספיר, ניט נאָר אן 
אויספיר, װאָס װײיזט אָן אף דעם אדער יענעם פעלער, נאָר א פּאָליטישן 
אויספיר, וועלכער בּארירט די בּאציאונגען צװישן קלאַסן, צװישן ארבּעטער- 
קלאַס און פויערטום, און דאָס באַ די באדיננונגען פון אומגערעטעניש און 
קריזיס, פון כוױבּן און דעמאבּיליזאַציע, אין וועלכע מיר האָבּן זיך געפונעף 
די בּאציאונגען זיינען ניט אזעלכע, װי מיר האָבּן געטראכט. דידאָזיקע נאצי- 
אונגען פאָדערן פונם פּראָלעטאויאט אן אומגעהויער גרעסערע בּאהעפטקייט 
און קאָנצענטרירונג פון די קויכעס, דידאָזיקע באציאונגען שטעלן פאָר בא 
דער דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאַט א סאקאָנע, וועלכע שטייגט אריבּער פיל 
מאָל אלע דעניקינט, קאָלטשאַקס און יודעניטשעס, געכיבּערטע צוזאמען. װעגן 
דעם טאָר קיינער ניט האָבּן קיין טאָעס, ווייל דאָס װאָלט געװען דער פאַ- 
טאַלסטער טאָעס, | 

די שוועריקייטן, וועלכע פליסן ארויס פון דעודאָזיקער קליינבּירגערלע- 
כער סטיכיע, זיינען גרויסע, און קעדיי זיי צו איבערווינדן דארף מען א גרוי- 
סע צזאַמענגעשלאָסנקײט--ניט נאָר א פאָרמעלע, מע דאַרף א איינהייטלעכע, 
האַרמאָנישע אַרבּעט, א איינהייטלעכן ווילן, ווייל נאָר מיט אזא ווילן פון דער 
פּראָלעטארישער מאַסע קאָן דער פּראָלעטאַריאט אין א פּױערשן לאנד פאַר- 
ווירקלעכן די ריזיקע אױיפגאַבּע פון זיין דיקטאטור, | 

די הילף פון די מאירעוו-אייראָפּייאישע לענדער גײט, אָבּער זי קומט 
ניט אזוי גיך. זי גייט און וואקסט, 

אַף דער פרימאָרגנזיצונג האָבּ איך שוין אָנגעװיזן, אַו אײנער פון די 
גרעסטע פאַקטאָרן פאַר דעם בּאַריכטטפּעריאָד,--דאָס שטייט אויך אקן ענגער 
פאַרבּינדונג מיט דער טעטיקייט פון צ. ק.,--איז די אָרגאַניזאַציע פונם צוייטן 
קאנגרעס פונם קאָמינטערן. געויס האָט דער קאָמוניסטישער אינטערנאַציאָגאל, 
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וועלכער האָט בּעשאס דעם פאַראַיאָריקן צװאַמענפאָר עקזיסטירט בּלויו 
אין פאָרם פון כּדאָקלאַמאַציעס, איצטער אָנגעהױבּן עקזיסטירן, װי א זעלב- 
שטענדיקע פּאַרטײ אין איטלעכן לאַנד, און ניט נאָר װי אַן אַװאַנגאַרד-פּאַר- 
טיי--דער קאָמוניזם איז געװאָרן די צענטראַל-פּראַגע פון דער גאַנצער אַרבּע- 
טער-בּאַװועגונג,. אין דײיטשלאַנד, פראַנקרייך און איטאַליע איז דער קאָמוני- 
סטישער אינטערנאַציאַנאַל געװאָרן ניט נאָר דער צענטר פון דער אַרבּעטער- 
בּאַװעגונג, נאָר דער צענטר פון דער אויפמערקזאַמקײט פון גאַנצן פּאַליטישן 
לעבּן פון דידאָזיקע לענדער, מע האָט ניט געקאָנט אין האַרבּסט נעמען אין 
די הענט א דייטשישע אָדער פּראַנצויזישע צייטונג און ניט זעען, װי מע 
דעקלינירט דאָרט מאַסקװע און די בּאָלשעװיקעס, מיט װאָס פאַר אַ אייגנ- 
שאַפּטסט-װערטער מע גאַשענקט אונז און װי מע מאַכט פון די בּאָלשעװיקעס 
און פון די 21 טנאָיעם פון אַרײינעמען אין {|} אינטערנאַציאַנאַל די צענטראַל- 
פראַגע פון זייער גאַנצן אייגענעם פּאַליטישן לעבן. דאָס איז אונזער דעראָבּע- 
רונג, און דאָס קאָן קיינער ניט אָפּנעמען דאָס בּאַװײיזט, וי אַזױ די צווישג- 
פעלקערלעכע רעװאָלוציע װאַקסט אן און װֹי, פּאַראַלעל, דער עקאָנאָמישער 
קריזיס אין אײיראָפּע פאַרשאַרפט זיך. אָבּער אלנפאַלס, ווען מיר װאָלטן דער- 
פון געמאַכט א האשאָרע, אַז בּיקלאַל װעט די הילף קומען פון דאָרטן אין א 
קורצער צייט אין דער געשטאַלט פון אַ פעסטער פּראָלעטאַרישער רעװאָלוציע, 
װאָלטן מיר פּאַשעט געווען מעשוגאיעם, און איך בּין זיכער, אַז אין דעם זאַל 
זיינען אַזױנע ניטאָ. מיר האָבּן זיך פאַר די דריי יאָר אויסגעלערנט פאַרשטײן, 
אַז שטעלן אַף דער צווישנפעלקערלעכער רעװאָלוציע הייסט ניט--אויסרעכענען 
אף א בּאשטימטן טערמין, און אַז דער טעמפּ פון אַנטװיקלונג, װאָס װערט 
אַלץ גיכער, קאָן צו פרילינג יאָ בּרענגען אַ רעװאָלוציע, אָבּער קאָן אויך ניט 
בּרענגען, און דעריבּער דאַרפן מיר פאַרשטײן אַזוי צונויפּפּאַסן 
אונזער טעטיקײט מיט די קלאַסנפאַרהעלטענישן אין אוג- 
זער לאַנד און אין אנדערע לענדער, אַז מיר זאָלן זײן בּעקו- 
עך אַלענגערע צײט אײנהאַלטן די דיקטאַטור פון פּראָלעטאַ- 
ריאַט און, כאָטש בּעהאדראָגע, פאַרהײלן אלע יענע צאָרעס 
און קריזיסן װועלכע פּאַלן אף אונז אַרויף. נאָר אַזאַ שטעלונג 
פון דער פראַגע װעט זײן א ריכטיקע און ניכטערעעי 

איצט װעל איך אַריבּערגײין צו איין פּונקט, וועלכער בּאַרירט די טעטי- 
קייט פון צ. ק. פאַרן לויפנדיקן יאָר און גייט נאַענט צו צו די אױפגאַבּן 
וועלכע שטייען פאַר אונז. דאָס איז די פראַגע וועגן בּאַציאונגען מיט אויס- 
לאַנד, : 

בּיזן 5| צוזאַמענפאָר פון דער פּאַרטײ אין אונזער אױפמערקואַמקײט 
און אַלע אונזערע בּאַמיאונגען געווען געװענדעט אף דערשלאָגן זיך בּעני- 
גייע צו די קאַפּיטאַליסטישע לענדער צו אן איבּערגאַנג פון בּאַציאונגען פון 
מילכאָמע צו בּאַציאונגען פרידלעכע און סאָכרישע. מיר האָבּן צוליבּ דעם פאָר- 
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גענומען אַלערלײ דיפּלאָמאטישע טויט און האָגן זיך באַװיון אלס זיגער 
אנקעגן בעליסאָפעק גרויסע דיפּלאָמאַטן, ווען, לעמאָשל, די פאָרשטײיער פון 
אַמעריקע אָדער די פאַרשטײער פון דער פעלקער-ליגע האָבּן אונז אַף געוויסע 
בּאַדינגונגען פּאָרגעשלאָגן אָפּצושטעלן די מילכאָמע-אָפּעראַציעס אַנקעגן דענל- 
קינען, קאָלטשאַקן, האָבּן זיי געמיינט, אַז מיר װעלן אַרײנפאַלן אין שווערע 
בּאַדינגונגען,. אינדערעמעסן אָגער זיינען זי אַרײנגעפאַלן אי שװערע באַ- 
דינגונגען, און מיר האָבּן דימלאָמאַטיש אָפּגעהאַלטן א געװאַלטיקן ניצאָכן, 
זי זיינען געבּליבן בּאַנאַרישט, געצוואונגען געווען נעמען צוריק זייערע טנאָיקם, 
און דאָט איז דעונאָך אנטפּלעקט געװאָרן אין דער גאַנצער דיפּלאָמאַטישער 
ליטעראַטור און אין דער פּרעסע פון דער גאַנצער װעלט. אָבּער בּאַפרידיקן 
זיך מיט אַ דיפּלאָמאַטישן נישצאַכן איז פאַר אונז צו װײיניק, מיר בּאַדאַרפן 
ווירקלעכע האַנדלס-בּאַציאונגען, ניט בּלויז דפּלאָמאַטישע ניצכוינעס. אָבּער 
-נאָר פאַרן איצטיקן יאָר, האָט דער איניען אָנגעהױבּן צוצורוקן זיך דערצו 
אַז האַנדלט-באַציאונגען האָבן ויך צוביסלעך אָנגעװױבּן אַנטװיקלען. ס'האט 
זיך געשטעלט די פּראַגע וועגן האַנדלס-באַציאונגען מיט ענגלאַנד.. די פּוֹילֶל- 
שע מילכאָמע האָט אונו אין דעמדאָזיקן פּראַט צװיקגעװאָרפן אַף לאַנג. 
ענגלאַנד איז שוין גרייט געווען צו כאַסמענען א האַנדלס-אָפּמאַך, די ענגלישע 
בּורזשואַזיע האָט געװאָלט דעמדאָזיקן אָּמאַך, די ענגלישע הויפקרייון האָבּן 
אים ניט געװאָלט, אַראָפּגעריסן, די פוילישע מילכאַמע האָט אָפּגעצױגן דעם 
אָפּמאַך. ס'האָט זיך בּאַקומען אַזױ, אַז דער איניען אִיז ניט געלייןט בּיז היינט,,, 

|- אין פאַרבּינדונג דערמיט שטייט די פראַגע װעגן קאָנצעסיעס. פאַרן 
פארלאפענעם יאָר האָבּן מיו זיך פאַרנומען מיט דערדאָזיקער. פראַגע מערער, 
איידער פֿריער, דעם 22 נאַאַבֿױ אין אַרױסגעגאַנגען א דעקרעט פונם פאָל- 
קאָמראַט, וועלכער האָט פּאַרמוֹלירט די פראַגע וועגן קאַנצעסיעט אין א פאָרם, 
וועלכע איז געווען אמייסטן אָנעמבּאַר פאַר די אויסלענדישע קאַפּיטאַליסטן 
ווען עס זיינען אין די פּאַרטייאישע קרייזן אויפנעקומען אייניקע מיספאַרשטיל- 
ענישן וועגן דערדאָזיקער. פראַגע, אָדער גיט קיין פולע פאַרשטענדעניש, איז 
דורכגעפירט געװאָרן א ריי פאַרזאַמלונגען פון פאַראַנטװאָרטלעכע טוֹער, אף 
וועלכע דידאָזיקע פראַגע איז דיסקוטירט געװאָרן, אין גרויסן און גאַנצן האָט 
זי ניט אַרױסגעוופן קיין מינונגס-פאַרשייױנהייטן, װאַגאַם פּראָטעסטן מיצאַד 
אַרבּעטער און פּויערים האָבּן מיר געהערט ניט װײיניק. מע האָט געזאָגט אַװײ; 
,פאַרטרײיבּן, הייסט דאָס, די אייגענע קאַפּיטאַליסטן, און איצטער װויל מען 
רופן אויסלענדישע קאַפּיטאַליסטן", אף וויפל דיראָזיקע פּראָטעסטן זיינען גע- 
ווען אומבּאַוואוסטזיניק, אף ויטל דאָ האָט געקלונגען דער כעשבן פון קולאַ- 
קישן אָדער דירעקט פון קאַפּיטאַליסטישן טייל אומפּאַרטײיאישע, וועלכע רע- 
כענען, אַז זיי געהערט דאָס רעכט צוֹ זיין אין רוטלאַנד קאַפּיטאַליסטן און 
דערבּיי קאַפּיטאַליסטן מיט מאַכט, און ניס אַזױ, אַז סזאָל צוגעצויגן װערן 
דער אויסלענדישער קאַפּיטאַל און אן מאַכט,.--אף וויפל דאָס אָדער יענץ האָט 


דאַ געשפּילט אַ ראָליע, וועגן דעם איז אין צ. ק. נאטירלעך קיין שום סטאַ- 
טיסטישע יעדיעס ניט געװען און בּיקלאַל װאָלט קױים אַ וועלכע ניט אי 
סטאַטיסטיק אין דער װעלט אימשטאַנד געװען דאָס דיסקאָנטירן און קלאָר 
מאַכן, אָבּער מיר האָבּן מיט דעמדאָזיקן דעקרעט אַלנפאַלס געמאַכט אַ שריט 
אף פאַרבּינדן. קאַנצעסיע-בּאַציאונגען. 


דער צ. ק. האָט זיך אין זיין מערהייט געשטעלט אַפן שטאַנדפּונקט, אַז 
דידאָזיקע קאָנצעסיעס זיינען נױטיק, און דעמדאָזיקן שטאַנדפּונקט װעלן מיר 
אייך בּעטן פאַרפעסטיקן מיט אייער אװטאָריטעט. דערדאָזיקער פאַרבּאַנד מיט 
די מעלוכע-טרעסטן פון אַנדערע פאָרגעשריטענע לענדער איז פאַר אונז דורכ- 
אויס נויטיק, ווייל אונזער עקאָנאָמישער קריזיס איז אַז טיף, אַז מיט די 
אייגענע קויכעס, אן אױיסשטאַטונג, אָן טעכנישער הילף פון אױיסלאַנד ועלן מיר 
ניט קאָנען אויפשטעלן די צעשטערטע װירטשאַפט, איינפאַך אימפּאָרטירן די- 
דאָזיקע אױסשטאַטונג--דאָס איז ניט גענוג. מע קאָן פאַרדינגען קאָנצעסיעס 
אף בּרייטערע יעסוידעס, קעדיי צו זיכערן זיך, אַז די אױסשטאַטונג װעט 
איינגעשטעלט װערן לויטן לעצטן װאָרט פון טעכניק: אַף אַזאַ אויפן עלן מיר 
קאַנען כאָטש אבּיסל דעריאָגן, כאָטש אף א פערטל אָדער אף א העלפט, די 
מאָדערנע פאָרגעשריטענע סינדיקאַטן פון אַנדערע לענדער. אַז מיר װעלן אן 
דעם געפינען זיך אין זייער אַ שווערער לאַגע און װעלן זי אן דער קאָלאָ- 
סאַלטטער אָנשטרענגונג פון אַלע אונזערע קויכעס ניט אָניאָגן--דערינען קאָן 
ניט צווייפלען קיינער, װער ס'קוקט כאָטש וויפל ניט אין ניכטער אף דער 
איצטיקער לאַגע. אונטערהאַנדלונגען מיט אייניקע פון די גרעסטע אלוועלטלע- 
כע טרעסטן זייגען שוין אָנגעפאַנגען. פאַרשטײיט זיך, פון זייער צאַד איז דאָס 
ניט קיין פּאַשעטע טויווע אונז: זי טוען דאָס נאָר צוליבּ די אומגעהױערע 
פּראָפיטן,. דער מאָדערנער קאַפּיטאַליזם,--דאָס איז ניט דער פריערדיקער קאַ- 
פּיטאַליזם פון דער עפּאָכע פון די נאָרמאַלע צײטן: ער נעמט הנדערטער 
פּראָצענטן רעוועך, אויסנוצנדיק די מאָנאָפּאָליסטישע לאַגע אפן װעלט-מאַרק. 
געוויס, אַזאַ זאַך װעט אונז קאָסטן זייער טייער. אָבּער קיין אַנדער מעגלעכ- 
קייט אונטערצוציען אונזער טעכניק פארמאָגן מיר ניט, 


דעם ערשטן פּעװראַל 1921 יאָר האָט דער פאָלקאָמראַט אָנגענומען אַ . 
בּאַשלוס וועגן איינקויפן אין אױסלאַנד 18.500.000 פּוד קוילן, ווייל שוין דע- 
מאָלט האָט זיך אָנגעמערקט אונזער הײצװאַרג-קריזיס. אונז װעט אויסקומען צו 
גיין נאָך אף גרעסערע האַנאָכעס צוליבּ אינקויפן קעגנשטאַנדן פון ערשטן 
געבּרויך פאַר די פּויערים. 


איצטער וויל איך זיך אָפּשטעלן אַף די געשעענישן אין קראָנשטאט. איך 
האָבּ נאָך ניט די לעצטע נייס פון קראָנשטאט, אָבּער איך צווייפל ניט, אַז דער- 
דאָזיקער אויפשטאנד, וועלכער האָט אונז שגעל אנטפּלעקט די בּאקאנטע פיגור 
פון די ווייס-גװאַרדײיאישע גענעראלן, װועט ליקווידירט װערן אין די נאָענסטע 
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טעג. אין דעם קאן קיין צווייפל ניט זיין. אָבֹּער מיר מוזן אלזייטיק אָפּשאַצן די 
פּאָליטישע און עקאָנאָמישע לעקציעס פון דערדאָזיקער געשעעניש, 

װאָס בּאטייט דאָס. דער איבּערגאנג פון דער פּאָליטישער מאכט פון די 
בּאָלשעװיקעס צו עפּעס אַן אומגאשטימטן קאָנגלאמעראט אָדער צו אַ פארבּאנד 
פון בּונטפארבּיקע עלעמענטן, קלוימערשט נאָר אַ בּיסעלע רעכטער, איידער די 
בּאָלשעװיקעס, און עפשער אפילע לינקער פאר די בּאָלשעװיקעס, אַף אזויפיל 
אומבּאשטימט איז יענע סומע פּאָליטישע גרופּירונגען, וועלכע האָט אין קראָנ- 
שטאט געפּרואווט נעמען די מאכט אין זייערע הענט. בּעליסאָפעק, אַז אין דער- 
זעלבּיקער צייט האָבּן דאָ געשטילט אַ גרויסע ראָליע װוײיסע גענעראלן, איר 
ווייסט דאָס אַלע. דאס איז פולקום דערוויזן. מיט צוויי װאָכן פריער, איידער די 
קראָנשטאטער געשעענישן, האט זיך שוין געדרוקט אין די פּאַריזער צייטונגען, 
אַז אין קראנשטאט אין אַן אויפשטאנד. ס'איז פולשטענדיק קלאָר, אַז דאָ איז 
אַן ארבּעט פון די עסערן און פון די אויסלענדישע ווייסגווארדייער, און אַז צו- 
זאמען מיט דעם האָט זיך דידאָזיקע בּאוועגונג אױסגענאָסן אין אַ קליינבּירגעו- 
לעכער קאָנטר-רעװאָלוציע, אין א קליינבּירגערלעכער אַנארכישער סטיכיע. דאָס 
איז שוין עפּעס נייעס. דעמדאָזיקן אומשטאנד געשטעלט אין פארבּינדונג מיט 
אלע קריזיסן, דאַרף מען זייער אויפמערקזאם פּאַָליטיש אָפּשאצן און זייער אַל- 
זייטיק אַנאליזירן, דאָ האט זיך אַנטפּלעקט אַ סטיכיע אַ קליינבּירגערלעכע, אַ 
דעמאָקראַטישע, מיט לאָזונגען פון פרייען האנדל, שטענדיק געװענדעט קעון 
דער דיקטאטור פון פּראָלעטאריאט. אָבּער די אומפּארטייאישע עלעמענטן האָנן 
דאָ געדינט נאָר אַלס אַ פוסברעטל, אַ טרעפל, א בּריקל, דורך וועלכן 
ס'האָבּן דערשיינט ווייסגווארדייער. זאָס איז פּאַליטיש אומפארמיד- 
לעך. מיר האָבּן געזעען קליינבּירגערלעכע, אַנארכישע עלעמענטן אין דער 
רוסישער רעװאָלוציע, ‏ מיר האָבּן מיט זי געקעמפט צענדליקער יאָרן פון 
פעווראל 1917 יאָר האָבּן מיר געזעען דידאָזיקע קליינגירגערלעכע עלעמענטן 
אין האנדלונג, בּעשאַס דער גרויטער רעװאָלוציע, און מיר האָבּן געזעען פּרואוון 
פון קליינבּירגערלעכע פארטייען צו מעלדן, אַז זיי גייען זיך אין זייער פּראָג- 
ראַם װײיניק פאנאנדער מיט די בּאָלשעװיקעס, נאָר זיי פארווירקלעכן וי מיט 
אַנדערע מעטאָדן. מיר ווייסן פון דער דערפארונג ניט נאָר פון דער אַקטיאבּר- 
איבּערקערעניש, מיר ווייסן דאָס פון דער דערפארונג פון די קאנט-געגנטן, פון 
פארשיידענע טיילן, וועלכע זיינען אריינגעגאנגען אין צוזאמענשטעל פון דער 
פריערדיקער רוסלענדישער אימפּעריע, וואו ס'פלעגן אַפן אָרט פון דער ראטן- 
מאכט קומען פאָרשטײיער פון אַן אנדער מאכט, לאָמיו זיך דערמאָנען אָן דעם 
דעמאָקראטישן קאָמיטעט אין סאַמארע. זי פלעגן אַלע: קומען מיט לאָזונגען פון 
גלייכהייט, פרייהייט, גוינדולקע, און זיי פלענן זיך ניט אײינמאָל, נאָר פיל מאָל 
ארויסווייזן פאר אַ פּאָשעטן טרעפּל, בּריקל פאַרן איבּערגאנג צו וייסגוואר- 
דייאישער מאכט. די דערפארונג פון גאנץ אײיראָפּע באווייזט אין דער טאַט מיט 
װאָס עס ענדיקט זיך אַ פּרואוו צו זעצן זיך צװישן צוויי שטולן. מיר זאַרפן 
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זיך אויפמערקזאם צוקוקן צו דערדאָזיקער קליינבּירגערלעכער קאָנטר-רעװאָלוציע, 
וועלכע רוקט ארויס דעם לאָזונג פון פרייען האנדל, 

מיר דארפן פארשטיין, אַז אין די בּאדיננונגען פונם קריזיס פון דער פּוי- 
ערשער ווירטשאפט קאנען מיר ניט עקזיסטירן אנדערש, װי אפּעלירנדיק צו 
דערדאָזיקער פּויערשער ווירטשאפט צוליבּ הילף דער שטאָט און דעם דאָרף. 
מיר דאַרפן געדענקען, אַז די בּורזשואזיע בּאמיט זיך אויפצוהעצן דאס פּױער- ‏ 
טום אנטקעגן די ארבּעטער, באמיט זיך אױפצוהעצן אנטקעגן זי די קלײג- 
גירגערלעכע אַנארכישע סטיכיע אונטער די לאָזונגען פון די ארבּעטער. דאָ 
זיינען פאראן פּאָליטישע שװועריקייטן, און זיי פּאָדערן פון דער רעגירונגס- 
פארטיי פון קאָמוניסטן, פון די אָנפירנדיקע רעװאָלוציאָנערע עלעמענטן פונם 
פּראָלעטאריאט, בּעליסאָפּעק, ניט אַזא בּאציאונג, וי די, וועלכע מיר האבּן אף 
יעדער שריט און טריט בּאװיזן פארן איצטיקן יאָר. דידאזיקע שװעריקײיטן 
פּאָדערן בּעליסאָפּעק אגרעסערע צוזאמענגעשלאָטנקײט, בּעליסאָפעק א גרעסערע 
דיסציפּלין, בּעליטאָפּעק אַ מער איינחייטלעכע ארבּעט. אָן דעם איז אומעגלעך ‏ 
פארטיק צוֹ ווערן מיט יענע שװעריקייטן, וועלכע ס'האט אונז געבּראכט דער 
שיקזאל. | 

און ווייטער שטייען עקאָנאָמישע פראגן. וואס בּאטייט דערדאָזיקער לאָ- 
זונג פון פרייהייט פון האנדל, וועלכן ס'רוקט ארויס די קליינבּירגערלעכע סטי- 
כיע? ער בּאווייזט, אַז אין די פארהעלטענישן צווישן פּראָלעטאריאט און די 
קליינע לאנדארבּעטער זיינען פאראן אזעלכע שװערע פּראָבּלעמען, אזעלכע 
אויפגאבּן, וועלכע מיר האבּן נאָך ניט געלייוט. איך רעד װעגן די פארהעל- 
טענישן פונם זיגרייכן פּראָלעטאריאט צו די קליינע בּאלעבּאטים, ‏ וען די 
פּראָלעטארישע רעװאָלוציע װיקלט זיך פאנאנדער א אַ לאנד, ואר 
דער פּראָלעטאריאט איז אין דער מינדערהייט, וואו די מערהייט איז אַ קליינ- 
בּירגערלעכע. די ראָל ע פון פּראָלעטאריאט אין אַזא לאנד בּאשטייט אין אָנ- 
פירן מיטן איבּערגאנג פון דידאָזיקע קליינע בּאלעבּאטים צו פארגעזעלשאפט- 
לעכטער, קאָלעקטיווער, קאָהאָלשער ארבּעט. דאָס איז טעאָרעטיש אומצווייפלהאפט, 
דעמדאָזיקן איבּערגאנג האבּן מיר בּארירט אין א גאנצער ריי געזעצגעבערישע 
אַקטן, אָבּער מיר ווייסן, אַז ס'האנדלט זיך ניט אין געזעצגעבּערישע אַקטן, נאָר 
אין פּראקטישער פארווירקלעכונג, און מיר ווייסן, אַז דאס קאָן מען בּאװאָרע- 
נען, ווען מע האָט די שטארקסטע גרויסע אינדוסטריע, װע, כע איז פעאיק צו 
געבּן דעם קליינעם פּראָדוצירער אזוי פיל גוטס, אַז ער װעט אין דער פראק- 
טיק דערזעען די מאַילעס פון דערדאָזיקער גרויסער ווירטשאפט, 

אזוי האָבּן טעאָרעטיש שטענדיק געשטעלט די פראגע די מארקסיסטן און 
אלע סאָציאליסטן, וועלכע האָבּן נאָכגעדאכט וועגן דער סאָציאלער רעװאָלוציע 
און וועגן אירע אויפגאבּן, און בא אונז איז גראד די ערשטע -יענע אייגנ- 
שאפט, וועגן וועלכער איך האבּ גערעדט און וועלכע איז פאַר רוסלאנד אייגנ- 
טימלעך אין מאקסימאלסטן גראד. מיר האבּן ניט נאָר א מינדערהייט, נאָר 


א באדייטנדיקע מינדערהייט פּראַָלעטאויאט און א געואלטיקע מערהיט 
פּױערטום, און די בּאדינגונגען,. אין וועלכע אונז איז אויסגעקומען צו פארטיי- 
דיקן די רעװאָלוציע, האָבּן מיטגעבראכט, אַז די לייזונג פון אונזערע אויפגאבּן 
האט זיך ארויסגעוויזן אומגעהערט שווער. בּאווייזן אלע מאילעס פון דער גױויסער 
פּראָדוקציע אַף דער פּראקטיק האָבּן מיר ניט געקאנט, ווייל דידאָזיקע גרויסע 
פּראָדוקציע איז צעשטערט, ווייל איר אליין קומט אויס צו פירן די עלנטסטע 
עקזיסטענץ, און אויפשטעלן זי קאָן מען נאָר דורך ארויפלעגן קאָרבּאָנעס אַף די 
זעלבּיקע קליינע לאנדארבעטער. מע דארף הױצן די אינדוסטריע, און צוליב 
דעם דאַרף מען הייצווארג, און אוב מע דאַרף הייצווארג, דאַרף מען אױס- 
- דעכענען אַף האָלץ, און אויסרעכענען אַף האָלץ, הייסט אויסרעכענען אַפן פּוי- 
ער און אַף זיין פערד. אין די בּאדינגונגען פונם קריזיס,. פונם דויכעק אין פו- 
ראזש, פון פעגירע אף פי, דארף דער פּױער געבּן קרעדיט דער ראטנ- 
מאכט -- אין נאָמען פון דער גרויסער אינדוסטויע, פון װעלכער ער גאקומט 
- דערווייל גאָרניט, אָט איז יענע עקאַנאָטישע סיטואציע, וועלכע בּאשאפט גוואלטיקע 
שװועריקייטן, אָט איז יענע עקאָנאָמישע סיטואציע, וועלכע צוינגט אריינצו- 
טראכטן זיך פון א טיפערן שטאנדפּנקט. אין די באדינגונגען פונם איבּער- 
גאנג פון מילכאָמע צו שאָלעם, עשאס מילכאַמע קאנען מיר ניט באלעבּא- 
טעווען. אנדערש, װי זאָגנדיק צו די פּוערים: ,מע מוז געבּן א האלװאָע דער 
ארבעטער-פּויערשער מעלוכע, קעריי זי זאָל קאנען ארויסגיין פון דער שװע- 
דער לאגע". װען מיר װענדן אָן די גאנצע אױפמערקזאמקייט אַף וידער- 
אויפשטעלן די ווירטשאפט, דאַרפן מיר וויסן, אַז פאר אונז געפינט זיך דער 
קליינער לאנדארבּעטער, דער קליינער בּאלעבּאָט, דער קליינער פּראָדוצירער, 
וועלכער ארבּעט אף סכוירע-פארקער בי דעם פולן ניצאָכן פון דער גרויסער 
אינדוסטריע, בּיז איר ווידער-אויפשטעלונג, און דידאָזיקע װידער-אויפשטע- 
לונג איז אומעגלעך אַף דער אלטער בּאַזע. דאָס איז אַן ארבּעט פאר אַסאך 
אָרן (ניט װײיניקער, װי פאַר א יאָרצענדליק), און בּא אונזער רואינירטקייט 
מינעסטאם נאָך מערער. בּיז דעמאָלט װעלן מיר לאנגע יאָרן דארפן האָבּן 
צו טאָן מיטן דאזיקן קליינעם פּראָדוצירער, װי מיט אַזעלכן, און דער לאָזונג 
פון פרייען האנדל װעט זיין אומפארמיידלעך. ניט דערין איז די סאקאָנע פון 
דעמדאָזיקן לאָזונג, װאָס ער דעקט צו ווייסגווארדייאישע און מענשעוויסטישע 
שטרעבּונגען, נאָר אין דעם, װאָס ער קאָן בּאקומען אַ פאַרשפּרײטונג, ניט קוקנ- 
דיק אַפן האַס פון דערזעלניקער פּויערשער מאטע צו די וייסגווארדייער. ער 
װועט בּאקומען א פארשפּרייטונג דערפאר, װייל ער אנטשפּרעכט די עקאנאמי- 
ישע באדינגונגען פון דער עקזיסטענץ פון קליינעם פּראַדוצירער. ארויטגייענדיק 
פון אזעלכע האשאָרעס, האט דער צ. ק. אָנגענומען א בּאשלוס און האט גע- 
װאָלט עפענען א דיסקוסיע צו דער פראגע ועגן פארבּײיטן די פארצינזרג 
דורך א שטייער, און היינט האָט ער דירעקט אוועקגעשטעלט די פראגע אַפן 
:צוזאמענפאָר, װאָס איר האט בּאװיליקט אין איער היינטיקן בּאשלוס. די פראגע 


וועגן שטייער און פארצינזונג איז בֹּא אונז אין דער געזעצגעבּונג אוועקגעשטעלט 
לאנג, נאַך פון סאָף 1918 יאָר. דאס געזעץ וועגן שטייער דאַטירט פון 30 אֵק- 
טיאבּר 1918 יאָר. דאס איז אָנגענומען געװאָרן, דאסראזיקע געזעץ, װאָס פירט 
איין אַ נאטור-שטייער אַף די לאגדארבעטער, אָבּער אין לעבּן איז דאָס ניט 
אריין, נאָך דעם, װי דאס איז דעקלארירט געװאָרן, זיינען אין מעשעך פון 
עטלעכע כאדאשים ארויס עטלעכע אינסטרוקציעס, און דאס געועץ איז בא 
אונז געבּליבּן ניט אָנגעװענדט. פון דער אנדערער זייט, האָט דאָסנעמען די 
מויסרעס פון די פּוערשע ווירטשאפטן בּאטייט אזא מאָסמיטל, ואס איז אז 
צוליבּ די מיליטערישע אומשטאנדן אנגעבּונדן געווארן מיט אַן אבּסאָלוטער 
נויטווענדיקייט, אָבּער וואס איז ניט אנטשפּרעכנדיק בּאַ וויפל ניט איז פריר- 
לעכע בּאדינגונגען פון עקזיסטענץ פון דער פּויערשער ווירטשאפט. דידאיקע 
ווירטשאפט דארף האבּן א זיכערקייט, אַז אזויפיל גיט זי אוועק, און אזויפיל 
קאָן זי אָנװענדן פאר איר קליינעם אומזאץ. 

אונזער גאַנצע װירטשאַפט, סאַי אינגאַנצן, סאַי אין איינצלנע טײלן, 
איז דורך און דורך דורכגעזאַפּט געווען דורך בּאַדינגונגען פון מילכאָמע-צייט. 
רעכענענדיק זיך מיט זיי, האָבּן מיר געמוזט שטעלן זיך פאר אַן אױפגאַבּע 
צו זאַמלען א בּאַשטימטן סכום דערנערונג, אינגאַנצן ניט רעכענענדיק זיך דער- 
מיט, וואס פאר אַן אָרט דאס װועט פאַרנעמען אינם אלגעמיין-װירטשאַפטלעכן 
| אומזאַץ. איצטער, ווען מיַר גייען אריבּער פון פראָגן פון מילכאָמע צו פראַגן 
פון שאָלעם, הױבּן מיר אן אנדערש צו קוקן אף דעם נאַטור-שטײער: מיר קוקן 
ניט נאָר פונם שטאַנדפּונקט פון בּאַװאָרענען די מעלוכע, אבּער אױך פונם 
שטאַנדפּונקט פון בּאַװאָרענען די ק/ײנע לאַנדװירטשאַפטלעכע וירטשאַפטן, 
מיר דארפן פּאַרשטיין יענע עקאָנאָמישע פאָרמען פון דער מערידע פון דער 
קליינער לאַנדװירטשאַפּטלעכער סטיכיע אנקעגן פּראָלעטאריאט, וועלכע האָבּן 
זיך אנטפלעקט און וועלכע פארשאַפן זיך בּאַ דעם איצטיקן קריזיס. מיר דארפן 
זיך בּאַמיען צו מאַכן דעם מאַקסימום, װאָס איז מעגלעך אין דער באַציאונגי 
דאָס איז פאַר אונז די וויכטיקסטע זאַך, געבּן דעם פּױער די מעגלעכקייט פון 
א געוויסער פרייהייט אינם אָרטיקן אומזאַץ, אריבּערפירן די פארצינזונג אף 
שטייער, דער קליינער בּאַלעבּאָס זאָל בּעסער קאָנען אויסרעכענען זיין פּראָ- 
דוקציע און זאָל קאָנען איינשטעלן דעם פאַרנעם פון זיין פּואָדוקציע,--רע- 
כענענדיק זיך מיט דעם שטייער. ס'פאַרשטײיט זיך, מיר וייסן, אז אין דער 
סוויווע, וועלכע רינגלט אונז אַרום--איז אַזאַ זאַך זייער שװוער צו פארווירק- 
לעכן, דער פאַרזיי-שעטעך, די פּראָדוקטיווקײט, די פּראָדוצירמיטלען, -- דאס 
אלץ האָט זיך פאַרקלענערט, די מויסרעס זיינען בּעליסאָפּעק געװאָרן קלע- 
נער, און אין פיל פאַלן פעלן זי אינגאַנצן. מיט דיראָזיקע בּאַדינגונגען דארף 
מען זיך רעכענען, װי מיט א פאקט. אין אַלגעמײן-מעלוכעשן מאַסשטאַבּ איו 
דאָס א זאַך א פולקום פאַרשטענדלעכע, אָבּער עס זאָל זי פארשטיין דער צע- 
שטױבּטער, פאַראָרעמטער פּױער-בּאַלעבּאָס;--דערויף רעכענען מיר ניס אוס- 
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און מיר װײיסן, אַז אָן צװאַנג קאן מען דאָ ניט אױסקומען אָן צואנג אַף 
וועלכן דאָס רואינירטע פּועױטום רעאַגירט זייער שטאַרק. מע דאַרף אוין ניט 
מיינען, אז דידאָזיקע מאסרעגל װעט אונז בּאַפרײען פונם קריזיס, אבּער אין 
דערזעלבּער צייט שטעלן מיר זיך פאַר אן אױיפגאַבּע דעם מאַקסימום האנאָ- 
כעס, קעדיי צו שאַפן דעם קליינעם פּראָדוצירער די בּעסטע בּאַדינגונגען אף 
אנטפּלעקן זיינע קויכעס. בּיז איצט פלעגן מיר זיך צומאַסן צו די אויפגאַבּן פון מיל- 
כאָמע, איצטער דאַרפן מיר זיך צופּאַסן צו די בּאַדינגונ:גען פון פרידלעכער צייט. די- 
דאָזיקע אויפגאַנע האָט זיך געשטעלט פאַרן צ. ק. און זי אין ענג פארבּונדן 
מיט די קאָנצעסיעס,--דידאָזיקע אויפנאַבע פונם איבּערגאַנג צו נאַטור-שטײיער 
בּאַ דער בּאַדינגונג פון עקזיטטענץ פון דער פּראַלעטאַרישער מאכט. איר װועט 
דידאָזיקע אויפנאַבּע ספּעציעל בּאַהאַנדלען--און זי פּאָדערט צו זיך ספּעציעלע 
אויפמערקזאַמקײט. די פּראָלעטאַרישע מאַכט קאָן דויך קאָנצעסיעס בּאַװאָרע- 
נען זיך א פארגאנד מיט די קאַפּיטאַליסטישע מעלוכעס פון די פּאָרגעשריטענע 
לענדער, און פון דעמדאָזיקן פאַרבּאַנד הענגט אָפּ די פאַרשטאַרקונג פון אונ- 
זער אינדוסטריע, װאָס אָן דעם קאָנען מיר ניט א רוק טאן זיך ווייטער אפן 
װעג צו דער קאָמוניסטישער אָרדענונג. פון דער אנדערער זייט, דארפן מיר אין 
דעמדאָזיקן איבּערגאַנגס-פּעריאָד, אין א לאַנד מיט אַן איבּערוואג פּויערטום, 
דאַרפן מיר פאַרשטײין אריבּערצוגיין צו מאָסמיטלען פון עקאָנאָמישער פאר- 
זיכערונג פונם פּױערטום, צו אַ מאַקסימום מיטלען אף פארשטארקן זיין עקאָ- 
נאָמישע לאַגע, גיז װאַנען מיר האָבּן אים נאָך ניט איבּערגעמאכט, בּיז װאַנען 
די גרויסע מאַשין האָט אים נאָך ניט איבּערגעמאַכט, דאַרף מען אים בּאַוואַ- 
רענען די מעגלעכקייט פריי צו בּאַלעבּאַטעװען. דאָס איז א צווישנדיקע לאַגע. 
אונזער רעװאָלוציע עקזיסטירט אין דער ארומרינגלונג פון קאַפּיטאַליסטישע 
לענדער. בּיז װאַנען מיר געפינען זיך אין אַזאַ צווישנדיקער לאַגע, זיינען 
מיר געצוואונגען צו זוכן זייעױ קאָמפּליצירטע פאָרמען פון קעגנזייטיקע גאַ- 
ציאונגען. דערדריקטע דורך דער מילכאָמע, האבּן מיר ניט געקאָנט קאָנצענט- 
רירן אונזער אויפמערקזאַמקײט דערויף, וי אַזױ אַװעקצושטעלן די עקאָנאָ- 
מישע קעגנזייטיקע פאַרהעלטענישן צוישן דער פּראָלעטאַרישער מעלוכע-מאַכט, 
וועלכע האָט אין אירע הענט די גרויסע פּראָדוקציע, א אומדערהערט רואי- 
נירטע, און װי אַזױ געפינען פאָרמען פון צוזאַמענלעבן מיט די קליינע לאַגד- 
אַרבּעטער, וועלכע בּלייבּן דערווייל קלייגע לאַנדאַרבּעטער, קאָנען ניט לעבן 
אָן בּאַװאָרענען די קליינע ווירטשאַפט מיט אַ בּאַשטימטער סיסטעם פון פאַר- 
קער, איך האַלט דידאָזיקע פראַנע פאַר דער ויכטיקסטער פראַגע פון עקאָנאָ- 
מיק און פּאָליטיק פאַר דער ראַטנמאַכט אין דער איצטיקער צייט. איך רעכן, 
אז דידאָזיקע פראַגע װעט אונטערפירן די פּאָליטישע סאַכאַקלען פון אונזער 
אַרבּעט, ווען מיר האָבּן פאַרענדיקט דעם מיליטערישן פּעריאָד און האָבּן אנ- 
געהױיבּן אין דעם בּאַריכטיאָר פאַרװירקלעכן דעם איבּערגאַנג צו א פרידלעכן 
צושטאַנד. דערדאָזיקער איבּערגאַנג איז פאַרבּונדן מיט אזעלכע שװעריקייטן, 
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ער האָט אַזױי קלאָר אנגעצײכנט אט די קלינבירגערלעכע סטיכיע, 
אז מע דארף קוקן אף איר ניכטער. מיר קוקן אף דערדאָזיקער ריי דערשי- 
נונגען פונם שטאַנדפונקט פונם קלאַסנקאַמף און מיר האָבּן קײנמאָל ניט גע- 
האַט קיין טאָעס אין דעם, אז די פאַרהעלטענישן פונם פּראָלעטאַריאַט צום 
קליינבּירגערטום--דאָס איז אַ שװערע פראַגע, װעלכע פאָדערט צוליבּ דעם 
ניצאָכן פון דער פּראָלעטאַרישער מאַכט קאָמפּליצירטע מיטלען, אָדער, ריכ- 
טיקער געזאָגט, אַ גאַנצע סיסטעם פון קאָמפּליצירטע איבּערגאנגס-מיטלען. דער- 
פון, װאָס מיר האָבּן סאָף 1918 יאָר ארױסגעגעבּן א דעקרעט װעגן נאַטור- 
שטייער, איז קענטיק, אַז דידאָזיקע פראַגע איז פארן בּאַואוסטזיין פון די 
קאָמוניסטן געשטאַנען, אָבּער אַז מיר האָבּן זי ניט געקאָנט פאַרװירקלעכן 
צוליבּ מיליטערישע אומשטאַנדן, אונז איז אויסנעקומען אינם צושטאַנד פון 
בּירגער-קריג אריגערצוגיין צו מיטלען פון מיליטער-צייט: אבּער ס'װואָלט גע- 
ווען דער גרעסטער פעלער, וען מיר װאָלטן דערפון געמאַכט דעם אויספיר, 
אז נאָר אזעלכע מיטלען און פאַרהעלטענישן זיינען מעגלעך. װען דער אי- 
בּערגאַנג צו שאָלעם ווערט פאַרווירקלעכט אין בּאַדינגונגען פון עקאָנאָמישן 
קריזיס, דאַרף מען זיך דערמאָנען, אַז פאַרװירקלעכן די בּויאונג פון א פּראָ- 
לעטאַרישער מעלוכע אין אַ לאַנד מיט גרויסער פּראָדוקציע איז גרינגער, איי- 
דער אין א לאַנד, אין װעלכן ס'וועגט אַריבּער די קליינע פּראָדוקציע, די- 
דאָזיקע אויפנאַבּע פאָדערט א גאַנצע ריי צוגאַנגען, און מיר פאַרמאַכן גאָר 
ניט די אױגן אף דידאָזיקע שוועריקייטן און פאַרגעסן ניט, אז איין זאַך איז 
דער פּראָלעטאַריאַט און אַ צווייטע זאַך איז די קליינע פּראָדוקציע. מיר פאַר- 
געסן ניט, אז ס'איז פאַראַן פארשיידענע קלאַסן אַז די קלינבּירגערלעכע 
אנאַרכישע קאָנטר-רעװאָלוציע איז א פּאליטישע שטופע צו וייס-גווארדיי- 
אישקייט. מיר דאַרפן קוקן דערויף גלייך, ניכטער, מיטן בּאַװאוסטזיין, אז 
דא איז נויטיק, פון איין זייט, מאַקסימאַלע צװאַמענגעשלאָסנקײט, אױסגע- 
האַלטנקײט און דיסציפּלין אינעװײניק אין דער פּראָלעטאַרישער פּאַרטײ, פון 
דער אַנדערער זייט, אַ גאַנצע ריי עקאָנאָמישע מאָסמיטלען, וועלכע מיר האָבּן 
ניט געקאָנט פאַרווירקלעכן אַדאנק די מיליטערישע אומשטאַנדן מיר מון 
אנערקענען פאר נוױטיק די קאַָנצעסיעס, דאָס איינקויפן מאַשינען און ווערק- 
צייג צוליבּ בּאַפרידיקן די לאַנדװירטשאַפט, קעדיי דורך בייטן זיי אף בּריט 
ווייטער אויפשטעלן אזעלכע בּאַציאונגען צװישן פּראַלעטאַריאַט און פּויערטום, 
וועלכע בּאַװאַרענען זיין עקזיסטענץ אין דער סיטואַציע פון שאָלעם-צייט. איך 
האָף, אז דערצו װעלן מיר זיך נאָך אומקערן, און איך כאַזער איבּער, אז לוט 
מיין מיינונג האָבּן מיר דאָ צו טאָן מיט אַ וויכטיקער פראַגע, און דאָס אָפּנע- 
לאָפענע יאָר, װאָס דאַרף כאַראַקטעריזירט ווערן, װי אן איבּערגאַנג פון מיל- 
כאַמע צו שאָלעם, שטעלט אונז פאר אױיפגאַבּן העכסט-שווערע. 

צום שלוס װעל איך זאָגן נאָר צוויי ווערטער ועגן יענער פראַגע פון 
קאמף אקעגן בּיוראקראַטיזם, וועלכער האָט בּאַ אונז פאַרנומען אזויפיל צײַט, 
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נאָך זומער פאָריקן יאָר איז דידאָויקע פואַגע אװעקגעשטעלט געװאָרן אין 
צ. ק,, אין אוונוסט האָט זי דער צ. ק. ארויסגערוקט אין אַ בּריוו צו אַלע אֶר- 
גאַניזאַציעט, אין סענטיאבּר איז זי אַװעקגעשטעלט געװאָרן אַף דער פּאַרטל- 
קאַנפערענץ, ענדלעך איז דידאָזיקע פראַנע אװעקגעשטעלט געװאָרן אין אַ 
בּרייטערן מאַסשטאַבּ אפן ראטנצוזאַמענפאָר אין דעקאַבּר. בּעליסאָפעק, א בּיו- 
ראָקראַטישע וואונד איז פאַראַן; זי איז אנערקענט, און ס'איז נויטיק א וירק- 
לעכער קאַמף אַקעגן איר. געוויס, אין יענער. דיסקוסיע, װעלכע מיר האָבּן 
געזען, אין אייניקע פּלאַטפאָרמען איז דידאָזיקע פראַגע געשטעלט געװאָרן 
װייניקסטנט לײיכטזיניק, און אָפּטמאָל אִיז זי בּאַטראכט געװאָרן פין ‏ קלײג- 
בּירגערלעכן שטאַנדפּונקט. מע דאַרף, מיר זאָלן פאַרשטײן, או דער קאַמף 
מיטן בּיוראקראַטיזם איז א קאַמף אַבּסאָלוט א נױטיקער, און אַז ער אי 
פונקט אזוי קאָמפּליצירט, װי דער קאַמף אקעגן דער קליינבּירגערלעכער סטי- 
כיע. דער בּיוראָקראַטיזם אין אונזער מעלוכע-אָרדענונג האט בּאַקומען א בּאַ- 
דייטונג פון אזאַ געשוויר, אז װעגן אים רערט אונזער פּאַרטײ-פּראָגראַם, און 
דאט איז דערפאַר, ווייל ער איז פאַרבּונדן מיט דערדאָזיקער קליינבירגער- 
לעכער סטיכיע, מיט איר צעשטױבּטקײט. בּייקומען דידאָזיקע קראַנקײיטן קאָן 
מען נאָר דורך פאַרײיניקונג פון די ארבּעטנדיקע, אז זי זאָלן קאָנען ניט נאָר 
בּאגריסן די דעקרעטן פון דער ארבּעטער-פּויערשער אינספּעקציע--מיר האָבן 
דען װײיניק דעקרעטן, וועלכע וערן בּאַגריסט?--אָבּער זי זאָלן קאָנען דורך 
דער אַרבּעטער-פּױערשער אינספּעקציע פאַרווירקלעכן זייער רעכט, װאָס דאָס 
פעלט היינט ניט נאָר אין דאָרף, נאָר אַפילע אין שטעט, און אַפילע אין 
הויפּט-שטעט? אָפט פאַרשטײיט מען ניט צו פאַרװירקלעכן דאָסדאָזיקע רעכט 
אפילע דאָרט, וואו מע שרייט מערער פאַר אלץ אַקעגן ביוראקראטיזם. אף 
דעמדאָזיקן אומשטאַנד דאַרף מען שטאַרק אכטונג געבּן | 

דאָ בּאַאָבּאַכטן מיר זייער אָפּט, אז איניקע, קעמפנדיק אַקעגן דער- 
דאָזיקער צאָרע, ווילן, עפשער אפילע אויפויכטיק, העלפן דער פּראָלעטאַרי- 
שער פּאַרטײ, דער פּראָלעטארישער זיקטאַטור, דער פּראָלעטאַרישער בּאַװע- 
גונג, און אינדערעמעסן העלפן זיי דער קליינבּירגערלעכער אנאַרכישער סטי- 
כיע, וועלכע האָט אין מעשעך פון דער רעװאָלוציע ניט איינמאָל ארויסגעויזן 
זיך, װי דער געפערלעכסטער סוינע פון דער פּראָלעטאַרישער דיקטאַטור. און 
איצטער---און דאָס איז דער גרונט-אויספיר און די לעקציע פונם לופנדיקן 
יאָר.--האָט זי זיך בּאַװיזן נאָכאַמאָל, װי דער געפערלעכסטער סוינע, וועלכער 
קאָן! האָבּן אמערסטן אָנהענגער און שטיצע אינם לאַנד, ועלכער קאָן ענדערן 
די שטימונג פון די בּרייטע מאַסן, אריבּערװאַרפן זיך אפילע אף א טייל אומ- 
פּאַרטייאישע ארבּעטער. אוב מיר װעלן דאָס ניט פאַרשטין, אוב מיר װעלן 
זיך דעם מוסער ניט אַױאָפּנעמען און װעלן ניט פאַרװאַנדלען דעמדאָזיקן צו- 
זאַמענפאָר אין א װענדפּונקט סאַי אין דער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, סאַי אין 
זינען פון דעד מאַקסימאַלער צזאַמענגעשלאָטנקײט פונם פּראַלעטאַויאט, װעט 


אויסקומען אָנצואװענדן צו אונז די טרויעריקע ווערטער, אז מיר האָבּן גאָרגיט 
פאַרגעסן פון יענעם אמאָל פּוסטן און קליינלעכן, װאָס מע דאַרף פארגעסן, און 
האבּן גאָרניט אויסגעלערנט פון יענעם ערנסטן, װאָס מע האָט פאַרן דאָ- 
זיקן יאָר פון דער רעװאָלוציע געדאַרפּט אויסלערנען. איך האָף, אַז דאָס װעט 


ניט זיין, 
, צענטער צוזאמענפאָר פון ר, ק. פּ.* 
סטענאגראפישער באריכט, מעלוכע-פארלאג, 1921, 


שלוסװאָרט צום בּאריכט וועגן דער טעטיקייט פונם 
צ. ק. ר. ק. פּ. 


(זיצונג דעם 9 מארט ,1921) 


כאַװיירים, עס װאַלט געווען נאַטירלעך צו װאַרטן, אז נאָך א באריכט, 
וועלכער האָט בּאַרירט די פּאָליטישע טעטיקייט פון צ. ק., װעט סאַי די קר- 
טיק, סאַי די באמערקוגגען, דערגאנצונגען און אויסבּעסערונגען א. א. װו. ריכטן 
זיך מער פאַר אלץ אף דער פּאָליטישער ארבּעט, אף די פּאָליטישע טאָעסן, 
און עס װעלן געמאַכט װערן פּאָליטישע אנווייזונגען. 

ליידער, ווען מע קוקט זין צו צו די דעבּאַטן, װאָס האָבן זיך דאָ פאַ- 
נאנדערגעװויקלט, ווען מע לייענט נאָכאמאָל איבּער די הױפּטפּונקטן, װעלכע 
זיינען ארױיסגערוקט געװאָרן אין דיואָזיקע דעבּאַטן, קאן מען זיך ניט אײג- 
האלטן פון ניט פאַרגעגן זיך א פראַגע: צי האָט ניט דער צװאַמענפאָר פאַר- 
מאַכט דידאָזיקע דעבּאַטן אזוי גיך דערפאַר, װאָס עס האָבּן אזוי וואונדערלעך 
אינהאלטלאָז גערעדט, און קימאט נאָר אליין גערעדט--די פאָרשטייער פון דער 
,אַרבּעטער-אָפּאַזיציע"? אינדערעמעסן, װאָס האָבּן מיר געהערט װעגן דער 
פּאַליטישער ארבּעט פונם צ. ק. און װועגן די פּאָליטישע אױפגאַבּן פונם מאָ- 
מענט? די מערהייט פון די, װאָס האָבּן גערעדט, האָבּן זיך געגעבּן א נאָמען-- 
,אַרגעטער-אָפּאָזיציע",--אזא נאָמען איז ניט קיין געלעכטער, די כ' קאָלאָנטאַי 
אין דאַ געבליבן ניט צופרירן מיט מיין באריכט. | 

אוב מענטשן טרעטן ארויס אין נאָמען פון דער אָפּאָזיציע און רופן אָן 
דידאָזיקע אָפּאַָזיציע אַרבּעטער-אָפּאָזיציע", און זאָגן, אז דער צ. ק. האָט ניט 
ריכטיק אָנגעפירט מיט דער פּאָליטיק פון דער פּאַרטײ, דארף מען אזעלכע 
מענטשן זאָגן ; מע דארף אָנװייון, װאָס פאר ניט-ריכטיקייטן אין די גרונט 
פױאָגן זיינען געווען ; מע דאַרף אנווייזן, װי אזוי צו פאַריכטן דידאָזיקע ניט- 
ריכטיקייטן, צום בּאַדױערן, האָבּן מיר גיט געהערט אַבּסאָלוט גאָרניט, קין 
איין קלאַנג, קיין איין ווערטל װעגן דעם לויפנדיקן מאָמענט און װעגן זײינע 
לעקציעס, דאָ איז מען אַפּילע ניט צוגעגאַנגען צו יענעם אויספיר, ועלכן איך 
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האָבּ געמאַכט. עס קאָן זייער זיין, אז ער איז ניט ריכטיק, אָבּער צוליבּ דעם 
מאַכט מען דאָך א בּאַריכט אַפן צוזאַמענפֿאָר, דידאָזיקע ניט-ריכטיקייטן זאָלן 
אױסגעבּעסערט װערן. די צוזאַמענגעשלאָסנקײט פון דער פּאַרטײ, דאָס ניט- 
דערלאָזן קיין אָפּאָזיציע אין דער פּאַרטײ,--דאָס איז דער פּאַליטישע- אויספיר 
פונם לויפנדיקן מאָמענט, און דער עקאָנאָמישעױ אויספיר -- ניט צופוידנשטעלן 
זיך דערמיט, װאָס איז אױיפגעטאָן אין דער פּאָליטיק, זוכן נייע וועגן פון אויס- 
גלילך פונם ארבּעטער-קלאס מיטן פּויערטום, אָנװענדן, אויספרואוון דאָסדאָזיקע נייע. 
איך האָבּ קאָנקרעט אָנגעװיזן, װאָס עס איז נױטיק, עפשער איז דאָס ניט ריכטיק, אָבּער 
קיינער האָט קיין איינציק װאָרט וועגן דעם ניט געזאָגט. עמעצער פון די רעד- 
נער, דוכט זיך ריאַזאַנאָוו, האָט מיר נאָר אויפגעװאָרפן, אז דער שטייער האָט 
דערשיינט אין מיין רעדע קלוימערשט פּלוצלינג, ניט צוגעגרייט דורך באהאנד- 
לונג. דאָס איז ניט ריכטיק. איך וואונדער זיך נאָר, װי אזוי פאַראַנטואָרטלעכע 
כאַװיירים מאַכן פאר א פּאַרטײי-צזאַמענפאָר אזעלכע מעלדונגען. די דיסקוסיע 
וועגן שטייער איז מיט עטקעכע װאָכן צוריק געעפנט געװאָרן אין ,פּראַװדאַ? 
אױבּ סהאָבּן ניט געװאָלט בּאטייליקן זיך אין איר יענע כאַװיירים, וועלכ 
האָבּן ליבּ שפּילן אין אָפּאָזיציע און היארפן פאָיוואורפן, אז מיר גיבּן ניט קיי- 
מעגלעכקייט פון קיין בּרייטער דיסקוסיע,--דאָס איז זייער שולד. מיט דער רע- 
דאַקציע פון , פּראַװודא" זיינען מיר פאַרבּונדן ניט נאָר דורך דעם, װאָס כ' בּו- 
כאַרין איז א מיטגליד פון צענטראַל-קאָמיטעט, אָבּער אויך דורך דעם, װאָס די 
וויכטיקסטע טעמען און די וויכטיקסטע ליניעט פון פּאַָליטיק װוערן טאָמעד בּא- 
האנדלט דורכן צ. ק. אָן דעם קאָן ניט זיין קיין פּאָליטישע אַרבּעט. די פראַגע 
וועגן שטייער איז דורכן צ. ק. אוועקגעשטעלט געװאָרן אף דיסקוסיע. ארטיק- 
לען אין ,פּראַװודא" זיינען געווען, אף זיי האָט קיינער גיט געענטפערט. דער- 
מיט האָבּן די, וועלכע האָבּן ניט געענטפערט, בּאַװיזן, או זי האָבּן ניט גע- 
װאָלט אַרבּעטן איבּער דערדאָזיקער פראַגע. און װען עס איז שוין נאָך דידאַ- 
זיקע ארטיקלען אף א פארזאמלונג פון מאָסקװער ראַט ארױסגעטראָטן א מיט- 
גליד פון דער פּאַרזאמלונג,--איך געדענק ניט- אן אומפּאַרטײאישער אָדער א 
מענשעוויק,--און האט אָנגעהױבּן צו ריידן וועגן שטייער, האָבּ איך געזאָגט: 
;איר ווייסט ניט, װאָס עס שרייבּט די ,פּראַוודא". מאכן אזא פארואורף אן 
| אומפּאַרטײאישן איז געװען מער נאַטירלען, איידער א מיטגליד פון דער 
פּאַרטײי. די דיסקוסיע איו אוועקגעשטעלט געיוען אין דער ,פּראַװדא" ניט צו- 
פעליק, און אף דעם צזאַמענפאָר װעט אונז אויסקומען צו פאַרנעמען זיך מיט 
דערדאזיקער פראַגע. די רעדנער האָבּן אין דער קריטיק ארויסגעוויזן אן אב- 
סאָלוטע ניט-זאכלעכקייט. די פראַנע איז אף זיסקוסיע געשטעלט געװאָרן, און 
מע האָט געדארפט בּאטייליקן זיך אין איר,--אנדערש װוערט דידאָזיקע גאנצע 
קריטיק בּאָדנלאָז. דאָסזעלבּע אין דער פּאָליטישער פראַגע. איך כאַזער איבּער, 
מיין גאַנצע אויפמערקזאַמקײיט איז אָנגעװענדט געווען, אז מיר זאָלן מאַכן א 
דיכטיקן אויספיר פון די לעצטע. געשעענישן. : | 
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אָבּער איידער איך װעל אריבערגיין צוֹם ענטפער די פאָרשטייער פן 
דער ,אַרבּעטער-אָפּאָזיציע", וועלכע זיינען דאָ ארױסגעטראָטן, װעל איך זאָגן 
אַ פּאַר װערטער וועגן אַסינסקין, ס'איז ארױסגעטראָטן א כאַװער, װעלכער 
האָט ניט װייניק געשריבּן און איז געווען ארױסגעטראָטן מיט אן איגענער 
פּלאַטפאָרמע,--מיט קריטיק לויט דעם בּאַריכט פונם צ. ק. מע האָט זיך גע- 
דאַרפט ריכטן, אז אַפן צוזאַמענפאָר װעט ער געבּן א קריטיק פון די גרונט- 
מאָסמיטלען, זייער א וויכטיקע פאַר אונז. אָנשטאט דעם האָט ער געאָגט, 
קויטיקירנדיק, אז מע האָט קלוימערשט אַרױסגעװאָרפן" סאַפּראָנאָװון, און אז 
דעיפון איז קענטיק, אז די װערטער װעגן דער נױטיקייט פון צװאַמענגע- 
שלאָסנקײט גייען זיך פאַנאַנדער מיט די מאַיסים, און האָט באַטאָנט, אז מע 
האָט אויסגעקליבּן אין פרעזידיום צווייען פון דער אַרבּעטער-אָפּאָזיציע". איך 
וואונדער זיך, װי קאָן א העכסט אָנגעזעענער פּאַרטײ-ליטעראַט, א טוער, װאָס 
פאַרנעמט א פאַראנטװאָרטלעכן פּאָסטן, ארויסטרעטן מיט אזעלכע קלייניקייטן, 
װאָס האָבּן א צענטגראדיקן בּאטייט! די ספּעציפישע אײגנשאַפט אָסינסקיס 
איז--אומעטום איינזעען פּאַליטיק-טרײבּערײי. דידאָזיקע פּאָליטיק-טרײבּערײ זעט 
ער אויך אין דעם, אז צוויי ערטער אין פּרעזידיום זיינען געגעבּן געװאָרן 
דער ,אַרבּעטער-אָפּאָזיציע", ניט איינמאָל פלעגן מיר זאָגן, און צװישן אנדע- 
רע--איך, און בּענויגייע צו דעם איז אין צ. ק. ניט געווען קיין כעלוקעדייעס, 
-- אַז אונזער אויפגאַבּע איז אָפּזיפן אין דער אָפּאַזיציע דאָס געזונטע פונם 
אומגעזונטן דאפקע דערפאַר, ווייל זי האָט בּאקומען א בּאַשטימטע פּאַרשפּרײ- 
טונג. נאָך אין סענטיאַבּר, בּעשאַס דער פּאַרטײ-קאָנפערענץ, האָבּן מיר געזעען 
אונזער אויפגאַבּע אין אָפּזיפן דאָס געזונטע פונם אומגעזונטן,--ווייל מע טאָר 
זיך ניט בּאַציען צו דערדאָזיקער גרופּע, װי צו א געװונטער גרופּע. װען מע 
זאָגט אונז, אז דער דעמאָקראַטיזם װוערט ניט גענוג דורכגעפירט, זאָגן מיר : 
דאָס איז אבּסאָלוֹט ריכטיק. יאָ, ער איז בֹּא אונז דורכגעפ רט ניט גענוג. מע 
דאַרף הילף אין הערדאָזיקער הינזיכט און אָנװײזונגען, וי אזוי דורכצופירן, 
מע דאַרף ווירקלעכע דורכפירונג, און ניט געשפּרעכן. מיר נעמען צו אויך יע- 
נע מענטשן, װאָס רופן זיך אָן , אַרבּעטער-אָפּאָזיציע", 

מיר זאָגן זיך : אויבּ דאָס איז א קראַנקײט, וועלכע רירט אָן אַ טייל 
פון די אַרבּעטער, דארף מען אף איר ווענדן א באזונדערע איפמערקואַמקײט 
און דאָס, װאָס אָסינסקי האָט, מע ווייסט ניט פאַרװאָס, דערקלערט פאַר אונוע- 
רער א שולד, דאָס דאַרף מען אונז פאַרעכענען פּאַר א פאַרדינסט, 

איצטער גיי איך אריבּער צו דער , אַרבּעטער-אָפּאַזיציע", איר האָט אגער- 
קענט, אז איר זייט געבּליבּן אין דער אָפּאָזיציע, איר זייט אפן פּאַרטײ-צװאַ- 
מענפאָר געקומען מיט דער בּראָשור פון הער כ' קאַלאַנטאַי, אף וועלכער ס'איז 
אָנגעשריבן : , אַרבּעטער-אָפּאָזיציע". 

אוב ס'איז פאַראַן כאָטש וואס ניט איז געזונטס אין דערדאָזיקער אָפּאַ- 
זיציע,--דאַרף מען אלע קרעפטן אָנװענדן, קעדיי אָפּפּן דאָס געוונטע פונם 


אומגעזונטן. מיר קאנען ניט פולשטענדיק קעמפן אקעגן בּיװראָקראַטיזם אוך.. 
דורכפירן קאַנטעקװענט דעם דעמאָקראַטיזם, יל מיר זיינען שװאַך, סיפּעלך 
קויכעס, און דעם, װער ס'וועט אין זעם העלפן, זעם דאַרף מען צוציען, און 
ווער ס'טראָגט אונטער אונטערן שיין פון הילף אזעלכע בּראָשורן, דעם דארף 
מען דעמאַסקירן, : 

נאָך דידאָזיקע פאָרויסגאמערקונגען, װעל איך אייך אויפמערקזאַט מאכן 
אף דער בּראָשו פון דער כ' קאַלאַנטאי, װאָט פאַרדינט ווירקלעך אייער אויפ- 
מערקזאמקייט און װאָס פירט אונטעד דעם סאַכאַקל פון דער אַרבּעט, וועלכע 
דידאָזיקע אָפּאַזיציע האָט זיורכגעפירט אין מעשעך פון עטלעכע כאַדאָשים, דאָ 
האָט שוין, דאַכט זיך, א כאַװער פון סאַמאַרע אָנגעװיון, אז איך האָבּ ;אד- 
מיניסטראַטיװו* אָנגעקלעפּט א קוויטל פון סינדיקאַליזם אף דער ,אַרצעטער- 
אָפּאַזיציע". דאָס דערמאָנען פון אדמיניסטראטאָײי איז דאָ אומבּאדינגט ניט 
צו דער זאַך, און דאָ דארף מען זעען, װאָס פאר א פראגע ספאָדערט אן 
אדמיניסטראַטאָרישן בּאַשלוס, דער כ' מילאָנאָוו האָט געװאָלט אויספיינען זיך 
מיט א מער טשאַקעדיקן ווערטל, און אויסגעקומען איז אומגעלומפּערט, אז 
איך קלעפּ קלוימערשט אָן ,אדמיניטטראטיוו" א קוויטל, איך האָב גיט איינמאָל 
געזאָגט, אז אף פאַרזאַמלונגען האָבּן כ' שליאַפּניקאָוו און אנדערע אױסגעװאָרפן 
מיד, אז איך טעראָריזיר מיטן װאָרט סינדיקאליזם, און אף עפעס אַ דיסקוסיע, 
דוכט זיך גאר אַפּן צוזאמענפאָר פון די בּאַרגאובּעטער, בֹּאם דערמאָנען דאָס, 
האָבּ איך געזאָגט דעם כ' שליאַפּניקאָו : וועמען פון די דערוואקסענע מענטשן 
ווילט איר אָפּנאַרן ? איך און דער כ' שליאַפּניקאָו קענען איינע די אַנדערע. 
אַסאַך יאָרן,--פיל יאָרן נאָך בּעשאַס דער אדעט אין אונטערערד און אין. 
עמיגדאַציע.--און װי קאָן מען מעלדן, אז דורך. כאראקטעריסטיק פון איינצלנע. 
אָפּנױגן טעראָריזיר איך עמעצן, און װאָס פּאַר א שאַיכעט האָט אהער אדמי- 
ניסטראטאריי, ווען איך רייד וועגן די האנאָכעט פון דער ארבּעטער-אָפּאָוי- 
ציע", אז דאָס איז סינדיקאַליזם ? און פאַרװאָס שרייבּט כ' קאָלאָנטאי, אז איך 
ווארף לײיכטזיניק דאָס װאָרט ,סינדיקאליזם"? קעדיי צו רײידן אזוי, -- װאָלט 
מען דארפן אביטל דערווייזן דאָס. איך בּין גרייט אין קרעדיט אָנצונעמען, אז 
מיין באווייז איז ניט ריכטיק, און די באהויפּטונג פון דער כ' קאָלאָנטאַל איז 
מער סאָליד, איך בּין גרייט צו גלויגן דערינען אָבּער מע דאַרף דאָך כאָטש 
אַ קליינעם באווייז ניט מיט וערטער וועגן טעראָריירן אָדער אדמיניסטריהן / 
(מיט דעם בּין איך לײידעי צוליבּ מיין שטעלע אסאך פאַרנומען, נאָר מיט א 
פּינקטלעכן ענטפער, װאָס זאָל ווידערלייגן די אשולדיקונג, וועלכע איך רוק 
אוויס אנקעגן דער , אַרבּעטער-אָפּאָזיציע", אז זי האָט אן אָפּנױג צום סינדיקאליזם, 

דידאָזיקע באַשולדיקונג האָב איך געמאַכט פאַר דער גאַנצער פּאַרטי-- 
נעמאַכט פאַראנטװאָרטלעך, און דאָס איז אָפּגעדרוקט אין אַ בּראָשור, און אַלע 
האָבּן דאָס געלייענט. װי עס שייגט, האָבּן זיך אַלע כאַװיירים געגרייט צו דעם / 
צוזאַמענפאָר, און אַלע דאַרפן ויסן, אַז סינדיקאַליסטישער אָפּנױג -- דאָס איז 
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טאַקע אַנאַרכיסטישער אָפּנױג, און אַז די ,אַרבּעטער-אָפּאָזיציע", וועלכע בּאַ- 
האַלט זיך אונטער דעם פּראַלעטאַרישן רוקן, דאָס איז טאַקע די קליינבּירגער- 
לעכע, אנאַרכישע סטיכיע, 

אַז דידאָזיקע סטיכיע דרינגט אַריין אין די בּרייטע מאַס, דאָס איז 
קענטיק, און דער פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר האָט דאָס בּאַלױכטן אַז דיראָזיקע סטי- 
כיע. ווערט דורכגעפירט אין לֶעבּן, דאָס איזן דערוויזן דורך די בּראָשורן פון 
דער כ' קאַלאָנטאַי און דורך די טעזיסן פון כ' שליאַפּניקאָו. און דְאָ קאָן מען 
ניט אָפּאַטערן זיך בּלױז דערמיט, װאָס כ' שליאַפּניקאָ, װי שטענדיק, רעדט' 
וועגן זיין עמעס פּראָלעטאַרישן כאַראַקטער. כ' קאָלאָנטאַי הױיבּט אָן איר בּראָ-. 
שׂור אַזױ. אף דער ערשטער זייט לײענען מיר: ,אין דער אָפּאַזיציע גייט 
אַרײין דער פּאָרגעשריטענער טייל פון די קלאַסנאָרגאַניזירטע פּראָלעטאַריער".. 
אף דעם צװאַמענפאָר פון די בּאַרג-אַרבּעטער האָט דער דעלעגאַט פון סיבּיר 
אָנגעװיון דערויף, אַז בּאַ זיי האָבּן זיך אויפגעהויבּן דיזעלבּיקע פראַגן, װאָס. 
אין מאָסקװע, און דערויף ווייזט כ' קאָלאָנטאַי אָן אויך אין איר בּראָשור, 

,באַ אונז האָט מען קיין בּאַגריף ניט געהאַט וועגן דעם, אַז אין מאַסקװע. 
קומען פּאָר כעלוקעדייעס און דיסקוסיעס װעגן דער ראָליע פון די פּראָפּאַ- 
ריינען,--האָט געזאָגט דער דעלעגאַט פון סיבּיר אף דעם צזאַמענפאָר פון דל 
בּאַרגאַרבּעטער, --,און אונז האָבּן אויפגערענט דיזעלבּיקע פראַגן, װעלכע. 
שטייען פאַר אייך", הינטער דער אַרבּעטער-אָפּאָזיציע שטייען די פּראָלע- 
טאַרישע מאַסן, אָדער גענױער: די אַרבּעטער- אָפּאָויציע, דאָס איז 
דער קלאַסן-צונויפגעשמאָלצענער, קלאַסן-בּאוואוסטזיניקער און קלאַסן-אויסגע- 
האַלטענער טייל פון אונזער אינדוסטריעלן פּראָלעטאַריאַט. 

נו, דאנקען גאָט, װעלן מיר שוין איצט ויסן אַז כ' קאָלאָנטאי אוך 
כ' שליאַפּניקאָוו זיינען קלאַסן-צוניפגעשמאַלצענע, קלאַסן-בּאַוואוסטזיניקע.. 
אָבּער, כאַװײירים, ווען מע רעוט אזוי און ווען מע שרייבּט אַזױ, דאַרף מען 
אַבּיסל װויסן די מאָס. אף דער ז. 25 פון דערדאָזיקער בּראָשור שרײיבּט דיי 
כ' קאַלאָנטאַי: ,די אָרגאַניזירונג פון פאַרװאַלטונג פון פאָלקסװירטשאַפט גע-. 
הערט דעם אלרוסלענדישן צואַמענפאָר פון פּראָדוצירער, פאַרייניקטע אין 
פּראָפּעסיאַנעלע און פּראָדוקציע-פאַרײנען, וועלכע קלייבּן אויס דעם צענטראַלן 
אָרגאַן, װאָס פאַרװאַלטעט מיט דער גאַנצער פאָלקסװירטשאַפט",--און דאָס איז 
איינער פון די איקערדיקסטע פּונקטן פון די טעזיסן, דאָס איז דער טעזיס פון 
דער ,ארבּעטער-אָפּאַזיציע",--דערזעלבּיקער טעזיס, וועלכן איך האָבּ דורכגע- 
פירט אין אַלע פאַלן פון דער דיסקוסיע און אין דער פּרעסע. און איך דאַרף 
זאָגן, אַז האָבּנדיק איבּערגעלייענט דעמדאָזיקן טעזיס, האָבּ איך שוין פאַר די 
איבּעריקע זיך ניט גענומען, ווייל דאָס װאָלט בּאַטײיט פאַרלירן צייט, מאַכמעס 
נאָך דידאָזיקע טעזיסן איז קלאָר, אַז די מענטשן האָבּן זיך שוין דערערט, אַז 
דאָס איז אַ קליינבּירגערלעכע, אַנאַרכישע סטיכיע. איך האָב אָנגעװין אַפן 
{ן קאַנגרעס פון קאָמינטערן, זומער, אף דער רעזאָלוציע וועגן דער ראָליע. פון 
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דער קאָמוניסטישער פּאַרטײ. דידאָזיקע רעזאָלוציע פאַרײיניקט די קאָמוניסטישע 
אַרבּעטער אין די קאָמוניסטישע פּאַרטײען פון דער גאַנצער װעלט. דידאָזיקע 
רעזאָלוציע דערקלערט אלץ. צי בּאַטײט דאָס, אַז מיר צאמען אֶפּ דִי פּאַרטײ 
/פון גאַנצן אַרבּעטער-קלאַס, וועלכער פאַרווירקלעכט בּאַשטימט די דיקטאַטור ? 
-אַזױ קוקן אייניקע לינקע און זייער פיל סינדיקאַליסטן, און איצטער אין דער- 
דאָזיקער קוק פאַרשפּרײט אומעטום, אָט דער קוק--איז געבּאָרן פון דעו קלייג- 
בירגערלעכער אידעאָלאָגיע. דידאָזיקע טעזיסן שלאָגן דאָך אין פּאָנעם דעם בֹאַ- 
ישלוס פון 11 קאָנגרעס פון קאָמינטערן וועגן דער ראָליע פון דער קאָמוניסטי- 
שער פּאַרטײי און וועגן פאַרווירקלעכן די דיקטאַטור פון פּראַלעטאַריאַט. אָט 
דאָס איז דאָך סינדיקאַליזם, ווייל טוט נאָר א קלער: ס'איז קלאָר, אַז אונזער 
פּראָלעטאַריאַט איז אין זיין גרעסטן טייל דעקלאַסירט, אַז די אומגעהערטע 
-קריזיסן, דאָס פאַרמאַכן די פאַבּריקן האָבּן געבּראַכט דערצו, אַז פאַר הונגער 
זיינען מענטשן געלאָפן, אַרבּעטער האָבּן פּאשעט געװאָרפן די פאַבּריקן, האָבּן 
געמוזט אײינאָרדענען זיך אין דאָרף און פלעגן איפהערן צו זיין אַױבּעטער. 
צי דען ווייסן מיר ניט און זאָגן ניט, װי די אומגעהערטע קריזיסן, דער בּיר- 
. גער-קריג, דאָס איבּערייסן די רעגלמעסיקע נאַציאונגען צװישן שטאָט און 
דאָרף, דאָס אויפהערן צופירן בּרױיט פלעגן בּאַשאַפן אן אויסטויש פון וועלכע 
-ניט איז קליינע פּראָדוקטן, וועלכע מע פלעגט אױסאַרבּעטן אף די גרויסע זאַ- 
װאָדן, וועלכע ניט איז צינד-מאַשינדלעך,--אן אויסטויש פון אַזעלכע זאַכן אף 
בּרויט, ווען די אַרבּעטער הונגערן און ווען מע דערלאַנגט נגיט קיין בּרויט? 
װאָס דען, מיר האָבּן דאָס ניט געזעען אף אוקראינע, ניט געזעען אין רוס- 
לאַנד? אָט דאָט אַלץ, דאָס איז דאָס, װאָס װערט עקאָנאָמיש געבּאָרן דורך 
דער דעקלאַסידונג פון פּראַלעטאַריאַט, װאָס רופט דאָס אומפאַרמיידלעך אַרױס, 
לאָזט אויך דאָרט זיך אַנטפּלעקן בּורזשואַז-אַנאַרכיסטישע טענדענצן, 

נאָך דעם, װאָס מיױ האָבּן איבּערגעלעבּט, װאָס מיר האָבּן דאָס אלץ 
פּראַקטיש געזעען, די אלע צאָרעס, ווייסן מיר, וי טייוולש שװער ס'איז מיט 
זיי צו קעמפן, מיר זיינען נאָך צוויי א האלב יאָר ראַטן-מאַכט אַרױסגעטראָטן 
פאַר דער גאַנצער װעלט און האָבּן געזאָגט אין קאָמוניסטישן אינטעױנאַציאָ- 
נאַל, אַז די דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאַט איז אומעגלעך אַנדערש, וי דורך 
דער קאָמוניסטישער פּאַרטײ. און דאמאָלס האָבּן אונז ווילד געזידלט די אַנאר- 
כיסטן און סינדיקאַליסטן, וועלכע האַבּן געזאָגט : / אָט וי אַזױ, זיי מיינען, אַז 
צוליב פאַרװירקלעכן די פּראָלעטאַרישע דיקטאַטור איז נויטיק א קאָמוניסטישע 
פּאַרטײי". אָבּער מיר האָבּן דאָס געזאָגט פאַרן גאַנצן קאָמוניסטישן אינטערנאַ- 
ציאָנאַל, און נאָך דעם קומען צו אונז מענטשן ,קלאַסן-בּאַוואוסטזיניקע און 
קלאַסן-צוזאַמענגעשמאָלצעגע", וועלכע זאָגן, אַז די ,אָרגאַניזירונג פון. דער 
פאַרװאַלטונג מיט דער פאָלקסװירטשאַפּט געהערט דעם אַלרוסלענדישן צואַ- 
מענפאָר פון פּראָדוצירער" (בּראָשור פון דער כ' קאַלאָנטאַ). אַלרוסלענדישער 
. צוזאַמענפאָר פון פּראָדוצירער -- װאָס איז דאָס אַזױנס? צי װעלן מיר נאָך 


== יי 


יפאַרלירן צייט אף אַזעלכע אָפּאָזיציעס אין דער פּאַרטײ? מיר דוֹכֵט זיך, אַז 
ס'איז גענוג וועגן דעם צו דיסקוטירן. די אַלע סװאָרעס װעגן פרייהייט פון 
װאָרט און פרייהייט פון קריטיק, מיט וועלכע ס'איזן פול דידאָזיקע בּראַשור 
און וועלכע קוקן אַרױס פון אַלע רעדעס פון דער אַרבּעטער - אָפּאָזיציע", 
בּילדן 40/? פונם זינען פון די רעדעס, װאָס האָבּן ניט קיין בּאַזונדערן זי- 
נען,--דאָס זיינען אַלץ װוערטער פון דעמזעלבּיקן מין. מע דאַרף דאָך, כייכ, רעדן 
ניט נאָר וועגן ווערטער, נאָר וועגן זײער אינהאַלט. אונז װעט מען מיט ווערטער, 
װי אַשטײגער ,פרייהייט פון קריטיק"--ניט פאַריידן די ציינער. ווען מע האָט 
געזאָגט, אַז אין דער פּאַרטײ איז פאַראַן סימאָנים פון קראַנקײט, האָבּן מיר 
געזאָגט, אַז דידאָזיקע אָנװײיזונג פאַרדינט דרייפאַכע אויפמערקזאַמקײט: בֹּעלֵי- 
סאָפּעק, דידאָזיקע קראַנקײט איז פאַראַן. לאָמיר העלפן היילן דידאָזיקע קראַנקײט, 
זאָגט, װי קענט איר זי היילן? בּאַ אונז איז אַװועק גענוג צייט אין דער דיסקוסיע. 

מע דאַרף איצט ניט האָבּן קיין אָפּאָזיציע, כ"כ, און איך רעכן, אַז דעם פּאַרטײי- 
צוזאַמענפאָר װעט אויסקומען צו מאַכן דעמדאָזיקן אויספיר, אויסקומען מאַכן יענעם 
:אויספיר, אַז פאַר אָפּאַזיציע איז איצט א סאָף. אַד קאַן, גענוג פאַר אונז אָפּאָזיציעס, 

פריי קריטיקירן האָט דידאָזיקע גרופּע געהאַט דאָס רעכט שוין לאַנג. און 
מיר פרעגן איצט, אפן פּאַרטײ-צװאַמענפאָר, וועלכע זיינען די סאַכאַקלען, װאָס 
איז דער אינהאַלט פון איער קריטיק, װאָס האָט איר אויסגעלערנט די פּאַרטײ 
מיט אייער קריטיק? די פון אייך, װאָס שטייען נעענטער צו די מאַסן, צו די 
מאַסן די בּעעמעס קלאַסן-צוזאַמענגעשמאָלצענע און די קלאַסן-רייפע, דִי זי- 
נען מיר גרייט צוצוציען צו דער אַרבּעט--אױבּ כ' אַָסינסקי װעט אין דעם 
זעען פּאָליטיק-טהײיבּערײי, װעט ער בּלייבּן אַלײן, און די איבּעריקע װעלן אין 
דעם זעען צוועקמעסיקע הילף די מיטגלידער פון דער פּאַרטײ, מיר דאַרפן 
ווירקלעך העלפן יענע, װאָס לעבּן ווירקלעך אין דער אַרבּעטער-מאַסע, קענען 
זיי נעענטער, האָבּן דערפאַרונג, און קאָנען געבּן דעם צ. ק. זייערע אָנװײיזונגען, און 
זאָלן זי זיך געבּן אַ נאָמען, װי זיי ווילן.--דאָס איז אלציינס,.--אויבּ נאָר זיי װעלן 
העלפן דער אַרבּעט, אויבּ זיי שפּילן זיך ניט אין אָפּאָזיציע און שטעלן זיך ניט איין 
פאַר גרופּן און פראַקציעס, אום יעדן פּרײיז, נאָר ווילן אונז בּלױז העלפן, 

און ווען די כ' קאָלאַנטאַי שרייבּט אונז אף דער זעלבּיקער זייט פון איר 
בּראָשור מיט גראָבּע אויסיעס וועגן , אומצוטרוי צום אַרבּעטער-קלאַס", -- איז 
דאָס אף דער טעמע וװעגן דעם, אַז זי זיינען דאָס קלױמערשט די עמעסע ‏ 
,אַרבּעטער"-אָפּאָזיציע. אף דער 26 זייט פון דערזעלבּיקער בּראָשור איז פאַ- 
ראַן נאָך א בּוילעטערער אויסדריק פון דעמדאָזיקן געדאַנק: די ;,אַרבּעטער- 
אָפּאָזיציע" דאַרף ניט גיין און קאָן ניט גיין אף האנאָכעס, דאָס הייסט ניט 
רופן צו שפּאַלטונג. ,ניין, איר אויפנאַבּע אין אן אנדערע, אַפילע אין פאַל פון 
א מאַפּאָלע אפן צוזאַמענפאָר--בּלײבּן אינעװײיניק אין דער פּאַרטײ און טריט 
בּאַ טריט פעסט איינשטעלן זיך פאַרן אייגענעם שטאַנדפּונקט, ראַטעװענדיק די 
פּאַרטײי און אויסבּעסערנדיק איר ליניע", ;אַפילע אין פאַל פון מאַפּאָלע אפן 


צוזאַמענפאָר",--ווי געפעלט ראָט אייך, וי פארויסזעעוודיק ! אנטשולרדיקט, אָבּער 
איך װעל מיר דערלױיבּן פון מיר פּערזענלעך צו מעלדן מיט זיכערקייט, אַז 
דאָס װעט דער פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר ניט דערלאָזן, אויסגלייכן די ליניע פון דער 
פּאַרטײי האָט רעכט יעדערעוי. אייך האָט מען געגעבּן אַלע מעגלעכקייטן דערצו. 

אַף דעם פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר האָט מען געשטעלט אַ טנאַי, אַז סזאָל 
ניט זיין אַפילע קיין שאָטן כשאַד, אז מיר װילן קלימערשט עמעצן אױס- 
שליסן, מיר בּאַגיסן יעטװעדער הילף איִנם איניען פון דורכפירן דעם דעמאָ- 
קראַטיזם. אָבּער מיט הילע פראַזן ‏ װעט מען אים ניט דורכפירן, וען דאָס 
פאָלק איז אויסגעמאַטערט, יעדערער, װער ס'וויל העלפן דער זאַך, דארף בּאַ- 
גריסט װערן, אָבּער ווען מע זאָגט אַזױ, אַז אַף האַנאָכעס װעט מען ניט גיין, 
דאַמאָלס װעט דער צװאַמענפאָר אַװינס ניט דערלאָן. דאָ האָבּן מיר קיין 
רעכט ניט צו לאָזן קיין שומ צוויידייטיקייטן, די אַױבּעט פון הילף אינם קאַמף 
מיטן בּיוראָקראַטיזם, די ארבּעט פון הילף אין איינשטעלן. זיך פאַרן דעמאָ- 
קראַטיזם, הילף אינם איניען פון אַ גרעסערער פאַרבּינדונג מיט ווירקלעך 
/אַרבּעטערשע מאסן--דאָס אַלץ איז אומבּאַדינגט נויטיק. גײן אין דעם פּראַט 
אַף ,האַנאָכעס* קאָנען מיר און מיר דאַרפן, און װי מע זאָל אונז ניט זאָגן 
אַז זיי גייען אף קיין האַנאָגעס ניט, מיר װעלן טאַינען אַז מיר גייען. דאָס 
זיינען גאָרניט קיין האַנאָכעס, דאָס איז הילף דער אַרבּעטער-פּאַרטײ, דערמיט 
וועלן מיר בּאַקומען אַפן פּאַרטײיאישן צאַד אַלץ, װאָס ס'איז פאַראַן געזונטס 
און פּראָלעטאַרישעס אין דער אַרבּעטער-אָפּאָזיציע, בּלייבּן װעלן נאָר די 
;קלאַסן-בּאַוואוסטזיניקע" פאַרפאַסער פון סינדיקאַליטטישע רעדעס. די לעצטע 
מאָסקװער קאַנפערענץ האָט געזאָגט: ,מיר װעלן נעמען פון דער אַרבּעטער- . 
אָפּאָזיציע יענעם, װעמען מיר װילן, און ניט װעמען זי װילן",--װייל מיר 
בּאַדאַרפן הילף פון די מענטשן, וואס זיינען צונויפגעבּונדן מיט די אַרבּעטער- 
מאַסן, וועלכע ועלן אונז פּראַקטיש אויסלערנען קעמפן אַקעגן בּיוראָקראַטיזם. 
דאָס איז א שווערע אױיפגאַבּע. מיר דוכט זיך, דער פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר דארף 
דיסקאָנטירן דידאָזיקע דערפאַרונג פון די מאָטקװער און אויך צוטרעטן צו אַן 
עקזאַמען, און ניט נאָר אין דעם פונקט, נאָר געבּן אַן עקזאַמען אין אַלע 
פּונקטן פונם טאָג-אָרדענונג, אלט רעזולטאַט---זאָגן צו די מענטשן, וועלכע מעלדן, 
אַז ,זי גייען ניט אף האַנאָכעס"--,און די פּאַרטײ גײט יאָ אַף האַנאָכעס", 
מע דאַרף, די אַרבּעט זאָל זיין איינהייטלעך. דורך דערדאָזיקער פּאָליטיק 
וועלן מיר אָפּױפּן דאָס געזונטע פונם אומגעזונטן אין דער ,אַרבּעטער-אָפּאָו- 
ציע" און װעלן גאַקומען א בּאפעסטיקונג פון דער פּאַרטלי 

זעט, דאָ האָט מען געדעיט, אַז פאַדוואלטן מיט דער אינדוסטריע דארף. 
דער ,אַלרוסלענדישער צוזאַמענפאָר פון פּראָדוצירער". ס'איז מיר שװער צו 
געפינען נאָך װעױטער אף צו כאַראַקטעױיזירן דידאזיקע אומגעלומפּערטקײט, 
אָבּער איך טרייסט זיך דערמיט, װאָס דאָ זיינען אַלץ פּאַרטײאישע טוער, 
סאָװועטישע, וועלכע טוען שוין רעװאָלוציאָנערע אַרבּעט א יאָר, צוײי, דרי 


פאַר זיי איז גאָרניט קעדאַי דאָס צו קריטיקירן. דערפאַר פאַרמאַכן זיי די דע- 
בּאַטן, ווען זי הערן אַזעלכע רעדעס, ווייל ס'איז לאַנגװײליק, ניט ערנסט צו 
רעדן וועגן אן ,אַלרוסלענדישן צוזאַמענפאָר פון פּראָדוצירער", וועלכער פאר- 
וואלטעט מיט דער פאַלקס-װירטשאַפּט. עפשער װאָלט דאס מעגלעך געװען 
אין א לאנד, וואו נאָכדעם וי די פּאָליטישע מאכט איז גענומען געװאָרן איז 
קיין שום צוטריט צו דער אַרבּעט נאָך ניט געװע. בֹּא אונו איו דער- 
דאָזיקער צוטריט פאַראַן. און ס'איז אינטערעסאַנט, או אַף דער זײיט 33 פון 
דערזעלביקער בּראָשור געפינען מיר פאָלגנדיקס: , די אַרבּעטער-אָפּאָזיציע איז 
ניט אף אַזפיל אַמעראַצעסדיק, זי זאָל ניט דיסקאָנטירן די גרויסע ראָליע פון 
דער טעכניק און פון טעכניש געשולטע קױכעס". ,די אַרבּעטער-אָפּאָזיציע 
דענקט ניט צו בּאַשאפן אירע אָרגאנען פון פארוואלטן מיט דער פאָלקס- 
װירטשאַפט, אױסגעקליבּענע אַפן צוזאַמענפאָר פון פּראָדוצירער, און דערנאָך 
פאַנאַנדערלאָזן די פאַלקסװירטראַטן (סאָװנאַרכאָזן), הױפּט-קאָמיטעטן (גלאַווקן), 
צענטרען, ניין, זי דענקט אַנדערש:--אונטערװאַרפן דידאָזיקע טעכנישע און 
נויטווענדיקע צענטרען פון פאַרװאַלטונג אונטער איר אָנפירונג, געבּן זי טע- 
אָרעטישע אויפגאַבּן, אויסנוצן זיי אַזױ, װי די פאַבּריקאַנטן און זאַװאָד-אײגנ- 
טימער פלעגן בּעשאַיטאָם אויסנוצן די קויכעס פון ספּעציאַליסטן--טעכניקער". 
אַלזאָ, די כ' קאָלאָנטאַי און שלאאַפּניקאָװ און די ,קלאַסן-צזאַמענגעשמאָל- 
צענעײ מענטשן, װאָס גייען נאָך זיי נאָך, ווארפן אונטער אונטער זייער נוי- 
טיקער אָנפירונג די פאַלקסװירטראַטן (סאָוונאַרכאָזן), הױפּט-קאָמיטעטן (גלאַװקך 
און צענטרען, -- אַלערלײ ריקאָװוס, נאָגינס און אנדערע ,נישטיקייטן", און 
וועלן זיי געבּן טעאָרעטישע אָנװײיזונגען. נו, כאַװײירים, אֶט דאָס קאָן מען 
דען נעמען ערנסט ? אוב בא אייך זיינען געווען וועלכע ניט איז טעאָרעטישע 
אויפגאַבּן, פאַרװאָס האָט איר זי ניט געגעבּן? צוליבּ װאָס האָבּן מיר דער- 
קלערט פרייהייט פון דיסקוסיעס? מיר האָבּן דאָס געטאָן ניט סטאַם אף אויס- 
טוישן װערטער, בּעשאַס מילכאָמע פלעגן מיר זאָגן: מיר האָבּן ניט קיין צייט 
צו קריטיקירן, אוב מיר בּאַגײיען אַ טאָעס -- אף אונז װאַרט װראַנגעל, מיר 
פאַריכטן דעם טאָעס דערמיט, װאָס מיר שלאָגן װוראַנגעלן.. ווען מיר האָבּן געענדיקט 
די מילכאָמע, הױבּט מען אָן צו אונז צו שרייען: ,גיט פרייהייט פון דיסקו- 
סיעס", ווען מיר פרעגן, זאָגט, ואס פאר טאָעסן האָט מען געמאַכט, זאָגט 
מען אונז: מע דארף ניט פאַנאנדערלאָזן די פאָלקסװירטראַטן און הופּט-קאָמי- 
טעטן, מע דארף זיי געבּן טעאָרעטישע אויפגאבּן. פארװאָס האָט דער כאווער 
קיסעליאָװו, ועלכער אי אַפן צוזאמענפאָר פון די בּאַרג-ארבּעטער, װי א 
פאָרשטײיער פון דער קלאסן-צוזאמענגעשמאָלצענער אַרבּעטער-אָפּאָזיציע, גע- 
בליבּן אין א נישטיקער מיגדערהייט,---פארוואס האָט דער כאַװער קיסעליאָו, 
בּעשאס ער איז געשטאנען בּעראָש פונם הױפּט-טעקסטיל, ניט אויסגעלערנט 
אונז, װי אװי צו קעמפן אַקעגן דער בּיװראָקראַטיע? פארװאָס האט דער 
כי שליאַפּניקאָוו, ווען ער איז געווען א פאָלקס-קאָמיסאַר, פארװאָס האט די 
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כי קאַלאָנטאי, ווען זי איז אויך געווען א פאָלקס-קאָמיסאַר, פארװאָס האבּן זיי ניט 
אויסגעלערנט אונז, װי אַזױ צוֹ קעמפן אַקעגן דעם בּיראָקראטיום? מיף 
ווייסן אליין, אַז א בּיוראַקראַטישער אויסוואוקס איז בֹּא אונז פאַראַן, און מיר, 
וועמען ס'קומט אס אַמנאַענטסטן צו האַנדלען מיט דעמדאָזיקן בּיוראקראַ- 
טישן אַפּאַראַט, מיר ליידן דערפון. מיר שריבּן אונטער אַ פּאַפּירל, און וי 
װעט דאָס דערגיין צו דער זאַך? װי קאָנטראַלירט מען דאס, װען דער בּו- 
ראָקראַטישער אפּאראַט אין אזא געװאַלטיקער? איר װײסט, וי אַזױ אים צו 
פארקלענערן--טאָ טיילט זיך, איך בּעט אייך, טײיערע כאַװײירים, טײלט זיך 
מיט אייער וויסן מיט אונז, איר האט א וואונש צו דיסקוטירן, אַבּער אכוץ 
אַלגעמײנע מעלדונגען, גיט איר גאָרניט. אנשטאָט דעם, פאַרנעמט איר זיך מיט 
ריינסטער דעמאַגאָניע, לייענט אלע איבּער, כאַװיירים, דאָסדאָזיקע בּראַשורל, 
איך בּעט אייך דרינגענדיק. עס קאַן ניט געבּן קיין בּעסערער מאַטעריאַל אַנ- 
קעגן דער אָפּאָזיציע, אײידעױ די בּראָשור פון דער כ' קאָלאָנטאַי ,ארבּעטער- 
אָפּאָזיציע". איר װעט זעען, אַז אַזױ צוגיין צו דער פראגע קאָן מען װירק- 
לעך ניט. אז דער בּיוראָקראַטיזם איז א קראנקע פראַגע, דאָס אַנערקענען מיר 
אלע, דאָס איז אפילע פאַראַן אין אונזער פּאַרטײ-פּראָגראַם. די קריטיק אַנ- 
קעגן די הױפּט-קאָמיטעטן און פאָלקסװירטראַטן איז זייער גרינג, אָבּער וען 
איר קריטיקירט אַזױ, פאַרשטײען די אומפּאַרטײאישע אַרבּעטער-מאַסן, אז 
דאָס הייסט פאַנאַנדערלאָזן, דאס כאַפּן אונטער אויף די עסערן. די כ"כ אוקראַל-- 
נער האָבּן מיר געזאָגט, אן בֹּא זײי אף דער קאַנפערענץ האָבּן די לינקע 
עס-עון בּוכשטעבּלעך פּונקט אזוי פאָרמולירט זייערע פאָרשלאָגן. די ,אַרבּע- 
טער-אָפּאַזיציע" זאָגט: מיר װעלן די פאַלקסװירטראַטן ניט פאנאַנדערלאָז, 
אָבּער לאָמיר אונטערװאַרפן אונטער אונזער אַנפידונג דעם אַלרוסלענױישן. 
צוזאַמענפאָר פון די פּראָדוציר'ער. לאָמיר אונטערװאַרפן אונטער אונזער אָנפּירונג 
וַך הױיפּט-קאָמיטעטן (גלאַווקן) פונם פאַלקסװירטראַט (סאָװונאַרכאָז). איך פרעג-- 
צי זיי לאַכן אָדעו ניט, און צי קאָן מען ‏ אזעלכע מענטשן נעמען ערנסט, 
דאס אי א קלינבּירגערלעכע און אנארכיסטישע סטיכיע ניט בּלױז 
אין אן ארבּעטער-פארטיי, נאר אױך אינעװײניק אין אונזער פּארטי, 
און דאס קאנען מיר אין קיין פאל ניט דזערלאון. װען מיר איז 
אויסגעקומען אַפן צווייטן צוזאַמענפאָר פון די בּאַרג-אַרבּעטער שטרייטן 
מיטן כ' טראָצקי און מיט קיסעליאָװן, זיינען די בּיירע שטאַנדפּו:קטן 
אַרױסגעטראָטן בּוילעט. די אַרבּעטער-אָפּאַזיציע" ‏ האט געאָגט: לענין 
און טראָצקי װעלן זיך פאַרײיניקן. טראָצקי איז אַױױסגעטראָטן און האט גע- 
זאָגט : ,ער ס'פאַרשטײט ניט, אַז מע דארף זיך פאַרייניקן, דער גייט אַקעגן 
דער פּאַרטײ; אַװאַדע װעלן מיר זיך פאַרייניקן, ווייל מיר זיינען מענטשן 
פון דער פּאַרטײ", איך האבּ אים אונטערשטיצט. געויס, מיר זיינען זיך מיטן 
כאַװער טראָצקי פאַנאַנדערגעגאנגען, און װען אין צ. ק. בּילדעט זיך א מער 
אָדער װײיניקער גלייכע גרופּע, װעט די פּאַרטײ אורטיילן, און זי װעט אור- 
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טיילן אַזױ, אַז מיר ועלן זיך פאַרײניקן לױטן וילן און לוט די אָנװײזונגען 
פון דער פּאַרטײ. אָט מיט װאָס פאר א מעלדונג בּין איך און דער כ' טראַצקל 
געגאַנגען אפן צוזאמענפאָר, פון די בּארג-אַרבּעטער און זיינען געקומען אהער,. 
און די ,אַרבּעטער-אָפּאָזיציע" זאָגט: ,מיר װעלן ניט מאַכן קיין האנאַכעס, 
אָבּער מיר װעלן בּלייבּן אין דער פּאַרטײ?, ניין, אַזאַ נומער װעט ניט דורכ- 
גיין! איך װעל נאָכאַמאָל זאָגן, אז יעטווידער הילף פון אן אַרבּעטער, װי ער זאָל 
זיך ניט אָנרופן, אױיבּ ער וויל אויפריפטיק העלפן אונז, יעטווידער הילף אינם 
קאַמף אַקעגן דעם בּיוראָקראַטיזם איז פאַר אונז אדעראַבּע און אַדעראַבּע ווינ-. 
שנסווערט. אין דעם זינען װעלן מיר אף , האנאָכעס" גיין, ואס פאַר פּראָ- 
װאָצירנדיקע מעלדונגען מע זאָל אונז ניט מאַכן, װעלן מיר אף האנאָכעס גיין, 
ווייל מיר ווייסן, ‏ װי שווער ס'איז צו אַרבּעטן, פאַנאַנדערלאָזן דעם פאָלקס- 
װירטראַט (סאָוונאַרכאָז) און די גלאַװקן קאָנען מיר ניט װען מע זאָגט, אז 
בּאַ אונז איז פאַראַן אַן אומצוטרוי צום אַרבּעטער-קלאַס, אַז מיר לאָזן ניט -- 
דאָס איז דורכויס שעקער. יעטווידער וויפל ניט איז טויגלעכן אַדמיניסטראַטאָר 
פון די אַרבּעטער זוכן מיר און זיינען צופרידן צו נעמען, מיר פּרואװן אים 
אויס. איך האָבּ אָנגעװיזן, אז אַ קעגנזעצלעכע בּאַהױפּטונג איז פאַלש, אז מיר 
גייען אויס פונם דויכעק אין קרעפטן,--די קלענסטע הילף מיצאר א וויפל ניט איז 
זאכלעכן מענטשן און פון אַרבּעטער דריי מאָל מער,.--נעמען מיר מיט בּיידע הענט. 
אָבּער מיר האָבּן זי ניט. אַף דעמדאָזיקן בּאָדן אַנטשטײט אַנאַרכיע, דאָ דארף מען 
שטיצן דעם קאַמף אַקעגן בּיוראָקראַטיזם,.--דאָס זיינען הונדערטערטויזנטער מענטשן, 

װאָס װעלן מיר מיט זי טאָן? ס'איז גרינג צו שרייבּן וועגן דעם. איר. 
פאַרשטײיט אַליין, װאָס עס הײסט אָפּשװאַכן דעם סאָװעט-אַפּאַראַט, װען 
2 מיליאָן רוסן געפינען זיך אין אױסלאַנד. עס האָט זי אַרױסגעטריבּן דער 
בּירגער-קריג. זיי האָבּן אונז בּאַנליקט דערמיט, װאָס זיי זיצן איצט אין בּערלין, 
פּאַריז, לאָנדאָן און אין אלע הױיפּטשטעט, אַכוץ אונזערער. זיי אונטערשטיצן די- 
זעלבּיקע סטיכיע, וועלכע הייסט קליינער פּראָדוצידער, קליינבּירגערלעכע סטיביע,. 

אַלץ, װאָס מע קאָן טאָן, קעדיי אױסצולעבּן דעם בּיוראָקראַטיזם דורך 
אַרױסרוקן אַרבּעטער פון אונטן,--װועלן מיר טאָן, יעדע פּראַקטישע אָנוייזונג 
אין דעם פּראַט װעלן מיר אָנעמען. אױב מע זאָל דאָס אָנרופן אפילע מיטן 
ניטפּאַסיקן װאָרט ,האַנאָכעס", װי מע רופט דאָ אָן, איז ניטאָ קיין סאָפעק, 
אז 99 פּראָצענט פונם צװאַמענפאָר װעט זאָגן טראָץ דעמדאָזיקן בּראָשורל: 
און מיר װעלן גיין טראָץ דעם און װעלן דעראָבּערן אַלץ, װאָס איו דאָ גע- 
זונטס. שטעלט זיך צוזאַמען מיט די אַרבּעטער און לערנט. וי אזוי צו קעמפן 
מיטן בּיוראָקראַטיזם, אוב איר ווייסט בּעסער פאַר אונז, און טרעט ניט אַרױס 
אַזױ, וי ס'איז אַרױסגעטראָטן שליאַפּניקאָו,. דאס איז אַזאַ זאַך, וועלכע מע: 


קאָן ניט אַװעקמאַכן מיט די הענט. 
,צענטער צוזאַמענפאָר פון ר. ק. פַּ." 


סטענאָגראַפּישער בּאַריכט, מעלוכע-פאַרלאַג, 1921. 
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נאטור-שטייער 


וזיצונג דעם 15-טן מאַרט 1921) 


- = כאַװיירים,, די פּראַגע וועגן פּאַרבּײיטן די פאַרצינזונג דורך שטייער איז 
פריער פאַר אַלץ און מערער פאַר אַלץ אַ פּאָליטישע פּראַגע, װייל דער טאָך 
פון דערדאָזיקעד פראַגע בּאַשטײט אין דער באַציאונג פונם אַרבּעטער-קלאַס 
צום פּױערטום, די שטעלונג פון דערדאָזיקער פואָגע בּאַשטײט, אַז מיר דאַרפן 
איבּעראַנײס, אָדער איך װאָלט זאָגן, עפשער פאָרזיכטיקער און ריכטיקער -- 
איבּערקוקן די באַציאוננען צװישן דידאָזיקע צװוײי הױפּט-קלאַסן, װאָס דער 
קאַמף צװוישן זיי אָדער דער אויסגלייך צװישן זי בּאַשטימען דעם גױרל פון 
אונזער גאַנצער רעװאָלוציע, איך דאַרף ניט אָפּשטעלן זיך אויספירלעך אַף דער 
פּראַגע וועגן די סיבּעס פון אַזאַ איבערקוקן. איר אַלע ווייסט געוויס גוט, װאָס 
פאַר אַ סכום געשעענישן, בּאַזונדערס אַפן באָדן פון דער עקסטער פאַרשאַר- 
פונג פון דער נויט, אַרױסגערופן דורך דער מילכאָמע, דורכן כורבּן, דווך דער 
דעמאָבּיליזאַציע און דער אומגערעטעניש-- װאָס פאר אַ סכום אומשטאַנדן 
ס'האָבּן געמאַכט די לאַגע פונם פּױיערטום בּאזונדערס שווער, שאַרף און האָבּן 
אומפאַרמײדלעך פארגרעסערט זיין װאַקלונג פונם פּראָלעטאַריאַט צו דער 
בּורזשואַזיע. | 
צוויי ‏ װוערטער װעגן דער טעאָרעטישער בּאַדײיטונג אָדער װעגן דעם 
טעאָרעטישן צוגאַנג צו דערדאָזיקער פראַגע: ס'איז ניטאָ קיין סאָפעק, אַז אַ 
סאַציאליסטישע רעװאָלוציע אין אַ לאַנד, ואו די געװאַלטיקע מערהייט בּאַ- 
פעלקערונג געהערט צו קליינע לאַנדאַרבּעטער-פּראָדוצירער, איז מעגלעך נאָר 
דורך אַ גאַנצער ריי באזונדערע איבּערגאנגס-מיטלען, וועלכע װאָלטן זיין אינ- 
גאַנצן ניט נויטיק אין לענדער פונם אנטװויקלטן קאפּיטאליזם, וואו געדונגענע 
אַרבּעטער בּילדן אַ גװאלטיקע מערהײט אין דער אינדוסטריע און אין דער 
לאנדווירטשאפט, אין די לענדער פונם אנטװיקלטן קאפּיטאליזם איז פאראן אַ 
קלאס געדונגענע ארבּעטער פון דער לאנדווירטשאפט, וועלכער האָט זיך אויס- 
געבּילדעט אין מעשעך פון צענדליקער יאָרן נאָר אזא קלאס קאָן טאָציאל, 
עקאָנאָמיש און פּאָליטיש זיין א שטיצע פאר דעם אומיטלבּארן איבּערגאנג צום 
סאַציאליזם. נאָר אין אזעלכע לענדער, וואו דערראָזיקער קלאס איז גענוג אנט- 
וויקלט, איז דער איבּערגאנג פונם קאפיטאליזם צום סאָציאליזם מעגלעך. מיר 
האָבּן בּאטאָנט אין א גאנצער ריי װערק, אין אלע אונזערע ארויסטרעטונגעןי. 
אין דער גאנצער פּרעסע, אז אין רוסלאנד איז עס ניט אַזױ, אז אין רוסלאנד 
האָבּן מיר א מינדערהייט ארבּעטער אין דער אינדוסטריע און א געוואלטיקע מער- 
הייט קליינע לאנדארבּעטער, די סאַציאלע רעװאָלוציע קאָן אין אזא לאנד 
האָבּן אן ענדגילטיקן דערפאָלג נאָר בא צװיי באדינגונגען: ערשטנס, 
בא דער באדינגונג, זי זאָל צו דער צײט געשטיצט װערן דורך א 
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סאָציאלער רעװאָלוציע אין איינער אָדער אין עטלעכע פאָרגעשריטענע 
לענדער, 

װי איר ווייסט, האָבּן מיר צוליבּ דערדאָזיקער בּאדינגונג געטאָן זייער 
פיל אין פארגלייך מיט דעם, װאָס איז געװען פריער, אבּער נאָך װייט ניס 
גענוג, דאָס זאָל װערן א ווירקלעכקייט. 

די אַנדערע בּאַדינגונג, דאָס איז אַן אויסגלייך צװישן דעם פּראָלעטאַריאַט, 
וועלכער פאַרווירקלעכט זיין דיקטאַטור אָדער האַלט אין זיינע הענט די מע- 
לוכע-מאַכט, -- און דער מערהייט פון דער פּויערשער בּאַפעלקערונג. דערדאָזי- 
קער אויסגלייך איז אַ בּאַגריף זייער אַ ברייטער, וועלכער נעמט אין זיך אַרין 
אַ גאַנצע ריי מאָסמיטלען און איבּערגאַנגען. דאָ דאַרף מען זאָגן, אַז אין אוג- 
זער גאַנצער פּראָפּאגאַנדע און אַגיטאַציע דאַרפן מיר דעם גאַנצן איניען שטעלן 
אַפן עמעס. מענטשן, וועלכע פאַרשטײיען אונטער פּאָליטיק קלייגלעכע גענג, װאָס 
לאָזן זיך אַמאָל אס שיר ניט צו אָפּנאַרערײ, דארפן בּאַגעגענען אין אונזער 
סוויווע די אַנטשלאָסנסטע פּאַרורטײלונו. קיין קלאַסן קאָן מען ניט אָפּנאַרן. 
מיר האָבּן זייער פיל געטאָן פאַר די דריי יאָר, קעדיי אויפצוהויבּן די פּאָלי- 
טישע באַװואוסטזיניקײט פון די מאַסן די מאַסן האָבּן זיך מער פאַר אַלץ גע- 
לערנט פונם שאַרפן קאַמף. מיר דאַרפן.--װי עס שטימט מיט אונזער װעלט 
אנשויאונג, מיט אונזער 10-יאַריקער רעװאָלוציאָנערער דערפאַרונג, מיט די 
לעקציעס פון אונזער רעװאָלוציע, שטעלן די פראַגן גראָד: די אינטערעסן פון 
די קלאַסן זיינען פאַרשײדן; דער קלײנער לאַנדװירט װיל ניט דאָס, װאָס 
עס וויל דער אַרבּעטער. 

מיר ווייסן, אַז נאָר אַן אויסגלייך מיטן פּוערטום קאָן ראַטעװען די סאָ- 
ציאַליסטישע רעװאָלוציע אין רוסלאַנד, בּיז וואנען ס'איז ניט אָנגעקומען די 
רעװאָלוציע אין אַנדערע לענדער. און אַזױ, גראָד, אין אַלע פאַרזאַמלונגען 
אין דער גאַנצער פּרעסע דאַרף מען ריידן. מיר דאַרפן זיך ניט בּאַמיען עפּעס 
בּאַהאַלטן, -מיר דאַרפן ריידן גראָד, אַז דאָס פּױיערטום איז ניט צופרידן מיס 
דער פאָרם פון די בּאַציאונגען, וועלכע האָט זיך בּאַ אונז איינגעשטעלט, אַז 
דאָס פּויערטום ויל ניט דידאָזיקע פאָרם פון קעגנזייטיקע בּאַציאונגען און װעט 
ווייטער אזוי ניט עקזיסטירן. דאָס איז בּעליטאָפּעק. דערדאָזיקער ווילן זיינער האָט 
זיך אױסגעדריקט בּאַשטימט, דאָס איז דער וילן פון געװאַלטיקע מאַסן פון 
דער אַרבּעטנדיקער בּאַפעלקערונג. מיר דאַרפן זיך דערמיט רעכענען און 
מיר זיינען גענוג ניכטערע פּאָליטיקער, קעדיי צו זאָגן גראָד: לאָמיר איבּערקוקן. 

מיר דאַרפן זאָגן: װילט איר גיין צוריק, װילט איר רעסטאַװרירן דאָס 
פּריוואַט-אײגנטום און דעם פריען האַנדל אינגאַנצן, דעמאלט הײסט דאָס 
אַראָפּקײיקלען זיך אונטער דער מאַכט פון די פּריצים און קאַפּיטאַליסטן דורכויס 
און אומפאַרמײידלעך, אַ גאַנצע רײ היסטאָרישע בּיישפּילן און ּיישפּילן פון 
דער רעװאָלוציע זאָגן איידעס וועגן דעם. זייער גיט קיין גרויסער שמועס פון 
אלעפבּייס פון קאמוניזם, פון אלעפבייס פון פאליטישער עקאָנאָמיע װעט 
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בּאשטעטיקן די אומפארמיידלעכקייט פון דעם, טאָ לאָמיר זיך פאַנאַנדערקלײבּן, צי' 
לוינט דעם פּויער פאַנאַנדערצוגײין זיך מיטן פּראָלעטאַריאַט אַזױ, ער זאָל זיך 
קייקלען אַף צוויק, און דערלױבּן דעם לאַנד אַװעקײקלען זיך בּיז דער 
מאַכט פון קאַפּיטאַליסטן און פּריצים, אָדער ניט? רעכנט אױס; לאָמיר אויס-. 
רעכענען צוזאַמען. 

און מיַר מיינען, אַז אויבּ מע זאָל דעכענען ויכטיק, אין בּאַ דעם נאַנצן 
! בּאַװואוסטזיניקן טיפן כילעק אין די עקאַנאָמישע אינטערעסן פונם פּראָלעטאַ- 
ריאַט און פונם קליינעם לאנדאַרבעטער, װעט דער כעשבּן זיין לעטויוועס אונז,. 

וי שווער סזאָל ניט זיין אונזער לאַגע אין זינען פון רעסורסן, אָבּער 
די אויפגאַבע צו בּאַפּרידיקן דאָס מיטעלע פּױערטום דאַרף זיין געלייזט. דאָס 
פּויערטום איז געװאָרן אַסאַך מער א מיטלס, איידער פריער, די װידערשפּרוכן 
האָבּן זיך אויסגענלעט, די ערד אין צעטײילט צום בּאַנוץ אַסאַך מער גלײב-- 
מעסיק, דער בּאלעגוף איז אונטערגעשאָרן און אין אַ בּאַדײטנדיקן טייל עקס- 
פּראָפּריאירט, אין רוסלאַנד מערער, איידער אין אוקראַינע, אין סיבּֿיר ווייני-- 
קער, אָבּער אין גרויסן און גאַנצן ווייזן די מאַטעריאַלן פון דער סטאַטיסטיק. 
פולקום קלאָר, אַז דאָס דאָרף האָט זיך ניוועלירט, אויסגעגלייכט, ד. ה. דאָס 
שאַרפע ארױסטאַרטשען פונט בּאַלעגוף און פון דעם, װאָס פאַרזייט ניט, האָט 
זיך אויסגעגלעט. אַלץ איז געװאָרן גלייכער, דאָט פּויערטום האָט זיך אין אַל-- 
געמיין געשטעלט אין דער לאַגע פון אַ מיטל-פּיער, / 

צי קאָנען מיר בּאַפרידיקן דאָסדאָזיקע מיטעלע פּױערטום, אַלס אַזעלכעס, 
מיט זיינע עקאָנאַמישע אייגנשאַפטן, מיט זיינע עקאָנאָמישע װאַרצלען? אב 
עמעצער פון די קאָמוניסטן האָט געטרוימט, אַז אין דרי יאָר קאָן מען איבּער-- 
מאַכן די עקאַנאָמישע בּאַזע, די עקאָנאָמישע װאַרצלען פון דער קליינער 
לאַנדװירטשאַפט, אין ער, נאַטירלעך, געווען אַ פאַנטאַזיאָר, און, מע קאָן דאָס 
ניט פאַרבּאַהאַלטן, אַזעלכע פאַנטאַזיאָרן איז צװוישן אונז געווען ניט װײיניק, 
און קיין בּאַזונדער בּיין אין דאָס ניט, פון װאַנען װאָלט מען געקאַנט אין 
אַזאַ לאַנד אַנהױבּן די סאָציאַליסטישע רעװאָלוציע אָן פאַנטאַזיאָרן ? די פּואַק- 
טיק האָט, פאַרשטיײײט זיך, באַװיזן, װאָס פאַר אַ קאַלאָסאַלע ראָליע עס קא- 
נען שפּילן אלערהאנט עקספּערימענטן און פּרואוון אינם געבּיט פון קאָלעקטי- 
ער פירונג פון דער לאַנדװירטשאַפט, אָבּער די פּראַקטיק האָט בּאַװין, אַז 
דידאָזיקע עקספּערימענטן, װי אַזעלכע, האָנּן געשפּילט אויך אַ נעגאַטיווע ראָ- 
ליע. ווען מענטשן, פולע מיט די בּעסטע קאַװאָנעט און וואונשן, פלעגן גיין 
אין דאָרף אײנאָרדענען קאָמונעס, קאָלעקטיון, ניט קענענדיק בּאַלאבּאטעווען, 
ווייל קיין קאָלעקטיווע דערפאַרונג איז בּאַ זיי ניט געווען. איר ווייסט אויס- 
געצייכנט, וויפל אַזעלכע בּיישפּילן זיינען געווען. איך כאַזער איבּער, אַז דאָס 
איז ניט קיין וואונדער, ווייל די זאַך פון איבּעראַרבעטן דעם קליינעם לאנד- 
אַרבּעטער, און איבּעראַרבּעטן זיין גאַנצע כּסיכאָלאָגיע און זייגע געוואוינהייטן 
איז אַן אַרבּעט, װאָס פאָדערט דוירעס. לייזן דידאָזיקע פראַגע בּענויגייע צום 


קליינעם לאנדאַרבּעטער, געזונט מאַכן, אזוי צו זאָגן, זיין גאַנצע פּסיכאָלאָגיע 
קאָן נאָר א מאַטעריעלע בּאזע, טעכניק, אָנװענדונג פון טראקטאָרן און מאַשי- . 
נעס אין דער לאנדװירטשאפט אין מאסן-מאסשטאַבּ, עלעקטריפיקאציע אין 
מאסן-מאסשטאבּ. אָט װאָס ס'װאָלט אין עצעם און מיט א גוואלטיקער גיכקייט 
איבּערגעמאכט דעם קלײנעם לאנדארבּעטער. אױבּ איך זאָג, אַז מע בּאדארף 
דוירעס, הייסט דאָס ניט, אז מע באדארף יאָרהונדערטן, איר פארשטייט אויס- 
געצייכנט, אז קריגן טראקטאָרן, מאַשינען און עלעקטריפיצירן א גוואלטיק 
לאנד, -- אזא זאך קאן, אלנפאלס, אויסגערעכנט װערן ניט װײיניקער, װי אף 
יאָרצענטן. אָט אזא איז די אַבּיעקטיווע סיטואציע. 

איצט שטייט א פראגע, וי אזוי זאָל מען דאָס מאכן? מיר דארפן זיך 
בּאמיען צו בּאפרידיקן די פאַדערונגען פון די פּויערים, וועלכע זיינען ניט בֹּא- 
פרידיקט, וועלכע זיינען ניט צופרידן, געזעצלעך ניט צופוירן און קאָנען ניט 
זיין צופרידן, מיר מוון זאָגן: ,יאָ, אזא לאגע קאַן זיך ווייטער ניט האלטן", 
וי אזוי באפרידיקן אים און װאָס הייסט בּאפרידיקן אים? פון וואנען קאָנען 
מיר נעמען אן ענטפער אף דער פראגע װעגן דעם, װי אזוי באפרידיקן אים? 
נאטירלעך, פון דיזעלבּיקע פאָדערונגען. מיר קאָנען דידאָזיקע פאדערונגען 
אָבּער מיר דארפן זיי דורכקאַנטראָלירן, אריינפירן אין דער עקאַנאָמישער וי- 
סנשאפט דאס, וואס מיר ווייסן וועגן די עקאַנאַמישע פאַדערונגען פונם לאנד- 
ארבּעטער, אריינדרינגענדיק אין דערדאָזיקער פראַגע, װעלן מיר זיך זאָגן פון 
אָנהױבּ אָן: בּאפרידיקן דעם קליינעם לאנדארבּעטער, לױט דעם טאָך פון דער 
זאך, קאָן מען מיט צװויי זאכן: ערשטנס - איז נוטיק א געװיסע פרי- 
הײט פון אומואץ, פריהיט פארן פּריװ אטן קלײנעם בֹא- 
לעבאס, און צװײטנס, דארף מען קרויגן סכוירעס און פֹּר אַ- 
דוקטן װאָס איז דאָס פאר א פריהייט פונם אומזאץ, װען ס'איז ניטא וואס 
אומצוזעצן, און פאר א פרייהייט פונם האנדל, װען ס'איז ניטא מיט וואס צו 
האנדלען! דאס װעט בּליבּן א פּאפּירל, אבּער קלאסן װערן בּאפרידיקט ניט 
דורך פּאפּירלעך, נאר דורך רעאלע זאכן, אט די בּיידע בּאדינגונגען דארף מען 
גוט פארשטיין. וי אזוי מיר זאָלן קריגן סכוירעס, װעגן דעם װעלן מיר 
ריידן שפּעטער. צי װעלן מיר זײי קאנען קריגן, דעריף דארף מען זיך אפּ- 
שטעלן. וואס איז אזוינס פרייהייט פונם אומזאץ ? פרייהייט פונם אומזאץ, דאס 
איז פרייהיט פון האנדל, און פרייהייט פון האנדל-- הייסט צוריק צום קאפּי- 
טאליזם. פרייהייט פון אומזאץ און פוייהייט פון האנדל, דאס הייסט סכוירע- 
אויסטויש צװישן איינצלנע קליינע בּאלעבּאטים,. מיר אלע, ער ס'האט גע- 
לערנט כאטש דעם אלעפבייס פונם מארקסיזם, ווייסן, אז פון דעמדאזיקן אומ- 
זאץ און פון דער פרייהייט פונם האנדל פליסט ארויס אומפארמיידלעך די צע- 
טיילונג פונם סכוירע-פּראדוצירער אפן אייגנטימער פון קאפּיטאל און אפן איי- 
גנטימער פון הענט, צעטיילונג אפן קאפּיטאליסט און אפן געדונגענעם ארבע- 
טער, ד. ה. די ווייטער-בּאשאפונג פון אקאפּיטאליסטישן לוין-ארבּעטער, וועלכער 
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פאלט ניט אראפּ פונם הימל, גאר ער וואקסט אויס אין דער גאנצער וועלט דאמקע פון 
דער סכוירע-לאנדווירטשאפט, דאס ווייסן מיר אויסגעצייכנט טעארעטיש, און אין 
רוסלאנד קאן דאס ניט ניט זעען יעטווידער, ער ס'האט זיך צוגעקוקט צו דעם 
לעגן און צו די בּאדינגונגען פון ווירטשאפט פונם קליינעם לאנדארבּעטער. 
פרעגט זִיך, װי זשע איז דאָס מעגלעך, צי קאָן די קאָמוניסטישע פּאַרטײ 
אנערקענען די פרייהייט פון האַנדל, אַריבּערנײין צו איר ? צי זיינען דאָ ניטאָ 
קיין אומבּעשאָלעמדיקע װירערשפּרוכן ? דערויף דאַויף מען ענטפערן, אַז אין דער 
פּראַקטישער לייזונג איז די פראגע, פאַרשטײיט זיך, זייער שווער. איך זע פא- 
רויס פון פריער און איך ווייס פון שמועס מיט כאַװײרים, אַז דער פארויסיקער 
פּראָעקט פון פארבייטן די פארצינזונג דורך שטייער, דער פּראָעקט, װעלכער 
איז אייך צעטיילט געװאָרן, רופט אַרױס מער פאַר אַלץ געזעצלעכע און אומ- 
פאַרמיידלעכע פראָגן מיקויעך דעם, װאָס דער אויסטויש װערט דערלאָון אין 
די גרענעצן פונט אָרטיקן װירטשאַפּטלעכן אומזאַץ. װאָס בּאַטײט דאָס, װאָס 
זיינען דאס פאר גרענעצן, וי אַזױ פאַרװירקלעכן דאָס? אױבּ עמעצער מײנט 
אַף דעם איצטיקן צוזאמענפאָר װעט ער בּאקומען אַן ענטפער אַף דער- 
דאָזיקער פראגע, דער האָט אַ טאָעס. אַן ענטפער אַף דערדאָזיקער פראַגע 
וװועלן מיר בּאקומען פון אונזער געזעצגעבּונג. אונזער אויפגאבּע אין נאָר-- 
פעסטשטעלן די פּרינציפּיעלע ליניע, ארויסשטעלן דעם 
לאָזונג, אונזער פּאַרטײ אין אַ רעגירונגס-פּארטיי, און יענע בּאַשטימונג, 
וועלכע ס'וועט אַרױסטראָגן דער פארטיי-צוזאמענפאָר, װעט זיין אָבּליגאַ- 
טאָריש פאַר דער גאנצער רעפּובּליק, און דאָ דארפן מיר פּרינציפּיעל לײיזן די- 
דאזיקער פראגע, מיר דארפן לײון די טראגע פּרינציפּיעל, 
געבּן װעגן דעם צו װיסן דעם פּויערטום, װײל דאס זײען 
אין אף דער נאָז. און װײטער, --אַ דוק געבּן אונזער גאנצן אַטּאראט, 
אַלע אונזערע טעאָרעטישע קויכעס, אונזער גאנצע פּראקטישע דעדפארונג, 
קעדיי צו זעען, װוי אַזױ מאַכט מען דאָס. צי קאָן מען דאָט מאַכן, טעאָרעטיש 
רעדנדיק, צי קאָן מען בּיז אַ געוויסן גראד ווידער אויפשטעלן די פרייהייט פון 
האַנדל, די פרייהייט פונם קאפיטאליזם פאר קליינע לאנד-ארבּעטער, ניט 
אונטערייסנדיק דערמיט די װאָרצלען פו דער פּאָליטישער מאַכט פונם פּראָ- 
לעטאריאט? צי קאָן מען דאָס? מע קאָן, ווייל די פראגע איז אין דער מאָס. 
אויב מיר װאָלטן זיך געפונען אימשטאנד צו באקומען כאָטש ניט קיין גרויסן 
סכום סכוירעס און װאָלטן זיי געהאלטן אין די הענט פון דער מעלוכע, 
אין די הענט פונם פּראלעטאריאט, װועלכער האלט די פּאליטישע מאכט, וואלטן 
געקאַנט לאָזן דידאָזיקע סכוירעס אין אומזאַץ, --- װאָלטן מיד װי אַ מעלוכע צו 
אונזער פּאָליטישער מאַכט צוגעגעבּן אַ עקאָנאָמישע מאַכט, דאָס אריינפירן די- 
דאָזיקע סכוירעס אין אומזאַץ װעט אױפלעבן די קלײינע לאנדװירטשאפט, 
וועלכע איז איצט שרעקלעך אָפּגעשטאָרבן אונטער דעם דרוק פון די שװערע 
בּאדינגונגען פון מילכאָמע, כורבּן און אונטערן דרוק פון ‏ דער אומעגלעכקייט 


פאַנאנדערצווויקלען די קלייגע לאנדװירטשאַפט. דאַס איז אַ קליינער שטױס, 
אַן אימפּולט, װאָס אנטשפּרעכט זיין עקאַנאַמישער בּאַזע. ד. ה. דער איינצלנער 
קליינער װירטשאַפט. דאָ װעסטו פון דער אַרטיקער פרייהייט פון אומזאַץ ניט 
ארויסשפּרינגען. אויבּ דערדאַזיקער אומזאַץ גיט דער מעלוכע אינם אוױסטויש 
אַף פּראָדוקטן אַ געוויסן מינימאַלן סכום בּרויט, וועלכער איז גענוג אַף דעקן 
די בּאַדערפענישן פון דער שטאָט, פאבּריק, אינדוסטריע, דעמאָלט װערט דער 
עקאַנאָמישער פארקער ווידער אויפגעשטעלט אַזױ, אַז די מעלוכע-מאכט בּלייבּט 
אין די הענט פונם פּראַלעטאריאַט און פארפעסטיקט זיך. דאָס פּערטום פאַ- 
דערט, מע זאָל דעם אין דער פּראקטיק בּאווייזן, אַז דער אַרבּעטער, וועלכער 
האַלט אין זיינע הענט די פאבּריקן, די זאַװאָדן, די אינדוסטריע, קאָן אַװעק- 
שטעלן דעם אומזאץ מיטן פּויערטום. און פון דער אַנדערער זייט, אַ געװאַלטיק 
לאנדווירטשאפטלעך לאַנד מיט שלעכטע טראנספּאָרט-װעגן, מיט אומגעהויערע 
שטרעקעס, מיט פארשיידענע לאנדווירטשאפטלעכע בּאדינגונגען א. א. װ.-- 
זעצט אומפארמיידלעך פארויס אַ געוויסע פרייהייט פון אומזאץ אינם אָרטיקן 
מאַסשטאַבּ פון דער אַרטיקער לאנדווירטשאפט און אָרטיקער אינדוסטריע. 

אין דערדאָזיקער הינזיכט איז געװען פיל סטאַם טאָעסן, און סװאָלט 
דאָ געווען דער גרעסטער פארבּרעכן ניט צו זעען און ניט צו פארשטיין, אַז 
מיר האָבּן דאָ ניט איינגעהיט די מאָס, ניט געװאוסט, וי אזוי איינצוהיטן 
אָבּער דאָ איז אויך געווען אַ געצוואונגענע נױטיקייט, -- מיר האָבּן בּיז איצט 
געלעבּט אין בּאדינגונגען פון אַזאַ מעשונעדיקער, אומגעהערט שווערער מילכאָמע, 
ווען אונז איז גאָרניט געבּליבּן, אַכוץ אָפּערירן אַף אַ מיליטערישן שטײגער 
אַפילע אינם עקאָנאָמישן געבּיט. און ס'איז געווען אַ וואונדער, װאָס דאס רו- 
אינירטע לאַנד האָט אויסגעהאלט אַזאַ מילכאַמע, און דערדאזיקער ואונדער 
איז ניט אַראָפּגעפאלן פון הימל, נאָר דאָס האט זיך אויפגעהויבן פון די עקאָנאָ- 
מישע אינטערעסן פונם אַרבּעטער-קלאס און פונם פּרערטום, ועלכע האָבּן 
בּאַשאפן דעמדאזיקן וואונדער מיט זייער מאַסן-היסלאיוועס: דורך אָט דעם 
וואונדער איז בּאַשאפן געװאָרן דער ווידעושטאנד די פּריצים און קאפּיטא- 
ליסטן, אָבּער אין דערזעלביקער צייט איז אַ אומצוייפלהאפטער פאַקט, און 
מע דאַרף אים ניט בּאהאלטן אין דער אַגיטאציע און פּראָפּאגאנדע, אַז מיר 
זיינען אַװעק ווייטער, איידער דאס אין טעאָרעטיש און פּאָליטיש געווען ני- 
טיק, מיר קאנען אין אַ היפּשער מאָס דערלאָזן דעם פרייען אָרטיקן אומזאַץ, 
דערלאָזן ניט צעשטערנדיק, נאָר בּאהעפטנדיק די פּאליטישע מאַכט פונם פּראָ- 
לעטאריאַט, װי אזוי צו מאַכן דאס, דאס איז די זאך פון פּראקטיק, מיין זאַך 
איז דערווייזן איין, אַז דאָס איז טעאָר עטיש דענקבּאַר. פאַר דעם פּראָלעטאַ- 
ריאט, וועלכער האלט אין די הענט די מעלוכע-מאַכט, אוב ער האָט װעלכע 
ניט איז רעסורסן, איז פולקום מעגלעך צו לאָזן זיי אין אומזאץ און דערגרייכן 
דערמיט אַ געוויסע בּאפרידיקונג פונם מיטעלן פויער. בּאַפּרידיקן אים אַפן יע- 
סאָד פון דעם אָרטיקן ווירטשאפטלעכן אומאַץ. 
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איצטער עטלעכע ווערטער וועגן אָרטיקן ווירטשאפטלעכן אומזאַץ. קוי- 
דעמקאָל דאַרף איך באריון די פראגע וועגן קאָאָפּעראציע. געוויס, בּאַ דעם 
אָרטיקן ווירטשאפטלעכן אומזאץ איז פאר אונז די קאָאָפּעראציע נויטיק, אונזער 
פּראָגראם בּאַטאָנט, אַז דער בּעסטער אַפּאראט אַף פארטיילן אין די קאָאָפע- 
דאציע, וועלכע ציז איבּערגעבליבּן פונם קאפּיטאליזם, אַז דעמדאָזיקן אַפּאראט 
דאַרף מען איינהאלטן. דאס זאגט זיך אין פּראַנראם. האָבּן מיר אויסגענוצט 
די קאָאָפּעראציע ? זייער ניט גענוגנדיק, װידעראַמאָל טײלװייז אַלפּי-טאעס, 
טיילווייז צוליבּ דער מיליטערישער נױט. די קאָאָפּעלאציע, אױיסטיילנדיק פון ‏ 
זיך עלעמענטן מער ווירטשאפטלעכע, העכערע אין עקאַָנאָמישער הינזיכט, האט 
דורך דעם גופע אין דער פּאָליטיק אוױסגעטײלט מענשעװויקעס און עסערן 
דאָס איז אַ כעמישער געזעץ, דאָ װעסטו גאָרניט ניט מאכן.. מענשעוויקעס און 
עסערן, -- דאָס זיינען מענטשן, וועלכע שטעלן אויף, בּאוואוסטזיניק אָדער אומ- 
בּאוואוסטזיניק, דעם קאפּיטאליזם און העלפן די יודעניטשעס. דאס איז אױך 
אַ געזעץ, מיר מוון מיט זיי האלטן מילכאָמע. אויבּ מילכאָמע, איז אַף מילכאָ- 
מע-שטייגער. מיר האבּן זיך געדארפט פארטיידיקן, און מיר האָבּן זיך פאר- 
טיידיקט. אָבּער צי קאָן מען בּלײיבּן ניט אנהעוש בּאַ דעם איצטיקן צושטאנד? 
מע טאָר ניט, און בּינדן דערמיט די הענט װעט אומבּאדינגט זיין א פעלער. 
אָט פארוואס איך לייג פאָר צו דער פראגע ועגן קאָאָפּעראציע אַ רעזאלוציע, 
וועלכע איז זייער קורץ, און איך ווֶעל זי איבּערלייענען : | 

,נעמענדיק אין בּאטראכט, אַז די רעזאָלוציע פונם ן צוזאַמענטאָר פון 
ר. ק. פּ. וועגן נאציאונג צו קאָאָפּעראציע אין אינגאנצן געבּויט אַף אנערקע- 
נען דעם פּרינציפּ פון פאוצינזונג, וועלכע װערט איצט פארבּיטן מיט נער- 
שטייער, בּאשטימט דער א' צוזאמענפאָר פון ר. ק. פּ.: 

די אָנגעװיזענע רעזאָלוציע אָפּשאפן, 

דער צוזאמענפאָר בּאאויפטראָגט דעם צ. ק. אויסצוארבּעטן און דורכצופירן 
אין פארטייאישער און סאַָוועטישער אַרדענונג.-- בּאשטימונגען, וועלכע זאָלן 
פארבּעסערן און אנטוויקלען די סטווקטור און די טעטיקייט פון די קאָאָפּערא- 
טיוון בּעהעסקעם מיט דער -פּראָגראם פון ר. ק. פ. און צוגעפאסט צום פארבּייטן 
די פארצינזונג מיט נאטור-שטייער", | 

אָבּער די רעזאלוציע פונם 8{ צוזאמענפאָר בּינדט די הענט, זי זאָגט: 
,אונטערווארפן דעם קאָמפּראָד" (קאָמיסאריאט פאר דערנערונג), קאָמפּראָד. - 
דאס איז אַן אויסגעצייכנטער אנשטאלט, אָבּער דורכויס אונטערווארפן אים די 
קאָאָפּעראַציִע און בּינדן זיך די הענט, בעאייס מע קוקט איבּער די בּאציאונגען 
צו די קליינע לאנד-ארבּעטער,-- דאָס בּאטייט פּאָליטיש מאכן אַן אָפּענעם פע- 
לער. מיר דארפן בּאאױפּטואָגן דעם אױיסגעקליבּענעם צ. ק. אויסצוארבּעטן און 
איינצושטעלן מאָסמיטלען און ענדערונגען. טעאָרעטיש רעדנדיק, שטייען מיר 
אין דעם פּראַט פאר א גאנצער ריי איבּערגאנג-שטופן, איבּערגאנג-מיטלען. פאר 
אונז איז קלאָר איין זאך: די רעזאלוציע פונם אן צוזאמענפאָר האָט פארויס- 


געועצט, אַז אונזער בּאוועגונג װעט גיין לױט א גראדער ליע, האט זיך 
ארוי'סגעפונען, װי ס'פלעגט זיך ארויסגעפינען טאַמעד אין דער גאנצער געשיכ- 
טע פון רעװאָלוציעס, אַז די בּאוועגונג איז אוועק זיגזאַגן-אַרטיק. בּינדן זיך די 
הענט מיט אַזאַ דעזאלוציע, -- דאָס איז א פּאַליטישער פעלער. אָפּשאפנדיק 
זי, זאָגן מיר, אַז מע דארף זיך אָנפירן מיט דער פּראָגראם, וועלכע שטרייכט 
:אונטער די בּאדייטונג פונם קאָאָפּעראטיון אַפּאראט, 

אָפּשאפנדיק זי, זאגן מיר : פּאַסט זיך צו צום פארבּייטן פארצינזונג מיט 
שטייער. אָבּער ווען װעלן מיר דאס דורכפירן ? ניט פריער פאר דער גערע- 
טעניש. דאס הייסט אין עטלעכע כאדאָשים ארום. צי װעט דאס זיין גלייך 
| אין פארשיידענע געגנטן ? בּעשום אויפן ניט, צענטראל-רוסלאנד, אוקראינע, 
סיבּיר שאבּלאָנירן, אונטערווארפן א געוויסן שאבּלאָן--דאס װעט זיין די 
גרעסטע נארישקייט. איך ליג פאָר אָט דעם גרונט-געדאנק װעגן פרייהייט 
פונם אָרטיקן אומזאץ ארױסטראָגן אין דער פאָרם פון א בּאשטימונג פונם צו- 
זאמענפאָר. איך מאָל מיר, אַז נאָכדעם װעט אומבּאדינגט אין די נאָענסטע טעג 
זיין א בּריוו פון צ. ק., וועלכער װעט זאָגן, און װעט דאס געוויס זאגן בּעסער, 
איידער איך זאג דאס איצט: , בּרעכט גאָרניט, איילט זיך ניט, זוכט ניט אין 
כאַפּעניש קיין אױבּערכאַכמעס, האנדלט אזוי, איר זאלט אַפן מאקסימאלן אויפן 
באפרידיקן דאס מיטעלע פּויערטום, ניט אויווער זייענדיק אַף די אינטערעסן 
|פונם פּראלעטאריאט. פּרואווט אויס דאָס, פּרואווט אויס יענץ, שטודירט פּראקטיש, 
אף דער דערפארונג, דערנאַך טיילט זיך מיט אונז, זאָגט וואס האט זיך איין 
איינגעגעבּן, און מיר וועלן בּאשאפן א קאמיסיע אָדער אפילע עטלעכע קאָמי- 
סיעט, וועלכע ועלן דיסקאנטירן די געזאמלטע דערפארונג. קעדיי צו גיין 
דערנאָך אַפן יעסאָד פון דער דערפארונג, דארפן מיר צען מאָל קאָנטראלירן 
די אָנגענומענע מאָסמיטלען. 

מע װעט אונז פאַרשלאָגן אַ פראַגע און מע װעט װעלן ויסן, וואו צו 
קריגן סכוירעס. איצטער װעלן מיר קאָנען, װוייל אונזער עקאָנאָמישע לאַגע 
האָט זיך אין צווישנפעלקערלעכן מאסשטאב פאַרבּעסערטי אין א געװאַלטיקן 
גראד, װי אַזױ מיר װעלן דאָס פאַרשטיין צו טאָן, דאָס איז א צווייטע פראַגע, 
אָבּער אַ געוויסע מעגלעכקייט אין פאַראַן, 

איך כאַזער איבּער,. דער טיפּ פון עקאָנאַמישע בּאַציאונגען, וועלכן סיבּאַ- 
קומט דערדאָזיקער בּלאָק פון פאַרבינדעטע מעלוכעס פון אױבּן װעט געבּן דער 
פּראָלעטאַרישער מעלוכע-מאַכט די מעגלעכקייט פון פרייען אומזאַץ מיטן פּי- 
ערטום אונטן. איך ווייס, מיר איז דאָס שוין אויסגעקומען צו זאָגן, אַז דאָס ‏ 
האָט אַרױסגעדופן געוויסע לײצאָנעס, אין מאַסקװע איז פאַראַן אַ גאַנצע שיכט 
א אינטעליגענטיש-בּיוראָקראַטישע, וועלכע פּרואוװוט זיך צו בּאַשאַפן די ,גע- 
זעלשאַפטלעכע מיינונג". זי האָט אָנגעהױבּן טרײיבּן כױזעק: אָט דאָס איז אַ 
ביסל א קאָמוניזם אַדוױסגעקומען, אַשטײגער װי א מענטש -- אונטן קוליעס, 
:אנשטאָט אַ פּאָנעם דורכאויס פאַרבּונדן, און פון דעמדאָזיקן קאָמוניום בּלייבּט 
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א דעטעניש-בילד. אַזעלכע כאָכמעלעך האָבּ איך געהערט גענוג, אָבּער דאָם 
זיינען כאַכמעלעך אָדער בּיוראָקראַטישע, אָדער ניט קיין ערנסטע. רוסלאַנד 
איז אַרױס פון דער מילכאָמע אין אַזאַ צושטאַנד, אַז מער פאַר אַלץ אין דאָס 
ענלעך אפן צושטאַנד פון אַ מענטשן, וועלכן מע װאָט צעהאַרגעט בּיז האלב- 
טויט. זיבּן יאָר האָט מען װוסלאַנד געהאַרגעט, דאָ איז האלעואי כאָטש אף . 
קוליעס צו בּאַװעגן זיך, אָט אין װאָס פאַר אַ צושטאַנד מיר זיינען. דאָ מיינען. 
אַז מיר קאָנען אַרױסקריכן אן קוליעס, -- הייסט גאָרניט ניט פאַרשטײן ביז 
װאַנען ס'איז אין אַנדערע לענדער ניטאָ קיין רעװאָלוציע, װאָלטן מיר 
בּאַדאַרפט אַרוֹיסקריכן יאָרצענטלאנג, און דאָ דאַרף מען ניט זשאַלעװען אפּצו- 
טרעטן הונדערטער מיליאָנען, עפשער מיליאַרדן פון אונזערע אומגעהויערע רייכ- 
טימער, פון אונזערע רייכע קװאַלן רױװאַרג, אַבֹּי בּאַקומען די הילף פונם 
פארגעשריטענעם קאַפּיטאליום. מיר װעלן דעונאָך זיך דאָס אומקערן קויפל- 
קיפלאיעם, איינהאַלטן אָבּער די פּראָלעטאַרישע מאַכט אין אַ לאַנד, אן אומגע- 
הערט רואינירטן, מיט אַ קאָלאָסאַלער איבּערװאָג פונם פּויערטום, װאָס איז 
אויך רואינירט, אן הילף פונם קאַפּיטאַל, פאַר וועלכער ער װעט, נאַטירלעך, 
רייסן הונדערטער פּראַצענטן--איז אומעגלעך. דאָס דאַרף מען פאַרשטיין. און 
דעריבּער--אָדער דערדאָזיקער טיפּ פון עקאַנאָמישע בּאַציאונגען, אָדער גאָרניט. 
ווער ס'שטעלט די פּראַגע אַנדערש, דער פאַרשטייט אַבּסאָלוט גאָרניט אין 
דער פּראַקטישער עקאָנאָמיק און פּאַטערט זיך אָפּ מיט ויצן, מע דאַרף אנער- 
קענען אַזאַ פאַקט, וי איבּערמאַטערונג און אױסנעשעפּטקײט. זיבּן יאָר מיל- 
כאָמע, וי אַזױ האָבּן זיי זיך געדאַרפט לאָזן פילן, אוב 4 יאָר מילכאָמע לאָזן 
זיך נאָך היינט פילן אין די פאָרגעשריטענע לענדער. 

און בּאַ אונז, אין אונזער אָפּגעשטאַנענעם לאַנד, נאָך זיבּן יאָר מילכאָ- 
מע--דאָס איז פּאָשעט א צושטאַנד פון אויסגעשעפטקײיט. דידאָזיקע. אויסגע- 
שעפּטקײט, דאָס אין אַ צושטאַנד, װאָס אין נאָענט צו אַ פולער אומעגלעכ- 
קייט צו אַרבּעטן, דאָ איז נױטיק אן עקאָנאָמישער אָטעם-איבּערכאַפּ, איך װעל 
פאַרעפנטלעכן די אינפאָרמאַציע, וועלכע איך האָבּ פונם כ' לעזשאַװא.. פון איר 
זעען מיר, אַז עטלעכע הונדערט טויזנט פּוד פאַרשײידנסטע דערנערונגס-פּראָ- 
דוקטן זיינען שוין איינגעקויפט און גייען אין ד ר אײליקסטער אָרדענונג פון 
ליטע, לעטלאַנד און פינלאַנד, היינט איז אָנגעקומען א יעדיע, אַז אין לאָנדאָן איז 
געכאַסמעט אן אָפּמאַך אף קוילן--- /181 מיליאָן פּוד, וועלכע מיר חאָבּן בּאַשלאָסן צו 
קויפן, קעדיי אויפלעבּן די פּיטערער און די טעקסטילעו' אינדוסטריע. אוב מיר װעלן 
בּאַקומען סכוירעט פאַרן פּויער, איז דאָס, געוויס, א שטערונג פון דער פּראָגראַם, 
אן אומריכטיקייט, אָבּער מע דאַרף געבּן אן אָטעם-איבּערכאַפּ, ווייל דאָט פאָלק 
איז אַזױ איבּערגעמאַטערט, אַז אַנדערש איז עט ניט אימשטאַנד צו אַרבּעטן 

איך דאַרף נאָך זאָגן וועגן אינדיווידועלן סכוירע-אויסטויש. אוי מיר 
דעדן וועגן פרייחייט פונם אומזאַץ, פּאַטײיט דאָס--אינדיווידועלער סכוירע.-אויט- 
טויש, ד, ה. אויפמונטערן די באַלעגופים. װי זשע טוט מען? מע דאַרף ניט 
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פאַרמאַכן די אויגן, אַז פאַרבּייטן די פאַרצינזונג דורך שטייער באַטײט, אַן די 
בּאַלעגופים װעלן פון דער איצטיקער אָרדענונג אױסװאַקסן נאָך מערער, איי- 
דער בּ ז איצטער. זיי װעלן אױסװאַקסן דאָרטן, ואו זי האָבּן פר ער ניט 
געקאָנט אױסװאַקסן. אָבּער אַקעגן דעם דאַרף מען קעמפן ניט מיט פארבאָט- 
מיטלען, נאָר מיט מעלוכישער פאַרייניקונג און מעלוכישע מאָסמיטלען, אוב 
דו קאָנסט געבּן דער מעלוכע מאַשינען, װועסטו זי דערמיט אויפהויבּן, און ווען 
דוּ װעסט געבּן מאַשינען אָדער עלעקטריפיקאַציע, װעלן צענדליקער אָדער 
הונדערטער טױזנטער קליינע בּאַלענופים דערשלאָגן װערן ביז װאַנען דו 
קאָנסט דאָס ניט געבּן, ניבּ אַ געוויסן סכום סכוירעס. אױבּ זי זיינען אין 
דיינע הענט--האלטסטו די מאַכט, אָבּער אָפּשטעלן, קוילענען, אָפּראמען אַזאַ 
מעגלעכקייט,--דאָס הייסט אָפּנעמען יעטװעדער מעגלעכקייט פונם אומזאַץ, דאָס 
הייסט ניט בּאַפּרידיקן דאָס מיטעלע פּויערטום. דאָס פּויערטום אין רוסלאַנד 
איז געװאָרן א מערער מיטלס. און מױרע האָבּן, אַז דער אױסטױש װעט 
ווערן אינדיווידועל, איז ניטאָ װאָס. יעדערער װעט קאָנען עפעס געבּן דער 
מעלוכע צום אױסטויש. איינער װעט קאָנען געבּן די מויסדעס בּרוֹיט, א צויי- 
טער װעט געבּן צום אויסטויש גאָרטנפּראָדוקטן, א דריטצר -- ארבּעטס-פליכט, 
אין גרונט איז די לאַגע אַזאַ--אַז מיר מוזן עקאָנאָמיש בּאַפריריקן דאָס מי- 
טעלע פּױערטום און גיין אף פרייהייט פונם אומזאַץ, ווען ניט ---װעט אומעג- 
לעך זיין איינצוהיטן, מיר װעלן עקאָנאָמיש ניט קאָנען איינהיטן די מאַכט פון 
פּראָלעטאַריאַט אין רוסלאַנד בּאַ דער פאַרלאַנגזאַמונג פון דער צווישנפעל- 
קערלעכער רעװאָלוציע. דאָס דאַרף מען קלאָר בּאַנעמען און גאָר ניט מירע 
האָבּן וועגן דעם צו רעדן. אינם פּראָיעקט, װי איר װעט זעען, איז פאַראַן 
אסאַך ניט צונויפגעשטימטע זאַכן, פאַראַן װידערשפּרוכן, אָט פאַרװאָס מיר 
האָבּן אָנגעשריבּן צום סאָף : ,דער צוזאַמענפאָר בּאַװיליקנדיק אינם גרונט די 
טאַקאָנעס ועגן פאַרבּייטן די פאַרצינזונג דורך נאַטורשטײער, וועלכע דער 
צ. ק. האָט אַרײנגעטראָגן, בּאאויפטראנט דעם צ. ק. פון דער פּאַרטײ, ער זאָל 
אפן שנעלסטן אויפן צונויפשטימען דידאָזיקע טאַקאָנעס". מיר װייסן, אַז זי 
זיינען ניט געווען צונויפגעשטימט, מיר האָבּן ניט געקאָנט בּאווייזן טאָן דאָס, 
מיר האָבּן ניט בּאַרירט ז'דאָזיקע דעטאַלע אַרבּעט. דעטאַל אױסאַרבּעטן די 
פאָרמען פון דורכפירן דעם שטייער אין לעבּן און דורכפירן אן אנטשפּרעכנדיקן 
געזעץ--דאָס װעט טאָן דער אל. צ. א. ק. און דער פאָלקאָמראַט. אוב איר 
װעט דאָס היינט אָנעמען, װעט דאָס בּאַשטימט וװוערן אין דער 1-טער סעסיע 
פון אל. צ. א. ק., וועלכער װעט אויך אַרױסגעבּן ניט קיין געזעץ, נאָר איבּער- 
געאַנדערשטע טאקאָנעס, דערנאָך װעלן דער פאָלקאָמראַט און דער ראַט פון 
אַרבּעט און בּאַשיצונג (,סטאָ") פאַרװאַנדלען דאָס אין א געזעץ, און דאָט 
וויכטיקסטע--זיי ‏ װעלן געבּן פּראַקטישע אינסטרוקציעס. ס'איז ויכטיק, מע 
זאָל אף די ערטער פאַרשטײין די בּאַדײטונג דערפון און גיין אונז אנקעגן. 

פארװאָס האָבּן מיר געדאַרפט פאַרבּייטן די פאַרצינזונג אף שטײער? 
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די פּאַרצינזונג האָט געואָלט אװרעלגעמען אַלע מויטרעטס 
אײנשטעלן אן אָבּליגאַטאָרישע מעלוכעמאָנאָפּאָליע. אנ- 
דערש טאָן האָבּן מיוױ ניט געקאָנט, אינם צושטאַנד פון דער 
גרעסטער נויט. טעאָרעטיש אי דאָס ניט קיין מוו, די מ עלוכע-מאִ- 
נאָפּאָליע איו דאָס בּעסטע פונם שטאַנדפונקט פון סאָציאַ- 
ליזם, אָבּער װי אן איבּערגאַנגב-מיטל אין א פּויערשן לאַנד, 
װעלעכס האט אן אינדוסטריע און זי אינדוסטריע אַרבּעט 
און אויבּ ס'איז דאָ א געוויסער סכום סכוירעס, קאָן מען אָנװענדן די טיסטעם 
פון שטייער און פון פרייען אומזאַץ. דערדאָזיקער אומזאַץ איז א סטימול, א 
וועקער, א שטויס פאַרן פּויער, דער בּאלעבּאס קאָן און דארף זיך מיען פאַר 
זיין אייגענעם אינטערעס, װייל מע װעט בּאַ אִים ניט צונעמען די גאַנצע 
מויסרעס, נאַר א שטייער, וועלכער װעט וי װייט ס'וועט זיין מעגלעך בֹּאַ- 
שטימט װערן פון פריער. דער איקער, עס זאָל זיין א סטימול, א װעקער, א 
שטויס דעם קליינעם ערדגאַזיצער. מיר דאַרפן בּויען אונזער מעלר- 
ב ע - ע ק אָנ אָ מיק, צוגעפּאַסט צו דער עקאַנאַמיק פונם מיטל- 
פּויעד, וועלכע מיר האָבן פאַר דריי יאָר ניט בּאַװיזן איבּערצומאַכן און װעלן 
נאָך פאַר צען יאָר.ניט איבּערמאַכן, פאַר דער מעלוכע איז געשטאַנען א בּא. 
שטימטע דעונערונגספליכט. אונזער פאַרצינזונג איז פאראיאָרן 
פאַרגרעסערט געװאָרן דעו שטײעו דאַרף זײן קלענער 

אוב ס'וועט זיין אן אומגערעטעניש, קאָן מען קיין מויסרעס ניט נעמען, 
ווייל קיין מויסרעס װעט ניט זיין, עס װאָלט אויסגעקומען נעמען זי בּאַ די 
פּויערים פונם מויל, אויב ס'וועט זיין אַן אומגערעטעניש, דאמאָלס--אויב אַלע 
וועלן א בּיסל הונגערן, װעט די מעלוכע געראַטעװעט װערן; אָדער, אויבּ מיר 
וועלן ניט קאַנען נעמען בּאַ מענטשן, װאָס זיינען ניט אימשטאַנד אנצועסן זיך 
צו זאַט, װעט די מעלוכע אונטערגיין. דאָס אין די אויפנאַבּע פון אונזער פּראָ- 
פּאַגאַנדע צווישן די פּויערים. אוב די גערעטעניש װעט זין א נישקאָשע- 
. דיקע, װעט זיין מויסרעס בִּיז א האַלבּן מיליאַרד, זיי דעקן דעם געבּרויך און 
גיבּן א געוויסן פאָנד, די גאַנצע זאַך איז--געגן די פּויערים א סטימול, אַ װעקער 
פוגם שטאַנדפונקט פון עקאָנאָמיק. מע דאַרף זאָגן דעם לאַנדװירט: דו, בּאַלע- 
באָס, גיב פּראָדוקטן, און די מעלוכע נעמט אַ מינימאַלן שטייער. דעריבּער לייגן 
מיר פאָר אָנעמען די רעזאָלוציע פאַר אַ בּאַזיס און בּאאויפטראגן צונויפצושטימען 
זי. די טוער אף די ערטער װעלן זיך בּאַמיען צונויפצושטימען און דערגאַנצן 
צונויפשטימען בּיזן סאָף קאָן מען ניט, דאָס אין אַן אומלײזבּאַרע אױיפנאַבּע, 
ווייל דאָס לעבּן איז צו פילפאַרביק. זוכן איבּעױגאַנגסמיטלען איז אן אױפגאַבּע 
זייגר א שווערע. אוב ס'האָט זיך ניט איינגעגעבּן מאַכן דאָס געשוינד און 
גראַדליניק, -- װעלן מיר גאַ זיך גיט אַראָפּפאַלן, מיר װעלן אונזערס נעמען 
א וויפל ניט איז בּאַוואוכטזיניקער פּויער קאָן ניט ניט פאַרשטיין, אַז מיר, וי 
א רעגירונג, שטעלן פאָר דעם אַרבּעטער-קלאַס און יענע אַרבּעטנדיקע, מיט וועלכע 


ס'קאנען דורכקומען די אַרבּעטנדיקע פּויערים (און אַזעלכע איז 9/10),אַז יעדער קער 
אף צוויק בּאַטײט אומקערן זיך צו דער אלטער צאַרישער רעגירונג, דאָס בּאַװײזט 
די קראָנשטאַטער דערפאַרונג. דאָרט וויל מען ניט קיין װײיסגװאַרדײיער, און קיין 
אנדערע מאַכט איז ניטאָ, מע וויל ניט אונזער מאכט און מע שטייט אי אַזאַ לאַגע, 
וועלכע איז די בּעסטע אַגיטאַציע פאַר אונז און אַקעגן יעדער נייער רעגירונג, 

מיר האָבּן איצט די מעגלעכקייט דורכצוקומען מיט די פּויערים, און דאָס 
דאַרף מען דורכפירן פּראַקטיש, געשיקט, מיט סייכל, מיט בּיגעווריקייט. מיר 
קענען אונזער אַפּאַראַט פון פאָלקאָמדעהנער (, קאַמפּראָד"), מיר ווייסן, אַז ער 
איז איינער פון די בּעסטע אפּאַראַטן אונזערע. פּאַרגלײכנדיק אים מיט אַנדע- 
רע, זעען מיר, אַז דאָס איז דער בּעסטער אַפּאַראַט, און ער דאַרף איינגעהיט 
װערן, אָבּער דער אַפּאַראַט דאַרף אונטערגעװאַרפן װוערן אונטער דער פאָלֵי- 
טיק, מיר דאַרפן אף קאַפּאָרעס דעם גרויסאַרטיקסטן קאָמפּראָדישן אַפּאַראַט, 
אויבּ מיר ועלן ניט קאנען איינשטעלן די בּאַציאונגען מיט די פּױערים. דא- 
מאלס װעט דערדאָזיקער גרוסאַרטיקסטער אַפּאַראַט דינען ניט אונזער קלאַט, 
נאָר דעניקינען און קאָלטשאַקן. אױבּ די פּאָליטיק פאָדערט אן אנטשלאָסענע 
יענדערונג, גויגעוודיקייט, א געשיקטן איבּערגאַנג, דארפן די פירער דאָס פאַר- 
שטיין. א פעסטער אַפּאַראַט דארף טױגן פאַר פאַרשיירענע מאַנעװרעס. און 
אויבּ די פעסטקייט פונם אַפּאַראַט פאַרװאַנדלט זיך אין פאַרשטײנערטקײיט, 
שטערט קערעווען זיך, דאמאלס אין א קאַמף אומפאַרמײידלעך. דעריבּער דארף 
מען צלע קויכעס אנווענדן, קעדיי אומבּאַדינגט דערשלאָגן זיך דאָס אונזעריקע, 
דערשלאָגן זיך, דער אַפּאַראַט זאָל פולשטענדיק אונטערגעװאָרפן װערן דער 
פּאָליטיק, פּאָליטיק--דאָס איז פאַרהעלטעניש צװישן קלאַס. דאָס בּאַשליסט 
דעם גוירל פון דער רעפּובּליק. אן אפּאַראַט, װי א הילפסמיטל, װאָס ער איז 
פעסטער, אַלץ איז ער בּעסער און טוג מערער צוליבּ מאנעוורעס. און אױב 
ער איז ניט אימשטאַנד דאָס אויסצופילן, טוג ער אף קאפּאָרעס. און איך בּעט 
אייך צו האָבּן אין זינען די גרונטזאַך--אַז די פארצינזונג אין דעטאלן און 
אויסטייטשונגען--איז אַן אַרבּעט פון עטלעכע כאַדאָשים, און איצטער דארפן 
מיר האָבּן אין זינען דעם עצעם, מיר דארפן, אַז שוין חיינט אין אָװנט זאָל 
פאנאנדערגעשיקט װערן א ראַדיאָ אין אלע עקן פון דער וועלט, אַז דער צו- 
זאַמענפאָר פון דער רעגירונגס-פּאַרטײי פאַרבּייט אין גרונט די פארצינזונג מיט 
א שטייער, געבּנדיק דערמיט א גאַנצע רײי סטימולן דעם קליינעם לאַנדאַרבּע- 
טער אף פארבּרייטערן די ווירטשאַפט, פאַרגרעסערן דעם פאַרויי-שעטעך; אַז 
דער צוזאַמענפאָר, ארויפטרעטנדיק אף דעמדאָזיקן ועג, בּעסערט אויס די 
סיסטעם פון בּאציאונגען צװישן פּראָלעטאַריאַט און פויערטום און דריקט אויס 
די זיכערקייט, אז אף דעם װעג װעט דערגרייכט װערן א פעסטע פאַרהעלטע- 


ניש צוישן פּראָלעטאַריאַט און פּױערטום, | | 
| ,צענטער צוזאַמענפאָר פון ר. ק. פּ." 
סטענאָגראַפישער בּאַריכטל מעלוכע-פאַרלאַג, 1921, 
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רעדע ועגן דער איינהייט פון דער פּארטיי און 
וועגן אנארכא-סינדיקאליסטישן אפּנױג 


(;יצונג דעם 16-טן מאַרט 1921) 


כאַויירים, איך רעכן, אז אַסאַך ריידן וועגן דער פראַגע װעט ניט ני- 
טיק זיין, ווייל אונזער גאַנצער צװאַמענפאָר אין בּאַ אַלע פראַגן שוין צוגע- 
גאַנגען צו יענע טעמעס, וועגן וועלכע מע דארף איצט זאָגן אָפיציעל אין 
נאָמען פון דעם פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר, דאָס הייסט אין נאָמען פון דער גאַנצער 
פּאַרטײ. װאָס אנבּאלאנגט די רעזאָלוציע ועגן איינהייט, אנטהאלט זי אין 
אירן א בּאַדײטנדיקן טייל א כאראקטעריסטיק פון דער פּאָליטישער לאַגע. איר 
האָט געוויס אַלע. געלייענט דעם פאַנאנדערגעגעבּענעם געדרוקטן טעקסט. 

איך גיי אינער צוֹ דער רעזאָלוציע װעגן סינדיקאַליסטישע און אנאַר- 
כישע אָפּנױגן, דאָ האָבּן מיר א פראַגע, וועלכע איז געווען בּאַרירט דורך דעם 
פערטן פּונקט פון דער טאָגאָרדענונג פונם צוזאַמענפאָר. דאָס פּינטל פון דער גאַנצער 
רעװאָלוציע איז--די בּאשטימונג פון אונזער בּאַציאונג צו אייניקע געדאנקענ- 
שטרעמונגען, צו אָפּנױגן פונם געדאנקען--זאָגנדיק אָפּנױגן, אונטערשטרייכן 
מיר דערמיט גופע, אז מיר זעען דאָ נאָך גאָרנישט אַזױנס, װאָס זאָל זײַן 
ענדגילטיק אוױסגעפאָרמירט, װאָס זאָל זיין אומבאַדינגט און פולקום בּאַשטימט, 
נאָר אַן אָנפאַנג פון אזא פּאָליטישער ריכטונג, װעלכע קאָן ניט בּלייבּן אן אַן 
אָפּשאַצונג מיצאַד דער פּארטיי. 

אין די טעזיסן, וועלכע ס'חאט פאַרגעשלאָגן די , ארבּעטער-אָפּאָזיציע", 
איז פאַראַן א פּונקט: ,די אָרגאַניזירונג פון דער פאַרוואלטונג מיט דער פאלקס- 
װירטשאַפט געהערט דעם אַלרוסלענדישן צוזאַמענפאָר פון פּראָדוצירער, . פאַ- 
רייניקט אין פּראָפּעסיאָנעלע פּראָדוקציע-פאַרײנען, װעלכע קלײבּן אױס די 
צענטראַלע אָרגאַנען, װאָס פאַרװאַלטן מיט דער גאַנצער פאָלקס-װירטשאַפט 
פון דער רעפּובּליק", מיר האָבּן שוין ניט איין מאָל גערעדט אפן צוזאַמענפאַר 
וועגן דעמדאָזיקן פּונקט (װי אף פּריואַטע בּאַראַטונגען, אזוי אויך אף אלגע- 
מיינע זיצונגען פונם צוזאַמענפאָר). מיר דוכט זיך, אז מיר האָבּן שוין דאָרט 
קלאָרגעמאַכט, אַז פאַרטיידיקן דעמדאָזיקן פּונקט מיט אַן אָנװײזונג דערויף, אז 
בּאַ ענגעלסן איז פאַראַן א בּאַטראכטונג װעגן פאַרייניקונג פון פּראָדוצירער, 
טאָר מען בּעשום אויפן ני ט, ווייל ס'איז פולקום קלאָר, און גענוי אריינ- 
קוקנדיק אינם גאַנצן בּאַטרעפנדיקן אָרט קאָן מען פעסטשטעלן,--אז עס האנדלט 
זיך דאָרט וועגן דער קאָמוניסטישער געזעלשאַפּט, וואו סוועלן ניט זיין קיין 
קלאַסן. דאָס איז פאר אונז אַלעמען אָן סאָפּעק. ווען אין דער געזעלשאַפט 
ועלן ניט זיין קיין קלאַסן, װעלן בּלײיבּן נאר פּראדוציר-אַרבּעטסלײט, און מיר 
ווייסן גוט פון אלע, װערק פון מאַרקסן און ענגעלטן, אז זי אונטערשיידן אפן 
גענויסטן אויפן יענעם פּעריאָד, װען קלאַסן זיינען נאָך פאראן, און ווען זיי 


וועלן שוין ניט זיין. געדאַנקען, רעדעס און האשאָרעס װעגן דער פארשויג- 
דונג פון קלאַסן פאַרן קאָמוניזם פלעגן מארקס און ענגעלס אומבּעראַכמאנעסדיק 
אויסלאכן און פלעגן זאָגן, או נאָר דער קאָמוניזם איז פארניכטונג פון קלאַסן 

מיד זיינען געקומען אין אזא לאַגע, וען מיר האָבּן די ערשטע אוועק- 
געשטעלט די פּראַקטישע פראַגע וועגן דערדאָזיקער פארניכטונג פון קלאסן, 
און מיר זיינען איצטער געבּליבּן אין א פּױערשן לאַנד מיט צוויי גרונט-קלאַסן 
--מיטן אַרבּעטער-קלאַס און מיטן פּױיערטום. צוגלייך מיט זיי--גאַנצע גרופן 
פון רעשטן און איבּערלעבּענישן פונם קאַפּיטאַליזם, 

אונזער פּראָגראַם זאגט בּאשטימט, אז מיר מאַכן די ערשטע טריט, או 
מיר װעלן האָבּן א גאנצע ריי איבּערגאנג-שטופן, 

מיר ווייסן או סגעצייכנט, אז קלאַסן זיינען בּא אונז געגּליבּן און װעלן 
בּלייבּן לאַנג, אז אין א לאנד מיט אן איבּערװאָג פון פּויערשער בּאַפּעלקערונג 
װועלן זי בּלײיבּן אומפארמיידלעך אסאך, אסאך יאָרן דער מינימאַלער טערמין, 
אין מעשעך פון וועלכן מע װאַלט קאנען אזוי איינארדענען די גרויסע אינדו- 
סטריע, אז זי זאָל בּאַשאפן א פאָנד אף אונטערװאַרפן צוֹ זיך די לאַנדװירט- 
שאפט, אזא מינימאַלער טערמין וערט אויסגערעכנט אף 10 יאר. דאָס אין א 
מינימאַלער טערמין, בֹּא אומגעהערט גינסטיקע טעכנישע בּאַדינגונגען. אבּער מיר 
ווייסן, אז מיר געפינען זיך אין אומגעהערט אומגינסטיקע בּאדינגונגען. אַ פּלאַן 
פון אױסבּויען רוסלאַנד אף מאדערנע יעסוידעס פון דער מאָדערנער גרויסער 
אינדוסטריע פארמאגן מיר--דאָס איז דער פּלאן פון עלעקטריפיקאציע, אויסגע- 
ארבּעט דורך וויסנשאפטלעכע קויכעס. דארט װערט אלס מינימאלער טערמין 
איינגעשטעלט צען יאר, פארויסזעצנדיק אלס יעסאד אזעלכע בּאדינגונגען, וואט 
דערנעענטערן זיך וויפיל ניט איז צו נאָרמאלע. אָבּער מיר ווייסן, אז אזעלכע 
בּאדינגונגען זיינען ניט בּענימצע. דאָס הייסט--צען יאָר אין אָן אַן ערעך 
א קירצערער טערמין. אלזא, ס'איז מעגלעך אזא לאגע, אז עס גליבּן קלאַסן, 
װאָס זיינען פיינטלען צום פּראָלעטאויאט. דערנאך װעט זיין א געזעלשאפט 
אן קלאסן. מארקס און ענגעלס האָבּן אומבּעראַכמאַנעסדיק געקעמפט מיט 
מענטשן, וועלכע פלעגן פארגעסן ועגן אונטערשייד צװישן קלאסן, פלעגן 
רעדן װעגן פּראָדוצירער, וועגן פאלק אדער װעגן ארבּעטנדיקע סטאַם. װער 
ס'איז כאטש ווֹיפל ניט איז בּאקענט מיט די וערק פון מארקס און ענגעלס, 
דער קאן ניט פארגעסן, אז אין דידאזיקע אלע װערק וערן אויסגעלאכט יענע, 
וועלכע רעדן וועגן פּראדוצירער, װועגן פאלק, װועגן ארבּעטנדיקע סטאַם. ס'איו 
ניטא קיין הארעפּאשניקעס סטאם,--ס'איז פאראן אדער א קליין בּאלעבּעסל, 
וואס פארמאגט פּראָדוקציע-מיטלען, וואס זיין גאנצע פסיכאלאגיע און אלע 
לעבנס-געוואוינהייטן זיינען בּא אים קאפּיטאַליסטישע,--וועלכע קאנען ניט זיין 
קיין אנדערע,--אדער א לוינארבּעטער, אױבּ מיר זיינען צוגעגאנגען צו דער- 
דאָזיקער פראגע נאך דריי יאר קאמף, אױספּרואװנדיק די אָנװענדונג פון דער 
פּאָליטישער מאכט פונם פּראָלעטאריאט, ווען מיר ווייסן, וואס פאר געוואלטיקע 
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שוועריקייטן עס עקזיסטירן אין די באציאונגען צווישן קלאסן, ווען די לעצטע 
זיינען נאָך געגליבן, ווען רעשטן פון בּורזשואזיע קאן מען נאך זעען אין 
אלע שפּאלטן פון אונזער לעבן, אינעװוײיניק אין די ראטן-אינסטיטוציעס--בּא 
אזעלכע באדינגונגען שטעלט פאָר די אנטשטייאונג פון א פלאטפארמע מיט די 
טעזיסן, וועלכע איך האב איגערגעלייענט,--שטעלט פאר אן אפענעם און בֹּא- 
שײימפּערלעכן אפּנויג פון סינזדיקאליסטיש-אנארכישן מין. דאס זיינען ניט קיין 
איבּערטריבּענע ווערטער, זיי זיינען דורכגעדאכט, אפּנויג--דאס איז נאך 
ניט קײן פארטיקע שטרעמונג. אפנויג דאס איז דא ס, אָס 
מע קאן פאריכטן מענטשן זײיינען אבּיסל אראפ פון װעג, אדער זױבּן 
אן אראָפּצוגײן, אבּער פאריכטן קאן מען נאך. אט דאס, לױט מיין מיינונג, 
דריקט זיך אויס מיטן רוסישן ווארט אָפּנײג". דאס איו אן אונטער- 
שטרײכונג, אז עפּעס ענדגילטיקס איז דא נאך ניטא, אן 
אונטערשטרײכונג, אז די זאכן קאן מען נאך גרינג פאריכטן 
דאס איז א װאונש צו װארענען און צו שטעלן די פראגע 
אין איר גאנצן פארנעם און פרינציפיעל. אױב עמיצער װעט 
געפינען א רוסיש װאָרט, װאָס דריקט מערער אויס דעמדאזיקן געדאנק, אדע- 
ראַבּע. איך האף, אז מיר װעלן צוליבּ װוערטער ניט שפּארן זיך, און אין עצעם 
אנאליזירן מיר דעמדאָזיקן טעזיס, װי אַ גרונט-טעזיס, קעדיי ניט צו װאַרפן 
זיך נאָך דער מאַסע ענלעכע אידייען, װעלכע ס'איז בּאַ דער גרופע ,ארבע- 
טער-אָפּאָזיציע" פאַראַן זייער אַסאַך. דאָס װעלן מיר - איבּערלאָזן אונזערע לי- 
טעראטן, זאלן זי דאס פאנאנדערקלייבן, װי אויך די אנפירער פון דערדאָזי- 
קער -שטרעמונג, ווייל אינם טאָף פון דער רעזאָלוציע זאָגן מיר ספּעציעל, אז 
אין ספּעציעלע אױטגאַבּן, זאַמלבּיכער, קאָן מען און מע דארף אוסטיילן אַן 
אָרט פאר אן אויספירלעכערן מיינונגס-אויסטויש צװישן די פּאַרטײי-מיטגלידער 
וועגן אלע אנגעוויזענע פראַגן, אונן גייט איצט ניט אָן אפּצולײגן דידאָזיקע 
פראַגע. מיר זיינען א פארטיי, וועלכע קעמפט אין באדינגונגען פון פאר- 
שאַרפטע שוועריקייטן. מיר מוזן זיך זאָגן: קעדיי די איינהייט זאָל זיין פעסט, 
איז גויטיק, עס זאָל פאַרורטיילט װערן א בּאַשטימטער אפּנױג. קוים האט ער 
זיך אָננעמערקט, דארף מען אים אויפדעקן או בּאַהאנדלען. אָבּער אױב אן 
אויספיולעכע דיסקוסיע, אדעױאַבּע, עס װעלן זיך בֹּאַ אונז געפינען מענטשן, 
וועלכע װעלן בּיפראטיעס בּרענגען די גאנצע ליטעראטור, און, אוב ס'איז נו= / 
טיק און פּאַסיק, װעלן מיר שטעלן דידאָזיקע פראַגע אויך אין אינטערנאַציאָ- 
נאַלן מאָסשטאבּ, װײל מיר װאָבּן אקארשט געהערט אינם פארטראג פונם 
קאָמינטערן און אי װוייסט אַלע, אז אין די רייען פון דער רעוואלוציאנערער 
אינטערנאציאנאַלער בּאַװעגונג איז פאראן א בּאַשטימטער אפּנױג צו לינקשאַפּט, 
דער אפּנױג, װועגן װעלכן מיר רעדן איצט, איז דאסזעלביקע, װאָס דער 
אנארכישער אָפּנױג בּאַ דער דייטשישער קאָמוניסטישער. ארבּעטער-פּאַרטײ, 
וואס איר קאַמף האט זיך דייטלעך אנטפּלעקט אפן פאָריקן קאָנגױעס פון 


קאָמינטערן. די ווערטער, וועלכע מע האָט דארט בּאַנוצט אף אָפּשאַצן אים, 
זיינען אָפּטמאָל געװען שאַרפער,. איידער דאָס ווארט ,אפּניג". איר ווייסט, 
אז דאס איז א אינטערנאציאנאלע פראַגע. דעריבּער וואלט געווען ניט-ריכטיק 
אפּצופאטערן זי אין אַַזאַ זינען--מער ניט דיסקוטירט און אַ סאָף, אַן עק, 
אבּער איינס איז א טעאָרעטישע דיסקוסיע און אן אנדער זאַך איז--דאס פא- 
ליטישע לעבּן פון דער פּאַרטײ, דער פּאָליטישער קאַמף. מיר זײיגען ניט קיין 
דיסקוטיר-קלובּ. ארױיסגעבּן זאַמלביכער, ספּעציעלע אויסגאבּן--דאס קאנען מיר . 
געוויס, און מיר װעלן דאָס טאָן, אבּער קױדעמקאָל מון מיר קעמפן אין די 
שווערסטע בּאַדינגונגען און דעריבּער מוזן מיר זיך צוזאַמענשליסן. אױיבּ ס'וועלן 
זיך דערבּיי אין דער פּאָליטישער דיסקוסיע, אינם פּאָליטישן קאַמף אריינמישן 
פאָרשלאגן, אשטייגער, פון אָרגאניזירן אן אלרוסלענדישן צאַמענפאָר פון 
פּראָדוצירער, קאָנען מיר דאמאָלס ניט גיין איינהייטלעךן און צװאַמענגע- 
שלאָסן; דאָס איז ניט יענע פּאָליטיק, וועלכע מיר האָבּן פאר זיך בּאַשטימט אף 
עטלעכע יאָר. דאָס איז א פּאָליטיק, וועלכע װאָלט צעשלאָגן די איינהייטלעכע 
ארבּעט פון דער פּאַרטײ, און דידאָזיקע פּאָליטיק אין ניט נאָר טעאָרעטיש 
ניט ריכטיק, זי איז ניט ריכטיק דערפּאַר, װאָס זי בּאַשטימט ניט ריכטיק די 
פארהעלטענישן צווישן קלאַסן--דאס גרונטלעכע, דעם עצעם, אן װאָס ס'איז 
ניטא קיין מאַרקסיזם, און וועגן װאָס ס'האט ארויסגעטראגן א רעזאָלוציע דער 
צווייטער קאנגרעס פונם קאמינטערן. דער מאָמענט איז איצטער אזא, אן די 
אומפּארטייאישע סטיכיע גיט זיך אונטער יענע קליינבירגערלעכע ואקלונגען, 
וועלכע זיינען אומפארמיידלעך בּאַ דער היינטיקער עקאָנאָמישער לאגע פון 
רוסלאנד. מיר דאדפן ארויסווייזן אַ ‏ צוזאַמענגעשלאָסנקײט ניט נאָר א פאָר- 
מעלע, נאָר אַזאַ, וואס גייט אסאַך טיפער, צוליבּ באַשאפן אזא צואמענגץ- 
שלאָסנקײיט קאנען מיר ניט בּאַגיין זיך אן אזא רעזאלוציע, | 

ווייטער, פאַר זייער וויכטיק האלט איך דעם 4-טן פּאַראַגראַף פון דער- 
דאָזיקער רעזאָלוציע, וועלכער גיט אַן אויסטייטשונג צו אונזער פּראָגראַם. אַן 
אויטענטישע אויסטייטשונג, ד. ה. אזא, וואס װערט געגעבּן פון פאַרפאַסער 
גופע, דער צוזאַמענפאָר איז איר פאַרפאַסער, און דעריבּער דאַרף דער צוזאַמענ- 
פּאָר געבּן אַן אויסטייטשונג, קעדיי צו מאַכן אַ סאָף צו די װאַקלענישן, און 
אַמאָל אַפילע צו דער שפּיל, וועלכע ווערט געטריבּן מיט אונזער פּראָגראַם, אַזױ 
וי ס'איז קלוימערשט אין דער פּראָגראַם געזאָגט געװאָרן וועגן די פּראָפאַרײ- 
נען דאָס, װאָס עמעצער װאָלט דאָרט װעלן זעען. איר האט געהערט, דער 
כ' ריאַזאַנאָוו האָט קריטיקירט דידאָזיקע פּראָגראַם פון דערדאָזיקער טריגונע,-- 
לאָמיר דאַנקען דעם פאַרפאַסער פון דערדאָזיקער קריטיק פאַר די טעאָרעטישע 
אױספאָרשונגען. איר האָט געהערט די קריטיק, וועלכע ס'האָט געגעבּן דער 
כ' שליאַפּניקאָוו. מיר דוכט זיך, אז. דאָ אין דער רעזאָלוציע האבן מיר דאָס, 
װאָס מיר בּאַדאַרפן איצטער האָבּן. אין נאָמען פון צוזאַמענפאָר, וועלכער בֹּצ- 
שטעטיקט די פּראָגראַם און וועלכער איז דער העכסטער אָרגאַן פון דער פּאַרטײ, 
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דארף מען זאָגן: אָט וי אזוי מיר פאַרשטײיען דידאָזיקע פּראָגראַט, איך כאזער איבּער, 
אַז טעאָרעטישע ויקוכים ווערן דערמיט ניט אָפּגעװאַקט, פאָרשלאַגן צו ענדערן 
די פּראָגראַם קאָנען געמאַכט וערן, אף דעם װערט ניט אַרײנגעטראָגן קיין ‏ 
שום פאַרבּאָט. מיר האַלטן ניט די פּראָגראַם פאַר אַזױי גרויסאַרטיק, אז אין איר 
זאָל ניט זיין װאָס צו ענדערן, אָבּער מיר האָבּן איצטער ניט קיין פאָרמעלע 
פאָר שלאַגן, מיר האָבּן ניט געווידמעט קיין צייט אף פאַנאַנדערקלײבן דידאָזיקע 
פּראַגע, לייענענדיק אויפמערקזאַם דידאָזיקע פּראָגראַם, געפינען מיר דאָ פאָלגנ- 
דיקס: ,די פּראָפאַרײינען דאַרפן קומען צו דער פאַקטישער קאָנצענטרירונג 
א. א. וו." דאַרפן קומען צו דער פאַקטישער קאָנצענטרירונג -- דאָס דאַוף מען 
אונטערשטרייכן. און העכער לייענען מיר, אַז ,בּעהעסקעם מיטן געועץ זיינען 
די פּראָפאַרײינען -אנטיילנעמער אין אַלע אָרטיקע און צענטראַלע אָרגאַנען פון. 
פאַרװאַלטונג מיט דער פּראָדוקציע", מיר ווייסן, אן די קאַפּיטאַליסטישע פּראַ- 
דוקציע האָט, בּאַ דער מיטווירקונג פון אלע פאָרגעשריטעגע לענדער פון דער 
וועלט, געבּויט זיך יאַרצענטנלאַנג. מיר זיינען דען שון אַרײנגעפאַלן אין 
קינדערשאפט, קעדיי צו טואַכטן, אז אינם מאָמענט פון דער גרעסטער נױט, 
פון דער פאַראָרעמונג, אין א לאנד, ואו די אַרבּעטער בּילדן א מינדערהייט, 
אין א לאנד, מיט אַן אויסגעמאַטערטן, בּלוטנדיקן פּראָלעטאַרישן אַװאַנגאַרך 
און מיט א מאַסע פּויערים--קאָנען מיר אזוי גיך פאַרענדיקן דעמדאָזיקן פּראָ- 
צעס. מיר האָבּן נאָך אפילע דעם גרונט-פונדאַמענט ניט אַװעקגעלײגט. מיר 
האָבּן נאָר אָנגעהױבּן אָנמערקן אין דער דערפאַרונג, וי אַזױ צו פירן דידאָ- 
זיקע פאַרוואלטונג מיט דער פּראָדוקציע מיטן אנטייל פון די פּראָפאַרײנען 
מיר ווייסן, אן די הויפּט-מעניע--דאָס אין זי נױט. ס'איזן ניט ריכ- 
טיק, אז מיר ציען ניט צו די מאַסן; פארקערט, יעטװידער 
װויפל ניט איז בּאמערקבאַרער טאלאנגט, די קלענסטע פע- 
איקײט, װאָס לאָוט זיך בּאַמערקן אין דער אַרבּעטער-מאַ- ‏ 
סע, בּאגעגנט די אויפריכטיקסטע אונטערשטיצונג פון 
אונזער זײט. מע דאַרף נאָר, די לאגע זאָל װערן אַבּיסעלע גרינגער, מיר 
בּאַדאַרפן אַ יאָר אָדער צויי אָפְּווֹען פונם הונגער, ניט װײיניקער. פונם 
שטאַנדפּונקט פון דער געשיכטע,--איז דאס א נישטיקער טערמין, און אין אונ- 
זערע בּאַדינגונגען -- איז דאָס אַ גרויסער טערמין, אַ יאָר אָדער צװײ 
אָפּרו פון הונגעו, אַ יאָר אָדער צװײ רעגלמעסיקע באַ- 
זאָרגונג מיט הײצװאַרג, די פאַבּריקן זאָלן אַרבּעטן, און 
מיר װעלן בּאַקומען פונם אַרבּעטער-קלאַס הונדערט מאל 
מער שטיצע און פון זײנע רײען װעט זיך אַרויסרוקן 
טאַלאַנטן אַסאך מעו. קײנער צװײפלט ניט, קאָן דערי- 
נען ניט צװײפלען. איצטער בּאקומען מיר ניט דידאָזיקע שטיצע ניט 
דערפאַר, װאָס מיר ווילן ניט. מיר טוען אַלץ, װאָס מע קאָן טאָן צוליבּ דעם. 
קיינער װעט ניט קאָנען אנװיזן, אז די רענירונג, די פּראָפּאַרײנען, דער 


צענטראַל-קאָמיטעט פון דער פּאַרטײ האָבּן דורכגעלאָזן כאָטש איין מעגלעכ- 
קייט אין דער הינזיכט; אָבּער מיר ווייסן, אן די נױט איז א שרעקלעכע, אוז 
אומעטום איז הונגער און אַרעמקײט און אַז אף דעם בּאָדן אַנטשטײט אף 
יעדן שריט און טריט פּאַסיװוקײט. לאָמיר ניט מוירע האָבּן אָנצורופן די צאָרע 
און די פּלאָג מיטן עמעסן נאָמען. אָט װאָס עס האמעוועט דעם איפשטײג 
פון דער ענערגיע פון די מאַס, בֹּא אזאַ לאַגע אין אבּסאָלוט אומעגלעך די 
פּרואוון טייטשן אף שליאאַפּניקאָװס נוסעך די װערטער פון דער פּראָגראַם -- 
,די פּראָפאַרײנען דאַרפן לומען צו דער פאקטישער קאָנצענטרירונג" א. א, װו., 
ווען מיר ווייסן פון סטאַטיסטיק, אַז 60 פּראָצענט אַרבּעטער זיצן אין דִי 
פאַרוואלטונגען, 

די אויטענטישע אויסטייטשונג ‏ װעט אונז געבּן די מעגלעכקיט צוֹ 
פאַרײיניקן די נױטיקע טאַקטישע צואמענג;שלאָסנקײט און איניקייט מיט 
דער נויטיקער פרייהייט פון דיסקוסיע, וואס איז בּאַטאָנט אינם סאָף פון דער 
רעזאָלוציע. צו װאָס לאָזט זיך אס די רעזאָלוציע?--מיר לײענען דעם 
פּונקט 6. איר זעט דען ניט, איר, אַגיטאַטאָרן און פּראָפּאַגאנדיסטן אין דער 
אָדער יענער פאָרם, איר זעט דען ניט די נאַפקע-מינע צװישן דער פּראָפּא- 
גאנדע פון אידייען אינעװוייניק אין די קעמפנדיקע פּאַליטישע פּאַרטײען און 
דעם מיינונג-אויסטויש אין ספּעציעלע אױסגאַבּן און זאַמלבּיכער? איך בין 
איבּערצייגט, דידאָזיקע נאַפקע-מינע זעט יעדער מענטש, ועלכער ויל אַרײג- 
טראַכטן זיך אין דערדאָזיקער רעזאָלוציע. און מיר האָפן, אז סאי דער צ. ק., 
אין וועלכן מיר נעמען אַריין פאָרשטייער פון יענעם אָפּנוֹיג, ועגן ועלכן 
ס'רעדט זיך דאָ, סאַי די פאָרשטייער גופע װעלן זיך בּאַציען צום בּאשלוס פון 
פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר, װי יעדער בּאַוואוסטזיניקער, דיסציפּלינירטער פּאַרטײ- 
מיטגליד, מיר האָפן, אַז זיי--מיר מיט זייער חילף,--װועלן אין צ. ק. דידאָזיקע 
גרענעץ געפינען, ניט בּאַשאַפּנדיק קיינע בּאַזונדערע טאַקאַנעס. װאָס קומט 
פאָר אינעװייניק אין דער פּאַרטײ--פּראָפּאַגאנדע פון אידייען אינעװײניק אין 
קעמפנדיקע פּאַליטישע פּאַרטײען, אָדער א מיינונגס-אויסטויש אין ספּעציעלע 
אױסגאַבּן און זאמלבּיכער ? וװער ס'אינטערעסירט זיך מיט שטודירן ציטאטן 
פון ענגעלסן בּיז די לעצטע פיינהייטן--אַדעראַבּע. ס'זיינען פאַראַן טעאָרעטי- 
קער, וואס װעלן שטענדיק געבּן דער פּאַרטײ א נוצלעכע אייצע. דאס אין / 
נויטיק. אָבּער דאָס איז דען ענלעך צו א קאַמף פון פּלאַטפאָרמעס, מע קאַן 
דאָס דען צונויפמישן? דאס װעט קיינער, ער ס'ויל אַרײנטראַכטן זיך אין 
אונזער פּאַליטישער לאַגע, ניט צונויפמישן, 

ניט האַמעװע אונזער פּאָליטישע אַרבּעט, בּאזונדערס אין א שווערן מאָ- 
מענט. אָבֹּער ניט ווארף אװװועק די וויסנשאפטלעכע אױספאָרשונגען. אױב 
כ' שליאַפּניקאָו, לעמאַשל, װעט אלס דערגאנצונג צו זיין בּאנד, ועלכן ער 
האט ניט לאַנג אַרױסגעלאָזן וועגן דער דערפאַרונג פון זיין רעװאַלוציאָנערן 
קאמף נאך אין דער צייט פון אומלעגאַלן צושטאַנד, -- אױבּ ער װעט אין די 
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נאָענטסטע כאַדאָשים צוגעבן פון ויין פרייער צייט א צװייטן בּאנד, מיטן 
אנאליז פֿונם באַגויף--פּראָדוצירער--אַדעראַבּע. און די געגעבּענע רעזאָלוציע, 
זי װעט פאַר אונז זיין א וועג-צייכן. מיר האָבן געעפנט די בּרייטסטע, די 
פרייסטע דיטקוסיע. די פּלאַטפאָרמע פון דער ,ארבּעטער-אָפּאָזיציע" האָט זיך 
גערדוקט אינם צענטראַל-אָרגאַן פון דער פּאַרטײ אין דער צאָל פון 250,000 עק- 
זעמפּלאַרן,--מיר האָבּן זי אָפּגעװאױגן פון אלע זייטן און אף אַלע אױפאַנים, 
מיר האָבּן געוויילט אף דער בּאַזע פון דערדאָזיקער פּלאַטפאָרמע, מיר 
האָבּן ענדלעך צונויפגעזאַמלט א צװאַמענפאָר, וועלכער פירט אונטער די 
סאַכאַקלען פון דער פּאָליטישער דיסקוסיע און זאָגט: דער אָפּנױיג האט זיך 
בּאַשטימט, לאָמיר ניט שפּילן אין בּאַהאַלטעניש, לאָמיר זאָגן אָפן: אַן אָפּנױג 
איז אַן אָפּנױג, מע דאַרף צים פאריכטן, לאָמיר אים פאַריכטן, און די דיסקו- 
סיע -- װעט זיין א טעאָרעטישע דיסקוסיע. / 
אָט פאַרװאָס איך טראָג ווייטער אַריין און אונטערשטיץ דעם פאָר- 
שלאַג, אז מיר זאָלן די בּייױע רעזאָלוציעס אָנעמען, בּאפעסטיקן די איינהייט 
פוֹן דער פּאַרטײי און געבּן א ויכטיקע באשטימונג פון דעם, מיט װאָס עס 
דארפן זיך פארנעמען פּאַרטײ-פאַרזאמלונגען, און מיט וואס עס זיינען פריי 
אין פרייע מינוטן צו פאַרנעמען זיך באזונדערע פּערזאָנען--מאַרקסיסטן, קאָמו- 
ניסטן, וועלכע ווילן העלפן און פארנעמען זיך מיט די אָדער יענע פראגן פון טעאָריע. 
, צענטער צוזאַמענפּאָר פון ר. ק. פּ.* 
סטענאָגראַפישער בּאַריכט, מעלוכע-פאַרלאג 1921 ל. 


רעזאָלוציע פונם א צוזאַמענפאָר פון ר. ק. פּ. ועגן 
דעם סינדיקאַליסטישן און אנארכיסטישן אָפּנױג 
אין אונזער פּארטיי 


1. פאַר די לעצטע כאַדאָשים האָט זיך אין די רייען פון דער פּאַרטײ 
דייטלעך אנטפּלעקט א סינדיקאַליסטישער און אנארכיסט שער אָפּנױג, וועלכער 
פאַדערט די אנטשיידנסטע מיטלען פון אידייאישן קאַמף, און אוֹיך רייניקונג 
און געזונט-מאכונג פון דער פּארטיי. 

2 דער אָנגעװיזענער אָפּנױג איז ארויסגערופן טיי?ווייז דורך דעם, װאָס 
אין די רייען פון דער פּאַרטײ זיינען ארײינגעטראָטן עלעמענטן, וועלכע האָבּן 
נאָך ניט פולקום געמאכט פאַר זייער אייגנס די קאָמוניסטישע וועלטאנשויאונג; 
אָבּער דעריקער איז דערדאָזיקער אָפּנױג ארויסגערופן דורך דעם, װאָס אפן 
פּראָלעטאריאט און אף דער ר, ק. פּ. װירקט די קלינבּירגערלעכע סטיכיע, 
וועלכע איז אויסערסט שטארק אין אונזעד לאנד און וועלכע בּרענגט ארױס 
פון זיך אומפאַרמײידלעך וואקלונגען אין דער זייט פון אנארכיזס, באזונדערס 





אין די מאָמענטן, ווען די לאגע פון די מאַסן האָט זיך שטארק פארערגערט 
צוליבּ דער אומגערעטעניש און די אויסערסט רואינירנדיקע רעזולטאטן פון דער 
מילכאָמע און ווען די דעמאבּיליזאציע פון א מיליאָניקער ארמיי ווארפט ארויס 
הונדערטער און הונדערטער טױזנטער פּויערים און ארבּעטער, װעלכע קאנען 
מיטאמאל ניט געפינען קיין בּאשעפטיקונג און קיין מיטלען צום לעבּן 

3 איינער פון די אמערסטן פארענדיקטע און אמערסטן אויסגעפארמיר- 
טע אויסדריקן פון דעמדאָזיקן אפּנױג זיינען די טעזיסן און אנדערע ליטערא- 
רישע וערק פון דער גרופּע פון דער אזוי אנגערופענער ,אַרבּעטער-אפּאזיציע". 
גענוג כאראקטעריסטיש איז, לעמאשל, פאלגנדיקער טעוזיס אירער; ;די אר- 
גאניזירונג פון דער פארוואלטונג מיט דער פאלקס-װירטשאַכּט געהערט דעם 
אלרוסלענדישן צוזאמענפאר פון פּראדוצירער, וועלכע װערן פאריײניקט אין 
פּראפעסיאנעלע פּראדוציר-פאַדיינען, וועלכע קלייבּן אויס דעם צענטראלן אר- 
גאַן, װאָס פאַרוואלטעט מיט דער גאַנצער פאָלקסווירטשאפט פון דער רעפּובּליק". 

די אידייען, װאָס ליגן אין יעסאָד פון דערדאָזיקער מעלדונג און פון 
אנדערע ענלעכע מעלדונגען, זיינען אין גרונט פאַלש טעאָרעטיש, דורכפירנדיק 
א פולשטענדיקן בּרוך מיטן מאַרקסיזם און קאמוניזם, װי אויך מיט די סא- 
כאקלען פון דער פּראַקטישער דערפאַרונג פון אלע האלבּ-פּראָלעטארישע רע- 
װאָלוציעס און פון דער היינטיקער פּראָלעטארישער רעװאָלוציע. 

ערשטנט, פאַרײיניקט דער באגריף ,פּראָדוצירער" דעם פּראָלעטאריער 
מיטן האלבּן פּראַלעטאריער און מיטן קליינעם סכױירע-פּראָדוצירער, אָפּטרעטג- 
דיק אף אזא אויפן אינם עצעם פון דעם גרונט-בּאגריף פונם קלאַסנקאמף און 
פון דער גרונטפאָדערונג גענוי צו אונטערשיידן די קלאַסן | 

צווייטנס, איז די פאַלשע שטעלונג פון דער פּראַגע וועגן די פאַרהעל- 
טענישן צװוישן דער פּאַרטײ און די בּרייטע אומפּאַרטײיאישע מאַסן, װעלכע 
בּרענגט דערצו, אז די פּאַרטײ װערט אונטערגעװאָרפן דער אומפּאַרטייאישער 
סטיכיע,--דידאָזיקע שטעלונג, װאָס איז געגעבּן אין דעם געבּראַכטן טעזיס, איז 
א ניט װײיניקער גרונטלעכער אָפּטריט פון מארקסיזם, | 

דער מארקסיזם ל,רנט -- און דידאָזיקע לערע איז ניט נאָר פאָרמעל בּא- 
שטעטיקט פונם גאנצן קאמוניסטישן אינטערנאציאָנאל אינם בּאשלוס פתם 
צווייטן (1920) קאַנגרעס פונם קאָמינטעון וועגן דער ראָליע פון דער פּאָליטי- 
שער פּאַרטײ פונם פּראָלעטאריאט, אָבּער איז אויך פּראַקטיש אױסגעפּרואװט 
דורך דער גאַנצער דערפאַרונג פון אונזער רעװאָלוציע, -- אז נאָר די פּאָליטי- 
שע פּאַרטײ פונם אַרבּעטערקלאַס, ד, ה, די קאָמוניסטישע פּאַרטײ, איז בֹּע- 
קויעך צו פאַרײניקן, דערציען, אָרגאַניזידן אזא אוואנגארד פונם פּראָלעטאריאט 
און פון דער גאנצער ארבּעטנדיקער מאַסע, וועלכער אי פעאיק אנקעגנצו- 
שטיין אקעגן די אומפאַרמײידלעכע קלינבּירגערלעכע וואקלונגען פוּן דערדאָזי- 
קער מאַסע, די טראדיציעס און די +ומפאַרמײידלעכע רעצידיוון פון פּראָפּעסי- 
אנאליסטישער שמאָלקייט אדער פון פּראָפּעסיאָנאליסטישע פאָרורטײילן צװישן 
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פּראָלעטאריאט, און אָנפירן מיט אלע זייטן פון דער פּראָלעטארישער בּאװע- 
גונג, דאָס הייסט מיט די גאַנצע ארבּעטנדיקע מאַסן. אן דעם איזן די דיקטאַ- 
טור פונם פּראָלעטאַריאַט אומדענקבאַר. דאָס פאַלשע פאַרשטיין די ראָליע פון 
דער קאָמוניסטישער פּאַרטײי און איר בּאַציאונג צו די אומפּאַרטייאישע ארבּע- 
טערמאַסן, פון איין זייט, און דאָס פּונקט אַזא פּאַלש פאַרשטײן די ראָליע 
פונם אַרבּעטערקלאַס אין זיין בּאַציאונג צו דער גאַנצער מאַסע ארבּעטנדיקע, 
פון דער אנדערער,--איז א גרונטלעכער טעאָרעטישער אָפּטראָט פונם קאָמו- 
ניום, אין אן אַפּנױג אין דער זייט פון סינדיקאַליזם און אנארכיזם, װאָס דער- 
דאָזיקער אָפּנױג זאַפּט דורך אלע אָנזיכטן פון דער ,אַרבעטער-אָפּאָזיציע". 
4 דער + צוזאַמענפאָר פון ר. ק, פּ. דערקלערט, אז ער האלט אױך 
פאַר אין עצעם פאַלש אלע פּרואוון פון דער אָנגעװיזענער גרופּע און פון 
איינצלנע פּערזאָנען צו פאַרטײדיקן זייערע פאַלשע מיינונגען מיט באױופונגען 
אַפן 8 5 פונם עקאָנאָמישן טייל פונם פּראָגראַם פון ר. ק. פּ, וועלכער אי גע- 
ווידמעט דער ראָליע פון די פּראַפאַרײינען. דעודאָזיקער פּאַראַגראַף זאָגט, אז 
די כּראַפּאַרײינען ,דארפן קומען צו פאַקטישן קאָנצענטרירן אין זייערע הענט די 
גאַנצע פאַרוואלטונג מיט דער גאַנצער פאַלקסװירטשאַפט, װי מיט א איינהייט- 
לעכן גאַנצן", און אז זיי בּאַװאָרענען אף אזא אויפן די אומצערײסבּאַרע פאַר- 
בינדונג צווישן דער צענטראַלער מעלוכע-פאַרוואלטונג, דער פאָלקסװירטשאַפט 
און די בּרייטע מאַסן אַרבּעטנדיקע, , אויינציענדיק" דידאָזיקע מאַטן ,אין או- 
מיטלבאַרער אַרבּעט פון פירן די װירטשאַפט", | 

פאַר א פאָרבּאדינגונג פון אזא שטעלונג, צו וועלכער עס , דאַרפן קומען" 
די פּראָפּאַרײנען, האלט די פּראָגראַם פון ר. ק, פּ. אין דעם זעלבּיקן פּארא- 
גראף דעם פּראָצעס פון ,אַלץ גרעסערער באפרייאונג פון די פּראָפאַרײגען פון 
דער צעכישער שמאָלקייט", פון ארומכאַפּן דורך זי פּראָפאַרײנען די מערהייט, 
און , בּעהאדראָגע אויך אלע אן אויסנאם", ארגעטנדיקע, 

ענדלעך, בּאטאָנט אין דעם זעלבּיקן פּאראגראף די פּראָגראם פון ר. ק. פּי, 
אז די פּראָפּאַרײנען , זיינען שוין, לוט די געזעצן פון ר. ס. פ. ס. ר. און לוט 
דער איינגעשטעלטער פּראַקטיק, אנטיילנעמער פון אלע אָרטיקע און צענטראַ- 
לע אָרגאַנען פון פאַרוואלטונג מיט דער אינדוסטריע" 

אנשטאָט דיסקאנטיוין דאפקע אָט די פּראַקטישע דערפאַדונג פונם אנטייל 
אין דער פאַרוואלטונג, אנשטאט ווייטער צו אנטוויקלען דידאָזיקע דערפאַרונג 
אין שטרענגער צװזאַמענגעפּאַסטקײט מיט די דערגרייכטע דערפאָלגן און מיט 
די אויסגעבּעסערטע פעלערן, שטעלן די סינדיקאַליסטן און אנארכיסטן דעם די- 
רעקטן לאָזונג , פון צוזאַמענפארן אָדער צוזאַמענפאָר פון פּראָדוצירער", ,וועל- 
כע קלייבּן אויס" די אָרגאַנען פון פאַרוואלטונג מיט דער װירטשאַפט. די אָג- 
פירנדיקע, דערציערישע, אָרגאניזירנדיקע ראָלע פון דער פּאַרטײ בּעניגייע צו 
די פּראָפּאַרײינען פונם פּראָלעטאריאט און פון דעט פּראָלעטאַריאט בּענויגייע צו 
די האַלבּ-קלײינבּירגערלעכע און אינגאנצן קלייננירגערלעכע מאָסן ארבּעטנדיקע 


װערט אף אזא אופן אינגאנצן ארומגעגאַנגען און בּאזייטיקט, און אנשטאָט 
פאָרזעצן און פאַריכטן די פּראַקנישע אַרבּעט פון בּויען נייע פאָרמען פון 
װוירטשאַפט, װאָס די ראטנמאַכט האָט שוין אָנגעהױיבּן, בּאקומט ויך א קליג- 
בירגערלעך-אנארכישע צעשטערונג פון דערדאָזיקער ארבּעט, וועלכע איז פי- 
איק צו פירן נאָר צום טריאומף פון דער בּורזשואזער קאַנטר-רעװאַלוציע, 

5 אכוץ דער טעאָרעטישער פאַלשקיט און דער אין עצעם פאַלשער בּא- 
ציאונג צו דער פּראַקטישער דערפאַרונג פון דער װירטשאַפטלעכער בויאונג, 
וועלכע די ראַטנמאַכט האָט אָנגעהױבּן, זעט דער צואמענפאָר פון ר. ק. פּ 
אין די מיינונגען פון דער אַנגעװיזענער גרופּע און פון אנאלאָגישע גרופּן און 
פּערזאַנען א געוואלטיקע פּאָליטישע ניטריכטיקייט און א דירעקטע פּאָליטישע 
טאַקאַנע פאַר דער איינהאלטונג פון דער מאַכט אין האנט פונם פּראָלעטאריאט, 

אין אזא לאנד וי רוסלאנד בּרענגט די געוואלטיקע איבּערװאָג פון דער 
קליינבּירגערלעכער סטיכיע--דער כורבּן, פאַראָרעמונג, עפּידעמיעס און אומגע- 
רעטענישן, די עקסטע פארשארפונג פון נויט און פון פאָלקס-צאָרעס--אומפאַר- 
מיידלעכע דעזולטאטן פון דער מילכאַמע--בּרענגט דאָס אלץ בּאזונדערס שאר- 
פע דערשיינונגען פון וואקלונגען אין די שטימונגען פון דער קליינבּירגערלע- 
כער און האַלבּ-פּראָלעטארישער מאַסע. דידאָזיקע וואקלונגען גייען--דאָס אין 
דער זייט פוֹן פאַרפעסטיקן דעם פאַרבּאַנד פון דידאָזיקע מאַסן מיטן פּראָלע- 
טאַריאַט, דאָס אין דער זייט פון בּורזשואזער רעסטאַװוראציע. די גאנצע דערפאַ- 
רונג פון אלע רעװאָלוציעס פון ||1'א, אןא און אא אאָרהונדערטן בֹּא- 
ווייזט מיט אומבּאדינגטער דייטלעכקייט און איבּערצייגונגסקראפט, אז פון די- 
דאָזיקע וואקלונגען--בּאם טנאי פון דער קלענסטער אַפּשואכונג פון דער אייג- 
הייט, קראַפט, ווירקונג פונם רעװאָלוציאָנערן אוואנגארד פונם פּראָלעטאריאט 
קאָן זיך בּאקומען נאָר איינס: רעסטאווראציע (ווייטעראויפשטעלונג) פון דער 
מאַכט און פונם אייגנטום פון די קאַפּיטאליסטן און פּריצים, 

דעריבּער זיינען די מיינונגען פון דער ,אַרבּעטער-אָפּאָזיציע" און פון 
ענלעכע עלעמענטן ניט נאָר טעאָרעטיש פאַלש, נאַר דינען איך פּראַקטיש 
אלס אויסדריק פון קליינבּירגערלעכע און אנארכישע וואקלונגען, שוואכן 
פּראַקטיש אָפּ די אויסגעהאלטענע אָנפירנדיקע ליניע פון דער קאָמוניסטישער 
פּאַרטײי און העלפן אינדערעמעסן די קלאסנסאָנים פון דער פּראָלעטארישער 
רעװאַלוציע. 

| 6 אפן גרונט פון אלעם דעם, אנטשלאָסן אפווארפנדיק די אָנגעוויזענע 
אידייען, וועלכע דריקן אויס א סינדיקאַליסטישן און אנארכיסטישן אָפּנולג, בּא- 
שטימט דער צוזאמענפאָר פון ר. ק. פּ.: 7 }2 
אנערקענען פאַר נויטיק א אומאויפהערלעכן און סיסטעמאַטישן קאמף 
אקעגן דידאָזיקע. אידייען. : 
2) אנערקענען, אז די פּראָפּאגאנדע פון דידאָזיקע אידייען. קאָן. ניט. צִו- 
נויפגעפּאָרט ווערן מיט אנגעהעריקייט צו ר. ק. פּ. 


באאויפטואגנדיק דעם צ. ק, פון דער שאַרטײ אפן שטרענגסטן אפ 

1 ׂ 

דורכצופירן דידאזיקע בּאשלוסן אין לעבן, ווייזט אן דער צוזאמענפאר צוזאמע 

ןׂ 
דערמיט, אז אין ספּעציעלע אױסגאַבּן, זאמלבּיכער א.אוו קאָן און דארף זי 
| א 

אויסגעטיילט אן ארט פא דעם אױספירלעכסטן מיינונגס אױסטויש צװישן די 

פּאַרטײי-מיטגלידער װעגן אלע אנגעויזענע פראגן 


צענטער צוזאַמענפאָר פון ר. ק. פַּי" 
סטענאָגראפישער בּאריכט, מעלוכע-פאַרלאג 1921 יי 


פון דער שלוס-רעדע פאַרן פארמאכן דעם צו- 
זאַמענפאָר 


(זיצוגג דעם 16-טן מארט 1) 


כאַװיירים, מיר האָבּן פאַרענדיקט די אַרבּעטן פונם פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר, 
וועלכער האָט זיך צונויפגעקליבּן אין אַ מאָמעגט, װאָס איז אויסערסט ויכטיק. 
פאַרן גױירל פון אונזער דעװאָלוציע. דאָס פיין דעם בּירגער-קריג, נאָך אַזױ- 
פיל יאָרן אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע, האָט אַזױ צעפליקט און פאַרמלאָנטעט 
דאָס לאַנד, אַז זיין אויפלעבּונג, נאָכדעם װי דער בירגער-קריג האָט זיך גע- 
ענדיקט, קומט אױס צו בּאַאָבּאַכטן אין אומגעוויינלעך שווערע בּאַדינגונגען 
דעריבּער קאנען מיר זיך ניט וואונדערן, װאָס די עלעמענטן פון צעפאַלונג 
אָדער צעפוילונג, די קלײיגבּירגערלעכע און אַנאַרנישע סטיכיע הױבּן אויף דעִם 
קאָפּ. איינע פון די גרונט-בּאדינגונגען דערצו איז דאָך די אויסערסטע, ניט 
געזעענע און ניט געהערטע פאַרשאַרפונג פון נויט און פאַרצוייפלונג, װאָס 
נעמט איצט אַרום צענדליקער און הונדערטער טױזנטער, און אַמאָל עפשער 
נאָך מער מענטשן, וועלכע זעען ניט קיין אויסוועג פון דער שװערער לאַגע. 
אָבּער מיר ווייסן, כאַװײירים, אַז דאָס לאַנד האָט איבּערגעלעבּט אַסאַך שווערערע 
מאָמענטן, אַבּסאָלוט ניט פאַרמאַכנדיק די אויון אף דער סאַקאָנע, ניט אריינ- 
פאַלנדיק אין קיין טראָפּן אָפּטימיזם, זאָגנדיק אָפן זיך און די כאַװײרים, אַז די 
דאָזיקע סאַקאָגע איז גרױס, רעכענען מיר אין דערזעלבּיקער צייט מעסט אַף 
דער צוזאַמענגעשלאַסנקײט פונם אַװאַנגאַרד פונם פּראָלעטאַריאַט. מיר ווייסן, אַז 
אַכוץ דעם בּאַוואוסטזיניקן פּראָלעטאַריאַט איז ניטאָ קיין אַנדער קויעך, װאָס 
זאָל זיין אימשטאַנד צו פאַרײניקן מיליאָנען צעשטױבּטע קליינע לאנדאַרבּעטער, 
װאָס לעבּן איבּער אַף יעדן שריט און טויט אומגעהערטע שװעריקײטן, קיין 
אַנדער קויעך, װאָס זאָל פעאיק זיין עקאָנאָמיש און פּאָליטיש צו טאַרײניקן 
זײ אקעגן די עקספלואטאטארן. מיר זײינען זיכער, אַז פון דער דערפאַרונג 
פונם קאַמף, פון דער שווערער דֶערפּאַרונג פון דער רעװאָלוציע איז דערדאָזיקער 





קויען אַרױסגעגאַנגען גענוג פאַרהאַרטעװעט, קעדיי אינצושטיין אקעגן 
אַלע שווערע ניסיוינעס און נייע שװעריקייטן, 

כאַװיירים, אַכוץ די בּאַשלוסן, וועלכע זיינען אָנגענומען אין דעמדאָזיקן 
גייסט, האָט אַ בּאַזונדערע ויכטיקייט דער בּאַשלוס פון אונזער צוזאַמענפאָר 
בּענויגייע צום פּויערטום. מיר דיסקאַנטירן דאָ אַפן ניכטערסטן אויפן די פאַר- 
העלטעניש פון קלאַסן און האָבּן ניט קיין מוירע צו אַנערקענען אָפן, אַז מיר 
האָבּן דאָ צו טאָן מיט אַ אויסערסט שווערער אױיפגאַבּע -- איינשטעלן ריכטיקע 
בּאַציאונגען פונם פּראָלעטאַריאַט צום איבּערװעגנדיקן פּערטום בּאַ דער בּאַ- 
דינגונג, אַז קיין נאָרמאַלע בּאַציאונגען קאנען מיר איצט ניט דערגרייכן. די 
נאָרמאַלע בּאַציאונגען זיינען אַזעלכע, און נאָר אַזעלכע, אַז דער פּראָלעטאַ- 
ריאַט זאָל האַלטן אין זיינע הענט די גרויסע אינדוסטריע מיט אירע פּראָדוקטן 
און זאָל ניט נאָר פולקום בּאַפרידיקן דאָס פּוױערטום, נאָר זאָל, געבּנדיק אים 
מיטלען צום לעבּן, אַזױ פאַרגרינגערן זיין לאַגע, אַז די נאפקעמינע אין פאַר- 
גלייך מיט דער קאַפּיטאליסטישער אַרדענונג זאָל זיין בּאַשײמפּערלעך און מאַ- 
מאָשעסדיק. דאָס און נאָר דאָס װעט בּאַשאַפן די בּאַזע פון אַ נאָרמאַלער סאָ- 
ציאַלינטישער געזעלשאַפּט. מיר קאנען דאָס איצטער ניט מאַכן - אַזױ האָבּן 
אונז צוגעדריקט דער כורבּן, די נויט, די פאַראָרעמקײיט און די פאַרצווייפלונג, 
אָבּער, קעדיי גרינגער אױסצולעבּן דידאָזיקע פאַרשאַלטענע יערושע, אין ניט 
קוקנדיק אַף די בּאַציאונגען, װאָס האָבּן זיך איינגעשטעלט אין מעשעך פונם 
פאַרצווייפלטן שווערן קריג, רעאַגירן מיר אַף זיי אַף אַ בּאַשטימטן אויפן, מיר 
װעלן ניט בּאַהאַלטן, אַן די פּויערים האָבּן דעם טיפסטן גרונט צו זיין אומצו- 
פרידן, מיר וועלן גיין אַף אויספירלעכע דערקלערונגען און װעלן זאָגן, אַז מיר 
וועלן טאָן אַלץ, װאָס איז לוט אונזערע קויכעס, קעדיי דידאָזיקע לאגע צו 
פאַרניכטן,. קעדיי מערער צו דעכענען זיך מיט די לעבּנס בּאַדינגונגען פונם 
קליינעם באַלעבּאָס, אַלץ, װאָס מע דאַרף, קעדיי צו פאַרגרינגערן דאָס לעבן 
פון דעמדאָזיקן בּאלעבּאס, קעדיי מערער צו געבּן דעם קליינעם לאנדווירט, 
קעדיי שאַפן בּאַדינגונגען אַף פעסטער צו בּאַלעבּאַטעװען, מיר האָבּן ניט קיין 
מוירע פאַר דעם, װאָס דאָסדאָזיקע מאָסמיטל װעט אַנטװיקלען טענדענצן, 
וועלכע זיינען פיינטלעך דעם קאָמוניזם,--און דאָס װעט בּעליסאָפעק פאָרקומען, 
מיר האָבּן קיין מוירע ניט, אַז ס'וועט זיך פאַרערגערן אונזער לאַגע בּאַ די 
בּאַדינגונגען פון האַנדל און גרויס-אינדוסטריע סאַי אין רוסלאַנד, אַזױ אויך 
אין אַנדערע לענדער. אָט, כאַװײרים, אין װאָס פאַר אַ גייסט פון ניכטערן 
דיסקאָנט פון דידאָזיקע בּאַציאונגען מיר זיינען אַמאָל גרייט איבּערצוקוקן די 
פּאָליטיק און אפילע ענדערן זי, ווייל מיר האָבּן דאָס ערשטע מאָל אין דער 
געשיכטע אין מעשעך פון עטלעכע יאר אונטערגענומען די זאַך פון בּאַשאַפן די יע- 
סוידעס פון א סאָציאליסטישער געזעלשאַפט, יעסוידעס פון אַ פּראַלעטאַרישער מע- 
לוכע. איך רעכן, אַז אין דעם װעלן די רעזולטאטן פון דער ארבּעט פון אונזער צו- 
זאַמענפאָר זיין נאָך מער דערפאָלגרייך דערפאַר, װאָס בּאַ אונז איז פון אָנהױבּ אָן 


דערגרייכט געװאָרן אן אגטאָלוטע אייגהייט אין דערדאָזיקער גרונט-פראַגע, ווייל 
צוויי גרונט-פּראַגן האָבּן געמוזט געלייזט וערן איינשטימיק, און בּאַ אונז איז ניט 
געווען קיין מיינונגס-פאַרשיידנהייטן אין דער פראַגע וועגן דער בּאַצייאונג פונם 
אַװאַנגאַרד פונם פּראָלעטאַריאט צו זיין מאַסע און וועגן דער בּאַציאונג זיינער 
צום פּױערטום. אין דעם האָבּן מיר אַרױסגעװין איינהייט מער, וי װוען ניט 
איז, ניט געקוקט אף דעם, װאָס אונז קומט אויס צו שטימען אין פּאָליטישע 
בּאדינגונגען, וועלכע זיינען זייער שווער.. 


, צענטער צוזאַמענפּאָר פון ר. ק. פַּ." 
סטענאָגראפישער בּאַריכט, 
מעלוכע-פאַרלאג 1921 י. 
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וועגן דערנערשטייער 


פארטראג אף דער פארזאמלונג פון די סעקרעטארן און פאר- 
אנטװאָרטלעכע פאָרשטייער פון די קעמערלעך פון ר. ק. פּ. פון 
דער שטאָט מאסקווע און פון מאָסקװער גובּערניע 


(דעם 9-טן אפּריל 1921) 


כאַװײירים,. װעגן דער פּראַגע מיקויעך דעם דערנערשטייער און וועגן 
דער ענדערונג פון דער דערנער-פּאָליטיק, װי אויך װעגן דער עקאָנאָמישער 
פּאָליטיק פון דער ראַטנמאַכט קומט אויס צו הערן די פּאַרשײידנסטע מיינונגען, 
וועלכע בּרענגען צו פיל מיספאַרשטײענישן. דערלױבּט מיר, לוט אַן אָפּמאַך 
מיטן כאַװער קאַמעניעוו, אַזױ צעטיילן אונזערע טעמען, אַז אים װעט אויסקו- 
מען אויסצולייגן די נאָרװאָס אַרױסגענאַנגענע געזעצן אין אַלע זײערע 
פּראָטים, | 

דאָס װעט זיין נאָך מער צוועקמעסיק דערפאַר, װאָס כ' קאַמעניעװ איז 
געווען דער פאָרזיצער פון דער קאָמיסיע, וועלכע איז בּאַשטימט געװאָרן פרי- 
ער דורכן צ. ק. פון אונזער פּאַרטײ, און דערנאָך בּאַשטעטיקט דורכן פּאָל- 
קאָמראַט, און וועלכע האָט אין אַ גאַנצער ריי בּאַראַטונגען מיט די פאָרשטײיער 
פון די פאַרינטערעסירטע אינסטיטוציעס אױסגעאַרבּעט אַלע געזעצן, וועלכע 
זיינען אַרױסגעגעבּן געװאָרן פאַר דער לעצטער צייט. דאָס לעצטע פון דידאָ- 
זיקע געזעצן איז אַרױסגעגעבּן געװאָרן נעכטן און היינט האָבּן מיר דאָס 
שוין געקאַנט לייענען אין די צייטונגען, בּעליסאָפּעק װעט יעטווידער פון דידאָ- 
זיקע געזעצן אַרױסרופן אַ גאַנצע ריי פּראַקטישע פראַגן, און ס'וועט זיך פאָ- 
דערן ניט װײניק אַרבּעט, קעדיי אַלע טוער פון דער פּאַרטײ און פון די 
ראַטנאַנשטאלטן אַף די ערטער זאָלן קאָנען גענוג בּאַקענען זיך מיט דידאָזיקע 
געזעצן און אױיסאַרבּעטן אַ ריכטיקע פּראַקטיק פון זייער אנווענדונג אין דער 
טאט אַף די ערטער. 

איך װאָלט װעלן אָפּשטעלן איער אויפמערקזאַמקײט אף דער אַלגעמײ- 
נער אָדער פרינציפּיעלער בּאַדייטונג פון אַלע אָנגעװיזענע מאָסמיטלען. װי 
אַזױ זאָל מען דערקלערן, אַז די דאַטנמאַכט און די דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַ- 
דיאַט שטעלן זיך אַף דעמדאָזיקן װעג פון אנערקענען אין דער אָדער יענער 


= יי 8 26 


מאָס דעם פריען האַנדל? אין װאָס פאַר אַ מאָס קאָן דערלאָזן װערן דער 
פרייער האַנדל און די אינדיוידועלע װירטשאַפט צוגלייך מיט דער סאָציאַ- 
ליסטישער װירטשאַפט ? אין װאָס פאַר אַ מאָס קאָן דערלאָזן װערן דידאָזיקע 
װידערגעגורט פונם קאַפּיטאַליום, וועלכע קאָן זיך דוכטן אומפאַרמײדלעך בא 
וועלכער ניט איז, כאָטש בּאַ אַ בּאַגרעניצטער, דערלאזונג פון פרייען האַנדל? 
מיט װאָס איז אַרױסגערופן אַזאַ ענדערונג, און װאָס אין איר עמעסער זינען, 
כאַראַקטער און גאַדײטונג, און וי אַזױ דאַרפן מיטגלידער פון דער קאָמוניס- 
טישער פּאַרטײ פאַרשטיין דידאָזיקע ענדערונג? וי דאַרף מעז זי דערקלערן, 
און וי דאַרף מען קוקן אַף די גרעניצן פון איר אָנװענדונג אין לעבן? אָט 
איז אומגעפער די אויפגאַבּע, וועלכע איך שטעל זיך, 

די ערשטע פראַגע בּאַשטײט אין דעם, מיט װאָס איז אַרױסגערופן די 
דאָזיקע ענדערונג, וועלכע זעט אס פאַר אייניקע אָן אַ מאָס האַרבּ אין ניט 
גענוג בּאַגרינדעט? | 

די גרונט סיבּע, די איקערדיקסטע סיבּע פון דערדאָזיקער ענדערונג איז 
דער אומגעוויינלעך פאַרשאַרפטער קריזיס פון דער פּוערשער וירטשאַמט, די 
זייער שװערע לאַגע אירע, וועלכע האָט זיך אַרױסגעװיזן צו פרילינג 1921 
נאָך אַסאַך שװוערער, איידער מע האָט דאָס געקאַנט פאַָרױסזען, און װאָס פון 
דער אַנדערער זײיט האָבּן זיך די דעזולטאַטן פון דערדאָזיקער לאַגע געלאָזט 
פילן, סאי אַף דער וייטעראויפשטעלונג פון אונזער טראַנספּאָרט, סאַי 
אַף דער וייטעראויפשטעלונג פון אונזער אינדוסטריע. איך װאָלט 
ועלן פאַרצייכענען, אַז ווען מע רעדט ועגן פאַרבּײיטן די פאַרצינזונג דורך 
דערגערשטייער, ווען מע בּאַהאַנדלט די בּאַדײיטונג פונם דאָזיקן פאַרבּײיט, מאַכט 
מען מער פאַר אַלץ טאַעסן צוליבּ דעם, װאָס מע שטעלט זיך ניט קיין פראַגע, 
אין װאָס, אייגנטלעך, דערדאָזיקער איבּערגאַנג בּאַשטײיט, פון װאָס און צו װאָס 
פירט ער, דערדאָזיקער איבּערגאַנג? אַן אומגעוויינלעך שווערער קריזיס פון 
דער פּויערשער וירטשאַפט, וועלכע איז נאָך אַלע רואינירונגען, אָנגעמאַכטע 
דורך דער מילכאָמע, נאָך דערשלאָגן געװאָרן סאַי דורך דֶער אומגעוויינלעך 
שווערער אומגערעטעניש, סאַי דורך דעם דויכעק אין פוראַזש, ווייל די אומ- 
גערעטעניש איז געווען אויך אַף גראָזן, סאַי דורך דער פּעגירע אַף פין אַפּ- 
שװאַכונג פון די פּראָדוציר-קויכעס פון דער פּויערשער װירטשאַפּט, איר פאַר- 
מישפּעטקײיט אין כיל ערטער פּאָשעט אַף כאָרעוו װערן, -- אָט איז דאָס בּילד 
פון דער פּויערשער וירטשאַפט צו פרילינג 1921 י. און דאָ שטייט די פּראַגע, 
אין װאָס פאַר א טאַרבּינדונג שטייט דעדאָזיקער אױיסעראָרדנטלעך פאַרשאַרפטער 
-קריזיס פון דער פּויערשער װירטשאַפּט מיט יענעם פאַרבּייט פון דער פאַרצינ- 
זונג, וועלכן די ראַטנמאַכט האָט פאָרגענומען? איך זאָג, אַז קעדיי צו פאַר- 
- שטיין די בּאַדײיטונג פון דעמדאָזיקן מאָסמיטל, דאַרף מען קוידעמקאָל פרעגן 
זיך : פון װאָס און צו װאָס גייען מיר דאַ אַריבּער? 

אויבּ אין אַ לאַנד, מיט אַ איבּערװאָג פון פויערשער בּאַפּעלקערונג, קומט 


פּאָר אַן אַרבּעטער-רעװאָלוציע, און די פאַבּריקן, זאַװאָדן און אײזנבּאַנען גייען 
אַריבּער אין די הענט פונם אַרבּעטער-קלאַס, -- אין װאָס דאַרף דעמאָלט בּאַ- 
שטיין דער טאָך פון די עקאָנאָמישע בּאַציאונגען צװישן אַרבּעטער-קלאַס און 
פּויערטום ? קלאָר, אין דעם, אַז די אַרבּעטער, פּראָדוצירנדיק אַף די פאַבּריקן 
און זאַװאָדן, וועלכע געהערן זיי פון היינט אָן, פּראָרוצירנדיק אַלע פּראָדוקטן, 
וועלכע זיינען נױטיק פאַרן לאַנד, אַלואָ אויך פאַרן פּיערטום, װי 
פּאַר דער מערהייט בּאַפּעלקערונג, טראַנספּאָרטירן דידאָזיקע פּראָדוקטן אַף זיי. 
ערע איזנבאַנען, אַף זייערע שיפן, צושטעלנדיק זיי דעם פּויערטום, בּאַקומעג- 
דיק פון אים אַלע מויסרעס און לאַנדװײרטשאַפטלעכע פּראָדוקטן. דאָס איז פול- 
קום קלאָר, עס פאָדערט קױים דערקלערונגען. אָבּער װוען מע טראַכט וועגן 
דערנערשטייער, פאַרגעסט מען דאָס אַלע מאָל, און דאָס מוז מען האָבן אין 
זינען, ווייל קעדיי צו פאַרשטיין די בּאַדיײטונג פון דעם דערנערשטייער, װועל- 
כער אין נאָר אַ מאָסמיטל, דאַרף מען קלאָר פאַרשטיין, צו װאָס זשע וילן 
מיר קומען אין אָט, פון דעם, װאָס איך האָבּ געבּראַכט, איז קלאָר, אַז קו- 
מען וילן מיר און קומען דאַרפן מיר דערצו, אַז די פּויערשע פּראָדוקטן זאָלן 
אָנקומען צו דער אַרבּעטער-מעלוכע ניט װי מויסרעס לוט פאַרצינזונג און ניט 
װי שטייער, נאָר זי זאָלן אָנקומען אינם אױסטויש אַף אַלע פּראָדוקטן, װאָס 
זיינען נױטיק דעם פּױערטום, וועלכע װערן אים צונעשטעלט און אַריבּערגע- 
פירט מיט טראַנספּאָרט-מיטלען. אַף דעמדאָזיקן יעסאָד קאָן געבּויט װערן די 
פּראָדוקציע פונם לאַנד, װאָס איז אַריבּער צום סאָציאַליזם. אוב די פויערשע 
| װירטשאַפט קאָן זיך אַנטװיקלען װייטער, מוז מען פעסט בּאַװאָרענען אויך 
דעם וייטערדיקן איבּערגאַנג, און דער װייטערדיקער איבּערגאַנג בּאַשטײט 
אומפאַרמײידלעך דערינען, אַז די אַמװײניקסטן לוינענדיקע, אַמערסטן אָפּגע- ' 
שטאַנענע, קליינע, אָפּגעזונדערטע פּויערשע װירטשאַפּט זאָל זיך בּעהאַדראָגע 
פאַרייניקן , אָרגאַניזירן אַ געזעלשאַפטלעכע, - גוויסע ערדארבעטערישע 
װירטשאַפּט. אַזױ האָבּן זיך אַלע מאָל פאָרגעשטעלט אַלע סאָציאַליסטן. פונקט 
אַזױ קוקט אויך אונזער קאָמוניסטישע פּאַרטײי, איך זאָג נאָכאַמאָל, דער גרעס- 
טעד קװאַל פון פעלערן און מיספאַרשטײיענישן בּאַשטײט אין דעם, אַז מע שאַצט 
אָפּ דעם דערנערשטייער, ניט דיסקאָנטירנדיק, אין װאָס ס'בּאַשטײט די אייגנ- 
טימלעכקייט פון יענע איבּערגאַנגט מיטלען, וועלכע זיינען נױיטיק, קעדיי מיר 
זאָלן קאנען דערגיין בּיז דעם, בּיז װאָס מיר קאָנען און מיר דאַרפן דערגיין. 

װאָס זשע איז אַזױנס דער דערנערשטייער? 

דער דערנערשטייער שטעלט מיט זיך פאָר אַ מאָסמיטל, אין וועלכן מיר 
זעען סאַי עפּעס פון דער פאַרגאַנגענהײט, סאַי עפּעס פון דער צוקונפט. שטיי- 
ער--דאָס גאַטײט דאָס, װאָס די מעלוכע נעמט בּאַ דער בּאַפעלקערונג אָן 
יעדער קאָמפּענסאַציע. אוב דעדאָזיקער שטייער איז בּאַשטימט אַן ערעך אַ 
העלפט פון דעם, וי אַזױ ס'איז געװען בּאַשטימט די פאַרצינזונג פאַראַאָרן, 
קאָן די אַרבּעטער-מעלוכע ניט אויסקומען בּלױו מיט דעם שטײער - אַף 
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| אױיסהאַלטן די רויטע אַרמײ, די גאַנצע אינדוסטריע, די גאַנצע ניטלאנדווירט- 
שאפטלעכע באַפעלקערונג, אף אנטוויקלען די פּראָדוקציע, אף אנטוויקלען די 
באציאונגען מיט אויסלאנד, װאָס מיר נויטיקן זיך אין איר הילף בּענויגייע צו 
מאַשינען און אינווענטאר, פון איין זייט װויל די מעלוכע זיך שטיצן אף דעם. 
שטייער, בּאשטימענדיק אים אן ערעך צוויל מאל װייניקער, איידער ס'איז גע- 
װען פאר דעם די פארצינזונג, פון דעד אנדערער זײט װיל זי זיך שטיצן אף 
דעם אױסטויש פון די פּראָדוקטן פון דער אינדוסטריע אף די אדער יענע 
מויסרעס פון דער פּויערשער פּראָדוקציע. הייסט דאָס, אין דעם שטייער איז 
פאראן א טיילכן פון דעו פריערדיקער פאוצינזונג און פאראן א טיילכן פון 
יענער אָרדענונג, װעלכע שטעלט זיך פאר, װי די איינציק ריכטיקע, דאָס 
הייסט דער אויסטויש פון די פּראָדוקטן פון די גרויסע סאָציאליסטישע פאב- 
ריקן אף די פּראָדוקטן פון דער פּערשער וירטשאפט דורך די דערנער- 
אָרגאנען פון דער מעלוכע-מאכט, װאָס געהערט דעם ארבּעטער-קלאס, דורך די 
קאָאָפּעראטיװון פון די ארבּעטער און פּוערים. | 
פארוואס, פרעגט זיך, זיינען מיר געצוואונגען אָנצואװוענדן א מאסמיטל, 
אין וועלכן א טיילכן געהערט דער פארגאנגענהייט, און נאר א טיילכן שטעלט 
אף ריכטיקע רעלסן, און דערבּי זיינען מיר נאך װײט ניט זיכער, צי װעט 
אונז פון אָנהױבּ אָן געלינגען אוועקצושטעלן אף דיכטיקע דעלסן און צי װועט 
בּאדייטנדיק זיין יענער שייל, װעלכן מיר װעלן אװעקשטעלן אף ריכטיקע 
רעלסן ? פארוואס זיינען מיר געצוואונגען אנצואווענדן א מאטמיטל, װאָס איז 
אזוי האלבּלעך, פארװאָס מוזן מיד אין אונזער דערנער-פּאָליטיק און עקאָנאָ- 
מישער פּאַליטיק אויסדעכענען אף אזעלכע מאָסמיטלען ? מיט װאָס איז ארויס- 
|| גערופן דאָסדאָזיקע מאָסמיטל? געוויס, יעדעױער ווייס, אז דאָס איז ארויס- 
גערופן ניט דורך דער ספּעציעלער פאָרליבּע פון דער ראטנמאכט צו דער 
אָדער יענער פּאָליטיק, זי אין ארויסגערופן דורך דער עקסטער נױט, דורך 
דער לאגע, פון וועלכער ס'איז ניט געווען קיין אנדער אויסוועג. איר ווייסט, 
אז אין מעשעך פון עטלעכע יאָר נאָך דעם ניצאָכן פון דער ארבּעטער-רעוואָ- 
לוציע אין רוסלאנד, איז אונז אויסגעקומען נאָך דער אימפעריאליטטישער 
מילכאָמע אויסצוהאלטן א בירגערקריג, און איצט קאָן מען זאָגן אן גוזמאָעס, 
אז צװישן אלע לענדער, װעלכע זיינען אריינגעצויגן געװאָרן אין גירגער- 
קריג, אפילע פון יענע, וועלכע האָבּן מער איידעױ אלע געליטן פון איר, ווייל 
זי איז פאָרגעקומען אף זייער טעריטאָריע, אז צװישן די אלע לענדער איז 
פאָרט ניטאָ קיין איינציקס, וואס זאָל האבּן געליטן אזוי. װי רוסלאנז, מאכ- 
מעס נאך א פיר--יאָריקן אימפּעריאליסטישן קריג האבּן מיר אריבּערגעטראגן 
דריי יאָר בירגער-קריג, װועלכער איז אין זינען פון רואינירונג, פארניכטונג, 
פארערגערונג פון די באדינגונגען פון פּראדוקציע, געווען אסאך. ערגער, איי- 
דער אַן אויסערלעכע מילכאָמע, װײיל דאָס איז געװען א מילכאָמע אינם 
צענטר פון דעו מעלוכע, דערדאָזיקער פארצווייפלטער כורבּן שטעלט מיט זיך 
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פאר די גרונט-סיבּע פון דעם, פארװאָס מיר האָבּן אין אנפאנג, אין דער 
עפּאָכע פונם קריג, באזונדערס, װען דער בּירגער-קריג האָט אָפּגעשניטן די 
טוואוע-ראיאָנען, װי סיבּיר, קאווקאז און גאנץ אוקראינע, און האָט אויך 
אפּגעשניטן די באזארגונג מיט קױלן און מיט נאפט, און האט פאַרקירצט די 
מעגלעכקייט פון צופירן דאס איבּעריקע הייצווארג, -- פארוואס מיר האָבּן, זיי- 
ענדיק אין אַ בּאַלאַגערטער פעסטונג, ניט געקאָנט אונטערהאַלטן זיך אנדערשי 
װי אנװענדנדיק די פארצינזונג, דאָס הײיסט אפּנעמען בֹּא די פּוערים אלע 
מויסרעס, וועלכע זיינען נאר בּענימצע, אפּנעמען אמאל ניט נאר די מויסרעס. 
נאר אויך אזוינס, אן וואס דער פּויער קאן ניט אויסקומען, אבּי איינהיטן די 
קאמפס-פעאיקייט פון דער ארמיי און ניט לאזן, די אינדוסטריע זאל זיך איג- 
גאנצן צעפאַלן, אין מעשעך פונם בּירגער-קריג איז דידאזיקע אויפגאבּע געווען 
אויסערסט שװער, און אױבּ מע זאל נעמען, װי אַזױ ס'האבּן זי אפּגעשאצט 
אנדערע פארטייען, האבּן זיי אלע הערקלערט, אז דאס איז אן אויפגאבּע, וואס 
קאן ניט געלייזט ווערן. נעמט די מענשעוויקעס און עסערן, דאס הייסט דאס 
קליינבּירגערטום און די פּארטיי פון די בּאלעגופים. דידאזיקע פארטייען האבּן 
מער פאר אלץ געשריען אין מעשעך פון די שארפסטע מאמענטן פונם בּירגער- 
קריג, אַז די בּאלשעוויקעס האבּן אויפגעטאן א מעשוגענעם אויפטו, אז ס'איז 
אומעגלעך איינצוהאלטן זיך אינם בּירגער-קריג, ווען אלע מעלוכעס זיינען גע-- 
קומען צו הילף די װײיסגווארדייער. אין דערעמעסן, די אויפנאבּע איז טאַקע 
געווען אן אויסערארדנטלעך שװוערע, וועלכע האט געפאדערט, עס זאלן אג- 
געשטרענגט װערן אלע קױכעס, און זי איז געווען אויסגעפירט מיט דער- 
פאלג נאר דערפאַר, וואס די קארבּאנעס, וועלכע ס'האבּן פאר דערדאזיקער צייט 
אריבערגעטראגן דער ארבּעטער-קלאס און דאס פּויערטום, זיינען געװוען, מע 
קאן זאגן, איבּערנאטירלעכע, קיינמאל האט דער ארבּעטער-קלאס ניט אריבּער- 
געטראגן אזא ניט-דערעסן, אזאַ הונגער, וי אין די ערשטע יארן פון זיין דיק-- 
טאטור. און ס'איז פארשטענדלעך, אז קעדיי צו לייזן דידאזיקע אויפגאבּע איז 
ניט געווען קיין שום מעגלעכקייטן, אַכוץ דער פאַרצינזונג, אין זינען פון נע-- 
מען אלע מויסרעס און אַ טייל פון דעם, אן וואס דער פּױער קאן ניט אויס- 
קומען. ,דו הונגער אויך, אבּער מיר װעלן אלע איניינעם איינשטעלן זיך פאַר 
אונזער זאך און פאַרטרײיבּן דעניקינען און װראַנגעלן",.--קיין שום אנדערע לייזונג 
האט מען זיך ניט געקאָנט פארשטעלן, * | 
ס'האנדלט זיך ניט אין דעם, וואס ס'איז געװען אן עקאָנאמישע סיס- 
טעם, עקאנאמישער פּלאן פון פאליטיק, וואס איז אנגענומען געוארן בּאַ אַ 
מעגלעכקייט פון א בּריירע צװוישן איין סיסטעם און אַ צװײטער. דאס איז 
ניט געווען. אויפשטעלן די אינדוסטריע, ווען ס'איז מינימאַל ניט געווען בּא-- 
ווארנט ניט קיין דערנערונג, ניט קיין הייצווארג, האט מען אפילע טראכטן ניט 
געקאָנט, נאר איינהלטן די רעשטן פון דער אינדוסטריע, די אַרבּעטער זאלן זיך ניט' 
צעלויפן אינגאַנצן, ! האבּן אן ארמיי, --אט איז די אױיפנאַבּע, וועלכע מיר האבּן 
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ויך געשטעלט, און מע האט זי ניט געקאַנט לייון אנדערש, װי דורך פארצינ- 
זונג אן קאמפּענסאַציע, ווייל דאס בּורזשואַזע געלט איז, נאַטירלעך, ניט קיין 
קאמפּענסאַציע. קיין שום אַנדער אויסוועג האבּן מיר ניט געהאַט. אט פון וואס 
מיר זיינען אוועק, און צו וואס מיר גייען אַרינער, האבּ איך אייך שוין גע- 
זאגט, וי אַזױ פאַרווירקלעכן דעמדאזיקן איבּערגאַנג.-- אט צוֹליבּ וואס עס קומט 
אזאַ מאסמיטל, װי דער דעױנערשטייער. אויבּ ס'וואלט געלינגען אַװעקצושטעלן 
גיכער די ווייטעדאויפשטעלונג פון אונזער אינדוטטריע, וואלטן מיר עפשער, 
בּאָם טנאַי פון אַ בּעסערער גערעטעניש, גיכער געקאנט אַריבּערגײן צום 
אויסטויש פון פּראדוקטן פון דער אינדוסטריע אף פּראדוקטן פון לאַנד- 
ווירטשאַפט. | 

פיל פון אייך געדענקען, מינעסטאם, וי מיר האבּן אפן א{ צואַ- 
מענפאָר פון דער פּאַרטײי געשטעלט דײ, פראַנע װעגן איבערגאנג אפן וירט- 
שאפטלעכן פּראַנט. די גאנצע אויפמערקזאַמקײט אי דאמאלס אפּגעגעבן גע- 
ווארן דערדאָזיקער פראַגע. מיר האבּן דאמאָלט גערעכנט, אז פון דער מיל- 
כאָמע האַבּן מיר זיך בּאַפּרײט: מיר האָבּן דאָך דאמאָלס געמאַכט דעם בגורזשו- 
אַזן פּוילן א פאָרשלאַג פון שאָלעם-טנאָיעם, א אומגעהערט גינסטיקן פאר אים, 
וי איר ווייסט, איז דער שאָלעם אראָפּגעריסן געװאָרן, ס'איז פאָרגעקומען 
דער פּוילישער קױיג און זיין פאַרזעצונג--װראַנגעל און אנד. דער פּעריאָד 
צווישן א{ און 4 צוזאַמענפאָר אין קימאַט אינגאנצן פארפולט געווארן מיט 
מילכאָמע; איר ווייסט, אַז מיר האבּן ערשט גאָר אין דער לעצטער צײט גע- 
כאסמעט אן ענדגילטיקן שאָלעם מיט די פּױלן און מיט עטלעכע טעג צוריק 
א שאָלעם-אָפּמאַך מיט די טערקן, װאָס נאָר ער װאַפֿרײט אונז פון אײבּיקע 
מילכאָמעס אף קאַװקאַז. ערשט איצט האבן מיר געשלאָסן א האנדלסאַפּמאַך 
מיט ענגלאַנד, וועלכער האָט אן אלוועלטלעכע בּאַדייטונג; ערשט איצט איז 
ענגלאנד געצוואונגען געווען אריינצוטרעטן מיט אונז אין האנדלס-באציאונגען, 
געצוואונגען געווען ; אמעריקע, לעמאַשל, זאָגט זיך פון דעם אֶפּ אדאיעם. 
אָט האָט איר א פאָרשטעלונג וועגן דעם, מיט װאָט פאַר א שװעריקייט מיר 
זיינען ארויסגעקראָכן פון דערדאָזיקער מילכאַמע. אוב מיר וואלטן געקאָנט אפן 
שטעל פאַרװירקלעכן די פּלענער פונם אן צוזאמענפאָר, װאָלטן מיר אוואדע 
געקאָנט געבּן מערער פּראָדוקטן, | 

בּא מיר איז היינט געווען כ' קאָראָליאָװו פון איװואנאָװאָ-װאָזנעסענסק, 
פון אונזער אמערסטן אינדוטטריעלער, פּראָלעטארישער, רויטער גובּערניע. ער 
האָט געבּראַכט ציפערן און פאַקטן. דאס ערשטע יאָר האָבּן געארבּעט ניט מער 
:פון 6 פאַבּריקן -- און קיין איינציקע פון זיי האָט ניט געאַרבּעט נאכאנאנד 
אפילע איין כוידעש. דאָס איזן געווען א פולקומעד אפּשטעל פון דער אינדוסט- 
ריע. אָבּער פאַר דעם לעצטן אָפּגעלאָפענעם יאָר זיינען צום ערשטן מאָל גע- 
לאָזן געװאָרן 22 פאַבּריקן, וועלכע האָבּן געאַרבּעט אָן אן איבּערייס צו עטלע- 
יכע כאַדאָשים, אייניקע צו האלב אָר. די פּלאַן-אויפגאַבּע איז געווען בּאשטימט 
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אף 150 מיליאָן ארשין, לוט די ציפערן, װאָס באציען זיך צו דער סאַמע 
לעצטער צייט ; זיי האָבּן פּראָדוצירט 117,000 ט. ארשין, אָבּער הייצווארג האָבּן 
זי בּאקומען נאָר א העלפט פון דעם, װאָס איזן געװען בּאשטימט. אָט וי 
אזוי מע האָט זיך אראָפּגעריסן, און ניט בּלויז אין איוואנאָװאָ-װאָזנעסענסקער 
מאסשטאב, נאָר אין אלרוסלענדישן. דאָס אִיז געװען פאַרבּונדן אין א בּא- 
דייטנדיקער מאָס מיט דער אונטערגעריסנקייט פון דער פּויערשער װירטשאַפט, 
מיט דער פּעגירע אף פי, מיט דער אומעגלעכקייט צוצופירן א גענגנדיקן 
סכום הגלץ צו די בּאן-סטאנציעס און וואסער-סטאנציעס. די איוואנאווא-װאָז- 
נעסענסקער האָבּן צוליבּ דעם בּאקומען װײיניקער האָלץ, װייניקער טאָרף, וויי- 
ניקער נאפט. און ס'איז א וואונדער: הייצווארג האָבּן זיי באקומען נאָר א 
העלפט, און די פּראָגראַם דורכגעפירט--117 מיליאָן פון 150 מיליאָן. זיי האָבּן 
פאַרגרעסערט די פּראדוקטיווקייט פון דער ארבּעט און האָבּן אריגבערגעפירט 
די ארבּעטער אף די בּעסערע פאַבּריקן, אָט פארװאָס זײי האָבּן בּאקומען א 
גרעסערן פּראָצענט אױסגאַנג--אָט האָט איר א בּיישפּיל, א נאָענטן און גענויען, 
װאָס בּאווייזט, אין װאָס פאַר א לאַגע מיר זיינען אַרײנגעפאַל, די גאַנצע 
פּראָגראם אף מאנופאַקטור האָט מען אפן א{ צװאַמענפאָר פון דער פּאַרטײ 
בּאַשטימט אף איבער 600 מיליאָן, מיר האָבּן איצט אפילע קיין דריט-כיילעק 
ניט אויסגעפילט, ווייל די איוואנאָװאָ-װאָזנעסענסקער גובּערניע, די בּעסטע, 
גיט אויך נאָר 117 מיליאָן. איר קאָנט זיך פאָרשטעלן דאָס פילמיליאָניקע 
רוסלאנד און אָט די 117 מיליאָן ארשין מאנופאַקטור. דאָס איז קאַפּצאָנעס. 
דאָס ווייטעראויפשטעלן די פּראָדוקציע האָט זיך פאַרהאלטן אין אזא גרויסער 
מאָס, אז צו פרילינג 1921 יאָר האָט זיך געדוכט, אז ועגן ווייטעראויפשטעלן 
קאָן מען גאָר ניט טראַכטן, מיר האָבּן בּאדאַרפט א פילמיליאַניקע ארמיי, און 
זי איז דערפירט געװאָרן בּיז א פילמיליאַניקן ּאשטאנד; ס'איז געװען אי- 
סערסט שווער צו דעמאבּיליזירן זי גיך אום ווינטער, צוליבּ דעם כורבּן פונם 
טראַנספּאָרט. דאָס אלך איז אונז געלונגען אדאנק אומגעהערטער אָנ- 
שפּאַנונג, 

אָט אזא לאַגע האָט זיך בּאשאַפן. װאָס זשע קאָן זיין פאַר אן אויסוועג, 
אויבּ ניט פאַרקלענערן די פאַרצינזונג בּיז די לעצטע גרעניצן, נעמען 240 מי- 
ליאָן פּוד בּרויט, אנשטאָט 423, דאָס איז יענער מינימום, װאָס מע מוז צו- 
נויפקלייבּן בּא א מיטעלער גערעטעניש, בּאַ וועלכן מיר קאָנען קוים-קוים דער- 
נערן זיך. קעדיי ניט בּלייבּן בּאַ דערדאָזיקער גרעניץ, דארף מען געבּן דער 
פּױערשער וירטשאַפּט די מעגלעכקייט אויפצוהויבּן זיך. איצטער זיינען נויטיק 
מאָסמיטלען, דאָס עסטע מאָסמיטל װאָלט אַװאדע געוען--ווייטעראויפשטעלן 
די אינדוסטריע. ס'פאַרשטײט זיך, דאָס װאָלט געווען דאָס בּעסטע, עקאָנאָמיש 
איינציק-ריכטיקע מאָסמיטל--פאַרשטאַרקן די פּראָדוקציע פון די פאַבּריקן און 
געבּן מערער פּראָדוקטן, װאָס זיינען נויטיק דעם פּוער, ניט נאָר מאנופאַקטור, 
וועלכע איז נױטיק ;פאַר דעם װאָס ארבּעט און פאר זיין פאַמיליע, נאָר אויך 


= 840 = 


מאַשינען, ווערקצייג, כאָטש די איינטאַכסטע, אין וועלכע דער פּױער גיטיקט' 
זיך אַפן העכסטן גראַד. אָבּער דאָס, װאָס איז געשעען מיט מאנופאַקטו', איז 
געשעען אויך מיט דער מעטאַל-אינדוסטריע. אַזאַ לאַגע האָט זיך בּאַ אונז בּאַ-- 
שאַפן. פון איין זייט איז נאָכן אן צװאַמענפאָר װיט געלונגען אױיפצושטעלק. 
די אינדוסטריע, ווייל ס'איז אַף אונז ווייטער ארויפגעפאַלן אַ יאָר מילכאָמע, 
און אַ דויכעק אין הײיצװאַרג, און אַ דויכעק אין טראַנספּאָרט, און די פּויערשע 
װירטשאַפט איז אָפּגעשװאַכט בּיז די לעצטע גרעניצן, װאָס פאַר מיטלען קאָ- 
נען אָנגענומען װערן, קעדיי צו געבּן די מאַקסימאַלע הילף דער פּיערשער 
ווירטשאַפט ? ניטאָ קיין אַנױערע מיטלען, װי פאַרקלענערן די פאַרצינזונג, ארי-- 
בּערפירן זי אין שטייער, וועלכער איז בֹּא א מיטעלער גערעטעניש בּאשטימט 
אַף 240 מיליאָן, בּאַ אן אומגערעטעניש, עפשער, נאָך קלענער, קעדיי דער 
פויער זאָל וויסן, אַז ער דאַרף אָפּגעבּן אַ געוויסן סכום, בּאַשטימט אין דער 
קלענסטער מאָס, ער זאָל קאָנען מיט דער גרעסטער האַסמאָדע אָנװענדן 
זיין גאַנצע מי אַף דער פּראָדוקציע, קעדיי אַלע איבּעריקע פּראָדוקטן זאָלן 
אים קאָנען געבּן דאס, װאָס ער האָטנױט'ק, קעדיי זיי זאָלן קאָנען געבּן דער פּוי- 
ערשער װירטשאַפט די מעגלעכקייט צו פאַרגרעסעױן זיך ניט נאָר אַפן כעשבּן 
פון דער אינדוסטריע--דאָס װאָלט געווען ריכטיקעױ פאַר אַלץ, דאָס װאָלט זיין 
דאָס ראַציאָנעלסטע, אָבּער דערויף װעט ניט קלעקן קיין קויכעס. 

דער שטייער אין בּאַשטימט אין דער קלענסטער מאָס, און זיין אָנװענ- 
דונג אַף די ערטער װעט שוין געבּן די ווייטעראויפשטעלונג פון דער קליינער 
אינדוסטריע, ווייל מיר קאָנען ניט איינשטעלן די גרויסע אינדוסטריע אין אזא 
טערמין, װי ס'װאָלט זיך אונז װעלן, דאָס איז שוין דערויזן דורך דער א- 
װאַנאָװאַ-װאָזנעסענסקער פּראָגראַם, וועלכע האָט געגעבּן דעם בּעסטן ביילעק 
פון דעם, װאָס מיר האָבּן געהאַט אָנגעמערקט, מע דאַרף װאַרטן נאָך א יאָר, 
ביז װאַנען דאָס פאַרגרייטע הײיצװאַרג װעט קלעקן אַף זיכערן די פּראָדוקציע 
אַף אַלע פאַבּריקן, גוט, אויבּ מיר װעלן דאָס קאָנען מאַכן אין מעשעך פון א 
יאָר, און עפשער אין צוויי, צי קאָנען מיר בּאַװאָרענען דעם פּױער? אױבּ די 
גערעטעניש װאָלט זיין א גוטע, װאָלט דאָס זיין מעגלעך, | 

אַפן צוזאַמענפאָר פון דער פּאַרטײ, ווען ט'האָט זיך בּאַשלאָסן די פראַ- 
גע וועגן דערנער-שטייער, האָט מען צעטיילט די בּראָשור פונם אָנפירער פון 
אונזער צענטדאַלער סטאַטיסטישער פאַרװאַלטונג, פון כאַו. פּאָפּאָוו, וועגן דער 
בּרויט-פּראָדוקציע פון רוסלאַנד. די טעג װעט דידאָזיקע בּראָשור א דערגאַנצ- 
טע אַרױסגײין פון דרוק, און אַלע דאַרפן זיך מיט איר בּאַקענען זי גיט אַ 
פאָרשטעלונג וועגן דער בּוויט-פּראָדוקציע, זי אין אויסגערעכנט אַפן גרוגט 
פון די מאַטעריאַלן פון יענער ציילונג, וועלכע מיר האָבּן דורכגעפירט, און 
וועלכע האָט געגעבּן גענויע ציפערן פון דער גאַנצער בּאַפּעלקערונג און האָט 
אומגעפער בּאַשטימט דעם פאַרנעם פון די וירטשאַפט. אין איר איז אָנגע- 
וויזן, אז בּאַ אַ גערעטעניש פון 40 פוד פון א דעסיאַטין װאָלט די פיערשע 


װידטשאַפט אַף דער איצטיקער טעריטאָריע פון ראַטנרוסלאַנד געקאנט געבּן. 
0 מיליאָן פּוד מויסרעס. מיר װאָלטן דעמאָלט אינגאַנצן געדעקט די בּאַ- 
דערפעניש פון דער שטאָטישער בּאַפעלקערונג--250 מיליאָן פּוד, און װאָלטן געהאַט 
אַ דעזערוו פּאַרן אויסלענדישן האַנדל און אף בּעסערן די פּויערשע וירט- 
שאַפט, די אומגערעטעניש איז געווען אַזױ גרויס, אַז מיר האָבּן אין דורכ- 
שניט געהאַט ניט מער פאַר 28 פּוד פון אַ דעסיאַטין, ס'האָט ויך בּאַקומען אַ 
דעפיציט, אויבּ מע זאָל רעכענען, װי ס'רעכנט די סטאַטיסטיק, אַו מע בֹּאַ- 
דאַרף האָבּן 18 פּוד אַף אַ נעפעש, דאַרף מען פון יעטװידער נעפעש צונעמען. 
דריי פּוד, און פאַרמישפּעטן יעטװוידער פּױיער אַף בּאַשטימט ניטדערעסן, קעדיי 
צו זיכערן א האלבּהונגעריקע עקזיסטענץ דער אַרמײ און דער אינדוסטריע. 
אָט בּאַ אַזאַ סיטואַציע האָט זיך בּאַ אונז ניט געפונען קיין אַנדער אוסװעג, 
וי מאַקסימאַל פאַרקלענערן די פאַרצינזונג און אַריבּערפירן זי אַף שטײער. 
מע דאַרף צולייגן אַלע קויכעס און דאַיגעס אַף פאַרבּעסערן די קליינע פּויער- 
שע װירטשאַפט, געבּן איר מאנופאַקטור, מאַשינען און אַנדערע פאַבּריקאַטן 
פון די גרויסע פֿאַבּריקן. מיר האָבּן דידאָזיקע אױפנאַבּע ניט געקאָנט לײזן 
אָבּער לייזן מוז מען אָן שיעס, און ס'קומט אויס צו לייזן זי מיט הילף פון 
דער קליינער אינדוסטריע. דאָס ערשטע יאָר דורכפירן דאָס נייע מאָסמיטל 
דאַרף שוין געבּן רעזולטאַטן, 

איצט, פאַרװאָס גיט מען אַכטונג מער װי אַלץ אַף דער פּרערשער 
װירטשאַפט ? ווייל נאָר פון דארטן קאָנען מיר בּאַקומען דערנערונג און הייצ- 
װאַרג, װאָס אָן דעם קאָנען מיר ניט אויסקומען. דער אַרבּעטער-קלאַס, װי א 
קלאַס, װאָס פּאַדװירקלעכט זיין דיקטאַטור, דאַרף זאָגן: אָט וואו סהאָט זיך 
אַרױסגעװיזן דאָס שװאַכסטע אָרט,--אינם קריזיס פון דער פּױערשער וירט- 
שאַפט ; דאָס דאַרף מען אױסבּעסערן, קעדיי נאָכאַמאָל נעמען זיך פאַר דער 
ווייטעראויפשטעלונג פון דער גרויס-אינדוסטריע און דערשלאָגן זיך, אז אין 
דעם זעלביקן איװאַנאָװאָ-װאָזנעסענסקער ראַיאָן זאָלן אַרבּעטן ניט 22 פאַב- 
ריקן, נאָר די גאַנצע 70, דעמאָלט װעט דידאָזיקע גרויסע פאַבּריק-מאנופאַק- 
טור דעקן די בּאַדערפענישן פון דער נאַנצער בּאַפעלקערונג, און דעמאָלט 
וועלן די פּראָדוקטן בּאַ דער פּויערשער בּאַפּעלקערונג גענומען װערן ניט וי 
אַ שטייער, נאָר וי אַן עקװיװואַלענט פאַר יענע פּראָדוקטן פון אינדוסטריע, 
װאָס דער אַרבּעטערקלאַס װעט אים געבּן. אָט איז יענער איבּערגאַנג, וועלכן 
מיר לעבּן איבּער, ווען מע האָט געדאַרפט צוטיילן די נױט און דעם הוננער : 
אַלע זאָלן ניט דערעסן, אָבּער מיט דעם פּרייז זאָלן געראַטעועט ווערן יענע, 
אן וועלכע מע קאָן ניט דערהאלטן ניט דאָס רעשט פון די פאַבּריקן, ניט די 
אײיזנבּאַנען, ניט די אַרמײ, אַף געבּן א װידערשטאַנד די ווייסגווארדייער. 

אונזער פאַרצינזונג האָבּן אַזױ געזידלט די מענשעוויקעס, וועלכע האָבּן 
געזאָגט, אַז די סאָװעטן-מאַכט האָט גאָרגישט ניט געגעבּן דער בּאַפעלקערונג 
אַכוץ פאַרצינזונג, נויט און רואיגירונג, אַז נאָך דעם, װי ס'איז טײלװײז 
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אויפגעשטעלט געװאָרן דער שאָלעט, נאָך דעם, וי מ'האָט זיך געענדיקט דער בּיר- 
גערקריג, האָט זיך אַרױסגעװיזן אומעגלעך אף גיך ווייטער אויפצושטעלן אונ- 
זער אינדוסטריע, אָבּער אַפּילע אין די רייכסטע לענדער װערט דאָך די צייט, 
אין מעשעך פון וועלכער מע קאָן אויפשטעלן די אינדוסטריע, אויסגערעכנט 
אין יאָרן, אַפילע, אַזאַ רייך לאַנד, װי פראַנקרייך, דאַרף פאַרװענדן פיל צייט 
אף ווייטער-אויפשטעלן איר אינדוסטריע, און פראַנקרייך האָט דאָך ניט אַזױ 
- געליטן פון דער מילכאָמע, וי מיר, ווייל דאָרט האָט דער כורבּן בּאַרירט נאָר 
א קליינעם טייל פונם לאַנד. מע דאַרף זיך וואונדערן, װאָס מיר האָבּן פאַרן 
ערשטן יאָר ניט קין פולן שאָלעם דערשלאָגן זיך, לעמאָשל, אַז אין 
איװאַנאַװאָ-װאָזנעסענסק איז געלאָזן געװאָרן 22 פאַבּריקן פון 70 און אויסגע- 
אַרבּעט געװאָרן 117 מיליאָן פון 150, די פאַרצינזונג איז אין איר צייט געוען 
אומפּאַרמײידלעך, און איצטער האָבּן מיר געדאַרפט ענדערן די דערנערונגס- 
פּאָליטיק, ד. ה. פון פאַרצינזונג אַריבּערגײן צו שטייער. דאָס װעט, בּעליסאָפעק, 
פאַרצעסערן די לאַגע פונם פּױער, דאָס װעט, בּעליסאַפעק, געבּן אים די מעג- 
לעכקייט אויסצורעכענען גענויער, בּאַשטימטער און זיכערער דערויף, אַז אלע 
יענע פרייע מויסרעס בּרױיט, וועלכע ער װעט פאַרמאָגן, װעט ער קאָנען לאָון 
אף אויסטויש, װייניקסטנס אף קעגנשטאַנדן פון דער אָרטיקער קוסטאַר-אינדו- 
סטריע. אָט פאַרװאָס אַזאַ עקאָנאָמישע פּאָליטיק פון דער ראַטן-מאַכט איז 
נויטיק, : 

איצט, צום שלוס, װויל איך זיך אָפּשטעלן אף דער פּראַגע, וי אַזױ 
שטימט דידאָזיקע פּאָליטיק מיטן שטאַנדפּונקט פונם קאָמוניזם, און װוי קומט 
דאָס אויס אַזױ, אַז די קאָמוניסטישע ראַטנמאַכט העלפט דער אַנטװיקלונג פונם 
פרייען האַנדל, צי איז דאָס גוט פונם שטאַנדפּונקט פונם קאָמוניזם? קעזיי צו 
ענטפערן אף דעדדאָזיקער פּראַגע, דאַרף מען אויפמערקזאַם צוקוקן זיך צו 
יענע ענדערונגען, וועלכע זיינען פאָרגעקומען אין דער פּויערשער װירטשאַפט, 
פון אָנהױבּ איז די לאַגע געווען אַזאַ, אַז מיר האָבּן געזעען דעם דראַנג פונם 
גאַנצן פּױערטום אַנקעגן דער מאַכט פון די פּריצים. אַנקעגן די פּריצים זיינען 
גענאַנגען גלייך סאַי די אָרעמע, אַזױ די באַלעגופים, האַגאַם, נאַטירלעך, מיט 
פאַרשיידענע קאַװאָנעס. די האַלעגופים זיינען געגאַנגען מיטן ציל אָפּצונעמען 
דיי ערד בּאַם פּאָרעץ און אַנטװיקלען אף איר אן אייגענע װירטשאַפט. אָט דא- 
מאָלס האָבּן זיך אַרױסגעװיזן צווישן די בּאַלעגופים און דער אָרעמקײט פאַר- 
שיידענע אינטערעסן און שטרעבּונגען. אף אוקראינע איז דידאָזיקע ווידער- 
שפּרעכלעכקייט פון אינטערעטן אויך איצט קענטיק מיט אַסאַך א גרעסערער 
קלאָרקײיט, איידער בּאַ אונז. די אָרעמקײט האָט אומיטלבּאַר זייער װײיניק גע- 
קאַנט אויסנוצן דעמדאָזיקן איבּערגאַנג פון דער ערד פון די פּריצים, ווייל זי האָט 
צוליבּ דעם ניט געהאַט ניט קיין מאַטעריאַל, גיט קיין ווערקצייג. און אָט זעען 
מיר, אַז די אָרעמקײט אָרגאַניזירט זיך, קעדיי ניט צו לאָזן, די בּאַלעגופים 
זאָלן פאַרכאַפן די אָפּגענומעגע ערדן. די סאָװעטן-מאַכט העלפט די קאָמיטעטן 
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פון אָרעמקײט, װאָס זיינען אַנטשטאַנען בּאַ אונז, און די קאָמיטעטן פון אומ- 
פאַרמעגלעכע (,קאָמנעזאַמען") אף אוקראינע, װאָס זשע האָט זיך בּאַקומען אין 
רעזולטאַט ? אין רעװולטאַט האָט זיך בּאַקומען, אַז דער עלעמענט, װאָס וועגט 
אַריבּער, זיינען אין דאָרף געװאָרן די מיטלפויערים. מיר ווייסן דאָס פון דער 
סטאַטיסטיק, און יעדערער, װעד ס'וואוינט אינם דאָרף, ייס דאָס פון זיינע 
בּאַאָבּאַכטונגען. ס'איז געװאָרן װײניקער עקסטרעמקייטן אין דער זייט פון בֹּאַ- 
לענופים, ווייניקער--אין דער זייט פון אָרעמקײט, און די מערהייט בּאַפעלקע- 
רונג האָט אָנגעהױבּן דערנעענטערן זיך צו דער מיטלפּױעדשער. אױב מיר 
דאַרפן אויפהויבּן די פּראָדוקטיווקײט פון אונזער װירטשאַפט, דאַרפן מיר אין 
דער ערשטער ריי רעכענען זיך מיטן מיטלפּויער. דער קאָמוניסטישער פּאַרטײ 
איז טאקע אויסגעקומען צו בּויען איר פּאָליטיק, צופּאַסנדיק זיך צו דעמדאָזיקן 
פאַקט, | 
אויבּ דאָס דאָרף איז געװאָרן אַ דאָרף פון מיטלפּויער, דאַרף מען העלפן 
דעם מיטלפּויער אויפצוהויבּן די װירטשאַפט, און אַכוצדעם, דאַרף מען אים 
שטעלן דיזעלבּע פּאָדערונגען, וועלכע מיר שטעלן דעם אַרבּעטער. אפן לעצטן 
צוזאַמענפאָר פון דער פּאַרטײ אין די הויפּטפראַגע געווען דערנערונגס-פּראָפּאַ- 
גאַנדע: אלע קויכעס אפן װירטשאַפּטלעכן פראָנט, אויפהויבּן די פּראָדוקטיו- 
קייט פון דער אַרּעט און פאַרמערן דעם סכום פּראָדוקטן. אָן אויספירן דידאָ- 
זיקע אויפגאַבּן איז קיין שום בּאַװועגונג פאָרויס ניט מעגלעך, אויבּ מיר זאָגן דאָס בּע- 
נויגייע צו די אַרבּעטער, דאַרפן מיר דאָס זאָגן איך בּענויגייע צום פּױער, 
פונם פּױער װעט די מעלוכע נעמען א בּאַשטימטן שטײיער, אָבּער דערפאַר 
װעט זי פּאָדערן, אַז נאָך דעם, וי ער װעט אײינצאָלן דעם שטייער, זאָל ער פאַר. 
בּרייטערן זיין װירטשאַפט, װיסנדיק, אַז מער װעט מען בּאַ אים גאָרניט ניט 
געמען, און אַז בּאַ אים װעלן בּלייבּן די גאַנצע מויסרעס אף אנטויקלען די 
װירטשאַפט. הייסט דאָס, אַז די ענדערונג אין דער פּאָליטיק בּעניגייע צום 
פּויערטום דערקלערט זיך דערמיט, װאָס עס האָט זיך געבּיטן די לאַגע פונם 
פּויערטום גופע. דאָס דאָרף איז געװאָרן מערער א דאָרף פון מיטלפּיערים, 
און צוליבּ דער הױבּונג פון די פּראָדוציר-קױכעס דאַרפן מיר זיך דערמיט 
רעכענען, | 

איך װעל נאָך דערמאָנען, אַז מיר איז אויסגעקומען אין 1918 יאָר, נאָך 
דעם, וי ס'איז געשלאָסן געװאָרן דער בּריסקער שאָלעם, שטרייטן מיט דער 
גרופּע אַזױ אָנגערופענע ,לינקע קאָמוניסטן", װער ס'איז דעמאָלט געווען אין 
דער פּאַרטײ, דער געדענקט, װי אייניקע קאָמוניסטן האָבּן זיך געשראָקן, אַז 
דאָס שליסן דעם בּריסקער שאָלעם װעט אַרונטערײסן יעטווידער קאָמוניסטישע 
פּאָליטיק. צווישן אַנדערן האָבּ איך אינם וויקועך מיט דידאָזיקע כאַװײירים גע- 
זאָגט : מעלוכע-קאַפּיטאַליזם איז בּאַ אונז אין רוסלאַנד ניט געפערלעך, ער 
װאָלט געווען אַ שריט פאָרויס. דאָס האָט אויסגעוויזן זייער מאָדנע: ס'טייטש-- 
| אין דער טאָוועטישער סאָציאַליסטישער רעפּובליק װאָלט מעלוכע-קאַפּיטאַליום 


געווען אַ שריט פּאָרויס ? און איך, ענטטערנדיק דערויף, האָבּ געזאָגט: קוקט 
זיך צו אויפמערקואַם, װאָס זעען מיר אין ווסלאַנד, פונם שטאַנדפּונקט פון די 
וירקלעכע עקאָנאָמישע פאַרהעלטענישן ? מיר זעען מינדעסטנס פינף פאַרשיי- 
דענע סיסטעמען אָדער סטרוקטורן, אָדער עקאָנאָמישע אֶרדענונגען, אין רע- 
כענענדיק פון אונטן אַרויפצו-צו, זיינען דאָס פּאָלגנדיקע סטרוקטורן : ערשטנס-- 
פּאַטריארכאלע ווירטשאַפט, דאָס איז ווען די פויערשע ווירטשאַפט אַרבּעט נאָר 
אף זיך אָדער, אוב זי געפֿינט זיך אין א וואנדעױצושטאַנד, אָדער א האַלבּ- 
װאַנדערצושטאַנד, און אַזעלכע האָבּן מיד וויפל איר וילט. די צװײטע -- די 
קליינע סכוירע-ווירטשאַפּט, װען זי כּרענגט אויס פּראָדוקטן אַפן מאַרק. די 
דריטע--די קאַפּיטאַליסטישע; דאָס איו די דערשיינונג פון קאַפּיטאַליסטן, פון 
ניט קיין גרויסן פּריװאַט -װירטשאַפּטלעכן קאַפּיטאַל,. די פערטע--מעלוכע-קאַפּי- 
טאַליזֹם, און די פינפטע--טאָציאַליזם, און אוב מע זאָל זיך צוקוקן, דאַרפן 
מיר זאָגן, אַז אויך חיינט זעען מיר די אַלע פאַרװעלטענישן אין דער עקאָנאָ- 
מישער סיסטעם, אין דער עקאָנאָמישער אַרדענונג פון רוסלאַנד. מיר קאָנען 
בּעשום אויפן ניט פאַרגעסן דאָס, װאָס מיר בּאַאבּאַכטן אָפט--די סאָציאַליסטי- 
שע פאַרהעלטעניש פון די אַרבּעטער אף די פאַכּריקן, וועלכע געהערן דער 
מעלוכע, וואו די אַרבּעטעו זאַמלען אַלײין הײיצװאַרג, רױװאַרג און פּראָדוקטן, 
אָדער ווען די אַרבּעטער בּאַמיען זיך צו צעטיילן ריכטיק די פּראָדוקטן פון 
דער אינדוסטריע צווישן דעם פּויערטום, פירן זיי צו מיט מיטלען פון טראַנס- 
פּאָרט. דאָס איז סאָציאַליזם, אָבּער נעבּן אים עקזיסטירט די קליינע װירטשאַפט, 
וועלכע עקויסטירט אף יעטװידער שריט און טריט אומאָפּהענגיק פון איט. פאַר- 
װאָס קאָן זי. עקזיסטירן אומאָפּהענגיק פון אים ? ווייל די גרויסאינדוסטויע איז 
ניט אויפגעשטעלט, ווייל די סאָציאַליסטישע פאַבּייקן קאָנען בּאַקומען, עפשער, 
נאָר א צענטכיילעק פון דעם, װאָס זיי דאַרפן בּאַקומען; און אף ויפַל זײ 
בּאַקומען ניט, בּלייבּט זי אומאָפּהענגיק פון די סאָציאַליסטישע פאַבּריקן. דער 
מוירעדיקער כורבּן פון לאַנד, דער דויכעק אין הײיצװאַרג, רויווארג און טראַנס- 
פּאָרט בּרענגען דערצו, אַז די. קלײינפּראָדוקציע עקזיסטירט בּאַזונדער פונם סאָ- 
ציאַליזם, און איך זאָג: בֹּאַ אַזעלכע בּאַדינגונגען--װאָס איז אַזױנס מעלוכע- 
קאַפּיטאַליזם ? דאָס װעט זיין אַ פאַרײניקונג פון דער קלײינפּראָדוקציע. דער קאַפּיטאַל 
פארייניקט די קלייגע פּראדוקציע, דער קאפּיטאל װאַקסט אויס פון דער קלייג- 
פּראָדוקציע, וועגן דעם איז ניטא װאָס צו פאַרמאַכן די אויגן. געויס, וואוקס פונם 
האַנדל בּאַטײיט וואוקס פונם קאַפּיטאַליזם, דערפון קאָן מען זיך בּעשום אויפן ניט 
אַרױסדרײען, און וועמען סיוועט אײנפאַלן ארויסדרייען זיך און אַװעקמאַכן מיט 
די הענט, דער טרייסט זיך נאָר מיט װערטער. אױבּ ס'איז פאַראַן א קליינע 
ווירטשאַפט, אוב ס'איז פאַראַן פרייהייט פון אויסטויש--דערשייגט דער קאַפּיטאַ- 
ליזם. אָבּער צי איז פאַר אונז געפערלעך דערדאָזיקער קאַפּיטאַליום, אוב מיר 
האַלטן אין די הענט די פאַבּריקן, די זאַװאָדן, דעם טראַנספּאָרט און דעם אוי- 
סערן האַנדל? איז אָט--איך האָבּ געזאָגט דעמאָלט, װעל װייטער זאָגן היינט 
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און איך רעכן, אַז אַקעגן דעם קאָן ניט זיין קיין טאינעס--אַז דערדאָזיקער קאַ- 
פּיטאַליזם אין פאַר אונז ניט געפערלעך, אַזאַ קאַפּיטאַליזם זיינען די קאָנצעסיעס. 

מיר שטרעבּן צו שליסן קאָנצעסיעס, מיר האָבּן אָבּער ליידער נאָך קיין 
איינציקע ניט געשלאָסן, אָבּער פאָרט זיינען מִיר איצט נעענטער צוֹ זיי, אלי- 
דער מיר זיינען געווען מיט עטלעכע כאדאָשים צוריק, װען מיר האָבּן דאָס 
לעצטע מאָל געשמועסט וועגן קאַנצעסיעס. װאָס אין אַזױנס קאַנצעסיעס פונם 
שטאַנדפּונקט פון די עקאָנאָמישע פאַרהעלטענישן? דאָס איז מעלוכע-קאַפּיטאַ- 
ליזם. די סאָװעטן-מאַכט שליסט אַן אָפּמאַך מיטן קאַפּיטאַליסט. לוט דעמדאָזיקן 
אָפּמאַך בּאַקומט ער אין זיין רעשוס א געוויסן סכום קעגנשטאַנדן: רויווארג, 
גרובּן, געווערבּ-פלעצער, בּאַרגאַרץ, אָדער, װי אין איינעם פון די לעצטע קאָג- 
צעסיע-פּראֵיעקטן, אַפּילע אַ בּאַזונדער זאַװאָד--דער פּראָיעקט פון א קאָנצעסיע 
פון אַ ‏ שוועדישער אונטערנעמונג פון מעטאַל-הילזעס (,פּאַדשיפּניקעס"), די 
סאָציאַליסטישע מעלוכע-מאַכט גיט אָפּ דעם קאַפּיטאַליסט די פּראָדוציר-מיטלען, 
וועלכע געהערן איר : זאװאָדן, מאַטעריאַלן, גרובּן ; דער קאַפּיטאַליסט אַרבּעט, 
זי אַ קאַנטראַגענט, װי אן אַרענדאַטאָר אף די סאָציאַליסטישע פּראָדוציר- 
מיטלען, און בּאקומט פאַר זיין קאַפּיטאַל רעוועך, אפּגעבּנדיק דער סאָציאַלי. 
סטישער מעלוכע א טייל פון די פּראָדוקטן, 

פאַרװאָס דארפן מיר דאָס האָבּן ? ווייל מיר בּאַקומען טייקעף אַ פאַר- 
גרעסערונג פונם סכום פּראָדוקטן, און דאָס בּאדארפן מיר, אַלײן זיינען מיר ‏ 
ניט בּעקויעך דאָס צו טאָן. און אָט בּאַקומט זיך מעלוכע-קאַפּיטאַליום. איז ער 
פאַר אונז געפערלעך ? ניט געפערלעך, ווייל מ יר װעלן בּאַשטימען, אין װאָס 
פאַר א מאָס מיר צעטיילן די קאַנצעסיעס. לאָמיר זאָגן, אַ קאָנצעסיע אף נאַפט. 
דאָס װעט אונז מיט אמאָל געבּן מיליאָנען פּוד גאַזע, מערער, איידער מיר 
װעלן פּראָדוצירן אַלײן, דאָס לוינט אונז, ווייל דער פּויער װעט אונז געבּן די 
מויסרעס פון זיין בּרוֹיט פאַר דערדאָזיקער גאַזע, און ניט פאַר פּאַפּירן געלט, 
און מיר װעלן טייקעף האָבּן די מעגלעכקייט אַרײנצוטראָגן א פאַרבּעסערונג 
אין דער לאַגע פון גאַנצן לאַנד. אָט פאַרװאָס יענער קאפּיטאַליזם, ועלכער 
יװועט אומפאַרמײידלעך אױיסװאַקסן פונם פרייען האנדל, איז פאַר אונו ניט גע- 
פערלעך. ער װעט זיין א רעזולטאַט פֿון דער אַנטװיקלונג פונם אומואַץ, אַ 
רעזולטאט פונם אױסטויש פון אינדוסטריעלע פּראָדוקטן, זאָל זיין פון דער 
קליין-אינדוסטריע, אף לאַנדװירטשאַפטלעכע פּראָדוקטן, 

פונם נעכטיקן געזעץ װעט איר געװאָר װערן, אַז אין איײניקע איג- 
דוסטריע-צווייגן בּאַקומען די אַרבּעטער די מעגלעכקייט, אין פאָרם פון אַ נאַטור- 
פּרעמיע, צו קריגן אַ געוויסן טייל פון די פּראָדוקטן, װאָס ווערן אוסגעאַרבּעט 
אַף זייערע פאַבּריקן, קעדיי אויסצוטוישן אַף בּרויט. לעמאָשל, די טעקסטיל- 
אַרבּעטער װעלן בּאַקומען בּיטנאַי, אַז די מעלוכעשע בּאַדערפעניש װעט גע- 
דעקט וערן, אַ טייל מאַנופאקטור פאַר זיך, און וועלן זי אַלײן אױסבּײטן 
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אַף בּרױיט. דאָס איז נויטיק, קעדיי גיכער צו פאַרבּעסערן די לאַגע פון די 


אַרגּעטער און די לאַגע פון דיפּיערים, אין אַלגעמין מעלוכישן מאַסשטאַב 
װאָלטן מיר דאָס ניט געקאָגט מאַכן, און מאַכן דאָט מוז מען אום יעדן פרייז, 
אָט פאַרװאָס מיר פאַרמאכן גאָר ניט די אויגן דערויף, אַז פרייהייט פון האַנדל 
בּאַטײיט אין אַ געוויסער מאָס אַנטװיקלונג פונם קאַפּיטאַליזם, און זאָגן: דער- 
דאָזיקער קאַפּיטאַליזם װעט זיין אונטערן קאָנטראָל, אונטער דער אױפזיכט פון 
דער מעלוכע, אוֹיבּ די אַרבּעטער-מעלוכע האָט געקראָגן אין אירע הענט די 
פּאַבּריקן, זאַװאָדן און איזנבּאַנען, איז דערדאָזיקער קאַפּיטאליזם פאַר אונז 
ניט געפערלעך. דאָס װעט אונז געבּן אַ פארבּעכערונג פונם װירטשאַפטלעכן. 
אומזאַץ צװוישן די פּויערשע פּראָדוקטן און די שכיינעסדיקע קוסטאַון, וועלכע 
וועלן, כאָטש ניט אַזױ פיל קאָמפענסירן די בּאַדערפעניש פון דעם פּױער אין 
אינדוסטריע-פּראָדוקטן, אָבּער פאָרט בּיז אַ געװיסן גראַךד קאָמפּענסירן} . 
פאָרט װעט די פֿוערשע װירטשאַפט פארגעסערן זיך אין פארגלייך מיט דער 
פריערדיקער, און מיר מוזן זי פאַרבּעסערן, אום יעױן פּרייזן, און זאָל זיך בּיז 
אַ געוויסן גראד אַנטװיקלען די קליינאינדוסטריע, זאָל זיך אַנטװיקלען דער 
| מעלוכע-קאַפּיטאליזם -- דאָס אין ניט. שרעקלעך פאַר דער ראַטן-מאַכט; זי 
דאַרף קוקן אַף די זאַכן געראד, אָנרופן זיי מיט זײיערע נעמען, אָבּער זי 
דאַרף דאָס קאַנטראָלירן, בּאַשטימען די מאָס דערפון, 

קאָנצעסיעס זיינען ניט שרעקלעך, אוב מיר גיבּן אָפּ די קאָנצעסיאַנערן 
עטלעכע זאַװאָדן, לאָזנדיק די מערהייט בּאַ זיך; דאס איז ניט שרעקלעך, גע- 
וויס, סװאָלט געווען אַן אומזין, אוב די ראַטן-מאַכט װאָלט אַ גרױיסן טײײל 
פון. דעם, װאָס איר געהערט, צעטיילט אַף קאָנצעסיעס. דעמאָלט װאָלט זיך 
בּאַקומען ניט קיין קאָנצעסיע, נאָר אָן אומקער צום קאַפּיטאליזם, קאָנצעסיעט זיי- 
נען ניט שרעקלען, בּיז װאַנען מיר האַלטן אין די הענט אַלע מעלוכע אונטער- 
נעמונגען און וועגן אָפּ גענוי און שטרענג, וועלכע קאָנצעסיעס, אַף וועלכע 
בּאַדינגונגען מיר קאָנען אָפּגעבּן און אין װאָס פאר אַ פאַרנעם. דער קאַפּיטאַ- 
ליזם, וועלכער ואַקסט, געפינט זיך אונטערן קאָנטראָל, דיסקאָנט. און די מע- 
לוכע-מאַכט בּלייבּט אין די הענט פונם אַרבּעטער-קלאָס און פון דער אַרבּעטער- 
מעלוכע. סאַי יענער קאַפּיטאַל, וועלכער װעט זיין אין פאָרם פון קאָנצעסיעס. 
סאַי יענער, וועלכע װעט אומפאַרמײידלעך װאַקסן דורך די קאָאָפּעראַטיוון, דורך 
פרייהייט פון האַנדל, זיינען פאַר אונז ניט שרעקלעך, מיר דאַרפן שטרעבן צו 
אַנטװיקלען און פאַרבּעסערן די לאַגע פונם פּױערטום; מיר דאַרפן אָנשטרענ- 
גען אַלע בּאַמיאונגען, דאָס זאָל זיין אין די אינטערעסן פונם אַרבּעטער-קלאַס, 
אַלץ, װאָס מע קאָן מאַכן, קעדיי בּעטערן די פּויערשע ווירטשאַפט, קעדיי אַנט- 
וויקלען דעם אָרטיקן אַפּאַראַט, אין דער זעלביקער צייט אויסרעכענענדיק די 
אַלגעמײַנעמעלוכעשע וירטשאַפּט אַזױ, אַז די גרויסע סאָציאליסטישע איג- 
דוסטריע זאָל זיך ווייטער-אויפשטעלן גיכער, איידער בּיז איצט, --דאס אַלץ 
וועלן מיר מיט הילף פון קאָנצעסיעס מאַכן גיכער, איידער אָן קאָנצעטיעס; 
מיט הילף פוַן דער אָפּגערוטער און צו-זיך געקומענער פּױערשער װירטשאַפט 
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װעלן מיר דאָס מאַכן פריער, איידער בּאַ דער אַבּסאַלוטער נױט, װעלכע אי 
בּיז היינט געווען אין דער פויערשער וירטשאַפט. 

אָט װאָס איך האָבּ געהאט צו זאָגן צו דער פראַנע, וי אַזױ דאַרף מעך 
פון קאָמוניסטישן שטאַנדפּונקט אָפּשאַצן דידאָזיקע פּאָליטיק, פארװאָס זי אין 
געווען נויטיק, פארװאָס זי װעט באַ אַ ריכטיקער אָנװענדונג געבּן אונן אַ טי- 
קעפדיקע און אַלנפאַלס אַ גיכערע פארבּעסערונג, איידער וען זי װאָלט ניט 
געווען אָנגעװענדעט, 
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וועגן דערנערשטייער 


(די בּאדייטונג פון דער נייער פּאליטיק און אירע בּאדינגונגען). 


אנשטאט אַן איינלייטונג 


די פראגע װעגן דערנערשטייער רופט אַרױס אין דער איצטיקער צייט 
בּאַזונדערס פיל אויפמערקזאַמקײט. בּאַהאנדלונג, וויקוכים, דאס איז פולקום פאר- 
שטענדלעך, ול דאָס איז װירקלעך איינע פון די הויפּט-פראגן פון דער פּאָ- 
ליטיק בֹּאַ די געגעבּענע בּאַדינגונגען. 

די בּאַהאַנדלונג טראָגט אַבּיסל אַ צעטומלטן כאַראַקטער. אַף אָט דער זינד, 
צוליבּ צו פארשטענדלעכע סיבּעס, ליידן מיר אַלע, דעריבּער װעט נאָך נוצלע- 
כער זיין דער פּרואוו צוצוגיין צו דערדאָזיקער פראַגע ניט פון איר , טאָגטעג- 
לעכער" נאָר פון איר פּרינציפּיעלער זייט. אַנדערש גערעדט: אַ קוק געבּן אַף דעם 
אַלגעמײנעם, אַפן גרונט-פאָן פון יענעם בּילד, אַף וועלכן מיר צייכענען איצט 
די קאַנטורן פון בּאשטימטע פּראַקטישע מאָסמיטלען פון דער פּאָליטיק אינם 
געגעבּענעם טאָג, 

קעדיי צו מאַכן אַזאַ פּרואוו, װעל איך מיר דערלױבּן צו בּרעננען אַ 
לאַנגע ציטאַטע פון מיין בּראָשור ; , די הויפּט-אויפגאבּע פון אונזערע טעג-- 
וועגן ,לינקער" קינדעריי און וועגן קליינבּירגערלעכקייט". דידאָזיקע בּראֲשׁור 
איז אַרױס אין פארלאג פון פּעטראָגראדער ארבּעטער-ראַט אין 1918 יאָר און 
אַנטהאלט אין זיך, ערשטנס, אַ צייטונגס-אַרטיקל פון 11 מאַרט 1918, מיקויעך 
דעם בּריסקער שאָלעם, צווייטנס, אַ פּאָלעמיק מיט דער דעמאָלטיקער גרופע 
לינקע קאָמוניסטן, דאַטירט דעם 5-טן מאַי, 1918 יאָר, די פּאָלעמיק איז איצ- 
טער ניט נויטיק, און איך ווארף זי אַרױס, איך לאָז איבּער דאָס, וואס עס 
האט אַ שאַיכעס צו די בּאטראכטונגען וועגן ,מעלוכע-קאַפּיטאליזם? און 
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װועגן די גרונט-עלעמענטן פון אונזעוי היינטיקער עקאָנאָמיק, דער איבּערגאנגס- 
עקאַנאָמיק פונם קאַפּיטאַליזט צום סאציאַליזם, - 
אָט װאָס איך האבּ דעמאָלט געשריבּן; 


וועגן דער. היינטיקער עקאנאמיק פון רוסלאנד 


(פון א בּראשור פון 1918 יאר) 


,מעלוכע-קאַפּיטאַליזם װאָלט געווען אַ שריט פארויס אַקעגן דער איצטיקער 
:סיטואַציע אין אונזער ראַטן-רעפּובּליק, ווען לעמאָשל, אין אַ האלב יאָר אַרום 
װאָלט זיך בּאַ אונז איינגעשטעלט מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, װאָלט דאָס געװען 
דער ערשטער דערפאָלג און די זיכערסטע גאַראנטיע, אַז אין אַ יאָר אַרום 
וועט זיך בּאַ אונז ענדגילטיק פארפעסטיקן און װועון אומבּאזיגבּאַר דער סאַ- 
ציאַליזם, 

איך שטעל זיך פּאָר, מיט װאָס פאַר -אַ איידלמוטיקן צאָרן דער אָדער 
יענער װעלן זיך אָפּשאָקלען פון דידאָזיקע ווערטער... ס'טייטש ? אין דער סאָ- 
וועטישער סאַציאַליסטישער רעפּובּליק װאָלט אַן איגערגאנג צום מעלוכע-ק אַ- 
פיטאליום זיין אַ טריט פאָרווערטס? הייסט דאָס ניט געפעלשט אָן סאָ- 
ציאַליזם ? 

דאַפקע אַף דעם פּונקט דאַרף מען אויספירלעכער אָפּשטעלן זיך, 

ערשטנס, דאַרף מען פאנאנדערקלייבּן, װאָט איז דאָס פאר אַן איבּער- 
ג אַ נ ג פון קאפּיטאליזם צום סאָציאַליזם, וועלכער גיט אונן דאָס רעכט און 
דיעם גרונט אָנרופן זיך סאַציאליסטישע ראַטן-דעפּובּליק. 

צווייטנס, דאַרף מען אויִפדעקן דעם פעלער פון יענע, װאָס זעען ניט די 
קליינגירגערלעכע עקאָנאָמישע בּאַדינגונגען און זי קליינבּירגערלעכע סטיכיע, 
װי דעם הויפּט-סױינע פונם סאָציאליזם בֹּאַ אונז 

דריטנס, דאַורף מען גוט פארשטיין די בּאַדיײיטונג פון דער ראטן-מעלוכע 
אין איר עקאָנאָמישן אונטערשייד פון דער בּורזשואזער מעלוכע. 

לאָמיר בּאטראכטן די אלע דרי אומשטאנדן. | 

ס'איז נאָך, דאַכט זיך, ניט געווען אַזאַ ‏ מענטש, וועלכער זאל, פארנע- 
:מענדיק זיך מיט דער פראַגע וועגן דער עקאנאמיק פון רוסלאנד, לייקענען 
דעם איבערגאנגס-כאַראקטער פון דערדאָזיקער עקאָנאָמיק. קיין איין קאָמוניסט 
האָט אויך ניט געלייקנט, דאַכט זיך, אַז דער אויסדריק , סאָציאַליסטישע ראַטן- 
:רעפּובליק" בּאַטײט די אַנטשלאָסנקײט פון דער ראַטן-מצכט צו פארװוייקלעכן 
! דעם סאַציאַליזם, און גאָר ניט די אגערקענונג פון די נייע עקאנאמישע אָרדע- 
:נונגען פאַר סאָציאליסטישע, 

אָבּער וואס האַטײט דאָס װאָױט איבּערגאנג? בּאטייט דאס ניט, אין אָנ- 
ווענדונג צו עקאָנאָמיק, או אין דער געגעבּענער אַרדענונג זיינען פאַראַן עלער 
.מענטן, טיילכעלעך, שטיקעלעך פונם קאפּיטאליזם און פונם טאָציאַליזם? 
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ינערערער װעט אנערקענען, אַז יאָ. אָבּער ניט יעדערער, אנערקענענדיק דאס, 
דענקט נאָך וועגן דעם, װאַסערע נעמלעך זיינען די עלעמענטן פון די פארשיי- 
'דענע. געזעלשאפּטלעכע-עקאַנאָמישע סטרוקטורן, וועלכע זיינען בּענימצע אין 
דוסלאַנד, און אין דעם איז דאס גאנצע פּינטל פון דער פראגע, 

לאָמיר איבּערעכענען דידאזיקע עלעמענטן; 

{) פּאטריאַרכאלע, דאָס הייסט אין אַ גרויסער מאָס נאַטורעלע פּויערשע 
-ווירטשאַפט { 

2) קליינע סכוירע-ווירטשאַפט (אַהער בּאציט זיך די מערהייט פון יענע 
: פּויערים, װאָס פארקויפן טוואוע); 

3) פּריוואט-ווירטשאפטלעכער קאַפּיטאליזם ; 

4 מעלוכעשער קאַפּיטאליזם ; 

5) סאַציאליזם, | 

רוסלאנד איז אזוי גרויס און אזוי בּונט, אַז די אלע טפפּן פון געזעל- 
! שאפטלעך-עקאָנאָמישער סטרוקטור פלעכטן זיך דאַ דורך צוזאמען. די איגנ- 
אַרטיקײט פון דער סיטואציע איז גראד אין דעם, | 

פרעגט זיך, וועלכע עלעמענטן נעמלעך וועגן אַריבּער? קלאָר, או אין 
-אַ קליינפּויערשער סוויווע ועגט אַריבּער, קאָן אַריבּערװעגן די קליינבּירגער- 
לעכע סטיכיע : די מערהייט, די גרעסטע מערהייט פון לאנד-ארבּעטער זיינען 
-קליינע סכױירע-פּראָדוצירער. דאָס הייטל פונם מעלוכע-קאפּיטאליום (טוואוע- 
מאָנאָפּאָליע, אונטערנעמער, וועלכע געפינען זיך אונטער קאָנטראָל, בּורזשואַזע 
קאָאָפּעראַטאָרן), װערט בּאַ אונז דאָ און דאָרט צעריסן דורך ספּעקולאנטן 
און דער הױיפּט-קעגנשטאנד פון ספּעקולאציע איז ט װ אוע. 

דער הויפּט-קאמף וויקלט זיך פאנאנדער גראך אין דעם געבּיט. צוישן 
וועמען און וועמען גייט דערדאָזיקער קאמף, אױבּ מע זאָל ריידן אין טער- 
מינען פון עקאָנאָמישע קאטעגאָריעס, װוי, אַשטײיגער , , מעלובע-קאפּיטאליזם" ? 
-צווישן דער פערטער און פינפטער שטופע אין דער אַרדענונג, װי איך האָב 
זיי ‏ איצטער איבּערגערעכנט? אַװאדע ניט. ניטע דער מעלוכע-קאפּיטאליזם 
קעמפט דאָ אַקעגן סאָציאַליזם, נאָר דאָס קליינבּירגערטום פּלוס פּריװואַט-װירט- 
שאַפּטלעכער קאַפּיטאַליזם קעמפן צוזאַמען, בּעשוטפעס, סאַי אַקעגן דעם מע- 
ילוכע-קאפּיטאַליזם, סאַי אַקעגן דעם סאָציאַליום. דאָס קליינבּירנערטום קעמפט 
אַקעגן יעדער מעלוכע-אריינמישונג, דיסקאָנט און קאָנטראל, סאַי מעלוכעש- 
;קאַפּיטאליסטישן, סאַי מעלוכעש-סאָציאליסטישן,. דאס איז אַן אַבּסאָלוט קאטע- 
גאָרישער פּאַקט פון דער ווירקלעכקייט, וואס אין דעם ניט-פארשטיין דעמדא- 
זיקן פאַקט, ליגט דער װאָרצל פון אַ גאנצער ריי עקאָנאמישע טאָעסן. דער 
-ספּעקולאנט דער מאראָדער פונם האנדל,. דער אַראפּרײסער פונם האנדל, דער 
אראפּרייסער פון דער מאנאפאליע, אט איז אונזער אינעװײניקסטער הױפט- 
;סוינע, דער סוינע פון די עקאנאמישע מאס-מיטלען פון דער ראטן-מאכט, 

- = מיט 125 יאָר צוֹריק האָבּן די פראַנצוזישע קליינבּירגער, די בּרענענ- 
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דיקסטע און אױפריכטיקסטע רעװאָלוציאָנערן, געשטרעבּט בײיצוקומען דעם 
ספּעקולאַנט דורך קעפּן אַבּיסל ,, אויסגעוויילטע" יעכידים און דורך דעקלאַראַ- 
ציע-דונערן. זיי קאָן מען דאָט מויכל זיין, אָבּער היינט דערװועקט זיך אין יעטווידער 
בּאַוואוסטזיניקן רעװאָלוציאָנער אַן עקל, ער מון זיך בּרידזען פאַר דער ריין- 
פראַנצויזישער באציאונג צו דערדאָזיקער פראַגע בּאַ וועלכע ניט איז לינקע עס-ערן. 
מיר ווייסן זייער גוט, אַז דער עקאָנאָמישעד יעסאָד פון ספּעקולאַציע איז די קליין- 
אייגנטימערשע שיכט, וועלכע איז אין רוסלאַנד אויסערסט בּרייט, און דעו פּרי- 
װאַט-װירטשאַפּטלעכער קאַפּיטאַליזם, וועלכער האָט אין יעדן קליינבּירגער זיי- 
נעם אַן אגענט. מיר ווייסן, אַז מיליאָנען טאפּערס פון דערדאָזיקער קליינביר- 
גערלעכער הידרע:) כאַפּן אַרום דאָס דאָ, דאָס דאָרט בּאַזונדערע כאַלאָקים 
פון דער אַרבּעטערשאַפט, אַז אנשטאָט דער מעלוכע-מאָנאָפּאָליע רייסט זיך 
אַריין אין אַלע שפּאַרינקעלעך פון אונזער געזעלשאַפּטלעך-עקאָנאָמישן לעבן 
די ספּעקולאַציע. 

װער עס זעט דאָס ניט, דער באַװײזט גראָד מיט זיין בּלינדקייט, אַז ער 
איז אין געפאַנגענשאַפט בּאַ קליינבּירגערלעכע פאַרורטײילן, 

אַ קליינער בּורזשוא װאָט אָנגעקליבּן אַ ביסל מאַטבײיעס, עטלעכע טױזנט, 
אָנגעקליבן דורך , קאָשערע" און בּאַזונדערס דורן ניט-קאָשערע מיטלען בּע- 
שאַס מילכאָמע, דאָס איז דער עקאָנאָמישער טיפּ, וועלכער איז כאַראַקטעריס- 
טיש, װי דער יעסאָד פון ספּעקולאַציע און פון פּריוואַט-װירטשאַפטלעכן קאַפּי- 
טאַליזם,. געלט -- דאָס איז אַ שיין אַף בּאַקומען געזעלשאַפּטלעך רייכטום, און 
די פילמיליאָניקע שיכט קלינאייגנטימער, האַלטנדיק פעסט דעמדאָזיקן שיין, 
בּאַהאַלט אים פון דער ,מעלוכע", ניט גלױבּנדיק אין קיין שוֹם סאָציאַליזם און 
קאָמוניזם, , אָפּזיצנדיק זיך אין דער היים" פונם פּראָלעטאַרישן שטורעם. אָדער ‏ 
מיר וועלן אונטערװאַרפן דעמדאָזיקן קלינבּירגעד אונטער אונזער קאָנטראָל 
און דיסקאָנט (מיר װעלן דאָס קאָנען מאַכן, אױבּ מיר װעלן אָרגאַניזירן די 
אַרעמקײט, דאָס הייסט די מערהייט פון דער באַפעלקערונג אָדער די האַלבּ- 
פּראָלעטאַריער, צוליבּ דעם בּאַװאוסטזיניקן פּראָלעטאַרישן אַװאַנגאַרד), אָדער 
ער װעט אַראָפּװאַרפן אונזער אַרבּעטער-מאַכט אומפאַרמײידלעך און זיכער, וי 
ס'פלעגן אַראָפּװאַרפן די רעװאָלוציע די נאַפּאָלעאָנען און די קאוועניאקס, װאָס 
דאַפקע אַף אָט דעמדאָיקן קליינאייגגטימערישן בּאָדן װאַקסן זיי אויס, אַװױ 
שטייט די פראַגע. נאָר אַזוֹי שטייט די פראַגע. 

דער קליינבּירגער, װאָס בּאַהאַלט זיין בּיסל טויזנטער, --איז אַ סוינע 
פונם מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, און דאָסדאָזיקע בּיסל טויזנטער װיל ער רעאַליירן 
ניט אַנדערש, פאַר זיך, אַקעגן דער אָרעמקײט, אַקעגן יעטװעדער אַלגעמײן- 
מעלוכעשן קאָנטראָל, און די סומע פון די בּיסלעך טויזנטער גיט אַ פילמיליאַר- 
היקן יעסאָד פּאַר דער ספעקולאַציע, וועלכע רייסט אַראָפּ אונזער סאָציאַליס- 
+ 


{) אַ מיטאלאגישע פילקעפּיקע כאיע 
איבּ, 





=- 101 -- 


טישע בויאונג. לאָמיר דערלאָן, אַז אַ ‏ געוויסע צאָל אַרבּעטער גיט אין עט- 
לעכע טעג אַ סומע פון װערטן, וועלכע װערט אויסגעדריקט דורך דער ציפער 
0, לאָמיר דערלאָזן, ווייטער, אַז 200 פון דערדאָזיקער סומע גייט באַ אונז 
לעאיבּעד צוליב קליינער ספּעקולאַציע, צוליבּ יעטװעדער רויבּעריי און קליין- 
אייגנטימערשן אַרומגײין אַרום און אַרום" די ראַטנגעזעצן און די ראַטנפּאַ- 
ראָנדקעס. יעדער בּאַוװאוסטזיניקער אַרבּעטער װעט זאָגן : אוב איך װאָלט גע- 
קאָנט געבּן 300 פון טױזנט, קעדיי פאַר דעמדאָזיקן פּרייז צו שאַפן מער אִו- 
דענונג און אָרגאַניזאַציע,- װאָלט איך גערן אָפּגעגעבּן דריי הונדערט אַנשטאָט 
צוויי הונדערט, וייל בּאַ דער ראַטנמאַכט װעט זיין גאָר אַ גרינגע אויפגאַבּע 
שפּעטער צו פאַרקלענערן דעמדאָזיקן ,,צינז", לאָמיר זאָגן, בּיז הונדערט אָדער 
פופציק, װען די אָרדענונג און אָרגאַניזאַציע װעלן שוין זיין איינגעשטעלט, 
ווען דאָס קליינאייגנטימערשע אַראָפּרײסן יעטװוידער מעלוכע-מאָנאָפּאַליע װעט 
אינגאַנצן צעבּראָכן װוערן, 

- = מיט דעמדאָזיקן איינפאַכן ציפעו-בּיישפּיל, -- וועלכער איז בּעקיוון פאַר- 
איינפאַכט בּיז דער לעצטער מאַדרײיגע צוליב פּאָפּולערקײט פונם אויסלייגן,-- 
ווערט דערקלערט די פאַרהעלטעניש אין דער איצטיקער לאגע צװישן מעלוכע- 
קאַפּיטאַליזם און סאָציאַליזם. די אַרבּעטער האַלטן אין די הענט די מאַכט און 
די מעלוכע, זיי האָבּן די פולסטע יורידישע מעגלעכקייט צו נעמען די גאַנצע 
טױזנט, דאָס הײיסט קיין איין קאָפּיקע ניט אָפּגעבּן אַנדערש, וי אַף סאָציאַ- 
ליסטישע צילן. דידאָזיקע יורידישע מעגלעכקייט, וועלכע שטיצט זיך אַף דעם 
פאַקטישן איבערגאַנג פון דער מאַכט צו די אַרבּעטער, איז אַן עלעמענט פונם 
סאָציאליזם. אָבֹּער די קליין-אייגנטימערשע און פּריװואַט-קאַפּיטאַליסטישע סטי- 
כיען רייסן אונטער דורך פיל װעגן די יורידישע לאַגע, שלעפּן דורך די ספּע- 
קולאַציע, רייסן אַראָפּ די דורכפירונג פון די ראַטן-דעקרעטן, דער מעלוכע-קאַ- 
פּיטאליזם װאָלט געוען אַ ריזיקער שריט פאָרוֹיס, אויבּ אַפילע און איך 
האָבּ בּעקיוון גענומען אַזאַ ציפער-בּיישפּיל, קעדיי בּוילעט צו בּאַװייזן דאָס) 
מיר װאָלטן בּאַצאָלט מ ער, איידער איצט, ווייל בּאצאָלן ,רעבּע-נעלט" לוינט, 
ווייל דאָס איז נוצלעך פאד די ארבּעטער, ווייל באזיגן די אומאַרדענונג, דעם 
כורבּן, די צעפארנקײט איז ויכטיקער פאר אלץ, ווייל דער װייטערדיקער 
קיעם פון דער קלין-אייגנטימערשער אנארכיע איז די גרעסטע, די שרעק- 
לעכסטע סאקאָנע, וועלכע װעט אונז אומבּרענגען (אויבּ מיר װעלן זי ניט בֹּא- 
זיגן) אומבּאדינגט, -- אין דער צייט ווען דאָס אײינצאָלן א גרעסערן צינז דעם 
מעלוכע-קאפּיטאליזם ‏ װעט אונז ניט נאָר ניט אומבּרענגען, נאָר װעט אונז 
ארויספירן מיט א גלייכן וועג צום סאַציאליזם. דער ארבּעטער-קלאס, וועלכער 
האָט זיך אויסגעלערנט, װי אװי איינהיטן די מעלוכע-אָרדענונג אקעגן דער 
קליינאייגנטימערשער אנארכישקייט, וועלכער האָט זיך אויסגעלערנט, וי אזוי 
איינצואָרדענען א גרויסע, אלגעמיין-מעלוכעשע אַרגאניזאציע פון דער פּראַ- 
דוקציע, אף מעלוכעש-קאפיטאליסטישע פּרינציפן, װעט דעמאָלט האָבּן - זייט 
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מיר מויכל דעם אויסדריק, -- אלע טרומפן אין די הענט, און די באפעטטיקונג: 
פונם סאָציאליזם וועט זיין באווארגט, 
דער מעלוכע-קאפּיטאליזם איז עקאָנאָמיש אומפארגלייכלעך העכער, אי-. 
דער אונזער איצטיקע עקאָנאָמיק, דאָס איז ערשטנט. 
צווייטנס, איז אין אים ניטאָ קיין שום זאך, װאָס זאָל זיין שרעקלעך" 
פאר דער ראטנמאכט, ווייל די ראטנמעלוכע איז א מעלוכע, אין וועלכער ס'איז! 
בּאווארנט די מאכט פון די ארבעטער און פון דער ארעמקייט, 


: ראג 
אי 


קעדיי נאָך קלארער צו מאכן די פראגע, לאמיר קױדעמקאָל בּרענגען: 
דעם קאָנקרעטסטן בּיישפּיל פון מעלוכע-קאפיטאליזם. אלע ווייסן, װאָס דאָס" 
איז פאר א בּיישפּיל-- דייטשלאנד, דא האבּן מיר ,דאס לעצטע װאָרט" פוןך 
דער מאָדערנער גרויס-קאפיטאליסטישער טעכניק און פון א פּלאנמעסיקער 
ארגאניזאציע, וועלכע ‏ איז אונטערגעװארפן דעם יונקעריש)=. 
בּורושואַזן אימפּעריאַליזם. װאַרפט אַװעק די אונטערגעשטראַכענע 
ווערטער, שטעלט אַװעק אַפן אָרט פון דער מעלוכע דער מיליטערישער, לב . 
קערישער, בּורזשואַזער, אימפּעריאַליסטישער אויך אַ מעלוכע, נאָר אַ מעלוכע. 
פון אַן אַנדער סאָציאַלן טיפּ, פון אַן אַנדער קלאַטן-אינהאַלט, אַ ראַטן-מעלוכע: 
ד. ה, אַ פּראָלעטאַרישע מעלוכע, און איר װעט בּאַקומען יענע גאַנצע סומע. 
בּאַדינגונגען, וועלכע ס'גיט דער סאַציאַלים, 

דער סאָציאַליזם איז אומדענקבאַר אָן אַ גרויס-קאַפּיטאַליסטישער טעכ-. 
ניק, געבּויט לױטן לעצטן װאָרט פון דער נייסטער װיסנשאַפט; אָן אַ פלאַנ-. 
מעסיקער מעלוכע-אָרגאַניזאַציע, ועלכע װאַרפט אונטער מליאָנען מענטשן 
אונטער דעם שטרענגסטן אָטּהיטן אַ איינהייטלעכע נאָרמע אין דעם איניען פון 
פּראָדוצירן און צעטיילן פּראָדוקטן, װעגן דעם פלעגן מיר, מאַרקסיסטן, שטענ-. 
דיק ריידן, אוֹן מיט מענטשן, וועלכע האָבּן אַפילע דאָס ניט פאַרשטאַנען (די' . 
אַנאַרכיסטן און אַ גוטע העלפט פון די לינקע עס-ערן), איז ניט קעדאי צו פאַר-. 
לירן אַפילע צוויי סעקונדן אף אַ שמועס, 

דער סאָציאַליזם איז אומדענקבּאַר, צוזאַמען מיט דעם, אָן דער הערשאַפט: 
פונם פּראָלעטאַריאַט אין דער מעלוכע: דאָס איז אויך אַן אַלעפבּײס. די גע-. 
שיכטע (פון וועלכער קיינער, אַכוץ די ערשט-קלאַסיקע מענשעוויסטישע גראָ-. 
בּע מויכעס, האָט ניט געװאַרט, זי זאָל גלאַט, רואיק, גרינג און פּאָשעט געבּן 
אַ,גאַנציקן" סאָציאַליזם), אין אַװעק אַזױי אײגנאַרטיק, אַז זי האָט געבּוירן 
צום 1918 יאָר צוויי צעטײילטע העלפטן פונט סאַציאַליזם, איינע נעבּן דער 
אַנדערער, - פּונקט וי צוויי קומענדיקע הינדעלעך, אונטער איין שאַלעכץ פונם: 
אַלװעלטלעכן אימפעריאַליזם. דייטשלאַנד און רוסלאַנד האָבּן אין זיך פאַרקער-. 


1( פּריציש, ‏ איבּ. 
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פערט אין 1918 יאָר אמבּילעטסטן די מאַטעריעלע פאַרװירקלעכונג פון דל 
עקאַנאָמישע בּאַדינגונגען, פּראָדוציר-בּאַדינגונגען, געזעלשאַפּטלעך-װוירטשאַפט- 
לעכע בּאַדינגונגען פון איין זייט, און פון די פּאָליטישע בּאַדינגונגען, פון דער 
אַנדערער זייט, וועלכע זיינען אַלע נויטיק פאַרן סאָציאַליזם, 


אַ זיגרייכע פּראַלעטאַרישע רעװאָלוציע אין דײיטשלאַנד װאָלט מיטאַמאָל, 
מיט אַ געואַלטיקער לייכטקייט, צעבּראָכן יעטווידער שאָלעכץ פונם אימפּעריאַ- 
ליזם (וועלכע איז ליידער געמאַכט פונם בּעסטן שטאָל און צעבּרעכט זיך דע- 
ריבּער ניט פון די בּאַמיאונגען פון יעטווידער הינדל), װאָלט פאַרװירקלעכט 
דעם ניצאָכן פונם װעלט-סאָציאַליזם אַף געויס, אָן שוועריקייטן אָדער מיט 
נישטיקע שועריקייטן, -- נאַטירלעך, אוב מע זאָל נעמען אַן אַלטװעלטלעך- 
היסטאָרישן און ניט קיין בּאַלעבּאַטיש-קרײזלשן מאַסשטאַבּ פון , שווער", 


בּיז װאַנען די רעװאָלוציע אין דייטשלאַנד האָט זיך נאָך פאַרזאַמט מיטן 
,אויסלאָדן זיך", איז אונזער אויפגאַבּע--לערנען זיך מעלוכע-קאַפּיטאַליזם 
בּאַ די דייטשן, מיט אַלע קויכעס אַריבּערנעמען אים, ניט שאַנעװען 
קיין דיקטאַטאָרשע מאָסמיטלען צוליג פאַרגיכערן דאָסדאָזיקע אריבּערנעמען פון 
מאַירעוו-שטײיגער דורך דעם בּאַרבּאַרישן רוסלאנד, ניט אָפּשטעלנדיק זיך פאַר 
בּאַרבּאַרישע מיטלען פון קאַמף אַקעגן בּאַרבּאַרישקײט. אויבּ ס'זיינען פאַראַך 
מענטשן צווישן די אַנאַרכיסטן און לינקע עס-ערן (איך האָבּ ניט װילנדיק דער-- 
מאָנט זיך אן קאַרעלינס און גע'ס רעדעס אין צ. א. ק), וועלכע זיינען פע-- 
איק אַף קאַרעלינס נוסעך צו כאַקרענען זיך, אַז אונז, רעװאַלוציאָנערן, פּאסט: 
קלוימערשט ניט צו לערנען זיך" בּאַם דייטשישן אימפּעריאַליזם, דאַרף מען 
זאָגן איינס: עס װאָלט האַפענונגטלאָז (און גאנץ פארדינטערחייט) אומגעקומען 
אַ דעװאָלוציע, וועלכע נעמט ערנסט אזעלכע מענטשן 


אין רוסלאנד װענט איצט אריבּער גראָד דער קליינבּירנערלעכער קאפּי- 
טאליזם, פון וועלכן סאי צום גרויסן מעלוכע-קאפּיטאליזם, סאַי צום סאָציאליזם 
פירט אײן און דערזעלביקער װעג, פירט איין װעג דורך איינער און 
דערזעלבּיקער צווישנסטאנציע, וועלכע הייסט , אלפאָלקישער' דיסקאָנט און קאָנ- 
טראָל איבּער דער פּראָדוצירונג און צעטילונג פון די פּראָדוקטן". װער עס 
פארשטייט דאָס ניט, דער מאכט א ניטדערלאָזבּארן עקאָנאַמישן פעלער, אָדער 
ניט װיסנדיק די פאקטן פון דער ווירקלעכקייט, ניט זעענדיק דאָס, װאָס איז 
פאראן, ניט קענענדיק קוקן דעם עמעס אין די אויגן, אָדער בּאגרענעצנדיק זיך 
מיט אבּסטראקט אקעגנשטעלן דעם ,קאפּיטאליזם" אקעגן דעם ,סאַציאליזם" 
און ניט אדיינדרינגענדיק אין די קאַנקרעטע פאָרמען און שטופן פון דעמדאָ- 
זיקן איבּערגאנג איצטער, בּא אונז, | 


זאָגנדיק אין קלאמערן: דאָס איז דערזעלבּיקער טעאָרעטישער פעלער, 
וועלכער. האָט אראָפּגעפירט פונם וועג די בּעסטע מענטשן פונם לאגער פון 


= 4104 -- 


,נאוואיא זשיזן" ) און פון אהפעריאד"?, די ערגסטע און די מיטעלע פון 
זי שלעפּן זיך צוליבּ זייער טעמפקייט און כאראקטערלאָזיקײט אי עק בא דער 
בּורזשואזיע, אָנגעשדאָקענע דורך איר; די בּעסטע - האָצּן ניט פארשטאנען, 
אז װעגן א גאנצן פּעריאָד פונם איבּערגאנג פונט קאפיטאליזם צום סאָציאליזם 
האָבּן די לערער פון סאָציאליזם גערעדט ניט סטאט אין דער װעלט אריין און 
האָבּן ניט אומזיטט אונטערגעשטראָכן די ,,לאנגע געבּורט-ווייענישן" פון דער 
נייער געזעלשאפט; דערביי איז דידאָזיקע גייע געזעלשאפט װידעראמאָל אן 
אבּסטראקציע, וועלכע קאָן זיך פארקערפּערן אין לעבּן ניט אנדערש, װי דורך 
א ריי פארשייזינארטיקע, ניט פולקומע, קאָנקרעטע פּרואוון צו בּאשאפן די אָדער 
יענע סאַציאליסטישע מעלונע. | | 

דאפקע דערפאר, ווייל פון דער איצטיקער עקאָנאָמישער לאגע פון רוס- 
לאנד קאָן מען ניט גיין פאָרױס, ניט דורכגייענדיק דורך דעם, װאָט איו 
געמײנזאם סאי פאר דעם מעלוכע-קאפיטאליום, סאי פארן סאָציאליום (אל- 
יפאָלקישער דיסקאָנט און קאָנטראָל), איז א דורכויסיקער טעאָרעטישער שטוס 
צו שרעקן אנדעדע און זיך אליין מיט , עװאָלוציע אין דער זייט פון מעלוכע- 
קאכּיטאליזם". דאָס בּאטייט גראד פאנאנדערפאון זיך מיטן געדאנק ,אין דער 
זייטי אװעק פונם ווירקלעכן וועג פון , עװאָלוציע", ניט פארשטיין דעמדאָזיקן 
װעג; אף דעו פראקטיק איז דאָס די זעלבּיקע זאך, װי ציען צוריק צום קליינ- 
אייגנטימערישן קאפּיטאליזט, | 

קעדיי דעד לעזער זאָל זיך איבּערצייגן, או א , הויכע" אפּשאצונג פונם 
-מעלוכע-קאפיטאליזם גיב איך גאָרניט דאפקע נאָר היינט, אז איך האָבּ אים 
אזוי אָפּגעשאצט נאָך אײדעו זי בּאָלשעװיקעס האָבּן גענומען די מאכט, 
װעל איך זיך דערלױיבּן צו בּרענגען פּאָלגנדיקע ציטאט פון מיין בּראָשור ,די 
דראָענדיקע קאטאסטראָפע און װי אזוי אקעגן איר צו קעמפן", געשריבּן אין 
-סענטיאבּר 1917 יאר ; 

,פּרואווט אונטערשטעלן אנשטאָט א יונקעריש-קאפּיטאליסטישער, אנשטאָט 
א פּריציש-קאפּיטאליסטישער מעלוכע א דעװאַלוציאָנער-דעמאָקראטישע מעלו- 
כע, דאָס הייסט א מעלוכע, וועלכע צעשטערט רעװאָלוציאָנער אלע פּויווילע- 
ניעס, װעלכע האָט ניט קיין מױרע רעװאָלוגיאָנער צו פארווירקלעכן דעם 
יפולסטן דעמאַקראטיזם. איר װעט דערזעען, או מעלוכעש-מאָנאָפּאָליסטישער 
קאפּיטאליזם בּאטייט בֹּא א ווירקלעך רעװאָלוציאָנער-דעמאָקראטישער מעלוכע 
אומפארמיידלעך א טריט צום סאָציאליזט. 

,..ווייל סאָציאליזם איז ניט קיין אנדער זאך, װי דער נאָענטסטער 
שריט פאָרױיס, ווייטער פון דער מעלוכעש-קאפּיטאליסטישער מאָנאפּאליע. 


4 דעמאלטיקער אָרגאן פון די ט, ד. אינטערנאציאנאליסטן (פּעטערבּורג) איבּ. 
6 אָרגאן פון מאסקווץער קאמיטעט פון ר. ס. ד. א, פּ. (מענשעויקעס) אין 1917 און 
82 יאר, איב. 
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.דער מעלוכעש-מאנאפאליסטישער קאפּיטאליזם איז די פולסטע מאטע- 
דיעלע צוגרייטונג פונם סאָציאליזם, איז זיין פּאָרהיז, אין יענער שטאפּל, 
פון דעם היסטארישן לײטער, וואס צװישן אים (דעם שטאפּל) און יענעם 
שטאפל, וואס מע וופט אָן סאציאליום, אין קיינע שטאפּלען ניטאָ" 
(זייט 21--28), 

בּאמערקט, דאס איז געשריבּן פאר קערענסקין, דא האנדלט זיך נגיט 
וועגן דיקטאטור פון פּראלעטאריאט, ניט װעגן א סאָציאליסטישער מעלוכע, 
נאר וועגן א , רעוואלוציאנער-דעמאָקראטישער". איז דען ניט קלאר, אז ואס 
ה עכער מיר האבּן זיך אויפגעהױיבּן איבּער דעמדאזיקן פאליטישן שטאפל, 
ואס פולער מיר האבּן פארוירקלעכט אין די ראטן די סאציאליסטישע 
מעלוכע און די דיקטאטור פון פּראָלעטאריאט, אַ לץ װײניקער איז אוו 
דערלױבּט מוירע צו האבּן פאר מעלוכע-קאפּיטאליזם ? שוין זשע איז ניט קלאָר, 
אז אין מאטעריעלן, עקאָנאמישן פּראדוציר-זינען געפינען מיר זיך נאך ניט 
אינם , פאָרהויז" פונם סאָציאליזם? און אז אנדערש, װי דורכן דאָזיקן, 
פון אונז נאָך גיט דערגרייכטן , פאָרהױז" קאָן מען ניט אריינגיין דורך דער 
טיר פונם סאַציאַליזם ? 
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אויסערסט באַלערנדיק איז נּאָךְ פאָלגנדיקער אומשטאַנד, 

ווען מיר האָבּן געשטריטן אין צ. א. ק. מיטן כ' בּוכאַרין, האָט ער 
צווישן אנדערע זאַכן בּאמערקט: אין דער פּראַגע װעגן הױכע סכירעס פאר 
ספּעציאַליסטן זיינען ,מיר" ,רעכטער פאר לענינען", ווייל קיין שום אפּטרעטן 
פון די פּרינציפן זעען מיר דא ניט, געדענקענדיק מארקס וערטער, אז בֹּא 
געוויסע באדינגונגען װאָלט פאַר דעם אַרבּעטער-קלאַס צועקמעסיקער פאר 
אלץ געווען פּאָשעט ,אפּקויפן זיך פון דערדאָזיקער בּאַנדע" (נעמלעך פון דער 
בּאַנדע קאַפּיטאַליסטן, ד. ה. אויסקויפן בֹּא דער בּורזשואזיע די ערד, די 
פאַבּריקן, זאװאָדן און אנדערע פּראָדוציר-מיטלען). | 

דאָס איז זייער אן אינטערעסאנטע בּאַמערקונג, 

טראכט זיך אריין אין מארקס געדאנק, 

ס'האָט זיך געהאנדלט ועגן ענגלאנד פון די 70-ער יאָרן פון פאָריקן 
יאָרהונדערט, וועגן דעם העכסטן פּעריאָד פונם פאר-מאנאפאליסטישן קאַפּיטאַ- 
ליזם, וועגן א לאַנד, וואו ס'איז דעמאָלט געווען װײניקער װי אומעטום מילי- 
טאריזם און בּיוראָקראטיע, וועגן א לאנד, וואו ס'איז דעמאָלט געווען מערער 
וי אומעטום מעגלעכקייטן פון ,פרידלעכן? ניצאָכן פונם סאָציאַליזם אין זינען 
פון , אויסקויפן" די בּורזשואזיע דורך די ארבּעטער. און מאַרקס האָט געזאָגט: 
בֹּא געוויסע בּאדינגונגען װעלן זיך די ארבּעטער גאָר ניט אפּזאגן פון אויס- 
קויפן די בּורזשואזיע, מארקס האָט זיך ניט געבּונדן די הענט, ניט זיך, ניט די 
צוקונפטיקע טוער פון דער סאָציאַליסטישער רעװאָלוציע--בּעניגייע צו די 
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פאָרמען, מיטלען, אױפאַנים פון דער איבערקערעניש, אויסגעצייכנט פֿאַרשטײ- 
ענדיק, װאָס פאר א מאסע נייע פּראָבּלעמען ס'וועט זיך דעמאָלט שטעלן, וי 
(ס'וועט זיך איבּערבּייטן די גאנצע סיטואציע איגם גאַנג פונם איבּערקערעניש, 
וי אָפט און שטאַרק זי װעט זיך בּייטן אינם גאַנג פון דער איבּערקערעניש. 

נו, און אין רוסלאַנד, נ אָ ך דעם, װי דער פּראָלעטאַריאַט האָט גענומען 
די מאַכט, נאָך דער אונטעודריקונג פונם מיליטערישן און סאבּאטירנדיקן װי- 
דערשטאַנד פון די עקספלואטאטאָרן,--איז דען ניט קלאָר, און אײניקע בא- 
דינגונגען האָבּן זיך צוזאַמענגעלײגט לוטן טיפּ פון יענע, װעלכע װאָלטן גע- 
קאָנט צונויפלייגן זיך מיט א האלבּן יארחונדערט צוריק אין ענגלאנד, אוב עס 
װאָלט דעמאָלט אָנגעהױבּן פרידלעך אריבּערגיין צום סאַציאליום ? דאָס אונ- 
טערווארפן זיך פון די קאַפּיטאַליסטן די אַרבּעטער וואלט דעמאָלט אין ענגלאנד 
געקאָנט בּאווארנט זיין דורך פאָלגנדיקע אומשטענדן: 1) די פולסטע איערװאָג 
פון ארבּעטער, פּואָלעטאַריער אין דער באַפעלקערונג אדאנק דעם פעלן פון 
פויערטום (אין ענגלאַנד זיינען אין די 70-ער יארן געװען סימאָנים, וועלכע 
האָבּן דערלױבּט צו האָפן אף אויסערסט גיכע דערפאָלגן פונם סאָציאַליזם 
צווישן די דאָופישע ארבּעטער); 2) זי אויסגעצייכנטע ארגאניזירטקייט פונם 
פּראָלעטאַריאַט אין די פּראָפעסיאַנעלע פאַריינען (ענגלאנד איז דעמאָלט געווען 
אין דעם פּראט דאָס ערשטע לאנד אין דער װעלט); 3) די פארהעלטניסמעסיק 
הויכע קולטורעלקייט פונם פּראָלעטאַריאַט, וועלכער איז געװען געשולט דורך 
א הונדערט-יאָריקער אנטוויקלונג פון פּאַליטישער פרייהייט; 4) די לאנגע גע- 
וואוינהייט פון די גלענצדיק אָרגאניזירטע קאפּיטאליסטן פון ענגלאנד--דעמאָלט 
זיינען זיי געווען די אמבעסטן ארגאניזירטע קאפּיטאליסטן פון אלע לענדער פון 
דער װעלט, איצט איז דידאָזיקע בּכוירע אריבּער צו דייטשלאנד--די געוואויג- 
הייט צו לייזן פּאָליטישע און עקאַנאמישע פראגן דורך קאמפּראמיסן, אט צוליבּ 
וועלכע אומשטאנזין ס'האָט דעמאָלט געקאנט אויפקומען דער געדאנק װעגן 
דער מעגלעכקייט, די קאפיטאליסטן פון ענגלאנד זאלן פרידלעך אונטערווארפן 
זיך אונטער די ארבּעטער, 

בֹּא אונז איז דאסדאזיקע אונטערווארפן זיך אין איצטיקן מאָמענט געזי- 
כערט דורך געוויסע גרונט-האגאכעס (דער ניצאָכן אין אקטיאבּר, און פון אקטיאבּר 
בּיז פעווראל די אונטערדריקונג פונם מיליטערישן און סאבּאטירנדיקן ווידער שטאנד 
פון די קאפּיטאליסטן), בֹּא אונז, אנשטאט דער פולסטער איבּערװאָג פון אר- 
בּעטער, פּראלעטאריער אין דער בּאפעלקערונג, אנשטאט זייער הויכער אָרגאני- 
זירטקייט, איז אלט פאקטאר פונם ניצאָכן געקומען די אונטערשטיצונג, וועלכע 
די פּראָלעטאריער האבּן בּאקומען פונם ארעמסטן און גיך רואינירטן פּױערטום; 
בּא אונז, ענדלעך, איז ניטאָ ניט קיין הויכע קולטורעלקייט, ניט קיין געוואויג- 
הייט צו קאמפּראמיסן. ווען מע זאל דורכטראכטן דידאָזיקע קאנקרעטע בּאדי- 
גונגען, װעט וערן קלאר, אז מיר קאנען און מוֹון איצט דערשלאגן זיך א 
פארייניקונג פון מיטלען פון אומבּעראכמאנעסדיקן אפּרעכענען זיך מיט אזעלכע 
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קאפּיטאליסטן, וועלכע זיינען ניט-קולטורעל, וועלכע גײען ניט אף קיין שוֹם 
,מעלוכע-קאפּיטאליזם", טראכטן ניט װעגן קיין שום קאמפּראמיס, זעצן פאר 
דורך ספּעקולאציע, דורך אונטערקויפן די ארעמקייט, אראפּצורייסן די סאווע- 
טישע מאסמיטלען,--פארייניקן אזעלכע מיטלען מיט מיטלען פון קאמ- 
פּראָמיס אָדער אויסקויף בעניגייע צו קולטורעלע קאפּיטאליסטן, וועלכע 
גייען אף מעלוכע-קאַפּיטאליזם, וועלכע זיינען פעאיק דורכצופירן אים אין לעבּן, 
וועלכע זיינען נוצלעך פארן פּראלעטאריאט, װי קלוגע און געניטע אָרגאניזא- 
טארן פון די גר עס טע אונטערנעמוננען, וועלכע נעמען װירקלעך ארום דאס 
בּאזארגן צענדליקער מיליאנען מענטשן מיט פּראָדוקטן, 

בּוכארין איז אן אױסגעצײכנט געבּילדעטער מארקסיסט-עקאַנאָמיסט. 
דעריגער האָט ער זיך דערמאנט, אז מארקס איז געווען זייער טיף גערעכט, 
ווען ער האָט געלערנט די ארבּעטער, אז ס'איז ויכטיק איינצוהיטן די ארגא- 
ניזאציע פון דער גרעסטער פּראָדוקציע דאפקע אין די אינטערעסן פון פאר- 
גרינגערן דעם איבּערגאַנג צום סאָציאליזם, אז ס'אין דערלאזבּאר דער געדאנק 
װעגן גוט בּאצאלן די קאפּיטאליסטן אוסקויפן זײ, אויבּ וי אן 
אויסנאם: ענגלאנד איז דעמאלט געוען אן אויסנאם), אויב די אומשטאנדן 
וועלן זיך אזוי צונויפלייגן, אז זיי װעלן צווינגען די קאפּיטאליסטן פרידלעך 
אונטערצואווארפן זיך און אריבּערצוגיין צום סאָציאליזם קולטורעל, ארגאניזירט, 
בּאם טנאי פון אן אויסקויף, 

אבּער בּוכארין איז אריינגעפאַלן אין א פעלער, ווייל ער האט זיך ניט 
אריינגעטראכט אין דער קאנקרעטער אייגנארטיקייט פונם געגעבּענעם מאָמענט 
אין רוסלאנד. דערדאָזיקער מאָמענט איז גראך אן אוסנאמסמאָמענט, װען 
מיר, דער פּראלעטאריאט פון רוסלאנד, שטייען לוט אונזער פּאָליטישער אַר- 
דענונג, לוט דעם קויעך פון דער פּאָליטישער מאכט פון די ארבּעטער-- פון 
פאָרנט, מערער איידער װאָסער איר וילט ענגלאנד און װאָסער ניט איז 
דייטשלאנד, און צוזאמען מיט דעם, לוט דער ארגאניזירטקייט פונם אנשטענ- 
דיקן מעלוכישן קאַפּיטאליזם, לויט דער הויכקייט פון קולטור, לױט דער מא- 
דרייגע פון צוגעגרייטקייט צו דער מאטעריעל-פראדוצירערשער איינפירונג" 
פונם סאָציאליזם, שטייען מיר הינטער דער אפּנעשטאנענסטער פון די מאירעוו- 
אײיראָפּעאישע מעלוכעס.- איז דען ניט קלאָר, אז פון דערדאָזיקער אייגנארטיקער . 
לאגע איז. פאר היינטיקן מאָמענט דאפקע געדרונגען, אז ס'איז נױטיק אן 
אייגנארטיקער , אויסקויף", וועלכן די ארבּעטער דארפן פאָרלייגן די קולטורעל- 
סטע, אמערסטן טאלענטירטע, ארגאניזאטאריש פעאיקסטע קאפּיטאליסטן, וואס 
זיינען גרייט צו שטעלן זיך דינען בּא דער סאװעטן-מאכט און ארנטלעך העלפן 
דער ארגאניזירונג פון הער גרויסער און גרעסטער ,מעלוכישער" פּראָדוקציע, 
איז דען ניט קלאר, אז בּא אזא אייגנארטיקער לאגע מוון מיר בּאמיען זיך 
אויסמיידן צוויי סאָרטן פעלערן, װאָס יעדערער פון זיי איז אף זיין שטייגער 
קליינבּירגערלעך ? פון איין זייט, װאָלט געװען אן אומפארגעסלעכער פעלער 
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צו דערקלערן, אז װיבּאלד עס אי אנערקענט דאָס ניט-אנטשפּרעכן צוישן 
אונזערע עקאנאמישע ,קויכעס" און דעם פּאָליטישן קויעך, האט מען, ,ח ייס ט 
ד א ס", ניט געדארפט נעמען די מאכט. אזוי כאקרענען זיך ,,מענטשן אין שייד- 
לעך", וועלכע פאַרגעסן, אז קיין , אנטשפּרעכן" װעט קיינמאל ניט זיין, או 
אזוינס קאן ניט זיין אין דער אנטוויקלונג פון דער געזעלשאפט, װי אויך אין 
דער אנטוויקלונג פון דעד נאטור, אז נאר דורך א ריי פּרואװן,--פון װעלכע 
יעדערער, גענומען בּאזונדער, װעט זיין איינזייטיק, װעט לײידן אף א געװי- 
סער ניט-אנטשפּרעכנדיקייט,--נאר דורך א ריי פּרואװן בּאשאפט זיך דער 
זיגרייכער סאציאליזם פון דער רעװאָלוציאנערער מיטארבּעטערשאפט פון די 
פּראלעטאריער פון א לע לענדער. 

פון דער אנדערער זייט, װאָלט זיין א געפיירעשער פעלער צו לאון 
געמאך די שרייער און פראזיארן, וועלכע לאָזן זיך פארכאפּן דורך שרייענדי- 
יקער רעװאָלוציאָגערישקײט, זיינען. אָבּער ניט פעאיק, אף אויסגעהאלטענע, 
דורכגעטראכטע, אפּגעוואויגענע רעװאָלוציאָנערע ארבּעט, וועלכע רעכנט אס 
אויך אף די שווערסטע איבערגאנגען. | 

צום גליק האָט די געשיכטע פון דער אנטויקלונג פון די רעװאָלוציאָ- 
נערע פּארטייען און פונם קאמף פונם בּאלשעוויזם מיט זי געלאָזן אונז בּעיע- 
רושע שארף אפּגעצייכנטע טיפּן, פון וועלכע די לינקע עס-ערן און אנארכיסטן 
אילוסטרירן מיט זיך גענוג בּוילעט דעם טיפּ פון קלאָגעדיקע רעװאלוציאָנערן 
זיי שרייען איצטער, שרייען אפן קאל, פארכלינענדיק זיך בּיו היסטעריק -- 
קעגן דער , פּשאדע-מאכעריי" פון די ,דעכטע בּאלשעוויקעס". אָבּער א טראכט 
געבּן קאנען זײ ניט, מיט ואס איז שלעכט געװען די פּשאָרע-מאכעריי 
פאר וואס איז זי פארורטיילט געװאָרן, און מיט רעכט, פון דער געשיכטע 
און דורך דעם גאנג פון דער רעוואלוציע, 

די פּשאָרע-מאכעריי פון קערענסקיס צייטן האָט אפּגעגעבן די מאכט דער 
אימפעריאליסטישער בּורזשואזיע, און די פראגע וועגן דער מאכט איז די גרונט- 
פראגע פון יעדעױ רעװאָלוײיע,. די פּשארע-מאכעריי פון א טייל בּאלשעוויקעס 
אין אָקטיאבּר-נאיאבּר 1917 יאר האט אדער מױרע געהאט דערפאר, דער 
פּראלעטאריאט זאל נעמען די מאכט, אדער געוואלט טיילן די מאכט גלייך-אף- 
גלייך ניט בּלויז מיט די ,ניט-זיכערע מיטלויפער" פונם מין פון די לינקע עס- 
ערן, נאר אויך מיט די סאָגים, טשערנאָװוצעס, מענשעוויקעס, וועלכע ואלטן 
אומפארמיידלעך געשטערט אונז אינם איקער, אין צעטריבּן די גרינרולקע, 
אינם צעקלאפּן אן ראכמאנעס די בּאנאיעווסקיס, אין דער פולער דורטפירונג 
פון די ראטן-אינסטיטוציעס, אין יעדער קאנפיסקאציע. 

איצטער איז די מאכט גענומען, איינגעהאלטן, בּאפעסטיקט אין די הענט 
פון איין פּארטיי, דער פּאױטײ פון פּראָלעטאריאט, אפילע אן ;ניט-זיכערע 
מיטלויפער", רעדן איצט וועגן פּשאָרע-מאכערײי, אז ס'איז ניטאָ און ס'קאָן ניט 
זיין אפילע קיין רייד וועגן טיילן די מאכ ט, ויעגן אפּזאג פון דיקטאטור פון 
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די פּראַלעטאריער אנטקעגן דער בּורזשואזיע, בּאטייט פּאָשעט איבּערכאזערן, 
װי א סאראקע, איינגעכאזערטע, אבּער ניט פארשטאנענע װערטער. אנרופן 
,פּשאָרע-מאכעריי" דאס, וואס, קומענדיק אין א לאגע, וען מיר קאנען און 
דארפן פארוואלטן מיטן לאנד, בּאמיען מיר זיך צוצוציען צו זיך, ניט שאנע- 
ווענדיק קיין געלט, די קולטורעלסטע פון די עלעמענטן, וועלכע דער קאפּיטא- 
ליזם האט דערצויגן, נעמען זיי דינען צו אונז אנקעגן דער קליינאייגנטימער- 
שער צעפאלונג,--דאס בּאטייט גאר ניט קענען טראכטן װעגן די עקאָנאָמישע 
אויפנאבן פון בּויען דעם סאציאליזם". 


וועגן דערנערשטייער, וועגן פרייהייט פון האנדל, וועגן 
קאנצעסיעס 


אין די ציטירטע בּאטראכטוננען פונם 1918 יאר איז פאראן א רײי פע- 
לערן בּענויגייע צו די טערמינען, די טערמינען האבּן זיך ארויסגעוויזן לענגער, 
איידער ס'האט זיך דאמאלס געדוכט. דאס איז ניט קיין וואונדער. אבּער די 
גרונט-עלעמענטן פון אונזער עקאָנאָמיק זיינען געבּליבּן די זעלבּיקע. די פּי- 
ערשע , ארעמקייט? פּראָלעטאריער און האלב-פראלעטאריער) האט זיך אין 
זייער א גרויסער צאל פאלן פארוואנדלט אין מיטלפּערים. דערפון האט זיך 
די קליינאייגנטימערשע, קליינבּירגערלעכע ,סטיכיע" פארשטארקט. און דער 
בירגערקריג פון די יארן 1918--1920 האט אויסערסט פארשטארקט דעם כורבן 
פונם לאנד, פארהאלטן די וייטעראויפשטעלונג פון די פּראָדוקטיװוע קױכעס 
זיינע, אנטבּלוטיקט מער פאר אלץ דעם פּראָלעטאריאט. דערצו האט זיך צונע- 
געבּן די אומגערעטעניש פונם יאר 1920, דער דויכעק אין פוראזש, די פּענירע 
אף פי, וואס דאס האט נאך שטארקער פארהאלטן די ווייטעראויפשטעלונג פונם 
טראנספּאַרט און פון דער אינדוסטריע, אפּשפּיגלענדיק זיך, לעמאשל, אף דעם 
צופיר פון האלץ מיט פּויערשע פערד, און האלץ איז אונזער הויפּט-הייצווארג, 

אלס רעזולטאט דאט זיך די פּאָליטישע סיטואציע צו פרילינג 1921 יאר 
צונויפגעלייגט אזוי, אז טייקעפדיקע, אנטשלאסנסטע, דרינגענדסטע מאסמיטלען 
אף פארבּעסערן די לאגע פונם פּױערטום און הױבּן זיינע פראָדוקטיווע קויכעס 
זיינען געווארן נויטיק בּאלד, אן שום שיעס. 

פאדוואס דאפקע פונם פּױערטום, און ניט פון די ארבּעטער? 

ווייל, קעדיי צו פארבּעסערן די לאגע פון די ארבּעטער, איז נויטיק בּרויט 
און הייצווארג. איצטער איז דער גרעסטער , אפּהאלט", פונם שטאנדפּונקט פון 
דער גאנצער מעלוכע-ווירטשאפט,--גראד צוליבּ דעם. און פארגרעסערן די פּראָ- 
דוקציע און זאמלונג פונם בּרױט, דאס פארגרייטן און דאס צושטעלן פנם 
הייצווארג קאן מען ניט אנדערש, װי פארבּעסערנדיק די לאגע פונם פּױערטום, 
אויפהויבנדיק זיינע פּראדוקטיווע קויכעס. אנהויבּן דארף מען פונם פּױערטום, ווער 
ס'פארשטייט דאס ניט, װער ס'איז נױיטע איינצוזעען אין דעמדאָזיקן ארויס- 
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רוקן דאס פּױערטום אפן ערשטן פלאץ א ,זעלבסטענטואגונג", אדער עפעס 
ענלעכס צו אן אפּואג פון דיקטאטור פונם פּראָלעטאריאט, דער טראכט זיך 
פּאשעט ניט אריין אינִם איניען, גיט זיך אפּ אין רעשוס פון דער פראזע, די 
דיקטאטור פונם פּראַלעטאריאט איז אנפירונג מיט דער פּאָליטיק מיצאד דעם 
פּראָלעטאריאט, דער פּראָלעטאויאט, װי אן אנפירנדיקער, װי א הערשנדיקער 
קלאס, דארף פארשטיין צו ווענדן די פּאָליטיק אזוי, עס זאל קוידעמקאָל גע- 
לייזט װוערן די דרינגענדיקטטע, די ,קראנקסטע" אויפגאבּע. דרינגענדיקער פאר 
אלץ זיינען איצט מאסמיטלען, וועלכע זיינען פעאיק טייקעף אופצוהויבּן די 
פּראדוקטיווע קויכעס פון דער פּיערשער וירטשאפט. נאר דורך דעם קאן 
מען זיך דערשלאגן, עס זאל זיך סאי פארבּעסעון די לאגע פון די ארבּעטער, 
סאי בּאפּעסטיקן זיך דער גונד פון די ארבּעטער און פּוערים, בּאפעסטיקן זיך 
די דיקטאטור פון פּראלעטאריאט. יענער פּראָלעטאריער אָדער פארשטייעוי פונם 
פּראלעטאריאט, וועלכער וואלט װעלן גײן צו פארבּעסערן די לאגע פון די 
ארבּעטער ניט דורך דעם, ואלט אין דער װירקלעכקײט געוארן א 
בּאהעלפער פון די ווייסגווארדייער אוֹן קאפּיטאליסטן, ווייל גיין ניט דורך דעם 
בּאטייט : די צעך-אינטערעסן פון די ארבּעטער שטעלן העכער פון הי קלאסן- 
אינטערעסן, הייסט צוליבּ די אינטערעסן פון דער אומיטלבּארער, מאמענטאלער, 
טיילווייזער טויווע פון די ארבּעטער מאקרעוו זיין די אינטערעסן פון גאנצן 
ארבּעטער-קלאס, פון זיין דיקטאטור, פון זיין בּונד מיטן פּויערטום אקעגן די 
פּריצים און קאַפּיטאליסטן, פון זיין אנפירנדיקער ראליע אינם קאמף פאר בֹּא- 
פרייען די ארבּעטער פונם יאך פונם קאפּיטאל, 

אלוא ! קוידעמקאל זיינען נוטיק טייקעפדיקע און ערנסטע מאסמיטלען 
צוליבּ הױיבּן די פּראַדוקטיווע קויכעט פונם פּויערטום, 

טאן דאס קאן מען ניט אָן ערגסטע ענדערונגען אין דער דערגערפּאָלי- 
טיק. אוא ענדערונג איז געװען דאס פארבּייטן פון דער פארצינונג דורן 
שטייער, פארבונדן מיט פרייהייט פון האנדל נאך איינצאלן דעם שטיער, מינ- 
דעסטנס אינם ארטיקן ווירטשאפטלעכן אומזאץ, 

אין וואס איו דער טאך פון פארבּייטן די פארצינזונג מיט שטייער? 

וועגן דעם זיינען זייער פארשפּרייט ניטריכטיקע פארשטעלונגען. זי ניט- 
ריכטיקייט דרינגט ארויס מייסטנטיילס דערפון, וואס מע טראכט זיך ניט אריין 
אין דעם טאך פונם איבּערגאנג, מע פרעגט בֹּא ויך ניט, פון װאָס און צו װאָס 
עס פירט דער געגעבּענער איבּערגאַנג. מע שטעלט זיך פאר די זאך אזוי, וי קלוי- 
מערשט דער איבּערגאנג וואלט זיין פון קאמוניזם צו בורזשואזקייט בּיקלאל. אנקעגן 
אט דעם פעלער קומט אויס אומפאַרמיידלעך אנצווויין אף דעם, וואס איז גערעדט 
געווארן אין מאי 1918 יאר, 

דער דערנערשטייער איז איינע פון די טאַרמעןפונם איבּערגאַנג פונם 
אייגנארטיקן ,מיליטערישן קאמוניזם", ועלכער איז געװען אויפגעצוואונגען 
דורך דער עקסטער נויט, דורכן כורבּן און דער מילכאמע--צו א דעגלמעסיקן 
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סאציאליסטישן פּראָדוקטן - אויסטויש. און דער לעצטער, פון זיין זייט, איז 
איינע פון די פארמען פונם איבערגאנג פונם סאָציאליזם, מיט די אייגנטימלעכ- 
קייטן, וואס זיינען ארויסגערופן דורך דער איבּערוואג פון דעם קליינעם פּי- 
ערטום אין דער בּאפעלקערונג, צוֹם קאמוניזם, 

דער אייגנארטיקער ,מיליטערישער קאמוניזם" איז בּאשטאנען אין דעם 
וואס מיר פלעגן פּראקטיש נעמען בּאם פּױער דאס גאַנצע מויסרעס און אמאל 
אפילע דאס, װאָס איז קיין מויסרעס ניט געווען, נאר א טייל פון יענער דער- 
גערונג, וואס איז נויטיק געווען דעם פּער אליין, גענומען צוליבּ דעקן די 
הױצאָעס אף דער ארמיי און אף אויסהאלטן די ארבּעטער. מיר פלעגן נעמען 
מייסטנס אף בּאָרג, פאר פּאפּירן געלט. אנדערש האבּן מיר ניט געקאנט 
בייקומען די פּריצים אוֹן קאפּיטאליסטן אין א רואינירטן קליינפּויערשן לאנד. און 
יענער פאקט, אז מיר האבּן בייגעקומען (טראץ דעם, װאָס אונזערע עקספּלוא- 
טאטארן זיינען אונטערשטיצט געװאָרן פון די מעכטיקסטע מעלוכעס פון דער 
וועלט), בּאווייזט ניט נאר, אף וואס פאר ואונדער פון העלדנמוט עס זיינען 
פעאיק ארבּעטער און פּוֹיערים אינם קאמף פאר זייער בּאפרייאונג. דערדאדי- 
קער פאקט בּאווייזט אויך, וואס פאר א ראליע פון לאקייען פון דער בּורזשו- 
אזיע עס האבּן אין דער וירקלעכקייט געשפּילט די מענשעויקעס, עס-ערן, 
קאוטסקי און קאמפּ,, ווען זיי האבּן אונז אויפגעווארפן דעמדאזיקן ,מיליטערישן 
קאמוניזם". מע דארף אים אונז רעכענען פאר א פארדינסט, 

אָבּער ניט װייניקער נויטיק אין צו ויסן די ווירקלעכע מאָס פון דעמ- 
דאָזיקן פּאַרדינסט. דער ,, מיליטערישער קאָמוניזם" איז אויפנעצוואונגען געווען 
דורך מילכאָמע און כורבּן, דאָס איז געװען א פּאָליטיק, וועלכע האָט ניט 
אַנטשפּראָכן און האָט ניט געקאנט אנטשפּרעכן די װירטשאַפטלעכע אױפגאַבּן 
פונם פּראַלעטאַריאַט. ער איז געווען א צײיטװוײיליק מאָסמיטל, א ריכטיקע פּאֲלי- 
טיק פונם פּראָלעטאַריאַט, וועלכער פאַרווירקלעכט זיין דיקטאַטור אין אַ קלייג- 
פּױערשן לאַנד, איז דער אוסטויש פון בּרוֹיט אף אינדוסטריע-פּראָדוקטן, וועל- 
כע זיינען נויטיק דעם פּויער, נאָר אזא דערנערונג-פּאָליטיק ענטפערט די אויפ- 
גאַבּן פונם פּראָלעטאַריאט, נאר זי אין פעאיק צו פארפעסטיקן די יעסוידעס 
פונם סאָציאליזם און בּרענגען צו זיין פולן ניצאַכן, 

דער דערנערשטייער אין אן איבּערגאנג צו דערדאָזיקער פּאָליטיק. מיר 
זיינען נאָך אלץ אזוי רואינירט, אזוי דערדריקט דורכן דרוק פון דער מילכאָמע 
(וועלכע איז געווען נעכטן און וועלכע קאָן, אדאנק דער האָבּזיכט און דער 
בייזוויליקייט פון די קאַפּיטאַליסטן, אויסבּרעכן מאָרגן), אז מיר קאנען ניט 
געבּן דעם פּױער קיין אנדוסטריע-פּראָדוקטן פאַרן גאַנצן בּרט, װאָס 
מיר האבּן נויטיק. וויסנדיק דאָס, פירן מיר איין דעם דערנערשטייער, דאָס הייסט, 
דעם מינימאַל-נױטיקן (פאַר דער ארמיי און די ארבּעטער) סכום בּרויט נעמען 
מיר װי א שטייער, און דאָס איבּעריקע װעלן מיר אויסטוישן אף אינדוסטריע- 
פּראָדוקטן, 
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דערביי דאַרף מען ניט פאַרגעסן אָט װאָס. די נױט און דער כורבּן 
זיינען אזוי גרויס, אז מיטאמאָל ווייטער אויפשטעלן די גרויסע, מעלוכעשע, 
סאַציאַליסטישע פאַבּריק-פּראָדוקציע קאנען מיר ניט. צוליבּ דעם זיינען נויטיק 
גרויסע לאַגעױן בּרויט און הייצווארג אין די צענטרען פון דער גרויסער איג- 
דוסטריע, נויטיק, די אפּנענוצטע מאַשינען זאָלן פאַרבּיטן װערן מיט נײע 
א. א. וו. מיר האָבּן אין דער דערפאַרונג איבּערצייגט זיך, אז דאס קאן מען 
ניט מאכן מיטאַמאָל, און מיר ווייסן, אז נאך דעט רואנירנדיקן אימפעריא- 
ליסטישן קריג קאנען אפילע די רײיכסטע און די פאָרגעשריטנסטע לענדער 
לייזן דידאָזיקע אויפגאַבּע נאָר אין מעשעך פון א געוויסער, גענוג לאַנגער רײי 
יאָרן, הייסט דאָס, ס'איז נויטיק אין אַ געוויסער מאָס העלפן דער ווייטעד-אויפ- 
שטעלונג פון דער קלײינער פּראָדוקציע, וועלכע פאָדערט ניט קיין מאַ- 
שינען, פאָדערט ניט קיין מעלוכישע פארגרייטן, ניט קיין גרויסע פאױגרייטן 
רויווארג, הײיצװאַרג, דערנערונג,--וועלכע קאָן טייקעף געבּן דער פּערשער 
װירטשאַפט א געוויסע הילף און הויבן אירע פּװאָדוקטיוע קויכעס. 

װאָס זשע בּאַקומט זיך דערפון? 

ס'בּאַקומט זיך אפן יעסאָד פון א געוויסער (אָל זיין נאר אֶרטיקער) 
פרייהייט פון האַנדל א װירערגעבּורט פונם קליינצירגערטום און פונם קאַפּי- 
טאָליזם, דאָס איז בּעליסאָפעק, פארמאַכן אף דעם די אױגן איז לעכערלעך. - 

פרעגט זיך א פראַגע, צי איז דאָס נויטיק, צי קאָן מען דאָס פארענט- 
פערן? צי איז דאָס ניט געפערלעך? ייו 

אַזעלכע פראַגן װערן געשטעלט פיל, און מייסטנטייל אנטפּלעקן זײ 
נאָר די נאַאיװוקײיט (ווייך געואָגט) פון דעם, וע ס'שטעלט אַזעלכע פראַגן. 

ניט א קוק אף דעם, וי אזוי איך האָב אין מאַי 1918 יאָר בּאַשטימט די 
עלעמענטן (בּאַשטאנד-טײילן) פון פארשיידענע געזעלשאַפּטלעך-עקאָנאָמישע 
סטרוקטורן, וועלכע זיינען בּענימצע אין אונזער עקאָנאָמיק. בּאַשטרײטן דאָס, 
אַז בּענימצע זיינען די אלע פינף שטופן אדער באַשטאַנדטײלן פון די אלע 
פינף סטרוקטורן פון דער פּאַטריארכאַלער, ד. ה. האלבּ-ווילדער, יו דער 
סאַציאליסטישער, װעט זיך קיינעם ניט אַינגעבּן, אז אין א קלין-פיערשן 
לאַנד װועגט אריבּער די קלינפּוערשע סטרוקטור, ד. ה. טײלװיי! די פּאַט- 
ריארכאַלע, טײילווייז די קליינבּירגערלעכע, דאס אין קלאָר פון זיך אַלין. די 
אַנטװיקלונג פון דער קליינער װירטשאַפט איז א קליינבּירגערלעכע אנטװיק- 
לונג, איז א קאַפּיטאַליסטישע אנטװיקלונג: דאס איז א בעליסאפעקדיקער 
עמעס, אן אלעפבּייס-עמעט פון דער פּאָליטישער עקאָנאָמיע, וועלכע װערט 
דערצו בּאַשטעטיקט דורך דער טאָגטעגלעכער דערפאַרונג און דורך בּאַאָבּאַכ- 
טונג אפילע פון סטאַם מענטשן פון א גאנץ יאָר, 

װאָס זשע פאר א פּאָליטיק קאן פירן דער סאָציאליסטישער פּראָלעטאריאט 
פּאָנים על פּאָנים מיט אזא עקאָנאָמיַשער װירקלעכקייט? געבּן דעם קליינעם 
פויער א ל ע פּראָדוקטן, וועלכע עו האָט נױטיק, פון דער פּראָדוקציע פון 
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דער גרויסער סאָציאַליסטישער פאַבּדיק אינם אויסטויש אף בּרויט און רויווארג, 
דאָס וואלט זיין די סאַמע ווינשווערטע, סאַמע ,ריכטיקע" פּאָליטיק,--און מיר 
האָבּן זי אָנגעהױבּן, אבּער מיר קאָנען ניט געבּן אַ לע פּראָדוקטן, קאָנען 
ווייט ניט געבּן און װעלן ניט אזוי גיך קאנען געבּן,--ווייניקסטנס װעלן ניט 
קאנען אזוי לאַנג, בּיז וואנען מיר װעלן ניט פאַרענדיקן װייניקסטנס די ערשטע 
ריי ארבּעטן פון עלעקטריפיצירן דאָס גאַנצע לאַנד, 

וי זשע טוט מען? 

אָדער. פּרואוון זיך פאַרבּאָטן, פארמאַכן אינגאנצן יעטוידער אנטויק- 
לונג פונם פּריװואַטן, ניטמעלוכישן אויסטיש, ד7. ה. פונם האנדל, 
ד. ה,. פונם קאַפּיטאַליזם, װעלכער איז אומפארמיידלעך בּאַ דער עקזיס- 
טענץ פון מיליאָנען קליינע פּראָדוצירער, אזא פּאָליטיק וואלט זיין אַ נארישקייט 
און א זעלבּסטמאַרד מיצאַד יענער פּאַרטײי, וועלכע וואלט זי געפּרואװט אנצו- 
ווענדן. א נארישקייט, ווייל דידאָזיקע פּאָליטיק איז עקאַנאָמיש אומעגלעך; א 
זעלבּסטמארד, ווייל די פּאַרטײען, וועלכע פּרואוון אנצואװוענדן אזא פּאַליטיק, 
כאַפּן אומפארמיידלעך א מאפּאָלע. מע דארף זיך ניט שעמען מױדע צו זיַן 
זיך.--דער אָדער יענער פון די קאָמוניסטן האט ,מיט געדאַנקען, מיט וער- 
טער און מיט מאַיסים" געזינדיקט, ארינפאַלנדיק דאפקע אין אזא פּאַליטיק, 
לאָמיר זיך באַמיען אױסבּעסערן זיך פון דידאָזיקע טאָעסן. מע מו אוֹמבּאַ- 
דינגט אױיסבּעסערן זיך פון זיי, ווען ניט, װעט זיין גאָר שלעכט, 

אדער (די לעצטע מ עגלעכע און אינציק פארנינפטיקע פּאָליטיק)-- 
ניט פּרואוון זיך צו פארבּאטן אדער פארמאַכן די אנטוויקלונג פונם קאַפּיטא- 
ליזם, נאָר בּאַמיען זיך צו קערעווען זי אין קאַנאַל פון מע לוכע-קאַפּיט א- 
ליזם, דאס איז עקאָנאַמיש מעגלעך, ווייל דער מעלוכע-קאַפּיטאליזם איז בּע- 
נימצע--אין דער אדער יענער פאָרם, אין דער אדער יענער שטופע.--אומע- 
טום, וואו ס'זיינען דא עלעמענטן פון פרייען האנדל און פונם קאַפּיטאַליזם בּיקלאַל. 

צי אין מעגלעך א קאָמבּינאַציע, א פאַרײניקונג, א צװזאמענפּאָרונג פון 
דער ראטנמעלוכע, פון דער דיקטאַטור פונם פּראָלעטאריאט מיט מעלוכע- 
קאַפּיטאַליזם? 

אװאַדע מעגלעך. אָט דאָס טאַקע האָבּ איך געהאלטן אין דערוייון אין 
מאַי 1918 יאָר, דאָס האָבּ איך, האָפנטלעך אויך דערוויון אין מאַי 1918 יאָר, 
דאס אין נאָך װײיניק. איך האָבּ דעמאַלט טאַקע דערויזן, אז מעלוכע-קאפּיטא- 
ליום איז אַ שריט פאָרויס אין פארגלייך מיט דער קליינ-אייגנטימערשער (און 
אויך קליינפּאטריאַרכאַלער און קלינבּירגערלעכער) סוויוע. מע מאכט א 
טעהאם פעלערן, צוזאַמענשטעלנדיק אדער פארגלייכנדיק דעם מעלוכע-קאַפּי- 
טאליזם בּלויז מיטן סאָציאליום, בּעשאַס אין דער געגעבּענער פּאָליטיש-עקאַ- 
נאָמישער סיטואציע איז מען מעכויעוו צו פארגלייכן דעם מעלוכע-קאַפּיטאליזם 
אויך מיט דער קליינּירגערלעכער פּראָדוקציע, | 

1172--+8* 


-- 114 -- 


די גאנצע פראַגע, סאַי טעארעטיש, אזוי אויך פּראַקטיש, בּאַשטײט אין 
דעם, עס זאָלן געפונען װערן פּראַקטישע מיטלען פון דעם, װי אזוי זאל מען 
קערעווען די אומפארמיידלעכע בּיז א געוויסן גראד און אַף א געוויסן טער- 
מין) אנטוויקלונג פונם קאַפּיטאליזם אין קאַנאַל פון מעלוכע-קאַפּיטאליזט, מיט 
וואס פאַר טנאָיעם מע זאָל ארומשטעלן דאָס, וי אזוי מע זאָל בּאַװאָרענען 
אז דער מעלוכע-קאפּיטאליזם זאל זיך אין ניט קיין ווייטער צוקונפט פאר- 
וואַנדלען אין סאָציאליזם, 

קעדיי צוצוגיין צו דער לייזונג פון דערדאָזיקער פּראַגע, דארף מען 
קױידעמקאָל, װאָס מעגלעך דייטלעכער פאָרשטעלן זיך, וואס עס קאָן זיין 
און עס װעט זיין דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם אינעװוייניק אין אונזער ראטנ- 
סיסטעם, אין די רעמלעך פון אונזער ראטנמעלומע, 

דער אינפאַכסטער פאל אדער בּיישפּיל פון דעם, װי אזוי די ראטנ- 
מאכט קערעװועט די אנטוויקלונג פונם קאַפּיטאליזם אין קאַנאַל פון מעלוכע- 
קאפּיטאליזם, וי אזוי זי ,פלאנצט" דעם מעלוכע-קאַפּיטאליזם,--דאָס זיינען 
קאָנצעסיעס, איצט זיינען בּאַ אונז אלע מאַסקים, אן קאָנצעסיעס זיינען נוי- 
טיק, אבּער ניט אלע דענקען וועגן דעם, וואס פאַר א בּאַטײט עס האָבּן די 
קאָנצעסיעס. װאָס זיינען אזוינס קאָנצעסיעס בֹּאַ דער ראט-סיסטעם, פונם 
שטאַנדפּונקט פון געזעלשאַפטלעך-עקאָנאָמישע סטרוקטורן און פון, זייער קעגג- 
זייטיקער פארהעלטעניש? דאס איז אן אָפּמאַך, א בּלאָק, א בּונד צװישן דער 
סאָוועטישער, ד. ה. פּראָלעטארישער מעלוכע-מאַכט מיט דעם מעלוכע-קאַפּי- 
טאליזם אקעגן דער קליינבּירגערלעכער (פאטריארעאַלער און קליינבּירגערלע- 
כער) סטיכיע. דער קאנצעסיאָנער--דאס איז א קאפיטאליסט. ער פירט דאָס 
געשעפט קאַפּיטאליסטיש, צוליבּ רעוועך, ער איז מאסקים אף אן אפּמאַך מיט 
דער פּראָלעטארישער מאכט צוליב בּאַקומען אן עקסטרא-רעװאַך, אויסעד דעם 
געויינלעכן אדער צוליב בּאַקומען אזא רויווארג, וואס אנדערש קריגן דאס 
איז פאר אים אומעגלעך אדער אױטערסט שװער. די ראטנמאַכט בּאַקומט א 
פּראָפיט אין פאָרם פון אנטוויקלונג פון די פּראָדיקטיווע קויכעס, פון פארגרע- 
סערונג פונם סכום פּראָדוקטן, טייקעף אדער אין א קורצעסטן טערמין, מיר 
האָבּן, לאָמיר זאָגן, הונדערט די און די געװ ערבּ-פּלעצער, גרובּן, וואלד-פלע- 
צער. מיר קאָנען בּאַאַרבּעטן ניט אלע--עס קלעקט ניט קיין מאַשינען, דער- 
נערונג, טראנספּאָרט. צוליבּ דיזעלבּיקע סיבּעס באַאַרבּעטן מיר שלעכט די אי- 
בּעריקע פּלעצער, צוליב דער שלעכטער און ניט-גענוגנדיקער בּאַאַרבּעטונג פון 
די גרויסע אונטעונעמונגען דרינגט ארויס א פארשטארקונג פון דער קלײנ- ‏ 
אייגנטימערשער סטיכיע אין אלע אירע פאָרמע ס'וערט אפּגעשװאכט די 
ארומיקע (און שפּעטער אויך די גאנצע) פּויערשע וירטשאַפט, עס װערן אונ- 
טערגעריסן אירע פּראָדוקטיווע קויכעס, עס פאלט איר צוטרוי צו דער ראטנ- 
מאַכט, ס'קומען פאָר גענייוועס, א מאסנווייזע קליינע (דאס איז די געפער- 
לעכסטע) ספּעקולאַציע א. א. װו. , פּלאַנצנדיק" דעם מעלוכע-קאַפיטאליזם אין 


-- 115 -- 


פאָרם פון קאָנצעסיעס, פארשטארקט די ראַטנמאכט די גרױס-פּראָדוקציע אקעגן 
דער קלײינפּראָדוקציע, די מאַשין-פּראַדוקציע אקעגן האנטװערק, די פאַרגע- 
שריטענע אנקעגן אפּגעשטאנענע; פארגרעסערט זי דעם סכום פּראָדוקטן פון 
דער גרויס-אינדוסטריע אין אירע אייגענע הענט (אַ געוויסער כיילעק פון די 
פּראָדוקטן פון דער קאָנצעסיע-אונטערנעמונג ווערט אפּגערעכנט לעטויוועס דער 
מעלוכע), פארשטארקט מעלוכעש-איינגעארדנטע עקאָנאָמישע פאַרהעלטענישן 
וי א קעגנוואג צו קלינבּירגערלעך-אנארכיסטישע. א קאָנצעסיע-פּאָליטיק, 
דורכגעפירט מיט א מאָס און פאָרזיכטיק װעט אונז בּעליסאַפעק העלפן צו 
פאַרבּעסערן גיך (בּיז א געוויסער, ניט קיין גרויסער מאַדרײגע), דעם צו- 
שטאנד פון דער פּראָדוקציע, די לאַגע פון די ארבּעטער און פּויערים, נאטיר- 
לעך, מיטן פּרייז פון געוויסע קאַרבּאנעס, פון אָפּגעבּן דעם קאַפּיטאליסט צעג- 
דליקער און צענדליקער מיליאָן פּוד ווערטפולסטע פּראָדוקטן--די בּאַשטימונג 
פון יענער מאָס און פון יענע בּאַדינגונגען, בֹּא וועלכע די קאָנצעסיעס לוינען 
אונז און זיינען פאר אונז ניט געפערלעך, הענגט אִפּ פונם פארהעלטעניש פון ' 
די קויכעס, װערט געלייזט דורך קאַמף, א פארזעצונג פונם קלאַסנקאמף אין 
אן אנדער פאָרם און בּעשום אויפן ניט א פארבייט פונם קלאַסנקאַמף צום 
קלאַסנשאָלעם, די אויפאנים פונם קאַמף װעט בּאַװייזן די פּראַקטיק, 

מעלוכע-קאַפּיטאליזם אין פאָרם פון קאָנצעסיעס איז, אין פאַרגלייך מיט 
אַנדערע פאָרמען פונם מעלוכע-קאַפּיטאליזם אינעװוײיניק אין דער ראַטן-סיסטעם, 
עפשער די איינפאַכסטע, רייטלעכסטע, קלאָרסטע, געני אָנגעצײיכנטע. מיר 
האָבּן דאָ דירעקט אַ פאָרמעלן שריפטלעכן אָפּמאך מיטן קולטורעלסטן, פאָר- 
געשריטענעם, מאַירעװ-אײיראָפּייאישן קאַפּיטאליזם, מיר ווייסן פּינקטלעך אונ- 
זערע פּראָפּיטן און אונזערע העזייקעס, אונזערע רעכט און אונזערע פליכטן, 
מיר ווייסן פּינקטלעך יענעם טערמין, אף וועלכן מיר פאַרדינגען די קאַנצע- 
סיע, ווייסן די טנאָיעם פונם פאַרטערמיניקן אויסקויף, אױבּ דער אָפּמאַך זעט 
פּאָרױס דאָס רעכט פון פאַרטערמיניקן אויסקויף. מיר צאָלן אַ געװיסן , צינז" 
דעם אַלװעלטלעכן קאַפּיטאַליזם, , קויפן זיך אָפּי פון אים אין די און די בּאַציאונגען, 
בּאקומענדיק טייקעף א בּאַשטימטע מאָס פון איינפונדעווען די לאַגע פון דער 
ראַטן-מאַכט, פון פאַרבּעסערן די בּאַדינגונגען פון אונזער בּאַלעבּעטעװען. די 
גאַנצע שווערקייט פון דער אויפגאַבּע, בּענויגייע די קאָנצעסיעס, בּאַשטײט 
אין דעם, אז בּאַם שליסן דעם קאַנצעסיע-אָפּמאַך זאָל אַלץ בּאַטראכט און 
אָפּגעוואויגן װערן, און נאָכדעם זאָל מען קאָנען אַכטונג געבּן, וי אַזױ ער 
ווערט דורכגעפירט, שוועריקייטן זיינען דאַ, בּעליסאַפּעק, פאראן, און טאָעסן 
זיינען דאָ, מינעסטאַט, אין דער ערשטער צייט אומפארמיידלעך, אָבּער דאָס 
זיינען די קלענסטע שועריקייטן אין פאַרגלייך מיט די איבּעריקע אױפגאַבּן 
פון דער סאָציאַלער רעװאָלוציע און בּיפראַט אין פארגלייך מיט אַנדערע 
פאָרמען פון אַנטװיקלען, דערלאָזן, פלאַנצן דעם מעלוכע-קאַפּיטאליזם. ‏ .-. 

די װיכטיקסטע אויפגאבּע פון אלע פּאַרטייאישע און סאָוועטישע טוער, 
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אין פאַרבּינדונג מיט איינפירן דעם דערנער-שטייער,--איז פאַרשטײן אָנצואווענדן 
די פּרינציפּן, די יעסױידעס, די גרונט-לאַגן פון דער ,קאָנצעסיע"-פּאַליטיק 
(דאָס הייסט פון א פּאָליטיק, וועלכע קאָן געגליכן ווערן צום קאָנצעסיאָנעלן 
מעלוכע-קאַפּיטאַליום) צו די איבּעריקע פאָרמען פונם קאַפּיטאַליזם, פונם פרייען 
האנדל, פונם אָרטיקן אומזאַץ א. א. וי 

לאָמיר נעמען די קאַָאָפּעראַציע, ניט אומויטט האָט דער דעקרעט וועגן 
דעם דערנער-שטייער טייקעף אַרוסגערופן אַ רעוויזיע פון די טאַקאָנעס װעגן 
קאָאָפּעראציע און א געוויסע פאַרבּרייטערונג פון איר ,פריהייט" און פון 
אירע רעכט, די קאָאָפּעראציע איז אויך א מין מעלוכע-קאַפּיטאַליזם!), אָבּער 
ניט אַזאַ איינפאַכער, װייניקער דייטלעך אַנגעצײכנטער, אַ מער פאַרפּלאָג- 
טערטער, װאָס שטעלט דעריבּער פאר אונוער מאַכט אין דער פראקטיק 
גרעסערע שועריקייטן, די קאַאָפּעראַציע פון קליינע סכױרע-פּראָדוצירער 
(וועגן איר, און ניט װעגן דער אַרבעטער-קאָאָפּעראציע גייט דאַ די רעדע) 
! בּרענגט ארויס אומפאַרמײידלעך קלינבּירגערלעכע קאפּיטאליסטישע פאַר- 
העלטענישן, העלפט זייער אַנטװיקלונג, רוקט ארויס אַפן ערשטן פּלאַן די 
קאַפּיטאַליסטלעך, גיט זײי דעם פּראָפיט. דאָס קאָן ניט זיין אַנדערש, קױים 
ס'איז. פּאַראַן אַן איבּערװאָג פון קליינע בּאַלעבּאַטימלעך און די מעגלעכקייט, 
וי אויך די נויטיקייט פונם אויסטויש. פרייהייט און רעכט פאַר דער קאאָפּע- 
ראַציע, בּא די געגעבּענע בּאדינגונגען, בּאַטײיטן פריהייט און רעכט פאַרן 
קאַפּיטאליזם, פאַרמאַכן די אויגן אַף דעמדאָזיקן בּאַשײמפּערלעכן עמעס װאָלט 
זיין א נאַרישקײט אָדער אַ פאַרבּרעך. 

אָבּער דער ;קאָאָפּעראטיוער" קאַפּיטאליזם, צום אונטערשייד פונם 
פּריוואט-ווירטשאַפטלעכן קאַפּיטאליזם, איז אונטערד דער ראַטן-מאַכט איינע פון 
די פאָרמען פון מעלוכע-קאפיטאליזם און, אלס אזעלכער, לוינט ער אהז און 
איז נוצלעך פאַר אונז היינט--פאַרשטייט זיך, אין א געוויסער מאָס. אף וויפיל 
דער דערנער-שטייער גאטייט פרייהייט פון פאַרקויפן די איבּעריקע (די װאָס 
ווערן ניט גענומען אין פאָרם פון שטייער) מויסרעס, אף אַזױפיל מוזן מיר 
צולייגן בּאמיאונגען, דידאָזיקע אַנטװיקלונג טונם קאַפּיטאַליזם--װײל פרי- 
הייט פון פאַרקויף, פרייהייט פונם האַנדל איז אַנטװיקלונג פונם קאַפּיטאליזם-- 
קערעווען אין קאַנאַל פון קאָאָפּעראטיון קאַפּיטאַליזם. דער קאָאָפּעראַטיוער 

1) לייענענדיק אט דאס און די אנדערע ערטער, וואו לענין רופט אָן די קאָאָפּעראציע--מע- 
לוכע-קאפּיטאליזם, דארף דער לעזער שטענדיק האבּן אין זינען, אז אזוי איז די פראגע געשטעלט 
געװאָרן נאָר אין די ערשטע יאָרן פונם ;נעפּ?, וען די סאַציאליסטישע אינדוסטריע איז נאָך גע- 
ווען זייער שװאַך. שוין אין לעצטן אַרטיקל ,ועגן קאָאָפּעראציע" שטעלט לענין די פראגע ועגן 
קאאפּעראציע ניט װוי וועגן מעלוכע-קאפּיטאליזם, גנאר וי װעגן א פאָרֶם, וואס ,פאלט נא אונז 
אף יעדן שריט און טריט צוזאמען מיטן סאָציאליזם". די, װאָס בּארופן זיך אף די ארטיקלען פון 
1 יאר און שרייען, אז קאאפּעראציע איז מעלוכע-קאפּיטאליזם אויך היינט, בּאַװײזן ‏ אז יי קע- 
נען ניט אָפּשאצן די פארגעקומענע ענרערונגען (זע די בּאשלוטן פונם "ין ץצ צוזאמענפאר,. פונם 
{ אפּריל-פּלענום (1926) פון צ. ק. אל. ק. פּ., סטאלין , צו די פראגן פון לעניניזם" און אנד.), 


6 
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קאפּיטאַליזם איז ענלעך צום מעלוכישן אין דעם פּראַט, װאָס ער פאַרגרינגערט 
דעם דיסקאָנט, דעם קאָנטראָל, די אויפזיכט, די אָפּמאַך-בּאַציאונגען צווישן 
דער מעלוכע (אינם געגעבּענעם פאַל דער סאָװעטישער) און דעם קאַפּיטא- 
ליסט, די קאַאָפּעראַציע, װי א פאָרם פון האַנדל. איז לוינהאפטער און נוצלע- 
כער, איידער דער פּריװואַטער האַנדל, ניט נאָר צוליבּ די אָנגעװיזענע סיבּעס, 
אָבּער אויך דערפאר, וואס זי פאַרגרינגערט די פּאַרייניקונג, די אָרגאַניזאציע 
פון מיליאַנען בּאפעלקערונג, ‏ שפּעטער פון דער גאַנצער בּאַפעלקערונג בּיז 
דעם לעצטן מענטשן, און דערדאָזיקער אומשטאַנד, פון זיין זייט, איז א ריזי- 
קער פּלוס פונם שטאַנדפּונקט פונם װייטערדיקן איבּערגאנג פונם מעלוכע- 
קאפּיטאליזם צום סאָציאַליזם, 

לאָמיר פאַרגלייכן די קאָנצעסיעס און די קאָאָפּעראַציע, וי פאָרמען 
פונם מעלוכע-קאַפּיטאליום. די קאָנצעסיע בּאַזירט זיך אף דער גרױסער מאַ- 
שין-אינדוסטריע, די קאָאָפּעראציע--אַף דער קליינער, האַנטװערקישער, טײל- 
ווייז אפילע אף דער פּאַטריאַרכאַלער. די קאָנצעסיע האט א שאַיכעס צו אין 
קאפּיטאַליסט אָדער צו איין פירמע, צו איין סינדיקאט, קארטעל, טרעסט אין 
יעכװוידער איינצלנעם קאָנצעסיע-אָפּמאַן. די קאָאָפּעראַציע כאַפּט אַרום פיל 
טױזנטער, אפילע מיליאָנען קליינע אייגנטימער. די קאָנצעסיע דערלאָזט און 
זעצט אפילע פאָרויס א פּינקטלעכן אָפּמאַך און א פינקטלעכן טערמין. די קאָ- 
אָפּעראציע דערלאָוט ניט קיין פולקום פינקטלעכן טערמין. אָפּשאַפן דעם 
געזעץ וועגן קאָאָפּעראציע אין אַסאך גרינגער, איידער בּרעכן אן אָפּמאך 
וועגן א קאַנצעסיע. אָבּער דער בּרוך פונם אָפּמאַך בּאטייט מיטאמאָל, פּאָשעט, 
טייקעף א בּרוך פון די פּראַקטישע פאַרהעלטענישן פונם עקאָנאָמישן שוטפעס 
אָדער עקאָנאָמישן ‏ צוזאַמענלעבּן" מיטן קאַפּיטאַליסט, אין דער צײיט װען 
קיין שום אַפּשאפן דעם געזעץ וועגן קאָאָפּעראַציע, קיינע געזעצן בּיכלאל ועלן 
ניט נאָר ניט בּרעכן מיטאמאל דאס פאַקטישעת צװאַמענלעבּן פון דער 
ראַטן-מאַכט מיט די קלײינקאַפּיטאַליסטלעך, נאָר זיינען בּיכלאל ניט בּעקויעך צו 
בּרעכן פּאַקטישע עקאָנאָמישע פאַרהעלטענישן. אף א קאָנצעסיאָנער איז גרינג 
,;צָכטונג צו געבּן" אף די קאָאָפּעראַטאָרן -- שווער. אַן איבּערגאַנג פון קאָנ- 
צעסיעס צום סאָציאַליזם איז אן איבּערגאַנג פון איין פאָרם גרױספּראָדוקציע 
צו א צווייטער פאָרם גרױיספּראָדוקציע. אן איבּערגאנג פון דער קאָאָפּעראַציע 
פון קליינע בּאלעגאַטעמלעך צום סאָציאליזם איז אן איבּערגאַנג פון קלײג- 
פּראָדוקציע צו גרױספּראָדוקציע, ד. ה. אן איבּערגאנג א מער קאָמפּליצירטער, 
אבּער וועלכער איז דערפאַר פעאיק ארומצוכאַפּן, אין פאַל פון דערפאָלג, 
בּרייטערע מאסן פון דער בּאפעלקערונג, וואס איז פעאיק ארויסצורייסן טיפע- 
רע און לעבּנס-פעאיקערע װאַרצלען פון די אלטע, פאַרסאָציאַליסטישע, אפילע 
פאַרקאַפּיטאַליסטישע פארהעלטענישן, וועלכע זיינען אַמערסטן אַקשאָנעסדיק. 
אינם זינען פונם ווידערשטאנד אַקעגן יעטװוידער ,נייס". די פּאָליטיק פון קאָג- 
צעסיעס װעט אינם פאַל פון דערפאָלג געבּן אונז ניט קיין גרויסע צאָל 
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מוסטערהאפטע---אין פארגלייך מיט אונזערע--גרויסע אונטערנעמונגען, וועלכע 
שטייען אף דער מאַדרײגע פונם מאָדערנעם פאָרגעשריטענעם קאַפּיטאליזם; אין עט- 
לעכע צענדליק יאָר אַרום וועלן דידאָזיקע אונטערנעמונגען אריבּער אינגאַנצן צו אונז, 
די קאָאָפּעראטיווע פּאָליטיק װעט אינם פּאַל פון דערפאלג געבּן אז אַן 
אויפשטייג פון דער קליינווירטשאפט, און א פארגרינגערונג אין איר איבער- 
גאנג, ‏ אין אַן אומבּאשטימטן טערמין, צו גרױספּראָדוקציע אף יעסוידעט פון 
פרייוויליקער פאַרייניקונג, | : 

לאָמיר נעמען די דריטע פאָרם פון מעלוכע-קאַפּיטאליזם. די מעלוכע 
ציט צו דעם קאַפּיטאליסט וי א הענדלער, צאָלנליק אים אַ בּאַשטימטן קאַ- 
מיסיע-פּראָצענט פאר פאַרקויפן די מעלוכע-פּראָדוקטן און פאַר אויפקויפן די 
פּראָדוקטן פונם קלײינפּראָדוצירער. די פערטע פאָרם: די מעלוכע פארדינגט 
אין ארענדע צו אן אונטערנעמער--א קאַפּיטאליסט אירע אן אונטערנעמונג, 
אָדער א געװערב-פּלאַץ, אַדער א װאַלד-פּלאַץ, ערד א. א, װ., דערביי איז 
דער אַרענדע-אָפּמאך מער פאר אַלץ ענלעך אף א קאָנצעסיע-אָפּמאַך. װענן די 
צוויי לעצטע פאָרמען פון מעלוכע-קאַפּיטאַליזם רעדט מען בּאַ אונז קימאַט 
ניט, מע טראַכט וועגן זיי ניט, מע בּאַמערקט זי ניט. אָבּער דאָס קומט פאָר 
ניט דערפאַר, װאָס מיר זאָלן זיין שטאַרק און קלוג, נאָר ווייל מיר זיינען 
שוואך און נאַריש. מיר האבן מוירע א קוק צו געבן גלייך אין פּאָנים אריין 
דעם , געמיינעם עמעס", און געבן זיך צו אָפט אַריבּער אין רעשוס פונם 
,ליגן, װאָס הױבּט אונז אין דער הויך" !). מיר פאָין שטענדיק ארויף אף דעם, 
אז ,מיר" גייען אריבּער פונם קאַפֿיטאַליזם צום סאָציאליזם, פאַרגעטנדיק 
פּינקטלעך, דייטלעך פאָרשטעלן זיך, װער זײנען דאָס, אָט די ,מיר", די 
רעשימע פון אַלע, אומבּאדינגט אלע אָן אויסנאם, בּאַשטאַנדטײלן, אלע פאר- 
שײידנאַרטיקע סטרוקטורן פון דער געזעלשאַפטלעכעױ ווירטשאפט אין אוגזער עקאַ- 
נאָמיק, וועלכע איך האָבּ געגעבּן אינט ארטיקל פון 5 מאי 1918, מוז מען האבּן 
פאַר די אויגן, קעזייי דידאָזיקע דייטלעכע פאָרשטעלונג זאָל זיך ניט פאַרנעסן, 
,מיר", דער אַװאַנגאַרד, ‏ דער פאָרנט גייענדיקער בּאטאליאָן פון פּראָלע- 
טאריאט, גייען אריבּער אומיטלבּאַר צום סאָציאַליום; אָבּער דער בּאטאליאָן, 
וועלכער גייט פון פאָרנט,--דאס איז בלױז א ניטגוויסער טייל פונם גאנצן 
פּראָלעטאריאט, וועלכער איו פון זיין זייט בלױזן א ניטגרויסער טײל פון 
דער גאנצער מאסע פון דער בּאפעלקערונג. און קעדיי ,מיר" זאָלן קאָנען 
מיט דערפאָלג ליזן די אױטגאַבע פון אונזער אומיטלבּאַרן אריבּערגאַנג צום 
סאָציאַליזם, צוליבּ דעם דאַרף מ | פארשטיין, ואס פאַר צװישן-װעגן, 
אויפאַנים, מיטלען, קיילים זיינען נױטיק צוליבּן איבּערגאַנג פון פאַר- 

1) אויסדריקן פונם רוסישן פּאעט פּושקין, וועלכער האט געזאגט; 

,עס איז אונז סייערער פארן געמיינעם עמעס 


דער ליגן, וועלכער הױבּט אונז אין דער הויך" 
איבּ. 
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קאַפּיטאליסטישע פארהעלטענישן צום סאָציאליום. אָט דאַ שטעקט 
דאָס פּינטל, 

גיט א קוק אף דער לאנדקארטע פוֹן ר. ס. פ. ס. ר. צו צאָפן צו פון 
װאַלאַגדע, צו דאָרעם-מיזרעך פון ראָסטאָװ-דאָן און פון סאראטאָוו, צו דאָרעם / 
פון אַרענבּורג און פון אָמסק, צו צאָפן פון טאָמסק גייען אומגעהויערע שטרע- 
קעס, אף וועלכע ס'װאָלטן זיך אַװעקגעלײגט צענדליקער געװאַלטיקע קולטו- 
רעלע מעלוכעס. און אף די אלע שטרעקעס הערשט פּאַטריאַרכאלער שטייגער, 
האַלבּע ווילדקייט און עמעסע וילדקייט. און אין די פּערשע העקן פונם 
גאנצן איבּעריקן רוסלאנד ? אומעטום, ואו צענדליקער ואָרסט פון שמאָלע 
שטעגן, ריכטיקער -- צענדליקער װיאָרסט גאָר אָן וועג -- טיילן אָפּ דאָס דאָרף 
פון די אײיזנבּאַנען, ד. ה. פון דער מאטעריעלער פארבינדונג מיט קולטור, 
מיט קאַפּיטאַליזם, מיט גרויסאינדוסטריע, מיט דער גרויסער שטאָט? ועגט 
| דען ניט אַריבּער אויך אין די אלע ערטער פּאטריארכאלער שטייגער, אָבּלאָ- 
מאַװיאַדע 1), האלב-ווילדקייט ? 

צי איז דענקבּאַר די פארווירקלעכונג פון אומיטלבּארן איבּערגאנג פון 
דעמדאָזיקן צושטאנד, וועלכער איז אין רוסלאנ?ף דער הערשנדיקער, צום סאַ- 
ציאליזם ? יאָ, מעגלעך בּיז א געוויסן גראַד, אָבּער נאָר בּא איין טנאי, וועלכן 
מיר ווייסן איצט פּינקטלעך אדאנק איין גרויסער און פארענדיקטער ויסנ- 
שאפטלעכער ארבּעט. דערדאָזיקער טנאי איז--עלעקטריפיקאציע. אױבּ מיר 
וועלן אױיסבּויען צענדליקער עלעקטרישע ראַיאָן-סטאנציעס (מיר ווייסן איצט, 
וואו און װי אזוי מע דאַרף און מע קאָן זיי אױסבּױען), אױבּ מיר װעלן 
דורכפירן די ענערגיע פון זיי אין יעטװוידער דאָרף, אױבּ מיר װעלן קריגן א 
גענוגנדיקע צאָל עלעקטראַמאָטאָרן און אנדערע מאשינעס, דאמאָלס װעלן ניט 
נויטיק זיין, אדער װעלן קימאט ניט נויטיק זיין, קיין איבּערגאַנג-טרעפּלעך, 
קיין צווישנרינגען פון פּאטריארכאלן שטיגער בּיז סאָציאליזם. אָבּער מיר 
ווייסן אויסגעצייכנט, אן אָט דער ,איינציקער" טנאי פאָדערט, װײיניקסטנס, 
צען יאָר נאָר פאר די ארבּעטן פון דער ערשטער אָרדענונג, און דענקען וועגן 
א קורצערן טערמין קאָן מען נאר אין פאל פונם ניצאָכן פון דער פּראָלעטא- 
רישער רעװאָלוציע אין אַזעלכע לענדער, וי ענגלאנד, דייטשלאנד און 
אמעריקע, 

אַף די נאָענטסטע יאָרן דאַרף מען קאָנען טראַכטן וועגן צווישנרינגען, 
וועלכע זיינען פעאיק צו פאַרגרינגערן דעם איבּערגאַנג פונם פּאַטריארכאַלן ‏ 
שטייגער, פון דער קלײנפּראָדוקציע צום סאַציאַליזם. ,מיר" פארן נאָך אָפט 
אַרױף אֵף אַ כקירע : , קאַפּיטאַליזם איז א ראָע, סאָציאַליזם איז גוט". אָבּער די- 
דאָזיקע כקירע איז ניט ריכטיק, ווייל זי פאַרגעסט דעם גאַנצן קאָמפּלעקס פון 


1) אָבּלאָמאָװו---העלד פונם רוסישן ראָמאניסט גאָנטשאַראָו--א פארקערפּערונג פון פויל- 
קייט, אָפּהענדיקײט, פּאסיווקייט. א מענטש, וואס פארבּרענגט זיין. גאנץ לעבּן וי אין שלאף. 
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ודי בּענימצעדיקע געזעלשאַפט-עקאָנאָמישע סטרוקטורן, ארױיסכאַפּנדיק נאָוי צװויי 
פון זֵיי, | 

קאַפּיטאַליזם אין אַ ראָע בּענויגייע צום סאָציאַליזם. קאַפּיטאַליזם איז 
גוט בּענויגייע צום מיטלאַלטער, בּענויגייע צו קלײנפּראָדוקציע, בּענויגייע צום 
בּיוראָקראַטיזם, וועלכער איז פאַרבּונדן מיט דער צעשטױבּטקײיט פון די קלײ- 
נע פּראָדוצירער. אַף וויפל מיר זיינען נאָך ניט בּעקויעך צו פאַרװייקלעכן 
דעם אומיטלבֿאַרן איבּערנאַנג פון דער קלײינפראָדוקציע צום סאָציאַליום, אַף 
אַזױ פיל איז דער קאַפּיטאַליזם אומפאַרמײידלעך אין אַ געוויסער מאָס, װי אַ 
סטיכישער פּראָדוקט פון קלײנפּראָדוקציע און אויסטויש, און אַף אזי פיל 
דאַרפן מיר אויסנוצן דעם קאַפּיטאַליזם (כּאַזונדערס קערעווענדיק אים אין קא- 
נאַל פון מעלוכע-קאַפּיטאַליזם), וי אַ צווישנרינג צװישן דער קלײנפּראָדוקציע 
און סאָציאַליזם: װי אַ מיטל, וועג, מעטאָד, אויפן פון הױבּן די פּראָדוקטײוע 
קויכעס. | | 
נעמט די פראַגע װעגן בּיוראָקראַטיזם און גיט אַף איר אַ קוק פון דער 
עקאָנאָמישער זייט. דעם 5-טן מאַי 1918 שטייט דער בּיוראָקראַטיזם נאָך ניט 
פאַר אונזערע אויגן. אין אַ האַלב יאָר אַרום נאָך דער אָקטיאַבּד-רעװאָלוציע, 
גאָך דעם, וי מיר האָבּן צעבּראָכן דעם אַלטן בּיוראָקראַטישן אַפּאַראַט פון 
אויבּן בּיז אונטן, שפּירן מיר נאָך ניט דידאָזיקע צאָרע. 

עס גייט אַװעק נאָך א יאָר. אַפן /11ץ צוזאַמענפאָר פון ר. ק. פּ., 23-18 
מאַרט 1919 י., ווערט אָנגענומען די נייע פּראָגראם פון דער פּאַרטײ, און אין 
דער פּראָגראַם זאָגן מיר אָפן, ניט מוירע האָבּנדיק צו אנערקענען די צאָרע, 
נאָר וועלנדיק אויפדעקן זי, דעמאסקירן, ארויסשטעלן צום שאנדסלופּ, אים- 
וועקן דעם געדאַנק און דעם ווילן, די ענערגיע, די טאַט צוליבּ קאמף מיט 
דער צאָרע, ריידן מיר ,ורעגן טײלװײזער װידערגעבּורט פונם 
בּיוראָקראטיזם אינעװײניק אין דער ראטףאָרדענונג" 

אַריבּער נאָך צוויי יאָר. פרילינג 1921 , נאָכן ||ןץ צװאַמענפאָר פון 
די ראַטן, וועלכער האָט בּאהאנדלט (דעקאַבּר 1920) די פראַגע װעגן יוראָק- 
ראַטיזם, נאָכן א צוזאמענפאָר פון ר. ק. פּ. (מאַרט 1921), וועלכער האָט אונ- 
טערגעפירט א סאכאקל צו די וויקוכים, וועלכע זיינען אפן ענגסטן אוימן פאַר- 
בּונדן געווען מיטן אנאליז פונם בּיוראָקראטיזם, זעען מיר פאַר אונז די ד אַ- 
זיקע צאָרע נאָך קלאָוער, נאָך דייטלעכער, נאָך געפערלעכער. װעלכע 
עקאָנאָמישע װאָרצלען װאָט דער בּיוראָקראַטיום? דעריקער זיינען דאָס 
צווייענדיקע װאָרצלען. פון איין זייט נויטיקט זיך די אנטװויקלטע בּורושואזיע 
דאַפקע אקעגן דער רעװאָלוציאָנערער בּאַװעגונ: פון די אַרבּעטער (שײילווייז 
אויך פון די פּויערים) אין אַ בּיוראָקראטישן אפּאוראט, קױדעמקאָל א מיליטע- 
רישן, דערנאָך אַ געריכטלעכן א. א. װו. דאָס װאָכּן מיר ניט. די געריכטן זײ- 
נען בּא אונז קלאַסנגעריכטן, אַקעגן דער בּורזשואזיע. די אַרמײי איז כֹּא אונז 
א קלאַסנארמײ, אנקעגן דער בּורזשואזיע. דער בּיוראָקראַטיום איז ניט אין 
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דער אַרמײ, נאָר אין די אנשטאלטן, וועלכע בּאדינען זי. מיר האָבּן אן אנ- 
דער עקאָנאָמישן װאָרצל פונם בּיוראקראטיזם: די צעבּרעקלטקייט, די צעשטױבּט- 
קייט פונם קליינעם פּראָדוצירער, זיין אָרעמקײט, קולטורלאָזיקײט, די שלעכטע 
וועגן, דער אנאלפאבּעטיזם, דאָס פעלן פונם אומזאץ צװישן לאנדווירטשאפט 
און אינדוסטריע, דאָס פעלן פון פאַרבּינדונג און קעגנזייטיקע וירקונג צװישן. 
זי אין א געוואלטיקער מאָס איז דאָס א דעזולטאט פונם בּירגערקריג. וען 
מע האָט אונז בּלאָקירט, בּאלאגערט פון אַלע זייטן, אָפּגעשניטן פון דער גאנ- 
צער װועלט, פון דעם בּרויטרייכן דאָרעם, פון די קױלן, האָבּן מיר ניט גע- 
קאָנט אױיפשטעלן די אינדוסטריע. מיר האָבֹּן געמוזט ניט אָפּשטעלן זיך 
פאַרן ,מיליטערישן קאָמוניום", ניט דערשרעל! זיך פאר דער פארצווייפלטסטער 
נויט : מיר װעלן אריבּערטראָגן א האלבּ-הונגעריקן, ערגער, וי א האַלבּ-הונגעריקן, 
קיעם, אבּער מיר וועלן איינהיטן, אום יעדן פּרײז, ניט קוקנדיק אף דעם סאַמע אומ- 
געהערטן כורבּן און אַף דעם פעלן פון אומזאַץ, מיר װעלן איינהיטן די אַרבּעטער- 
פּויערשע מאַכט. און מיר האָבּן זיך ניט געלאָזן פארשרעקן דערמיט, מיט װאָס 
מע האָט פאַרשראָקן די עס-ערן און מענשעויקעס, ועלכע זינען פאַקטיש 
נאָכגעגאַנגען נאָך דער בּורזשואזיע אין א גרויסער מאָס פאַר פּאַכעד, פאַר 
אָנגעשראָקנקײט, אָבּער דאָס, װאָס איז געווען אַ באדינגונג פונם ניצאָכן אין 
א בּלאָקירטן לאַנד, אין אַ בּאַלאגערטער פעסטונג, האָט אנטפּלעקט זיין נעגאַטי- 
ווע זייט פּונקט צו פרילינג 1921 י., װען סזיינען ענדגילטיק ארויסגעטריבן 
געװאָרן די לעצטע וייסגווארדייאישע כאַיאָלעס פון דער טעריטאָריע פון 
ר, ס. פ, ס. ר, , פאַרמאַכןײ יעטװוידער אומזאץ אין א בּאלאגערטער פעסכונג 
קאָן מען און מע דאַרף; בּא א בּאזונדערן העלדנמוט פון די מאַסן קאָן מען 
דאָס אריבּערטראָגן דריי יאָר. נאָכדעם האָט די רואינירטקייט פונם קלײינפראָ- 
דוצירער נאָך פאַרשטארקט זיך, די ווייטעראויפשטעלונג פון דער גרויס-אינ- 
דוסטריע האָט זיך נאָך אָפּגעצױגן, אָפּגעלײגט. דער בּיוראָקראַטיזם, װי א יע- 
רושע פון דער ,בּאלאגערונג", װי אן איבּערבּוי איבּער דער צעשטױבּטקײט 
| און צוגעדריקטקייט פונם קלײנפּראָדוצירער, האָט זיך אנטפּלעקט אינ- 
גאַנצן, | 
מע דארף פאַרשטיין אָן פּאַכעד אנערקענען די צאָרע, קעדיי פעסטער 
צו פירן מיט איר א קאַמף, קעדיי אָנהױבּן נאָכאמאָל און נאָכאמאָל פון 
אָנהױיבּ--עס װעט אונז אויסקומען נאָך פיל מאָל, אין אלע געבּיטן פון אונזער 
בּויאונג, אָנהױבּן װידעראמאָל פון אָנהױבּ, אױיסבּעסערנדיק דאָס, װאָס אין ניט 
דערמאַכט געװאָרן, אױיסקלײבּנדיק פאַרשיידענע װעגן פונם צונאנג צו דער 
אויפגאַבּע, עס האָט זיך אויפגעדעקט, או די וייטעראויפשטעלונג פון דער 
גרויסאינדוסטריע פאַרציט זיך; עס האָט זיך איפגעדעקט די אומדערטרעג- 
לעכקייט פונם ,פּאַרמאַכטן" אומזאַץ צװוישן אינדוסטריע און לאנדווירטשאַפט--. 
הייסט דאָס, אַז מע מוז אנשפּאַרן אף דעס, װאָס איז מער צוטויטלעך: װײ- 
טעראויפשטעלונג פון דער קליינאינדוסטריע. העלפן דער זאַך פון. דערדאָזיקער 
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זייט, אונטערשפּאַרן אָט די זייט פונם בּיניען, וועלכער איז האלבּ צעשטערט 
דורך דער מילכאָמע און בּלאָקאַדע, מיט אלע מיטלען, אום יעדן פּרײז, אנט- 
וויקלען דעם אומזאץ, ניט שרעקנדיק זיך פאַרן קאַפּיטאליזם, ווייל רעמלעך 
פאַר אים זיינען בא אונז אוועקגעשטעלט (דורך דער עקספּראָפּריאציע פון די 
פּריצים און פון דער בּורזשואזיע אין דער עקאנאָמיק, דורך דער ארבּעטער- 
פּויערשער מאכט אין דער פּאָליטיק)--גענוג שמאָלע, גענוג ,מעסיקע". דאָס 
איז דער גרונט-געדאַנק פון דעם דערנערשטייער. דאָס איז זיין עקאָנאָמישע 
בּאדייטונג, 
אַלע טוער, די פּאַרטייאישע און סאָװועטישע, דאַרפן אָנװענדן אלע בֹּאַ- 
ימיאונגען, די גאנצע אויפמערקזאמקייט, קעדיי צו בּאַשאַפן, ארויסרופן א גרע- 
סערע אינציאטיוו פון די עױטער,--פון די גובּערניעס; נאָך א גרעסערע פון 
די אויעודן; נאָך א גרעסערע--פון די װאַלאָסטן און דערפער, -- אינם איניען 
פון װירטשאַפּטלעכער בּויאונג דאַפקע פונם שטאנזפּונקט פון טיקעף אויפ- 
הױבּן די פּויערשע ווירטשאַפט, זאָל זיין מיט , קליינע" מיטלען, אין א קלי- 
נעם מאסשטאב פון העלפן דערדאָזיקער װירטשאַפט דורך אנטװיקלען די 
קליינע, ארומיקע אינדוסטריע. דער אַלגעמײין-מעלוכישער אינחייטלעכער 
װירטשאַפּטלעכער פּלאַן פאָדערט, אז דער צענטו פון אויפמערקזאמקייט און 
דאַיגעס, דער צענטר פון די , שלאָג"-אױפגאַבּן זאָל װוערן דאפקע דאָס. א גע- 
וויסע ‏ אויסבּעסערונג, װאָס װעט דערגרייכט ווערן דאָ, נעענטער פאַר אלץ 
צום בּרייטסטן און טיפסטן פונדאמענט, װעט דערלױבּן אריבּערצוגיין אין א 
קירצעסטן טערמין צן א מער ענערגישער און מער דערפאָלגרײכער װייטער- 
אויפשטעלונג פון דער גרויס-אינדוסטריש - 
דער דערנערונגס-טועױ האָט בּיז איצט געוואוסט איין דערנערונגט-פּער- 
ספּעקטיוו : קלייב צונויף 100 פּראָצענט פון דער פאַרצינזונג--איצטער איז די 
דירעקטיוו אן אנדערע: קלייב צונויף 100 פּראצענט שטייער אין א קירצסטן 
טערמין, דאן קלייפּ צונויף נאָך 1006 דורך אוסטויש אף פּראָדוקטן פון דער 
גרויסער און דער קלײנעף אינדוסטריע. דער, ווער ס'ועט צוניפקלייבּן 
750 פונם שטייער און 13 פּראָצענט (פון דעם צװייטן הונדערט) דורך 
אויסטויש אף פּראָדוקטן פון דער גרויסער און קליינער אינדוסטריע, װעט 
טאָן א נוצלעכערע מעלוכישע ארבּעט, איידער דער, װער ס'וועט צונויפקלייבּן 
0 פּראָצענט שטיער און 55 (פונם צװייטן הונדערט) פּראָצענט דורך 
אויסטוישן, די דעונערונגס-אויפגאַבּע איז קאָמפּליצירט, פון איין זייט, איז 
דאָס א פיסקאַלע !) אויפגאבּע. קלייבּ צונויף װאָס גיכער, װאָס ראציאָנעלער, 
פון דער אנדערער זייט--איז דאָס אן אויפגאַבע אַן אַלגעמײן-עקאַנאָמישע, סטא- 
רעט זיך אַזױ צו קערעווען די קאָאָפּעראַציע, אַזױ צו העלפן דער קלינאינ- 
.דוסטריע, אזוי צו אנטוויקלען די איניציאטיווע, דעם אויפטו אף די ערטער, 


, 6 ד. ה. אן אויפגאבּע פון בּאקומען שטייערן. איבּ. 
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עס זאָל זיך פּאַרגרעסערן און פאַרפעסטיקן דער אומזאץ צװישן לאנדווירט- 
שאַפּט און אינדוסטריע. מיר קאָנען נאָך זייער און זייער שלעכט טאָן דאָס; 
א בּאווייז--דער בּיוראָקראטיזם. מיר דארפן ניט מוירע האָבּן צו אנערקענען, 
אַז דאָ איז נאָך פאדאן אסאן, װאָס מע קאָן און מע דארף 
לערנען בּאם קאַפּיטאליסט, לאָמיר פאַרגלייכן לוט גובּערניעס, לוט 
אויעזדן, לוט װאָלאָסטן, לוט דערפער די סאַכאַקלען פון דער פּראַקטישער 
דערפאַרונג ; אין איין אָרט האָבּן די פּריוואטע קאַפּיטאליסטן און קאַפּיטאליסט- 
לעך דערגרייכט דאָס און דאָס. זייער רעוועך איז, אן ערעך, אזא און אזא; 
דאָס איז צינז, געצאָלטס, װאָס מיר האָבּן אפּגעגעבּן ,רעבּע-געלט". ,רעבּע- 
געלט" צאלן איז קעדאי, אבּי דאס לערנען זאל גיין מיט א טאלק. און אָט 
אין א שכיינעסדיקן ארט אין אפן קאאפּעראטיון װעג דערגרײיכט געוארן 
דאס און דאס. דער רעוועך פון די קאאפּעראטיוון איז אזא און אזא. און אין 
א דריטן ארט איז אף א ריין מעלוכעשן, ריין קאמוניסטישן ‏ װעג דערגרייכט 
| געװאָרן דאס און דאס. (דערדאזיקער דריטער פאַל װעט אין היינטיקער צייט 
זיין א זעלטענע אױיסנאַם), 

די אויפגאַבּע דארף בּאַשטײן אין דעם, יעדער װירטשאַפּטלעכער געגנט- 
צענטר, יעדע גובּערניאַלע עקאָנאָמישע בּאַראַטונג בּאַם אויספירקאָם זאָל טי- 
קעף אַװעקשטעלן, וי אַן אַרבּעט פון דער ערשטער אָרדענונג, דאָס טייקעפ- 
דיקע אָרגאַניזירן פון פאַרשײידענע מינים פּרואוון אָדער סיסטעמען פון , אומ- 
זאַץ" אַפן כעשבּן פון יענע ,,מויסרעס", װאָס בּלייבּן איבּער נאָך דעם, וי 
ס'איז אײינגעצאָלט דער דערגערשטייער. אין עטלעכע כאַדאָשים אַרום דאַרף מען 
האָבּן פּראַקטישע רעזולטאַטן, קעדיי צו פאַרגלייכן און שטודירן זיי, אָרטיקע 
אָדער צוגעפירטע זאַלץ; גאַזע פונם צענטר; קוסטאַדישע האָלץ-בּאַאַרבּעטונג; 
האַנט-װערק, װאָס גיט אַף דעם אָרטיקן מאַרק אײיניקע פּראָדוקטן, זאָל זיין 
ניט זייער וויכטיקע, אָבּער נויטיקע און נוצלעכע פאַרן פּויער; , גרינע קוילן" 
(אויסנוצונג פון די אָרטיקע װאַסער-קױכעס פון ניט קיין גרױיסן בּאַטײט 
צוליב עלעקטריפיקאַציע) א. א. װו, און דאָס גלייכן -- אַלץ דאַרף געלאָזן װערן 
אין גאַנג, קעדיי אויפצולעבּן דעם אומזאַץ צװוישן אינדוסטריע און לאַנדװירט- 
שאַפט, אום יעדן פּרײז. װער עס װעט אַף דעם געבּיט דערגרייכן די גרעסטע 
רעזולטאַטן, זאָל זיין אַפן וועג פון פּריוואַט-װירטשאַפּטלעכן קאַפּיטאַליזם, זאָל 
זיין אַפּילע אָן קאָאָפּעראַציע, אָן דירעקט פארוואנדלען דעמדאָזיקן קאַפּיטאליזם 
אין מעלוכע-קאמיטאליזם, דער װעט בּרענגען מערער נוצן דער זאַך פון אַל- 
רוסלענדישער סאָציאַליסטישער בויאונג, איידער יענער, װער ס'וועט ,טראַכטן? 
וועגן ריינקייט פון קאָמוניזם, שרייבּן רעגלאמענטן, רעגעלן, אינסטרוקציעס 
דעם מעלוכע-קאפּיטאַליזם ם און דער קאָאָפּעראציע, אָבֹּער פּראַקטיש דעם אומ- 
זאַץ ניט רירן, 

דאָס קאָן אויסזעען װי אַ פּאראדאָקס: דער פריוואַט-וירטשאפטלעכער 
קאפיטאליזם אין דער ראָליע פון אַ העלפער פאַרן סאָציאליזם? 


אָבּער דאָט אין גאָר ניט קיין פאראדאָקט, נאָר עקאָנאָמיש אַ פולקום 
אומבּאשטרייטבארער פאַקט. אויבּ מיר האבּן אַ קלײינפּױעריש לאַנד מיט אַ בּאַ- 
זונדערס רואינירטן טראַנספּאָרט, וועלעכס גייט אַרױס פֿון מילכאָמע און בּלאָ- 
קאדע, וועלעכס ווערט פּאָליטיש אָנגעפירט פונט פּראָלעטאריאַט, װאָס האלט 
אין זיינע הענט דעם טראנספּאָרט און די גרויס-אינדוסטריע, דרינגט אַרױם 
פון דידאזיקע פארויסזעצונגען אומטארמיידלע: ערשטנס, די ערשטגראדיקע 
בּאזייטונג פון אַרטיקן אומזאַץ אין געגעבּענעם מאָמענט, און צװייטנס, די 
מעגלעכקייט צו העלפן דעמ סאָציאליזם דורך פּריװואַט-וירטשאפטלעכן קאפּי- 
טאַליזם (שוין ניט רעדנדיק וועגן מעלוכעשן). י 

װײניקער שטרייט וועגן װערטער, מיר זינדיקן נאָך אַדאַיעם צופיל אין 
דעם פּראַט. מעױער פארשיידנארטיקייט אין דער פראקטישער דערפארונג און 
מערער שטודירן דידאָזיקע דערפארונג, עס גיט אַזעלכע בּאַדינגונגען, װען 
מוסטערהאפט אַװעקשטעלן אַן אָרטיקע אַרבעט, אַפילע אין דעם קלענסטן 
מאַסשטאבּ, האָט א װיכטיקערע מעלוכעשע באדייטונג, איידער פיל צווייגן פון 
דער צענטראלער מעלוכע-ארבּעט. און בֹּא אונז זיינען די בּאדינגונגען אינם 
געגעבּענעם מאָמענט גראד אזעלכע -- בּענויגייע צו דער פּוערשער ווירטשאפט 
בּיקלאל און צו דעם אויסטויש פון די מויסרעס פון דער לאנדווירטשאפטלעכער 
פראדוקציע אף פּראָדוקטן פון דער אינדוסטריע, בּיפראַט. מוסטערהאפט אַװעק- 
שטעלן דעם איניען אין דער געגעגענער בּאַציאונג, זאָל זיין פאַר איין װאָ- 
לאָסט, האָט אַ גרעסערע אַלגעמײין-מעלוכעשע בּאַדײטינג אײדער אַ ,מו-. 
סטערהאַפטע" פארבעסעוונג פונם צענטראַל - אַפּאראַט פון דעם אָדער 
יענעם פאָלקאָמאט. װוײיל דער צענטראלער אפּאראט האָט זיך באַ אונז 
פאַר. פערטהאַלבּן יאָר שוין אַזױ צונויפגעלייגט, אַז ער האָט שױן בּאַװיזן, 
צו דערװערבּן אַ געוויסע שעדלעכע אינערץ; מיר קאָנען אים ניט פארבּעסערן 
בּאַדײטנדיק און גיך, מיר ווייסן ניט, װי דאָס צו טאָן, די הילף אים צוליבּ ראַ- 
דיקאַלערער אויסבּעסערונג, צוליבּ נייעם צופלוס פון פרישע קויכעס, צוליב דער 
פאָלגרייכן קאַמף מיטן בּיוראָקראַטיזם, צוליבּ בּאַקעמפן די שעדלעכע אינערץ,-- 
דאַרף גיין פון זיי ערטער, פון די אונטנס, פון מוסטערהאַפט אַװעקשטעלן אַ 
קליינע , גאנצקייט", נאר דאפקע א ,נאנצקייט", דאָס הייסט ניט איין וירט- 
שאַפט, ניט איין ווירטשאפטסצווייג, ניט איין אונטערנעמונג, אָבּער אַ סומע 
פון אַ לע װירטשאַפטלעכע פאַרהעלטענישן, אַ סומע פונם גאַנצן װירט- 
שאפטלעכן אומזאַץ, זאָל זיך זיין פון אַ קליינער געגנט, 

די פון אונז, װער ס'איז פארמישפּעט אַף בּלייבּן אַף דער צענטראלער 
אַרבּעט, װעלן פאָרזעצן די אַרבּעט פון בּעסערן דעם אַפּאראט און רייניקן אִים 
פונם בּיוראָקראטיזם. זאָל זיין אין אַ בּאַשײידענעם, אומיטלבּאַר מעגלעכן 
פארנעם, אָבּער די הױיפּט-הילף אין דעם פּראַט גייט און װעט קומען פון די 
ערטער. אַף די ערטער שטייט בּאַ אונז אין אַלגעמײן די זאַך בעסער--אַף וויפיל 
איך קאָן בּאַטראכטן, -- איידער אינם צענטר, און דאס איז אויך פארשטענדלעך, 
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ווייל די צאָרע פונם בּיראָקראטיוט קאָנצענטרירט זיך, נאטירלעך, אינם 
! צענטר {; מאָסקװע קאָן ניט אין דערדאזיקער הינזיכט ניט זיין די ערגסטע 
שטאַט און בּיקלאַל דאס ערגסטע , אָרט" אין דער רעפּובּליק. אַף די ערטער 
זיינען אָפּנױגן פונם דורכשניט פאַראן אין בּיידע זײטן; אָפּנױגן אין דער 
שלעכטער זייט זיינען זעלטענער איידער אָפּנױגן אין דער גוטער זייט. זי 
אָפּנױגן אין דער שלעכטער זייט -- דאס זיינען די מיסברויכן פון די אַלטע 
בּאַאמטע, פּריצים, בּורזשואַ און דאס איבּעריקע געזינדל, וועלכע האבּן זיך צו- 
געשארט צום קאָמוניזם און בּאַגייען אַמאָל עקלהאפטע סקאנדאלן און אַװלעס, 
דזיעקעווען זיך איבּערן פּויערטום. דאַ דאַרף מען א טעראריסטישע רייניקונג: 
מישפּעטן אַפן שטעל און צעשיסן אָן שום טאַינעס, זאָלן די מאַרטאָװס, 
טשערנאָװוס און די אומפארטייאישע קליינבּירגער, ענלעכע צו זיי, קלאפּן זיך 
אין הארצן און שרייען; , געלױבּט בּיסטו גאָט, דערפאר, וואס איך בּין ניט גע- 
גליכן צו ,זי , וואס איך האב ניט אנערקענט און אנערקען ניט קיין טע- 
ראָר". דידאָזיקע טאמען ,אנערקענען ניט קין טעראָר", וייל זיי האבן 
זיך אויסנעקליבּן די ראָליע פון לאַקײאַרטיקע בּאהעלפער פון די וייס- 
גװאַרדײער אינם איניען פון בּאַשװינדלען די אַרבּעטער און פּױערים, 
די עס-ערן און מענשעוויקעס , אנערקענען ניט קיין טעראָר", וייל זי דער- 
פילן זייער ראָליע פון אונטערפירן די מאַסן אונטער דער פאָן פונם ,מאָ- 
ציאַליזם" אונטערן װײסגװאַרדײאישן טעראָר. דאָס האָט דערויזן 
די קערענסקיאַדע און קאַרנילאָװיאַדע אין רוסלאנד, די קאָלטשאקיאדע אין 
סיבּיר, דער מענשעוויזם אין גרוזיע; דאָס האָבּן דערויזן די העלדן פונם 
צווייטן אינטערנאציאָנאַל און פון אינטערנאַציאָנאל ,צוויי א האלבּ" אין פינ- 
לאנד, אונגארן, עסטרייך, דייטשלאנד, איטאליען, ענגלאנד א. א. װ, זאָלן די 
לאַקײי-ארטיקע בּאהעלפער פונם ווייסגווארדייאישן טעראָר רימען זיך דערפאר, 
וואס זיי לייקענען יעטװוידער טעראָר, און מיר װעלן זאָגן דעם שווערן, אָבּער 
אומצווייפלהאפטן עמעס : אין לענדער, וואס לעבּן איבּער אַ אומגעהערטן קרי- 
זיס, א צעפאלונג פון די אלטע פארבינדונגען, א פארשארפונג פונס קלאַסן- 
קאמף נאָך דער אימפּעריאליסטישער מילכאַמע פון 1914--1918 יאָר -- אזעלכע' 
זיינען אלע לענדער פון דער װעלט --קאָן מען אָן טעראָר ניט אויסקומען, 
טראָץ די צוואויאַקעס און פראזיאָרן. אָדער דער ווייסגווארדייאישער, בּורזשו- 
אזער טעראָר פונם אמעריקאנישן, ענגלישן (אירלאנד), איטאליענישן (פאשיסטן), 
דייטשישן, אונגארישן און פון אנדערע פאסאַנען, אָדער דער רויטער פּראָלע- 
טארישער טעראָר. קיין מיט אין ניטאָ. קיין ,דריטס" איז ניטאָ. און קאָן 
ניט זיין, 
אָפֿנױגן אין דער בּעסערער זייט; דערפאָלגרײכער קאמף מיטן בּיוראַ- 
קראטיזם, אויפמערקזאמסטע בּאציאונג צו די נויטן פון די ארבּעטער און פּױ- 
ערים, די זאָרגעװדיקסטע הױיבּונג פון ווירטשאפט, העכערונג פון דער פּראַ- 
דוקטיווקייט פון דער ארבּעט, אנטוויקלונג פונם אָרטיקן אומזאץ צװישן ערד- 
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ארבּעט און אינזוסטריע. דידאָזיקע אָפּנױגן אין דער בּעסערער זייט, האגאם 
זיי זיינען אָפטער, איידער די אָפּנױגן אין דער ערגערער, אָבּער דאָך זיינען. 
זי זעלטן, פון דעסטוועגן זיינען זיי פאראן. די אויסארבּעטונג פון נייע, יונגע, 
פרישע קאמוניסטישע קויכעס, פארהארטעוועטע אינם בּירגער-קריג און אין 
דאַכקעס, גײט אומעטום אַף די ערטער, מיר טוען נאָך אַלץ וייט און 
ווייט ניט גענוג צוליבּ סיסטעמאטיש אריבּערוקן דידאָזיקע קױיכעס פון אונטן 
ארויף. דאָס איז מעגלעך און נױיטיק צו מאכן בּרייטער און איינגעשפאר- 
טער, אייניקע טוער מעג מען און מע דאוף אראָפּנעמען פון צענטראלער 
אַרבּעט און שטעלן אף אָרטיקע: אַלט אָנפירער פון אויעזדן און װ אָלאס טן, 
באשאפנדיק דאָרטן א מוסטערהאפטע אװעקשטעלונג פון דער גאנצער. 
ווירטשאפטלעכער ארבּעט, זיי װעלן בּרענגען א געוואלטיקן נוצן און װעלן 
מאכן א וויכטיקערע אלגעמיין-מעלוכעשע ארבּעט, איידער אַן אַנדער צענט- 
ראלע פונקציע, ווייל א מוסטערהאפטע אוועקשטעלונג פון דער ארבּעט װעט 
זיין א שול פון טוער און א בּיישפּיל אַף נאָכטאָן, וועלכן ס'וועט שױן זײן 
פארהעלטנמעסיק ניט שווער איבּערצונעמען, און מיר וװועלן פארשטיין פונם 
צענטר צו העלפן, דאס , איבּערנעמען" פון א מוסטער-בּיישפּיל זאָל גיין בּרייט 
אומעטום און זאָל װערן אָבּליגאטאָריש, 

דער איניען פון אנטוויקלען" דעם , אומזאץ" צווישן ערדארבּעט און אינ- 
דוסטריע אפן כעשבּן פון די מויסרעס נאכן איינצאלן דעם דערנערשטייער און 
אפן כעשבן פון דער קליינער, דעריקער קוסטארישער, אינדוסטריע פאדערט 
לוט זיין טאך א זעלבּשטענדיקע, געניטע, קלוגע איניציאטיװ פון די 
עדטער, און דעריבּער באקומט א מוסטערהאפטע אװעקשטעלונג פון דער 
אויעזדישער און פון דער וואלאסט-ארבּעט אין איצטיקן מאמענט א גאנץ אויס- 
גענומענע וויכטיקייט פונם אלגעמיין-מעלוכעשן שטאנדפּונקט. אינם מיליטער-אינ- . 
יען, לעמאשל, עשאס דער לעצטער פּולישעױ מילכאָמע האבּן מיר ניט מוירע 
געהאט אפּצוטרעטן פון דער ביוראקראטישער היערארכיע, ניט מוירע געהאט 
,אראפּצוזעצן אין גראד", אריבּערווארפן מיטגלידער פונם רעװאָלוציאנערן מי- 
ליטערישן ראט (לאזנדיק זיי אין דעמדאזיקן הויכן, צענטראלן אמט) אף נידע- 
ריקערע ערטער, פארוואס זאל מען איך איצט ניט אריבּערזעצן אייניקע מיט- 
גלידער פון אלר, צ. א. ק. אָדער מיַטגלידער פון קאלעגיעס, אדער אנדערע 
הויכגעשטעלטע כאוויירים אף אן ארבּעט, אפילע אן אויעזדישע, אפילע אף 
וואלאסט-ארגעט ? מיר האבּן זיך דאך אינדערעמעסן ניט אזוי וייט ,בּיו- 
ראקראטיזירט", אז מיר זאלן צוליבּ דעם ‏ א-יינפאלן אין פארלעגנהייט". און 
ס'וועלן זיך בּא אונז געפינען צענדליקער צענטראלע טוער, וועלכע וו לן דע- 
רויף גערן גײין. און דער איניען פון ווירטשאפטלעכער בּואונג פון דער 
גאנצער רעפובּליק װעט פון דעם געווינען אויטערארדנטלעך, און די מוסטער- 
וואלאסטן אדעו מוסטער-אויעזדן װעלן שפּילן ניט נאר א גריסע, אבּער 
פּאשעט אן אנטשיידנדיקע, א היסטארישע ראליע. 
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אגעוו אורכע. װי א קליינעם, אבּער דאך בּאדייטנדיקן אומשטאנד, דארף 
מען פארצייכענען די נױטיקע ענדערונג אין דער פּרינציפּיעלער שטעלונג פון 
דער פראגע װעגן קאמף אקעגן ספּעקולאציע. א ,רענלמעסיקן" האנדל, וועל- 
כער מאכט זיך ניט ארויס פונם מעלוכע-קאנטראל, דארפן מיר אונטערשטיצן, 
אונז לױנט אים צו אנטוויקלען. און די ספעקולאציע אין אומ עגלעך צו 
אונטערשיידן פונם ,רעגלמעסיקן" האנדל, אוב מע זאל פארשטיין ספעקולא- 
ציע אין פּאליטיש-עקאנאמישן זינען. פרייהייט פון האנדל אין קאפיטאליזם, 
קאפּיטאליזם איז ספעקולאציע--ס'איז לעכערלעך צו פארמאכן דערויף די אױיגן, 

װאָס זשע טוט מען? דערקלערן, אז ספעקולאציעץ וװערט ניט בּא- 
שטראפט ? 

ניין, מע דארף איבּערקוקן און איבּערארבּעטן אלע געזעצן װעגן ספּע- 
קולאציע, דערקלערנדיק פאר שטראפבאר (און פארפא;גנדיק פאקטיש מיט א 
דרייפאכער שטרענגקייט אקעגן פריער) יעטװעדער רויבּ ערײי, יעטװעדער 
ארויסמאכן זיך, דירעקט אדער אומדירעקט, אָפן אדער צונעדעקט, פון 
מעלוכישן קאנטראל, אויפויכט, דיסקאנט. דאפקע מיט אזא אװעק- 
שטעלונג פון דער פראַגע (אין ראטפאלקאם איז שוין די ארבּעט אנגעפאנגען, 
ד. ה. דער ראטפאלקאם האט שױן פארגעשריבּן אנצוהױבּן די ארבּעט פון 
איבּערקוקן די געזעצן וועגן ספּעקולאציע), װעלן מיר זיך דערשלאגן, אן די 
אין א געוויסער מאס אומפארמיירלעכע און פאר אונז נויטיקע אנטוו קלונג פון 
קאפּיטאליזם זאל געקערעװעט װערן אין קאנאל פון מ ע לוכ ע-קאפּיטאליזם, 


פאליטישע סאכאקלען און אויספירן 


עס איז נאך געבּליבּן צו בּארירן כאטש בּעקיצער די פּאליטישע סיטוא- 
ציע, װי זי האט זיך צונויפגעליינט און געענדערט אין פארבּינדונג מיט דער 
אױיבּן אנגעצייכנטער עקאנאמיק, | 

ס'איז שוין געזאגט געווארן, אז די גרונטשטריכן פון אונזער עקאנאמיק 
זיינען אין 1921 יאר דיזעלבּיקע, וועלכע זיינען געווען אין 1918 יאר. דער 
פרילינג פון 1921 י. האט געבּראכט--דעריקער צוליבּ דער אומגערעטעניש 
און דער פּעגירע אף פי,--אן אויסערסטע פארשארפונג אין דער לאגע פונם 
פּויערטום, וועלכע איז אויך אָן דעם געװוען העכסט שווער צוליבּ דער מיל. 
כאמע און בּלאקאדע. אלס דער רעוולטאט פון דער פארשארפונג האבּן מיר 
געהאט פּאליטישע וואקלונגען, וועלכע בּילדן, אייגנטלעך גערעדט, די ,נאטור" 
גופע פונם קליינעם פּראָדוצירער. דער בּוילעטסטער אויסדריק פון דידאָזיקע 
וואקלונגען איז געווען דער קראָנשטאטער אויפשטאנד, 

כאראקטעריסטישער פאר אלץ אין די קרונשטאטער געשעענישן איז 
דאפקע אט די ואקלונג פון דער קלינבּירגערלעכער סטיכיע. פולקום פאר- 
מירטעס, קלארט, בּאשטימטס איז דא זייער װײניק. די נעפלהאפטע לאוונגען 
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פון , פרייהייט", ,פרייהייט פון האנדל", ,באפרייאונ; פונם יאך", ,ראטן אָן באל- 
שעוויקעס", אדעױ איגערוואלן פון די ראטן, אדעד באפרייאונג פון דער ,פּאר- 
טייאישער דיקטאטור" א, א. װ. און ד, גל. סאי די מענשעויקעס, סאי די 
עס-ערן דערקלערן די קראנשטאטער באוועגונג פאר זייעריקער". װיקטאר 
טשערנאוו שיקט א קוריער קיין קראָנשטאט, פאר דער ,גרינדולקע" שטימט 
אין קרינשטאט, לױטן פארשלאג פון דעמדאזיקן קוריער, דער מענשע- 
װויק וו אל ק, איינער פון די קראַנשטאטער פירער. די גאנצע ווייסע גויארדיע 
מאיליזירט זיך ,פאר קראָנשטאט" מאמענטאל, מיט א גיכקייט, מע מאג זאגן, 
א ראדיא-טעלעגראפישער. די ווייסגווארדייאישע מיליטער-ספּעצן אין קראַנשטאט, 
א ריי ספּעצן, און ניט איין קאזלאווסקי, ארבּעטן אויס א פּלאן פון דעסאנט אין 
אראניענגוים, א פּלאי, װאָס האט איבערגעשראקן די ואקלדיקע מענשעװי- 
סטיש-עס-עריש אומפּארטייאישע מאסע. איבּער 50 אויסלענדישע ווייסגווארדייאישע 
רוסישע צייטונגען אנטוויקלען א מעשוגענע לױט דער ענערגיע קאמפאניע 
,פאר קראָנשטאט". די גרויסע בּענק, אלע קויכעס פון פינאנץ-קאפיטאל עפע- 
נען זאמלונגען צוליבּ הילף קראָנשטאט. דער קלוגער פירער פון דער גורזשו- 
אזיע און פון די פּריצים, זיי קאדעטן גיט געדלדיק צו פארשטיין דעם טאם 
וויקטאר טשערנאוו דירעקט (און די מענשעוויקעס דאן און ראזשקאוו, וועלכע 
זיצן אין פּיטערער טורמע לוט זייער פארבּ נדונג מיט קראָנשטאט--אומדירעקט) 
אז ס'איז ניטאָ וואס צוֹ איילן זיך מיט דער גרינדולקע, אז מע מעג און 
מע דארף אױויסזאגן ויך פאו דער ראטנמאכט, נאר אָן די 
בּאלשעװיקעס 

געוויס, ס'איז ניט שווער צו זיין קליגער פאר אזעלכע פארליבטע אין 
זיך טאַמען, װי טשערנאוו, דער העלד פון דער קליינבּירגערלעכער פראוע 
אדער פונם רעפארמיזם. ניט אין דעם איז אייגנטלעך די זאך, וואס מיליוקאוו 
איז װי א פּערזאן קליגער, נאר אין דעם, וואס דער פּארטייאישער פירער פון 
דער גרויסבּורזשואזיע זעט קלערער, פארשטייט בּעסער דעם קלאסנטאך פון 
דעם איניען און די פּאליטישע צווישן-פארהעלטע:נישן--צוליבּ זיין קלאסן-לא- 
גע--איידער די פירער פונם קלינבּירגערטום--טשערנאו'ס און מארטאו'ס, 
ווייל די בּורזשואזיע אי ווירקלעך א קלאסנמאכט, וועלכע הערשט בּאם קאפּיטא- 
ליזם אומפארמיידלעך, סאי אונטער א מאנארכיע, סאי אונטער דער סאמע דעמאקרא- 
טישסטער רעפּובּליק, בּאקומענדק אויך אומפארמיידלעך די אונטערשטיצונג פון דער 
אלוועלטלעכער בורזשואזיע, און דאס קליינבּ רגערטום, ד א ס ה יי ס ט אלע העלדן 
פונם צווייטן אינטערנאציאנאל און פונם אינטערנאציאנאל ,צװיי ‏ אַ 
האלבּ", קאן ניט זיין, לױט דעם עקאנאמישן טאך פון דע- זאך, אנדערש, וי 
אן אויסדריק פון קלאסן-קראפטלאזיקייט--פון דאנען וואקלונגען, פראזע, הילפ- 
לאזיקייט. אינם 1189 יאר האבּן די קליינבּירגער נאך געקאנט זיין גרויסע רע- 
וואלוציאנערן ; אין 1848 יאר זיינען זיי געווען לעכערלעך און נעבּעכדיק; אין די 
יארן 1917--1921 זיינען זיי--עקלהאפטע בּאהעלפער פון דער רעאקציע, פּאשעטע 
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לאקייען אירע, לױט זײער ווירקלעכער ראליע, אלציינס, צי מע רופט זי 
טשערנאוו'ס און מארטאוו'ס, אָדער קאוטסקיס, מאקדאנאלדס א, א. װ. 

ווען מארטאוו דערקלערט אין זיין בּערלינער זשורנאל, אז קלױימערשט. 
קראַנשטאט האט ניט נאר דורכגעפירט מענשעוויסטישע לאזונגען, נאר האט 
אויך גענעבן א באווייז, אז ס'איז מעגלעך אן אנטי-בּאלשעוויסטישע בּאװע- 
גונג, וועלכע דינט ניט אינגאנצן די ווייסגווארדייער, די קאפּיטאליסטן און די 
כּריצים, איז דאס דאפקע א מוסטער פון א קליינבּירגערלעכן נארציס 1), װעל- 
כער איז פארליבּט אין זיך אליין. לאמיר פּאשעט פארמאכן די אױגן אף 
דעם פאקט, אז אלע עמעסע וייסגווארדייער האבּן בּאגריסט די קראָנשטאטער 
און געזאמלט דורך די בּענק הילפט-פאנדן פאר קראָנשטאט ? מיליוקאוו איז גע- 
רעכט קעגן די טשערנאוו'ס און מארטאוו'ס, ווייל ער גיט די װירקלעכע 
טאקטיק פון דער װויר ק ל ע כ ע ר ווייסגווארדייאישער קראפט, דער קראפט פון 
קאפּיטאליסטן און פּריצים ; לאמיד אונטערשטיצן װעמען איר װילט, ועלכע 
ראטנמאכט איר ווילט, א בּ י אראפּווארפן די בּאלשעוויקעס, אבּי פארווירקלעכן 
דאס איבּערוקן פון דער מאכט! אלציינס, אף רעכטס אדער אף לינקס, צו 
די מענשעוויקעס, צו די אנארכיסטן, אבּי אועקרוקן די מאכט פון די בֹּאֶל- 
שעװויקעס; און דאס איבּעריקע.., דאס איבּעריקע װעלן ,מיר", די מיליוקאוו'ס, 
,מיר", די פּריצים און קאפיטאליסטן, מאכן אליין; די אנארכיסטלעך, די 
טשערנאוו'ס, די מארטאוו'ס, װעלן מיר פארטרייבּן מיט פּעטשלעך, װי מיר 
פלעגן דאס מאכן אין סיבּיר בּענויגייע צו טשערנאוון און מאיסקין, אין אונ- 
גארן בּענויגייע צו די אונגארישע טשערנאווס און מארטאווס, אין דייטשלאנד 
בּענויגייע צו קאוטסקין, אין ווין בּענויגייע צו די פרידריך אדלערס און קא. 
אט די קליינגירגערלעכע נארציסן--די מענשעוויקעס, עס-ערן, אומפּארטייאי- 
שע--פלעגט די ווירקלעכע געשעפטלעכע בּורזשואזיע אין די הונדערטער בּא- 
נארישן און ארויסיאגן אין אלע רעואלוציעס, צענדליקער מאל אין אלע 
לענדער, דאס איז דערוויזן דורך דער געשיכטע, דאס איז אויסגעפּרואװט דורך 
פאקטן, די נארציסן װעלן פלאפּלען. די מיליוקאווס און די ווייסע גווארדיע 
װעלן טאן געשעפט, | 
| ,אבי אוועקרוקן די מאכט פון די בּאלשעוויקעס, אלציינס צי אבּיסל 
אף רעכטס, אדער אבּיסל אף לינקס, און דאס איבּעריקע װעט שױן צוקו- 
מען",--דערינען איז מיליוקאוו פולקום גערעכט. דאס איז א קלאסן-עמעס, בּא- 
שטעטיקט דורך דער גאנצער געשיכטע פון די רעוואלוציעס פון אלע לענדער, 
פון די פיל יארהונדערטער פון דער עפאכע פון דער נײער געשיכטע נאכן 


1) א העלד פון דער גריכישער מיטאלאגיע, וועלכער איז קלוימערשט געוען אזוי שיין אן 
ער האט זיך פארליבּט אין זיין אייגענער געשטאלט, װי זי האט זיך אפּגעשפּיגלט אין טייך, 
| איבּ, 


1172-5 
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מיטלאלטער, דעם צעשטויבּטן קליינעם פּראדוצירער, דעם פּױער, פאַרײניקט עקאָנאָ- 
מיש און פּאליטיש אדער די בּורזשואזיע (אזוי איז געווען שטענדיק בֹּאם קאפּי- 
טאליזם, אין אלע לענדער, אין אלע רעוואלוציעס פון דער נײער צייט. אזי 
װעט שטענדיק זיין בֹּאם קאפּיטאליזם), אדער דער פּראלעטאויאט (אזוי איז 
געווען אין אן עמבּריאנעלער פארם, אף גאר א קורצער ציײט, בֹּא דער 
העכסטער אנטוויקלונג פון אייניקע פון די גרעסטע רעואלוציעס אין דער 
נייער געשיכטע, אזוי איז געווען אין רוסלאנד אין די יארן 1917--1921 אין 
א מער אנטװיקלטער פארם. װעגן א ,דריטן" װעג, װעגן א ,דריטן" קױעך 
קאנען פּלאפּלען און כאלעמען נאר נארציסן, פאױליבּטע אין זיך אליין, 

מיט דער גרעסטער מי, אין פארצווייפלטן קאמף האבּן די בּאָלשעװיקעס 
אויסגעארבעט אַן אַואנגארד פון פּראַלעטאריאט, וועֶלכער איז פעאיק צו פאר- 
וואלטן, האבן זיי גאשאפן און פארטיידיקט די דיקטאטור פון פּראָלעטאריאט, און 
דאס קעגנזייטיקע פארהעלטעניש פון די קלאסן-קויכעס איז געווארן קלאָרער 
|פון קלאָר נאָך דעם אױספּרואוו אין. דער דערפארוונג, אין דער פּראקטיק פון 
פיר יאָר. דער שטאָלענער און פארהארטעװעטער אואנגארר פונם אינציקן 
דעוואלוציאנערן קלאס, די קליינבּירגערלעכע וואקלדיקע סטיכיע, די מיליוקאָוס, 
די קאפּיטאליסטן, די פּריצים, וואס האבּן זיך פארבּאהאלטן אין אויסלאנד און ווערן 
אונטערשטיצט פון דער אלוועלטלעכער בּורזשואזיע. די זאך איז קלאָרער פאר 
קלאָר, יעטווידער , איבּערוקן די מאכט" װועלן אויסנוצן און קאַנען אויסנוצן נאָר זיי, 

אין דעם ציטירטן בּראָשורל פון 1918 יאָר האט זיך וועגן דעם גערעדט: 
;דער הױיפּט-סױינע"-- די קליינבּירגערלעכע סטיכיע". ;אָדער מיר װעלן זי 
אונטערווארפן אונטער אוזער קאָנטראָל און דיסקאָנט, אָדער זי װעט 
אראָפּווארפן די ארבעטער-מאכט אומפארמיידלעף און זיכער, װי ס'פלעגן 
אַראָפּווצרפן די דעוואלוציע די נאפּאַליעאַנס און קאועניאקס, וואס װאקסן 
אף דעמדאזיקן קליינאייגנטימערשן באָדן, אזוי שטייט די פראגע. נאַר אזי 
שטייט די פראגע". (פון דער בּראָשור פון 5 מאי 1918 יאר, זע העכער) 

אונזער קויעך איז--די פולע קלצרקייט און ניכטערקייט פונם דיסקאַנט פון 
אל ע פאראנענע קלאסן-גרויסן סאי רוסישע, טאי צוישנפעלקערלעכע, און 
דאַן אויך די אייזערנע ענערגיע, פעסטקייט, אנטשלאָסנקײט און ריקױכטלאַזי- 
קייט פונם קאמף, וועלכע נעמען זיך פון דעמדאזיקן דיסקאַנט, טאָנים האבּן מיר 
אסאך, אָבּער זיי זיינען צעריסן אָדער זיי ווייסן ניט, וואס זיי ווילן (װי אלע 
קליינבּירגער, אלע מארטאָװו'ס און טשערנאָװו'ס, אלע אומפּארטייאישע, אַלע 
אנארכיסטן), און מיר זיינען פאױיניקט דירעקט צװישן זיך און אומדי- 
רעקט מיט די פּראָלעטאריער פון אלע לענדער; מיר וייסן, ואס מיר וילן, 
און דערפאר זיינען מיר אין וועלט-מאסשטאבּ אומבאזיגבּאר, האגאם דער- 
מיט װערט גאָר ניט אױסגעשלאָסן די מעגלעכקייט פון א מאפּאָלע פון בּאזונ- 
דערע פּראַלעטארישע רעוואלוציעס אף דער אָדער יענער צייט, 

די קליינבּירגערלעכע סטיכיע הייסט ניט אומזיסט סטיכיע, ווייל דאס 
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איז טאקע בעעמעס עפּעס אזוינס, וואס איז אמערסטן אָנפאָרמיק, אומבּאשטימט, 
אומבאוואוסטזיניק. די נארציסן פונם קליינבּירגערטום מיינען, או די ,אלנע- 
מיינע אָפּשטימונג" פארגיכטעט די נאטור פונם קלײנפּראָדוצירער באם קאפּיטא- 
ליזם, אָבער אין דער ווירקלעכקייט ה ע ל פ ט זי דער בּורזשואזיע מיט הילף 
פון דער קירכע, פּרעסע, לערערשאפט, פּאַליציי, מיליטאריזם, פונם עקאָנאמישן 
דרוק אין טױיזנטער פאָרמען, העלפט איר אונטערצואװא רפן אונטער זיך 
די צעשטױבּטע קלינפּראדוצירער. די רואינירטקייט, נויט, שווערקייט פון דער 
לאגע רופט ארויס וואקלונגען; היינט פאר דער בּורושואזיע, מאָרגן פארן 
פּראָלעטאריאט, נאָר דער פארהארטעוועטער אוואנגארד פונם פּראלעטאריאט 
איז פעאיק בּייצושטיין און אנטקעגנשטעלן זיך אקעגן וואקלונגען, 

די פרילינג-געשעענישן פון 1921 יאר האבּן נאָכאמאל בּאוויזן די ראָליע 
פון די עסערן און מענשעוויקעס, זיי העלפן דער וואקלדיקער קליינבירגערלעכער 
סטיכיע אָפּצושאַקלען זיך פון די בּאלשעוויקעס, דורכפירן אַן , איבּערוקונג פון 
דער מצאכט" לעטויוועס די קאפּיטאליסטן און פּריצים. די מענש עװיקעס 
און עסערן האבן זיך איצטער אויסגעלערנט איבערצו- 
פארבן זיך אַף ;,אומפּארטײאיש", דאס איז פולקום דערויזן. און 
נאָר נאראנים קאַנען איצטער ניט זעען דאָס, ניט פארשטין, אז מיר טאָרן 
ניט לאָזן זיך בּאנצרישן. אומפארטייאישע קאנפערענצן זיינען ניט קיין אָפּנאט, 
זיי זיינען ווערטפול, ווען מע קאָן זיך דערנעענטערן צוֹ דער מאסע, וועלכע 
איז נאָך ניט בּארירט, מיט שיכטן פון די ארבּעטנדיקע מיליאנען, ועלכע 
שטייען אויסער פּאָליטיק, אָבּער זיי זיינען שעדלעך, אויבּ זי געבּן א פּלאט- 
פאָרמע פאר די מענשעוויקעס און עסערן, איבּערגעפארבּטע אַף , אומפּארטייאי- 
שע". אזעלכע לייט העלפן די בּונטן, העלפן די ווייסגווארדייער. פאר די מענ- 
שעוויקעס און עסערן, סאי אָפענע, סאי איבּערגעפארבטע אין אומפּארטייאישע, 
איז אַן אָרט אין טורמע, (אָדער אין אויסלענדישע זשורנאלי, נעבּן די װײס- 
נווצרדייער ; מ ר האבּן גערן אָפּנעלאָזן מארטאָװן קיין אויסלאנד), אָבּער ניט 
אף אַן אומפארטייאישער קאַנפערענץ. מע קאָן און מע דאַרף געפינען אנדערע 
מיטלען פון אױספּרואװן די שטימונג פון די מאסן, פון דערנעענטערונג מיט 
זיי. זאל פאָרן קיין אויסלאנד דער, װער עס ויל שפּילן אין פּארלאמענ- 
טאריזם, אין גרינדולקעס, אין אומפּארטייאישע קאנפערענצן, פאָרט אייך אַהין, 
צו מארטאָװן, אדעראבּע, פּרואווט אויס דעם כיין פון , דעמאָקראטיע", פרעגט 
אויס ווראנגעלס סאלדאטן וועגן דעמדאזיקן כיין, איך בּעט אייך זײיער. און 
מיר האָבּן ניט קיין צייט צו שפּילן אין , אָפּאזיציעס" אַף ,קאנפערענצן", מיר 
- זיינען ארומגערינגלט פון דער אלוועלטלעכער בּורזשואזיע, וועלכע לױערט אף 
איטלעכע מינוט פון וואקלונג, קעדיי אומצוקערן די , איר:קע", קעדיי אויפצו- 
שטעלן צוריק די פּריצים און די בּורזשואזיע. מיר װעלן האלטן די מענשע- 
וויקעס און עסערן אין טורמע, סאי ווי, די אָפענע אָדער די איבּערגעפארבּטע 
אף , אומפּארטייאישע", : 
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מיר װועלן אף אלע אויפאנים פארב נדן ענגערע פארב נדונגען מיט יע- 
נער מאסע ארבּעטנדיקע, וועלכע איז נאך ניט בּאוירט פון פּאַליטיק, אכוץיע- 
נע אויפאנים, וועלכע גיבּן א הארכאווע די מענשעוויקעס און סאציאליסטן-רע- 
װאָלוציאָנערן, גיבּן א הארכאָװע פאר װואקלונגען, ואס זײנעןגינס- 
טיק פאר מיליוקאָװן מיר ועלן בּאזונדערס טלייסיק רוקן אף ראטנארבּעט 
הונדערטער און חונדערטער אומפּארטייאישע, עמעטע אומפּארטייאישע פון דער 
מאסע פון געוויינלעכע ארבּעטער און פּױערים, און ניט פון די, װער ס'האט 
זיך ,, איבּערגעפארבט" אף אומפּארטייאישע, קעדיי צו לייענען פון א פארגרייטן 
אפיר מענשעוויסטישע און עסערישע אָנזאגן, וועלכע זיינען אזוי נוצלעך פאר 
מיליוקאָװון, בּא אונז ארבּעטן הונדערטער און טױזנטער אומפּארטייאישע, פון 
זיי צענדליקער אף די װיכטיקסטע און פאראנטװאַרטלעכסטע פּאָסטנס. מערער 
אויספּרואוון זייער ארבּעט, מערער ארויסרוקן צוליג נייעם אויספּרואוון טויזנ- 
טער און טױזנטער געוויינלעכע ארבּעטנדיקע, אויסטרואוון זיי סיסטעמאטיש 
און פעסט, הונדערטערווייז אריבּערוקן אף העכערע פּאָסטנס אפן יעסאָד פון 
אױיספּרואוון דורך דער דערפארונג. די קאָמוניסטן 3א אונז קאָנען נאָך בּיז 
איצט װײיניק פארשטיין זייער ווירקלעכע אויפגאבּע פון פארואלטונג: ניט 
סטצרען זיך , אליין*, אלץ" טאָן, אונטערייסנדיק זיך און ניט בּאווייזנדיק, נעמעג- 
דיק זיך פאר 20 איניאָנים און ניט ענדיקנדיק איינעם, אָבּער קאָנטראָלירן די 
ארבּעט פון צענױליקער און טױזנטער געהילפן. אײנאָרדענען, זײי ואלן 
קאָנטדאָלירט װוערן פון אונטן, ד. ה. פון דער עמעסער מאסע, קער עװען די 
ארבּעט און לערנען ייך בֹּא די, בא װעמען ס'אין פאראן קענטע:שן 
(ספּעצן) און דערפארונג פון אײינאַרדענען א גרויסע ווירטשאפט (קאפּיטאליטטן), 
א קלוגער קאָמוניסט האט ניט מױרע צו לערנען זיך בּא א מיליטער-ספּעץ, 
האגאם 40/ מיליטער-ספּעצן זיינען פעאיק אף פאראט אין יעטװידער פאל, 
א קלוגער קאָמוניסט װעט ניט מוירע האבן צו לערנען זיך בּא א. קאפּיטאליסט 
(אלציינס, צי װעט דערדאזיקער קאפּיטאליסט זיין א גרױיסער קאפּיטאליסט א 
קאנצעסיאנער, אָדער א הענדלער א קאמיסיאָנער, אדער א קליין-קאפּיטא- 
ליסטל א קאָאָפּעראטאָר א. א. װ), האגאם א קאפיטאליסט אין ניט בּעסער 
פון א מיליטער-ספּעץ. מע האט זיך אויסגעלערנט אין דער רױטער ארמ צו 
כאפּן פארעטער מיליטער-ספּעצן, אויטטיילן די ערלעכע און געויטנהאפטע, 
אויסנוצן אין גרויסן און גאנצן טױזנטער און צענדליקער טױזנטער מיליטער- 
ספּעצן, מיר לערנען זיך צו טאָן דאסזעלבּיקע (אין א אייגנארטיקער פאָרם) מיט 
א'נזשענערן, לערער, האגאם מיר טוען דאס פיל ערגער איידער אין דער רר- 
טער ארמיי (דאָרטן האבּן דעניקין און קאָלטשאק גוט אונטערגעטריבּן אונזו 
געצוואונגען לערנען גיכער, פלייסיקעו, מיט מער טאָלק), לאמיר זיך אויסלער- 
נען טאָן דאסזעלביקע (ווידער אמאָל אין א אייגנארטיקער פאָרם) מיט די קאמי- 
סיאנערן, הענדלער, מיט די אויפקויפער, וואס ארבּעטן פאר דער מעלוכע, מיט 
קאאפּעראטארן -- קאפּיטאליסטן, מיט קאָנצעסיאנערן---אונטערנעמער א. א. װ, 
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די מאסע ארבּעטער און פּויערים באדארף א טייקעפדיקע פארבּעסערונג 
פון זייער לאגע. צוועקשטעלנדיק אף נוצלעכער ארבּעט נייע קויכעס, צווישן זי 
אויך אומפּארטייאישע, ועלן מיר דאס דערגרייכן. דער דערנערשטייער און א 
ריי מאָסמיטלען, וועלכע זיינען מיט דעם פארבּונדן, װעלן דערבּיי העלפן, 
דעם עקאַנאָמישן װאָרצל פון די אומפארמיידלעכע וואקלונגען פון דעם קליין- 
פּראדוצירער װעלן מיר דערמיט אונטערשניידן. און מיט די פּאליטישע וואק- 
לונגען, וועלכע זיינען נוצלעך נאָר פאר מיליוקאוון, װעלן מיר קעמפן אָן 
ראכמאנעס, וואקלדיקע איז פאראן אסאך, מיר זיינען װײיניק. די וואקלדיקע 
זיינען צעטיילט, מיר זיינען פארייניקט. די וואקלדיקע זיינען עקאַנאמיש ניט 
זעלבּשטענדיק, דער פּראָלעטאַריאַט * איז עקאַנאָמיש זעלבשטענדיב" די וואקל- 
דיקע ווייסן ניט, וואס זיי ווילן; | אי ס'ווילט זיך, אי ס'שטעכט זיך, אי מי- 
ליוקאָו הייסט ניט, און מיר ײיסן, וד וואס. מיר ווילן, 

און דעריבּער װעלן מיר זיגן. 


ש לוס 

לאָמיר אונטערפירן די סאַכאַקלען, 

דער דערנער-שטייער איז אן איבּערגאַנג פונם מיליטערישן קאָמוניזם צו 
אַ דיכטיקן סאָציאַלן סכוירע-אויסטויש, 

די אויסערסטע רואינירונג, פאַרשאַרפט דורך דער אומגערעטעניש פון 
0 יאָר, האָט געמאכט דעמדאָזיקן איבּערגאַנג פאַר דרינגענדיק נויטיק צוליב 
דער' אומעגלעכקייט גיך אויפצושטעלן די גרויס-אינדוסטריע, 

פון דאַנען : קוידעמקאָל פאַרבּעסערן די לאַגע פון די פּױערים. מיטל: 
דערנער-שטייער, אנטוויקלונג פונם אומזאץ פון לאנדארבּעט מיט דער איי- 
דוסטריע, אנטוויקלונג פון דער קליין-אינדוסטריע, 


אומזאץ איז פרייהייט פון האנדל, איז קאַפּיטאַליזם, ער איז אונז נוצלעך 
אין דער מאָס, אין וועלכער ער װעט העלפן צוֹ קעמפן אקעגן דער צעשטױיבּט- 
קייט פונם קליינפּראָדוצירער, און בּיז א געוויסן גראַד מיטן בּיוראָקראטיזם, די 
מאָס װעט איינשטעלן די פּראַקטיק, די דערפאַרונג, קיין שרעקלעכס פאַר דער 
ראַטנמאַכט איז דאָ ניטאָ גאָרניט, בּיז ואנען דער פּראָלעטאַריאט האלט 
פעסט די מאַכט אין זיינע הענט, האלט פעסט אין זיינע הענט דעם טראַנס- 
פּאָרט און די גרויס-אינדוסטריע, | 

דעם קאַמף מיט ספּעקולאציע דארף מען פאַרוואנדלען אין קאַמף מיט 
גענייוועס און מיט ארויסמאכן זיך פונם מעלוכעשן אויפזיכט, דיסקאנט, קאנט- 
ראָל. דורך אזא קאנטראָל קערעווען מיר דעם אומפאַרמײידלעכן און אין א גע- 
וויסער מאס נױיטיקן פאַר אונז קאַפּיטאליום אין קאַנאַל פון מעלוכע-קאַ- 
פּיטאַליום, . 


אלזייטיקע אנטוויקלונג פון איניציאטיוו, פון אויפטו, פון זעלבשטענדי- 
| קייט פון די ערטער אין דער זאַך פון אויפמונטעון דעם אומואַץ פון לאנד- 
ארבּעט מיט אינדוסטריע--א אנטוויקלונג אין דער בּרייטסטער מאָס, אום יעדן פּרייז, 
הילף דער קליין-אינדוסטריע, וועלכע בּאדינט די פּויערשע װירטשאַפט 
און העלפט איר אויפצוהויבּן זיך ; הילף איר, אין א געויסעה מאָס, אױיך 
דורך געבּן איר מעלוכעש רויווארג. ‏ דער גרעסטער פארבּרעך איז--לאזן רױ- 
ווארג ניט בּאארבּעט. 
ניט מוירע װאָבּן, די קאָמוניסטן זאָלן ,זיך לערנען" בֹּא בּורזשואזע 
ספּעצן, צוישן זיי אויך סאי בא הענדלער, בא קאפיטאליסטלעך--קאאפערא- 
טארן, סאַי בּא קאַפּיטאליסטן, לערנען זיך בּא זיי לױט דער פארם אנדערש, 
און לױטן טאָך אזוי, װי מע האָט זיך געלערנט און אויסגעלערנט בֹּא די מי- 
ליטער-ספּעצן, די דעזולטאטן פון דער ,לערע"--קאַנטראָלירן נאר דורך דער 
פּראקטישער דערפאַרונג; מאך בּעסער, איידער ס'האָבּן נעבּן דיר געמאַכט 
בּורזשואזע ספּעצן, פאַרשטײ צו דערשלאָגן זיך, אזוי צי אזוי, -- אן אויפשטייג 
פון ער לאנדארבּעט, אן אויפשטייג פון דער אינדוסטריע, אנטויקלונג פון 
אומזאץ צװישן דער לאנדארבעט און אינדוסטריע, קארג ניט צו צאָלן ,רעבּע- 
געלט". אסאך רעבּע-נעלט צאָלְן איז קעדאי, אבּי דאס לערנען זאל גיין מיט 
א טאָלק, 
אף אלע אויפאַנים העלפן דער מאַסע אַרבּעטנדיקע, דערנעענטערן זיך 
מיט איר, ארויסרוקן פון איר הונדערטער און טױונטער טוער אומפּאַרטייאישע 
אַף װירטשאַפטלעכע אַרבּעט. און די מענשעוויקעטס און עס-ערן, איבּערגעטאָ- 
נענע אינם מאדישן קראנשטאטער אומפּאַרטײאישן קאסטיום--האלטן אָפּנעהיט 
אין טורמע אדער טראנספּאָרטירן קיין בּערלין צו מאַרטאָװן, קעדיי זי זאָלן 
פריי געניסן דעם גאיצן כיין פון דער ריינער דעמאָקראַטיע, פריי אױסטױשן 
די געדאנקען מיט טשערנאָװן, מיט מיליוקאָװן, מיט די גרוזינישע מענשעוויקעס. 
געשריבּן דעם 21 אפּריל 1921 י. 
געדרוקט אין א בּאזונדערער בּואָשוּר אין מאי 1922, 


פונם שלוסװאָרט אף דער אלרוסלענדישער קאָנ- 
פערענץ פון ר. ק. פּ. 
(זיצוּנג דעם 727טן מאי 1921) 
כאוויירים, מיר דוכט זיך, אז ניט קוקנדיק אף דער אומצופרידנקייט, 
וועלכע פיל כאַוויירים פון די ערטער האָבּן אַרױסגעזאָגט בּענויגייע צוֹ די 


פאָרטראַגן און דעבּאַטן, האָנן מיר דערגרייכט איין ציל ; { מיר האָבּן זיך דער- 
וואוסט, װי עס האלט אַף די ערטער מיטן פאַרשטיין די נייע פּאָליטיק און 
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מיט איר ווענדונג. מיר האָבּן קוים געקאַנט שטעלן דער קאַנפערענץ אן אנ- 
דער ציל, אכוץ מיינונגס-אויסטויש, קעדיי גוט צו בּאנעמען דידאַזיקע נייע 
פּאָליטיק און איינשטימיק אריבּערגיין צו איר ריכטיקער אָנװענדונג. דאָסדאָזיקע 
ציל האָבּן מיר דערגרייכט, עמעס, ס'זינען געווען מיספאַרשטײענישן און 
אַפילע א וואקלונג פונם געדאַנק, וועלכע גייט צייטנווייז ארויס ווייט איבער 
די גרעניצן פון נאָר פּראקטישע מיספאַרשטײענישן און טרעפענישן מיקויעך 
דעם, צי איז עס ,אַף צו-נעמעסן", אָדער ;ניט אף צו-נעמעסן", אף לאנג 
אָדער ניט אף לאנג, דאָס, װאָס ס'האָט גערעדט כ' װאַרייקיס, אין אין עצעם 
געווען ניט קאָמוניסטיש און האָט לױטן געדאנקען-אינהאַלט דערמאָנט אן 
מענשעוויזם. מע דארף דאָס זאָגן געראד. וי אזוֹי האָט ער געקאָנט צושטיין 
מיט דער פּראַגע: ,זאָגט, דאָס פערטום אין א קלאס אָדער ניט קין 
קלאס ?" געוויס, א קלאַס. דעמאָלט -- זאָגט ער, -- דארף ער האָבּן פּאַליטי- 
שע האנאָכעס, און אוב ניט, דעמאָלט זיינען נויטיק געוויסע מיטלען אין דער 
ריכטונג, וועלכע װעלן פאַרט זיין ענלעך אף זובּאטאַָװשטשינע, 

דאָ האָט מען זיך בּארופן אף מאַרטאַװן, אז ער האָט דאָס בּאהױפּטעט 
אינגאַנצן, און כ' װאַרייקיס זאָגט: , בּיז א געוויסן גראד", ,אין דער אָדער 
יענער מאָס", , טיילווייז", אַ פּלאַנטער בּאקומט זיך א מױירעדיקער, אן אומ- 
געהויערער. דאָס איז דערזעלבּיקער פּלאָנטער, וועלכער איז געווען, װען מע 
האָט אונז אויפגעווארפן די אנווענדונג פון געוואלט, און ס'קומט אויס ווייטער 
צו דערקלערן, אז ווען מיר ריידן וועגן דיקטאטור, בּאטייט דאָס אנווענדונג 
פון געוואלט, אבּער דער גאנצער אונטערשייד איז, צי וװערט דידאָזיקע גע- 
וואלט אָנגעװענדט אקעגן די עקספּלואטירטע אָדער די עקספּלואטאטאָרן, צי 
ווערט זי אָנגעװענדט אקעגן דעם קלאס ארבּעטנדיקע און עקספּלואטירטע. דאָס- 
זעלבּע איז--דער פאַרגלייך מיט זובּאטאָװושטשינע. אין װאָס איז בּאשטאנען דער 
טאָך פון דער זובּאטאָװושטשינע ? אין דעם, אז דורך קליינע עקאָנאָמישע הא- 
נאָכעס פאַר די אונטערדריקטע קלאַסן האט מען אונטערשטיצט דעם קלאַס 
פֿון אונטערדריקער. אָט פאַרװאָס מע האָט דעמאָלט געענטפערט אזוי: מיט עקאַ- 
נאָמישע האנאַכעס װעט איר ניט צווינגען דעם פּראָלעטאריאט, דעם קלאַס, 
װאָס קעמפט פאַר דער בּאפרייאונג פון אלע אונטערדריקטע, אָפּצוזאָגן זיך פון 
דער אידייע פון דעראָבּערן די פּאָליטישע מאכט און צעשטערן די סיסטעם 
פון אונטערדריקונג, איצטער האלט דער פּראַלעטאַריאט אין די הענט די מאכט 
און פירט מיט איר אָן. ער פירט אָן מיטן פּױערטום, װאָס בּאטייט דאָס -- אָג- 
פירן מיטן פּויערטום ? דאָס הייסט, ערשטנס, פירן א ליניע אף פאַרניכטן די 
קלאַסן, און ניט אַפּן קלײנפּראָדוצירער, אויבּ מיר וואלטן אראפּגעשלאָגן זיך 
אט פון דער עצעם ליניע, פון דער גרונט-ליניע, וואלטן מיר אויפגעהערט צו 
זיין סאָציאליסטן און אריינגעפאַלן אין לאגער פון יענע קליינבירגער, אין לא- 
גער פון די עס-ערן און מענשעוויקעס, וועלכע זיינען איצטער די בייזעסטע 
סאָנים פונם פּראָלעטאריאַט. דאָ ניט לאנג האָט כ' בּוכאַרין אין ,פּראַװדאַ" גע- 
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: 


בּראַכט א ציטאַט פון אזא ערנסטן פּאָליטישן דענקער, וי מיליוקאָוו (דאָס איז 
ניט קיין פּאָר קליידער מיט טשערנאָוון און מאַרטאָון), װעלכער טראכט, אן 
איצט איז אין רוסלאנד אף דער פּאָליטישער אַויענע פונם קאַמף פאַראַן אן 
אָרט נאָר פאַר א סאָציאליסטישער פּאַרטײ, און אף וויפל דידאָזיקע ,סאָציא- 
ליסטישע" פּארטייען, די עס-ערן און מענשעוויקעס, װילן נעמען אף זיך די 
אַרבּעט פונם קאַמף מיט די בּאָלשעװיקעס, אַף אזוי פיל קומט זיי--די עס-ערן 
און מענשעוויקעס--,דער קאָװעד און דער אױבּנאָןי. דאָס איז מיליוקאָס א 
בּוכשטעבלעכער אויסדריק, וועלכער בּאווייזט, אז ער איז קלינער פאַר מאַר- 
טאָוון און טשערנאָוון, כאָטש צוליבּ דעם אליין, װאָס ער איז א פארטרעטער 
פון דער גרויסבּורזשואזיע (זאָל ער אַפילע פּערזענלעך זיין ניט אזוי קלוג, װי 
טשערנאָוו און מארטאָוו). און מיליוקאָוו אין גערעכט. ער דיסקאנטירט די 
-טרעפּלעך פון דער פּאָליטישער אנטוויקלונג פולקום ניכטער און זאָגט, אז צו- 
ליבּ דעם איבערנאנג צוריק צום קאפּיטאַליזם אין א נױטיק טרעפּל--די עס- 
ערעריי און דעל מענשעוויזם. די בּורזשואזיע בּאדארף אזא טרעפּל, און װער 
עס פאַרשטייט דאָס ניט, דער איז א נאַר. | 

פונם שטאנדפּונקט פון די אינטערעסן פון דער בּורזשואזיע איז מילי- 
קאָוו פולקום און אבּסאָלוט גערעכט, אוב מיר, װי א פּארטיי פונם פּראָלעטאריאַט, 
-פירן אן מיטן פּױערטום, דארפן מיר פירן א ליניע אף פאַרפעסטיקן די גרויס-אינדו- 
סטריע און צוליכּ דעם דארפן מיר גיין אף עקאָנאָמישע האַנאָכעס. דער פּראָ- 
לעטאריאט האט אנגעפירט מיטן פּויערטום, און האט אזוי אָנגעפירט מיט דעם, 
אַז בּעשאַס דעם בּירגער-קריג האט דאס פּױערטום בּאקומען מערער עקאָנאָ- 
מישע פראפיטן, איידער דערזעלבּיקער פּראָלעטאַריאט. אױבּ מע זאל רעדן 
מיט מארטאָװ'ס שפּראך, קומט דאס ארױס--װונאטאָוושטשינע. עקאָנאָמישע 
האנאכעס זיינען געמאכט געווארן פאר דעם פּויערטום, דידאָזיקע האנאָכעס זיינען 
געמאכט געווארן פאר יענעם טייל ארבּעטנדיקע, וועלכער בּילדעט די מערהייט 
אינם לאנד, וואס, דאס אין ניט קיין ריכטיקע פּאָליטיק? -- ניין, דאס אי די 
איינציק ריכטיקע פּאָליטיק. און וואס מע זאל דא ניט רעדן װעגן מארטאוו'ס 
ווערטלעך, אז איר װעט ניט אפנארן א קלאס, פרעג איך אייך פאָרט: מיט 
יװאָס זשע נארן מיר אָפּ? מיר זאגן, אז ס'זיינען דא צוויי סטעזשקעס:--אייגע-- 
נאך מארטאָװו'ן און טשערנאָװו'ן, און דורך זײי--צו מיליוקאָוו'ן,--אדער נאך די 
קאָמוניסטן, װאָט אונז אנבאלאנגט, קעמפן מיר פאר פארניכטן דעם קאפיטא- 
ליזם און איינשטעלן דעם קאָמוניזם. אונזער ועג איז זייער א שווערער, און 
אין מעשעך פון דעמדאָזיקן ועג איז פאראן אסאך מידע און מענטשן אן 
גלױבּן. דאָס פויערטום גלױבּט ניט. אָבּער מיר נארן דען אֶפּ? עס איז לע- 
כערלעך צו רעױן, אז מיר נארן אפּ א קלאַס און אז מיר האבּן זיך פאר- 
בּלאָנזשעט צווישן דריי בּוימער און אפילע ניט צווישן דריי, נאָר צװוישן צוויי, 
ווייל פּראַלעטאריאט און פּויערטום זיינען נאר צוויי קלאַסן. דער פּראָלעטא-. 
ריאט פירט אָן מיטן פּױעױטום, אָבּער דעמדאָזיקן קלאַס קאָן מען אװוי ניט 


פאריאָגן, װי מע האט פאריאָנט און פארניכטעט די פּריצים און קאפּיטאליסטן 
מע דארף לאנג, מיט גרויסער מי און גרויסער דאכקעס איבערמאכן אים.. פון 
אונז, פון דער אָנפירנדיקער פּארטיי, הענגט אפּ, וויפיל צאָרעס עס װעט פאלן 
אפן פּראַלעטאריאט און ויפיל אפן פּױערטום. אף וואס דארף מען זיך 
אריענטירן אין דערדאזיקער צעטיילונג--גלייך אף גלייך, גלייכמעסיק? אבּער 
זאָלן וועגן דעם רעדן טשערנאָוו און מארטאָװו, און מיר זאָגן, אז מע דארף 
זיך אריענטירן אף די אינטערעסן פונם פּראַלעטאריאט, ד. ה. אף באווארענען 
אקענן רעסטאווראציע פון קאפּיטאליזם, אף בּאװאָרענען די וועגן צום קאמו- 
ניזם, אויבּ דאס פּויערטום איז איצטער מערער מיד, מער פארמאטערט, אדער, 
ריכטיקער, האלט זיך מערער מיך, טרעטן מיר אים מערער אפּ, קעדיי צו 
בּאווארענען אקעגן רעסטאווראציע פון קאפּיטאליזם, קעדיי צו באװאָרענען די וועגן 
צום קאָמוניזם. דאס איז א ריכטיקע פּאָליטיק, און מיר אַריענטירן זיך נאר אפן 
קלאַסן-כעשבּן! מיד מעלדן די פּיערים אָפן; ערלעך, אָן שום בּאטרוג; קעריי 
איינצוהאלטן דעם וועג צום סאָציאַליזם, װעלן מיר. אייך, כאוויירים פּויערים, 
מאכן א גאנצע רײ האנאָכעס, אַבּער נאָר אין די און די גרעניצן, אין 
דער און דער מאָס, און װעלן, פארשטייט זיך, אליין אורטיילן, -- װאָס איז 
דאס פאר א מאס און וואס פאר גרעניצן. די האנאַכע גופע גייט פונם 
שטאנדפּונקט פון צעטיילן די לאַסט, וועלכע אין בּיז היינט אין א גרעסערער 
מאָס געפאלן אפן פּראָלעטאריאט, איידער אפן פױערטום. פאר פערט- 
האלבּן יאָר דיקטאטור פונם פּראַלעטאריאט האט מערער צאָרעס גענומען אף 
זיך דער פּראלעטאריאט, איידער דאס פּיערטום. דאס אין א פולקום קלאָרער 
און אומשטרייטבּארער עמעס. אָט װי עס שטייט די פראגע אין דער פארהעל- 
טעניש צװישן פּראָלעטאַריאט און פּױערטום, ד. ה. אדער דאס פּױערטום 
דארף גיין מיט אונז אף אן אויסגלייך, און מיר מאכן דעם עקאנאמישע הא- 
נאָכעס, אדער -- קאמף. אָט פארװאָס אלערהאנט אנדערע ארגומענטן 
שטעלן מיט זיך פאָר דעם שרעקלעכסטן פּלאָנטער. אין דער וירק- 
לעכקייט איז יעדער אנדער װועג א װעג צו מיליוקאָוו'ן, צו ווייטער-אויפשטעלן 
די פּריצים און קאפּיטאליסטן, און מיר זאָגן, אז מיר ועלן גיין אף אלערהאנט 
האנאָכעס אין די גרעניצן דערפון, וואס עס האלט אונטער און בּאפעסטיקט 
די מאכט פונם פּראָלעטאריאט, וועלכער גייט אומבּױגיק, ניט קוקנדיק אף 
שוועריקייטן און מעניעס, גייט צום פארניכטן די קלאַסן און צום קאמוניזם -- 

. די פארצינזונג האט מען ניט געקאנט פארזעצן. דידאָזיקע פאליטיק 
והאט מען געמוזט ענדערן. אין דער באציאונג שטייען מיר היינט, עפשער, 
אף דעם שװערסטן ארט פון אונזער בּיאונג. אױבּ מע זאל פארגלייכן די 
גאנצע ארבּעט פון דער קאָמוניסטישער פּארטיי מיט א פיריאָריקן קורס פון די 
העכסטע וויסנשאפטן, קאן מען אונזער. לאגע בּאשטימען אזוי: מיר האלטן אן 
איבּערגאַנגס-עקזאַמען פונם דריטן אפן פערטן קורס, מיר האבּן אים נאך ניט 
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אויסגעהאלטן, אבּער לוט אלע סימאנים װעלן מיר אים איסהאלטן אױבּ מע 
זאָל ציילן לוט קורסן, איז דער ערשטער קורס געװען פון די 70-ער יארן 
פֿון פאָריקן יארהונדערט בּיז 1903 י, דער ערשטער אריינטריט-פעריאד פון 
דער ,פאלקס-פרייהייט", סאָציאל-דעמאקראטיע און צווייטן אינטערנאצ אגאל צום 
בּאלשעוויזם, דאס איז דער ערשטער קורס, 
דער צווייטער קורס פון 1903 יאר בּיז איבּער 1917 יאר, דא איז אן ערנסטע . 
צוגרייטונג צו דער רעוואלוציע און דער ערשטער פּרואוו פון דער רעוואלוציע 
פון 1905 יאר, דויטער קורס--1917 בּיז 1921, דא זיינען 4 יאר, וועלכע זי- 
נען לוט זייער אינהאלט גרעסער, איידער די פריערדיקע 40 יאר. דאט איז 
געווען א פּדואוו זייער א זאכלעכער, ווען דער אױבּעטער-קלאס האט זיך גע- 
שטעלט בּא דער מאכט, אבּער דאס איז נאך ניט געווען דער אנעשיידנדיקער 
פּרואוו, אוב מע זינגט אין אונזער ליד, אן ,דאס אין אונזער לעצטער און 
אנטשיידענער שטרייט", מוז איך יזאגן, אז דאס איז ניט דער לעצטער, נאר 
איינער פון די נאענטע צום לעצטן און אנטשיידענעם שטרייט, אוב שוין זיין 
פולקום פּינקטלען, און איצטער האלטן מיר דעם איבּערגאנג-עקזאמען פונם 
-2-טן אפן 4-טן קורס; און דערנאָך דארפן מיר גוט דורכגיין דעם גאנצן 4-טן 
קורט. דאמאלס װעלן מיר טאקע בּעעמעס זיין אומבּאזיגבּאר. מיר קאנען אמ- 
האלטן א ניצאכן אפן ווירטשאפטלעכן פראנט. אוב מיר װעלן בּענױגייע צום 
פּויערטום אפּהאלטן א ניצאכן און זאמלען היינטיקס יאר די ,געזונטע װיגיע- 
נישע ראַציע (פּאיאָק)", װעט דאס זיין א איבערגאנגס-עקזאמען פון 3-טן אפן 4-טן 
קורס, נאכדעם װעט די גאנצע בויאונג, וועלכע מערקט זיך אן, זיין מער ערנסט, 
אט װי סישטייט די אויפגאבּע פאר אונז אט פארוואס איך װעל זיך 
דערלױיבּן, צום שלוס, ארויסזאגן נאכאמאל און נאכאמאל דעם וואונש, אז מיר 
זאלן, טראץ די שװועריקייטן, ניט קוקנדיק אף אלע אלטע טראדיציעס, וועלכע 
דערלויבּן ניט, מע זאל אף צוזאמענפארן, קאנפערענצן און גוטע פּארלאמענ- 
טארישע פארזאמלונגען פארנעמען זיך מיט ארטיקע פראגן פון דער קליינער 
עקאנאמיק, זאלן מיר זיך זאגן! װי קאמוניסטן, װעלן מיר מוון זיך פארנעמען 
דערמיט, מיר מוזן זיך פארנעמען מיט דיסקאנט פון דער פּראקטישער דער- 
פארונג אין דער ווירטשאפטלעכער ארבעט אונטן, וואו די דעקרעטן װערן 
אנגעווענדעט, וואו מע פּרואווט זיי אויס, וואו מע דארף פאריכטן זייערע פע- 
לערן, וואו מע דארף אנהױין די ארבּעט אזוי, או דא אף דער פארואמלונג 
זאל מען אונטערפירן דעם טאכאקל. דאמאלס װעט אונזער בּויאונג א דוק טאן 
זיך פארויס אף אן עמעסן און פעסטן אויפן, יי 
;בּיולעטען פון דער אלרוסלענדישער קאנפערענץ 
ר. ק. פּ. (בּ.) נוּמ. 2. 28 מאי 1921 


פון די אַרויסטרעטונגען 
- אָפן ווו קאָנגרעס 
פון קאָמוניסטישן אינטערנאַציאָנאַל 


פון דער רעדע ,פארטיידיקונג פון דער טאקטיק 
פון קאמוניסטישן אינטערנאציאנאל" 


(זיצוּנג פון 1-טן יוּלי 1921 י.) 


.. ווער אין אײראָפּע,--וואו קימאַט אלע פּראָלעטאריער זיינען אָרגאַני- 
זירט--פאַרשטייט ניט, אז מיר דארפן דעראבּערן די מערהייט פונם ארבּעטער- 
קלאַס, דער אין פאַרלאָרן פאר דער קאָמוניסטישער בּאַװענונג, דער װעט זיך 
קיינמאָל גאָרניט אויסלערנען, אױבּ ער האָט זיך דאס ניט איסגעלערנט אין 
מעשעך פון דריי יאָר פון דער גרויסער רעװאָלוציע, 

טעראַטשיני!) זאָגט, אז מיר האָבּן אין רוסלאַנד געױיגט, האַנאַם די 
פארטיי איז געווען אזוי קליין. ער איז ניט צופרידן, װאָס ס'איז בּענויגייע צו 
טשעכאסלאוואקיע געזאָגט געװאָרן דאָס, װאָס איז געזאָגט אין די טעזיסן.. 

.. דאָ זאָגט מען, או אין טשעכאָ-סלאָואקיע צײלט די קאָמוניסטישע 
פּארטיי פון 200 בּיז 400 טויזנט מיטגלידער. מע מוז צוציען די מערהייט פון 
די צונויפגעקליבּענע קויכעס, בּאַשאַפן א קויעך, וואס מע װעט ניט קאָנען בּיי- 
קומען, און פאָרזעצן צוצוציען נייע ארבּעטערמאַסן, טעראטשיני אין שוין גרייט 
צום אֶנפאַל. ער זאָגט, אויבּ אין דער פארטיי איז שוין פאַראַן 400 טױזנט 
ארבּעטער, טאָ צוליבּ װאָס דארף מען נאך? אויסמעקן!.. ער האָט מוירע פאַרן 
װאָרט ,מאַסן" און ויל דאס אויסמעקן. כ' טעראטשיני האָט ניט פיל 
פארשטאנען אין דער רוסישער רעװאָלוציע, 

מיר זיינען געווען אין רוסלאַנד א קליינע פּארטיי, אבּער מיט אונז איז 
אכוץ דעם געווען אויך די מערהייט פון די ראַטן פון ארבּעטער- און פּויערים- 
דעפּוטאטן אינם גאַנצן לאַנד. ואו אין דאס בֹּא אייך? מיט אונז איז געווען 
קימאַט א העלפט פון דער אַרמײ, אין װועלכער ס'האָט זיך דאמאָלס גערעכנט 
מינדעסטנס 10 מיליאן מאַן. איר האָט דען הינטער זיך די מערהייט פון דער 
ארמיי? בּאַװײזט מיר אזאַ לאַנד! אױבּ דידאָזיקע מינונגען פון כ' טערא- 
טשיני װערן געטיילט נאך פון דריי דעלעגאַציעס, דאמאלס איז אין אינטער- 
נאציאנאל ניט אלץ אין אָרדענונג! דאמאָלס מוזן מיר זאָגן: שטיי! אנטשלא- 
סענער קאמף! אנדערש איז דער קאָמוניסטישער אינטערנאַציאנאל פאַרבּיי! 


1 טעראטשיני---דעלעגאט פון דער איטאליענישער קאמפארטיי, אפן קאנגרעס האט ער 
פארטיידיקט די אולטרא-לינקע ליניע, ' | איבּ, 
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אפן גרונט פון דערפארונג, וועלכע איך פארמאָג, מון איך זאנן, הא- 
נאם איך פארנעם א פארטיידיקונגס-פּאָזיציע, אז דער ציל פון מיין רעדע און 
דער פּרינציפּ פון מיין רעדע איז--פארטיידיקן די רעזאָלוציע און די טעזיסן 
וועלכע ס'האט פארגעשלאָגן אונזער דעלעגאַציע, נאטירלעך, ס'װאָלט געווען 
פּעדאנטיש צו זאָגן, אז מע קאָן ניט ענדערן קיין איין פּינטל, מיר איז אויס- 
געקומען צו לייענען אסאַך רעװאָלוציעס און מיר איז גוֹט בּאַװאוסט, אז 
עפשער וואלט מען אין יעדער שורע געקאָנט ארײנטראָגן אױסגעצײכנטע 
אויסבּעסערונגען, נאָר דאָס װאָלט געװוען פּעדאַנטיש. און אױיבּ איך דערקלער 
איצט פאָרט, אז אין פּאָליטישן זינען קאן ניט געענדערט ווערן קיין איין פּינטל, 
קומט עס פאָר דערפאַר, וואס איך זע, אז די אויסבּעסערונגען טראָגן 
א פולשטענדיק בּאַשטימטן פּאָליטישן כאַראַקטער, װײל 
זײ טרעטן ארויף אף א װעג, װעלכעו איז שעדלעך און גע- 
פערלעך פּאַרן קאמוניסטישן אינטערנאַציאנאל. דעריבּער 
מוז איך, מיר, די גאנצע רוסישע דעלעגאַציע, מוזן בּאַשטײין דערויף, אז קײן 
אײן פּינטל זאל ניט איבּערגעבּיטן װעון אין דידאויקע 
טעויסן מיר האבן ניט נאר פאױורטײילט אונזערע רעכטע עלעמענטן, מיר 
האָבּן זיי פאַריאגט. אבּער אױבּ מע מאכט פונם קאמף אנקעגן די רעכטע 
אַ ספארט, װוי טעראַטשיני, מוזן מיר זאָגן: גענוג!. ווען ניט איז די סאַקאָנע צו 
גרויס, 

. טעראַטשיני האט פארטיידיקט די טעאָריע פון אנגריף-קאַמף. די בֹּאַ- 
רימטע אויסבּעטערונגען לייגן פאר בּאַ דער געלעגנהייט פארמולירונגען 2--3 
זייטן די לענג, מיר האבּן ניט נויטיק צו לייענען זײי. מיר ווייסן, וואס דארט 
שטייט געשריבן, טעראטש ני האט פולקום קלאר געזאגט, וועגן וואס עס האנדלט 
זיך, ער האט פאַרטײידיקט די טעאריע פון אנגריף, אנוייזנד ק אף די ,דינא- 
מישע טענדענצן" און אפן , איבּערגאנג פון פּאסיווקייט צו אקטיווקייט". מיר 
האבּן שוין אין רוסלאנד א גענוגנדיקע פּאליטישע דערפאַרונג פונם קאמף אקעגן 
די צענטריסטן, שוין מיט 15 יאר צוריק האבּן מיר געפירט א קאַמף אקעגן 
אונזערע אָפּארטוניסטן און צענטריסטן און אויך אקעגן די מענשעוויקעס, און 
מיר האבּן אפּנעהאלטן א ניצאכן, ניט נאר איבּער די מענשעװיקעס, אבּער 
אויך איבּער די האלבע אגארכיסטן, | 

אויבּ מיר װאָלטן דאס ניט געטאן, וואלטן מיר ניט געװען בּעקױעך 
איינצוהאלטן די מאכט אין די אייגענע הענטניט נאר אין מעשעך פון 31/2 יאר 
נאר פון //:2 וואכן, און וואלטן ניט געקאנט איינארדענען דא קײן קאמני- 
סטישן קאנגרעס, ,דינאמישע טענדענצן", , איבּערגאנג פון פּאס ווקייט צו אק- 
טיווקייט", דאס אלץ זיינען פראַגן, וועלכע טהאבּן געלאזן אין גאנג אַנקעגן 
אונז די לינקע עסערן, איצטער זיצן זיי אין טורמע און פארטיידיקן דארטן די 
,צילן פון קאמוניזם" און טראכטן װעגן ,איבּערגאנג פון פאסיווקייט צו אק- 
טיווקייט". אזוי ארגומענטירן, װי דאס װערט געמאַכט אין די פארגעשלאנענע 
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אויסגעסערונגען, איז אומעגלעך, ווייל אין זיי איז ניטא קיין איין ווארט ניט 
מארקסיזם, ניט פּאָליטישע דערפארונג, ניט ארגומענטאציע. האבּן מיר דען אין 
אונזערע טעזיסן אַנטװיקלט די אלגעמיינע טעאריע פון רעװאָלוציאנערן אג- 
גריף? איז דען ראַדעק אדער אן אנדערער פון אונז בּאַנאנגען אַזא נארישקייט? 
מיר האבּן גערעדט וועגן טעאריע פון אנגריף בּעניגייע צו א פולקום בֹּא- 
שטימטן לאַנד און צו א פולקום בּאַשטימטן פּעריאד, 

מיר קאנען פון אונזער קאַמף אקעגן די מענשעוויקעס בּרענגען פאלן, 
וועלכע בּאַװײזן, אז נאך פאר דער ערשטער רעוואלוציע זיינען געװען מענ- 
טשן, וועלכע האבּן געצווייפלט דערין, אז א רעוואלוציאנערע פּארטיי דארף 
פירן אן אנגריף, אוב באַ א װעלכן ניט איז סאציאל-דעמאקראט--דאמאלס 
האבּן מיר אלע אזוי געהייסן,.--פלעגן דערשיינען אזעלכע ספייקעס, פלעגן מיר 
אריינטרעטן מיט אים אין קאמף און זאגן, אז ער פארשטײיט גאר ניט אין 
מארקסיזם און אין דיאלעקטיק פון דער רעװאָלוציאנערער פארטיי. קאָן דען 
די פארטיי שטרייטן ווענן דעם, צי איז בּיקלאל דערלאזבאר א רעוואלוציאנע- 
רער אנגריף? בּאַ אונז, קעדײ צו געפינען אזעלכע בּיישפּילן, װעט אויסקומען 
אומצוקערן זיך אף א יאר פופצן צוריק, עס זיינען דען פאראן אזעלכע אפענע 
אד ער בּאַהאלטענע צענטריסטן, װאָס װאָלטן פּרינציפּיעל בּאשטרייטן די טעא- 
ריע פונם אנגריף? דידאזיקע פראַגע קאן ניט ארויסרופן קיין שטרייטן. אבּער 
דער פאקט, אז נאך איצטער, נאך דרי יאר עקיסטענץ פונם קאמניסטישן 
אינטערנאציאנאל,. שטרייטן מיר װועגן ,דינאמישע טענדענצן", ועגן ,איבּער- 
גאנג פון פּאסיווקייט צו אקטיווקייט"--דאס איז א כארפע. 

בֹּאַ אונז אנטשטייט ניט קיין שטרייט װעגן דעם מיטן כ' ראדעק, וועל- 
כער האט צוזאַמען מיט אונז אויסגעארבּעט דידאָזיקע טעזיסן. עפשער אין גע- 
ווען ניט גאנץ ריכטיק אנצוהױיבּן אין דייטשלאנד געשפּרעכן װעגן דער 
טעאריע פונם רעװאָלוציאנערן אָנגריף נאך דעם, װי דער וירקלעכער אנ- 
גריף איז ניט געװען צוגעגרייט, פונדעסטוועגן איז די מארט-ארויסטרעטונג 
א גרויסער שריט פּאָרויס, ניט געקוקט אף דער פעלערהאפטער אנפירונג מיט 
דערדאָזיקער בּאַװעגונג. אבּער דאס בּאַטײט גאָרניט. הונדערטער טױזנטער 
ארבּעטער האבּן העראָיעש געקעמפט, װי מעכטיק די קאמוניסטישע ארבּעטער 
פּארטיי פון דײיטשלאַנד זאל ניט האבּן געקעמפט מיט דער בּורזשואזיע, מוון 
מיר זאגן דאס זעלבּי קע, ואס עס האט געזאָגט כ' ראדעק אין א רוסישן אר 
טיקל וועגן העלץ'ן. אויבּ עמיצער, זאָל זיין אַן אַנאַרכיסט, קעמפט העלדנמו- 
טיק מיט דער בּורזשואזיע, איז דאס, אוואדע, א גרויסע זאך, אבּער וען הוג- 
דערטער טוזנטער קעמפן מיט דער נידערטרעכטיקער פּראוואקאציע פון סא- 
ציאל-פאַרעטער און פון דער בּורזשואזיע, איז דאס אן עמעסער שריט פאָרויס, 

ס'איז זייער וויכטיק צו בּאַציען זיך קריטיש צו די אייגענע פעלערן. מיר 
האבּן דערמיט אנגעהויבּן, אויבּ נאך א קאַמף, אין ועלכן ס'האבּן זיך בּאַטײ- 
ליקט הונדערטער טױזנטער, טרעט עמיצער ארויס אזוי, װי לעװי, דארף מען 


= 144 -- 


אים אויסשליסן, זיאס איז אויך געטאָן געװאָרן. אבּער מיר דארפן דערפון 
ארױיסטראָגן אַ לעקציע: האבּן מיר דען צונעגרייט דעם אנגריף? יא, װעגן 
אנגריף איז גערעדט געווארן נאר אין צייטונגס-ארטיקלען, דידאויקע טע- 
אריע איז בּענויגײע צו דער מאַרט. ארויסטרעטונג אין 
דײטשלאנד אין 1921 יאָר געװען ניט ריכטיק, מיר מוזן זיך 
דערין מוידע זײן, אבּער בּיקלאַל גענומען איז די טעאריע 
פון רעװאָלוציאנערן אנגריף גאר ניט פאלש. 

מיר האָבּן געזיגט אין רוסלאַנד. און געזיגט מיט אזא לייכטקייט, וייל 
מיר האָבּן געהאט צוגעגרייט אונזער רעװאָלוציע אין דער צייט פונם אימפּע- 
ריאַליסטישן קריג, דאָס איז די ערשטע באַדינגונג. 10 מיליאָן אַרבּעטער זיינען 
בּא אונז געװען באַװאָפּנט און אונזער לאָזוט: איז געװען: טיקעפדיקער 
שאָלעם, אום יעדן פּרייז, מיר האָבֹּן געזיגט דערפאַר, װאָס די בּרייטסטע פּױ- 
ערשע מאַסן זיינען געווען געשטימט רעװאָלוציאָנער אַנטקעגן די גרויסע פּריציִם, 
די סאַציאַליסטן-רעװאָלוציאָגערן, וועלכע געהערן צו די שיטעס פון 2-טן און 
21 אינטערנאַציאָנאַל זיינען אין נאָיאַבּר 1917 געװען א גרױיסע פערשע 
פּאַרטײי, זיי האָבן געפאָדערט רעװאָלוציאָנערע מיטלען, אָבּער װי עמעסע 
העלדן פון 2 און 2102 אינטערנאַציאָנאַל, האָבּן זיי גיט געהאַט קיין גענוגן. מוט 
צו האַנדלען דעװאָלוציאָנער,. אין אַװגוסט און סענטיאַבּר 1917 האָן מיר 
גערעדט: טעאָרעטיש קעמפן מיר אַקעגן די עס-עון, װי פריער, אָבּער פּראַק- 
טיש זיינען מיר גרייט אָנצונעמען זייער טעאָריע, ווייל. נאָר. מיר קאָנען פאַר- 
ווירקלעכן דידאָזיקע פּראָגראַם. אַזױ האָבן מיר געזאָגט, אַזױ האָבּן מיר אויך 
געטאָן. דאָס פּױערטום, וועלעכס איז אין נאָיאַבֹּר 1917, נאָך אונזער ניצאָכן, 
געווען געשטימט קעגן אונז און האָט געשיקט אין דער גרינדונגספאַרזאַמלונג 
סאַציאַליסטן-רעװאַלוציאָנערן, איז פון אונז געוואונען געװאָרן, אוב ניט אין 
מעשעך פון עטלעכע טעג, וי איך האָבּ אַלפּיטאָעס פאָרויסגענעצט, איז 
אַלנפאַלס אין מעשעך פון עטלעכע װאָכן. די נאַפקע-מינע איז געװען ניט 
קיין גרויסע. ווייוט מיר אָן אין מאַירעװ-אײיראָפּע א לאַנד, וואו איר װאָלט קאָנען 
אין מעשעך פון עטלעכע װאָכן פאַרכאַפּן אין אייערע הענט דאָס פּויערטום ? 
אוב מע זאָגט, אז מיר האָבּן געזיגט אין רוסלאנד, ניט געקוקט אף דעם, 
װאָס מיר האַבּן געהאַט ניט קיין גרויסע פּאַרטײ, דערווייזט מען נאָר דערמיט, אז 
מע האָט די רוסישע רעװאָלוציע ניט פאַרשטאַגען, אז מע פאַרשטײט גאָרניט, 
וי אַזױ מע דאַרף צוגרייטן אַ רעװאָלוציע. ' 

דער ערשטער שריט פון אונזער ארבּעט איז געוען -- בּאשאפן אַן 
עמעסע קאָמוניסטישע פּאַרטײ, קעדיי צו וויסן, מיט וועמען מיר רעדן און צו 
וועמען מיר קאָנען האָבּן אַ פולן צוטרוי. דער לאָזונג פון { און זן קאָנגרעס 
איז געווען : אַראָפּ די צענטריסטן! אוב מיר װעלן ניט פּאָטער װערן פון די 
צענטריסטן און װאַלבּע צענטריסטן, װאָס אין רוסלאַנד רופן מיר זיי מענשע- 
וויקעס, אַף דער גאַנצער ליניע און אין דער נאַנצער װעלט, איז אונז ניט 
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צוטריטלעך אַפילע דער אַלעפבּײס פונם קאָמוניזם, אונזער אױפגאַבּע אי -- 
בּאַשאַפן אַן עמעס-רעװאָלוציאָנערע פּאַרטײ און אַ בּרוך מיט די מענשעװי- 
קעס. אָבּער דאָס אין נאָר א צוגרייטונגס-שול, מיר האָבּן שוין דעם זוִן קאָנ- 
גרעס, און כ' טעראַטשיני טאַינעט װי פריער, אַז די אויפגאַבּע פון אַ צוגריי- 
טונגס-שול בּאַשטײט אין טרייבּן, פאַרפאָלגן און דעמאַסקירן צענטריסטן און 
האַלבּע צענטריסטן. א שיינעם דאַנק! מיר האָבּן זיך דערמיט שוין גענוג פאַר- 
נומען. מיר האָבּן שוין אַפן |ן קאָנגרעס געזאָגט, אַז די צענטריסטן זיינען 
אונזערע סאָנים, אָבּער מע דאַרף דאָך גיין פאָרױס. די צווייטע שטופע װעט 
| בּאַשטײין אין דעם, אַז מיר זאָלן, אָרגאַניזירנדיק זיך אין אַ פּאַרטײ, אויס- 
לערנען זיך צוגרייטן די רעװאָלוציע. אין פיל לענדער האָבּן מיר זיך אפילע 
ניט אויסגעלערנט וי אַזױ צו בּאַהערשן די אָנפירונג. מיר האָבּן געזיגט אין 
רוסלאנד דערפאר, ווייל אַף אונזער זייט איז געווען ניט נאָר די אומשטרייט- 
בּאַרע מערהייט פונם אַרבּעטער-קלאַס (בּעשאַס די װאַלן אין 1917 יאָר איז 
מיט אונז געווען די איבּערוועגנדע מערהייט ארבּעטער אַנטקעגן די מענשע- 
וויקעס), אָבּער אויך א העלפט פון דער אַרמײ, טייקעף נאָכדעם, װי מיר 
האָבּן פאַרכאַפּט די מאַכט, און 9/10 פון דער פּויערשער מאַסע אין לױף פון 
עטלעכע װאָכן זיינען אַריבּער אף אונזער זייט, וייל מיר האָבּן אָנגענומען 
אַלס אַגראַר-פּראָגראַם ניט די אונזעריקע, נאָר די עס-ערישע, און פאַרװירק- 
לעכט זי אין דער פּראַקטיק. אונזער ניצאָכן אין טאַקע בּאַשטאַנען דערין, 
װאָס מיר האָבּן פאַרװירקלעכט די עס-ערישע פּראָגראַם, דערפאַר איז דערדאָ- 
זיקער ניצאַכן געווען אַזױ גרינג. צי דען קאָנען בּאַ אייך, אין מאַירעו, זיין 
אזעלכע אילוזיעס? לעכערלעך! פאַרגלייכט זשע די קאָנקרעטע עקאָנאָמישע 
בּאַדינגונגען, כ'י טעראַטשיני און די אַלע, װער ס'האָט אונטערגעשריבּן דעמ- 
דאָזיקן פאַרשלאַג, 

פונדעסטוועגן, ניט קוקנדיק אַף דעם, װאָס די מערהייט האָט זיך אַזױ 
גיך געפונען אַף אונזער זייט, זיינען די שוועריקייטן, וועלכע האָבּן זיך גע- 
שטעלט פאר אונז נאכן ניצאַכן, געװען זײיער גרויס. מיר האָבּן זיך פאָרט 
דורכגעשלאָגן, װייל מיר האָבּן ניט נאָר ניט פאַרגעסן אונזערע צילן, נאָר 
אויך אונזערע פּרינציפּן, און מיר האָבּן ניט געדולדעט אין אונזער פּאַרטײ 
קיין פּאַרשױנען, װאָס האָבּן געשוויגן וועגן פּרינציפּן און גערעדט ועגן צילן, 
דינאַמישע טענדענצן און איבּערגאַנגען פון פּאַסיוקײט צו אַקטיוקײט, 
עפשער װעט מען אונז בּאַשולדיקן דערפאַר, װאָס אַזעלכע הערן געפינען מיר 
פאַר בּעסער צו האַלטן אין טורמע, אָבּער אַנדערש איז אַ דיקטאַטור אומעג- 
לעך. מיר מוזן צוגרייטן די דיקטאַטור, און דאָס בּאַשטײט אינם קאַמף אַקעגן 
אַזעלכע פראַזן און אַזעלכע אױסבּעסערונגען. אומעטום אין אונזערע טעזיסן 
רעדט זיך וועגן דער מאַסע. אָבֹּער, כאַװיירים, מע דארף, דאָך פאַרשטײן, 
װאָס איז אַזױנס מאַסע. די קאָמוניסטישע פּאַרטײ פון דייטשלאַנד, די כאַװײירים 
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פון לינקס, מיסבּרויכן צומיל מיט דעמדאָזיקן װאָרט. אָבּער איך דער כ' טע- 
ראַטשיני און די אלע, װער סהאָט זיך געכאַסמעט אונטער דידאָזיקע איס- 
בּעסערונגען, ווייסן אויך ניט, ואָס מע דאַרף פאַרשטין אונטערן װאָרט 
;מאַסע?, | | 
איך רעד שוין אַזױ אויך צו לאַנג; אשטער װאָלט איך װעלן זאָגן נאָך 
עטלעכע װערטער ועגן בּאַנריף ,מאַסן". דער בּאַגריף ,מאַסן" בּייט זי -- 
צוזאַמען מיטן בּייטן זיך פוֹנם כאַראַקטער פונם קאַמף, אין אָנפאַנג מילכאָמע 
איז גענוג געווען עטלעכע טויזנט עמעסע רעװאָלוציאָנערע אַיבּעטער, קעדײ 
מע זאָל קאָנען רעדן וועגן אַ מאַסע. אױבּ דער פּאַרטײ גיט זיך איין אַרײנ- 
צוציען אין קאַמף ניט נאָר אירע מיטגלידער, אויב איר גיט זיך איין אויפצו- 
טרייסלען אויך אומפּאַרטײיאישע, איז דאָס שוין אַן אָנהױבּ פון דעראָבּערן די 
מאַסע. אין דער צייט פון אונזערע דעװאָלוציעס זיינען געווען פאַלן, וען 
עטלעכע טויזנט אַרבעטער האָבּן מיט זיך פאָרגעשטעלט א מאַסע, אין דער 
געשיכטע פון אונזער קאַמף אַקעגן די מענשעוויקעס װעט איר געפינען אַסאך 
אַזעלכע בּיישפּילן, װען אין שטאָט איז געווען גענוג עטלעכע טױזנט אַרבּע- 
טער, קעדיי צו מאַכן עטנטלעך דעם מאַסנכאַראַקטער,. אב עטלעכע טױונט 
אומפּאַרטייאישע ארבּעטער, ועלכע לעבּן געויינלעך מיט א לעבן פון א 
גאנץ יאָר און שלעפן אַ נעבּעכדיקן קיעם, וועלכע האָבּן קיינמאָל גאָוניט נ ט 
געהערט ועגן פּאָליטיק, הױיבּן אָן צו האנדלען רעװאָלוציאָנער, איז אָט האָט 
איר פאר זיך אַ מאַסע. אוב די בּאַוועגונג פארשפּרייט זיך און פאַרשטאַר ק 
זיך, גייט זי בּעהאַדראָגע אַריבּער אין אַ עמעסע רעװאָלוציע. מיר האבּן דאָס 
געזעען אין 1905--1917, בּעשאַס דריי רעװאָלוציעס, און אייך װעט נאָך אויך 
אויסקומען צו איבּערצייגן זיך אין דעם. װען די רעװאָלוציע אין שוין גענוג 
צוגעגרייט, װעױט דער בּאַגריף ,מאַסע" אַן אַנדערער: עטלעכע טױזנט אַרבּע- 
טער בּילדן מער ניט קיין מאסע. דאָסדאָזיקע װאָרט הױבּט אָן צו בּאַטײטן 
עטװאָס אַנדערש. דער בּאַנריף מאַסע בּייט זיך אין דעם זינען, אז אונטער 
אים פאַרשטײיט מען די מערהייט, און דערבּיי ניט איינפאך בּלויז די 
מערהײט אַרבּעטער, נאָר די מערהײט פון אַלע עקספּלו- 
אַטירטע; אַן אַנדער אַרט פאַרשטיין אין ניט דערלאָזבּאר פאַר א װעװאָלו- 
ציאָנער, יעדער אַנדער זינען פון דעמדאָזיקן װאָרט ווערט אומפאַרשטענדלעך. 
ס'איז מעגלעך, אז אויך א קליינע פּאַרטײ, צום היישפּיל, די ענגלישע, אָדער 
די אַמעריקאנישע, האַבּנדיק גוט שטודירט דעם גאַנג פון דער פּאַליטישער 
אַנטװיקלונג און בּאַקענט זיך מיטן לעבן און די געװאינהייטן פון די אומ- 
פּאַרטייאישע מאסן, װעט אין א גינסטיקן מאָמענט ארויסרופן אַ רעװאָלוציאָ- 
נערע בּאַװעגונג (כ' ראַדעק האָט וי א גוטן בּיישפּיל אָנגעװיזן אף דעם שטרייק 
פון די בּאַרגאַרגעטער), אוב זי װעט אין אזא מאמענט אַרױסטרעטן מיט אירע 
ל אָזונגען און װעט דערגרייכן, אַז נאָך איר װעט נאָכגײן אַ מיליאָן אַרבּעטער, 
האָט איר פאַר אייך א מאַסן-בּאַוװועגונג. איך ואױף ניט אָפּ אומבּאַדינגט, אז 
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א רעװאָלוציע קאָן אָנגעהױבּן װוערן אויך דורך א. קליינער פּאַרטײ און דער- 
פירט ווערן בּיז א זיגרייכן סאָף. אָבֹּער מע דארף וויסן, מיט װאָס פאַר מע- 
טאָדן צוצוציען אַף דער איגענער זייט די מאַסן, צוליבּ דעם איז ניטיק א 
גרינטלעכע צוגרייטונג פון דער רעװאַלוציע. אָבּער אָט, כאַװײירים, טרעט 
מען ארויס מיט א מעלדונג : טייקעף אָפּזאָגן זיך פון דער פאָדערונג פון , גרוי- 
סע מאסן". מע מוז דערקלערן א קאַמף אזעלכע כאַװיירים. אָן א גרונטלעכער 
צוגרייטונג װעט איר אין קיין שום לאַנד ניט דערשלאָגן זיך קיין ניצאָכן 
ס'איז גענוג גאָר א קליינע פּאַרטײ, קעדיי פירן נאָך זיך די מאסן אין גע- 
וויסע מאָמענטן זיינען ניט נויטיק קיין גרויסע אָרגאניזאציעס, 

אָבּער צוליבּ דעם ניצאָכן איז נויטיק דאָס מיטגעפיל פון די מאַסן ניט 
אַלעמאָל איז נויטיק די אַבּסאָלוטע מערהייט; פון דעסטוועגן, צוליב ניצאָכן, 
צוליבּ איינהאלטן די מאַכט איז נויטיק ניט נאָר די מערהייט פונם ארבּעטער. 
קלאַס, -- איך באנוץ דאָ דאָס װאָרט ,אַרבּעטערקלאַס" אינם מאירעוו-אייראָ- 
פּעאישן זינען, ד. ה. אין זינען פון אינדוסטריעלן פּראָלעטאַריאַט,--אבּער אויך 
די מערהייט עקספּלואטירטע און ארבּעטנדיקע פון דער דאָרפישער בּאַפעלקע- 
רונג. צי האָט איר װעגן דעם א טראכט געגעבּן? צי געפינען מיר אין טע- 
ראַטשיניס רעדע כאָטש א רעמעז פון דעמדאָזיקן געדאַנק? אין איר רעדט זיך 
בּלויז וועגן דער דינאמישער טענדענץ, װעגן איבּערגאנג פון פּאַסיװוקײט צו 
אַקטיוקײיט. צי בּאַרירט ער, כאָטש מיט איין װאָרט, די דערנערונגס-פראַגע? 
די ארבּעטער פאָדערן דערנערונג, האַגאַם זיי קאָנען פיל אריבּערטראָגן און 
הונגערן, װי מיר האָבּן דאָס בּיז א געוויסן גראד געזעען אין רוסלאנד. מיר 
דארפן דעריבּער צוציען אף אונזער זייט ניט נאָר די מערהייט פונם ארבּעטער- 
קלאַס, נאָר אויך די מערהייט פון דער ארבּעטנדיקער און עקספלואטירטער 
דאָרפישער בּאַפעלקערונג. האָט איר דאָס צוגעגרייט? קימאט אינערגעץ ניט. 

אַלזאָ, איך זאָג נאכאמאָל: איך מוז אומבּאדינגט פאַרטיידיקן אונזערע 
טעזיסן, און דידאָזיקע פאַרטיידיקונג האלט איך פאַר מיין כווו. מיר האָבּן 
ניט נאָר פאַרורטײלט די צענטריסטן, אבּער אויך ארויסגעטריבן זיי פון דער 
פּאַרטײ, איצטער דארפן מיר זיך א קערעווע טאָן אנקעגן דעם צוייטן צאַד, 
וועלכן מיר האלטן אויך פאַר שעדלעך. מיר דארפן זאָגן די כאַװײירים דעם 
עמעס אין דער העפלעכסטער פאָרם (אין אונזערע טעויסן איז דאס געואָגט 
געווארן אין דער ליבּנסװירדיקער און העפלעכער פאָרם), אווי אז קיינער קאן 
זיך ניט פילן בּאַלײדיקט, מיר דאַרפן זי זאָגן : פאַר אונז שטייען היינט אנ- 
דערע אױפגאַבּן אכוץ העצן די צענטריסטן, גענוג מיט דער פראַגע. ױ האט . 
זיך שוין אבּיסל איינגעגעסן. אנשטאט דעם ואלטן די כאַװיירים געדארפט 
אויסלערנען זיך צו פירן אן עמעסן רעװאלוציאָנערן קאמף, זי 
דייטשישע כאַװיירים זיינען שוין דערצו צוגעטראָטן,. הונדערטער טױזנטער 
פּראָלעטאריער האָבּן זיך העלדיש געשלאגן. יעדערן װער ס'טרעט ארויס אקעגן 
דעמדאזיקן קאמף, מוז מען טייקעף אויסשליסן, אבּער נאך דעם דארף מען ניט 
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פאַרנעמען זיך מיט פּוסטע דיבּורים, נאױ מע מוז טייקעף אנהױבּן לערנען זיך, 
לערנען זיך אף די נאגאנגענע פעלערן, וי אזוי בּעסער צו ארגאניזירן דעם 
קאַמף, מיר דאַרפן ניט מוירע האָבּן אויפצודעקן אונזערע פעלערן פּאַרן סוינע. 
ער ס'האָט דערפאר מוירע, דער איז ניט קיין װעװאָלוציאָנער. פאַרקערט, 
אוב מיר װעלן אָפן מעלדן די אַרבּעטער : ,יאָ, מיר זיינען בּאגאנגען פעלערן", 
--בּאטייט דאָס, אַז אף ווייטער װעלן מיר די פעלעױן ניט איבּערכאַזערן, און 
אז מיר ועלן פאַרשטײין בּעסער אױסצוקלײבּן דעם מאָמענט. און אױבּ אין 
דער צייט פון קאַמף װעט זיך אף אונזער צאַד געפינען די מאַסע,--ניט בּלױז 
די מערהייט ארבּעטער, נאָר די מערהייט פון אלע עקספלואטירטע און אונטער- 


דריקטע, װעלן מיר דעמאָלט בּעעמעס זיגן, 
,2 אלוועלטלעכער קאַנגרעס פון 
קאָמוּניסטישן אינטערנאציאנאל", 
סטענאגראפישער בּאריכט, 
מעלוכע-פאַרלאג 1922 


טעזיסן װעגן טאקטיק פון ר. ק. פּ. 
(אנגענוּמען דורכן 3 קאנגרעס פונם קאָמינטערן דעם 12 יוּלי 1921 י.) 


י 


1. צווישנפעלקערלעכע לאגע פון ר. ס. פ. ס. ר. 


די צווישנפעלקערלעכע לאַגע פון ר. ס. פ. ס, ו. װערט אין דער איצ- 
טיקער צייט כאַראַקטעריזירט דורך אַ געוויסן גלייכגעוויכט, װאָס האָט, זייענ- 
דיק אויסערסט ניט שטאנדהאפט, פאָרט באַשאַפן א אייגנארטיקע קאניונקטור 
פון דער אַלװעלטלעכער פּאָליטיק, 

דידאָזיקע אייגנארטיקייט בּאַשטײט אָט אין װאָס: פון איין זייט, איז די 
צווישנפעלקערלעכע בּורזשואַזיע פול מיט װילדן האַס און סינע צו ראַטן-דוס- 
לאַנד און איז גרייט איטלעכע מינוט צו ווארפן זיך דערשטיקן דאס. פון דער 
אנדערער זייט, האָבּן אלע פּרואװן פון מיליטערישעױ אינטערווענציע, וועלכע 
האבּן דערדאָזיקער בּורזשואזיע געקאָסט הונדערטעױ מיליאנען פראַנק, געעג- 
דיקט זיך מיט א פולשטענדיקן דורכפאַל, ניט קוקנדיק אף דעם, װאָס די 
דאטן-מאַכט איז דאמאָלס געווען שװאַכער, איידעד איצטער, און די רוסישע 
פּריצים און קאַפיטאליסטן האבּן געהאַט גאַנצע אַרמײיען אף דער טעריטאָריע 
פון ר. ס, פ. ס. ר, די אָפּאָזיציע אנקעגן מילכאָמע מיטן ראַטנרוסלאַנד האָט זיך 
אין אַלע קאַפּיטאַליסטישע לענדער אױסערסט פאַרשטארקט, דערנערגדיק 
די רעװאָלוציאנערע בּאַװענונג פונם פּראלעטאריאט און פארכאַפּנדיק זייעױ בּרייטע 
מאסן פון דער קליינבּירגערלעכער דעמאָקראטיע. דער װידערשפּרוך אין די 
אינטערעסן צװישן פאַרשיידענע אימפּעריאַליסטישע לענדער האָט זיך פאר- 


-- 149 -- 


שאַרפט און פארשארפט זיך מיט יעטװידער טאג אלץ טיפער. די רעװאָלוצ'- 
אָנערע בּאַװעגונג צװישן הונדערטער מיליאָנען אונטערדריקטע פעלקער פון 
מיזרעך וואקסט מיט אַ מערקווירדיקן קויעך. אלס רעזולטאט פון די אַלע בּאַ- 
דינגונגען האט זיך דער צווישנפעלקעולעכער אימפּעריאַליזם ארויסגעוויון ניט 
אימשטאנד צו דערשטיקן ראטנרוסלאנד, ניט קוקנדיק אף דעם, וואס ער אין 
אסאַך שטארקער פאַר רוסלאַנד, און איז געצוואונגען געווען אף א געוויסער 
צייט אנערקענען אָדער האלב אַנערקענען עס, אַרײינטרעטנדיק מיט אים אין 
האנדלס-אפּמאכן, 

עס האָט זיך בּאַקומען, האַגאַם אַן אױסערסט ניט פעסטע, איסערסט 
ניט שטאַנדהאַפּטיקע, אָבּער פאָרט אזאַ. גלייכגעויכט, אַז די סאָציאליסטישע 
רעפּובּליק קאָן עקזיסטירן,--געוויס, ניט קיין לאַנגע צייט,--אין דער קאפּיטאַ- 
ליסטישער אַרומרינגלונג, 


2 די פארהעלטעניש פון די קלאסנקויכעס אינם צווישנפעל- 
קערלעכן מאסשטאבּ 


אַפן יעסאָד פון אַזאַ סיטואציע האָט זיך די פאַרהעלטעניש פון די 
קלאַסנקױכעס אינם צווישנפעלקערלעכן מאַסשטאבּ צונויפגעלייגט אף אַאַ 
אויפן ; 

פאַרלירנדיק די מעגלעכקייט צו פירן אן אָפענעם קאַמף אנקעגן ראטג- 
דוסלאַנד, האלט די צווישנפעלקערלעכע בּורזשואזיע אין אױסװאַרטן, לויערג-' 
דיק אַף דעם מאָמענט, ווען די אומשטאַנדן װעלן איר דערלויבּן ווייטער אָנ- 
צוהויבּן דידאָזיקע מילכאָמע, 

דער פּראָלעטאַריאַט פון די פּאָרגעשריטענע קאפּיטאליסטישע לענדער האָט 
אומעטום אַרױסגעדוקט זיין אַװאַנגאַרד, די קאָמוניסטישע פּארטייען, וועלכע 
װאַקסן, גייענדיק אָן אָפּנױג צו דעראָבּערן די מערהייט פונם פּראַלעטאריאט 
אין איטלעכן לאַנד, צעשטערנדיק די וירקונג פון די אַלטע טרעד-יוניאָניסטי- 
שע ביוראַקראַטן און פונם קעפּל פונם אַרבּעטער-קלאַס פין אייראפּע און אַמע- 
ריקע, דעם קעפּל, װאָס איזן דעמאָראליזירט דורך אימפּעריאַליסטישע פּריווילע- 
גיעס, | 

די קליינבּירגערלעכע דעמאַקראַטיע פון די קאַפּיטאליסטישע לענדער, 
וועלכע איז אין איר פארגעשריטענעם טייל פארגעשטעלט דורכן צווייטן איג- 
טערנאַציאָנאַל און דורכן אינטערּנאַציאָנאַל ,/21, איז אינם גענעבּענעם מאָמענט 
די הויפּט-שטיצע פונם קאַפּיטאַליזם, אף וויפל אונטער איר וירקונג בּלייבּט 
די מערחייט אדער א בּאַדײיטנדיקער טייל פון די אינדוסטריעלע און הענדלע- 
רישע ארבּעטער און אָנגעשטעלטע, וועלכע האָבּן מוירע, אין פאַל פון א רע- 
ואָלוציע, צו פאַרלירן זייער פארהעלטניסמעסיקן קליינבּירגערלעכן וװואױילטאָג, 
בּאַשאפן דורך די פּריווילעגיעס פונם אימפּעריאַליזם. אָבּער דער װאַקסנדיקער 
עקאָנאָמישער קריזיס פארערנערט אומעטום די לאַגע פון די בּרייטע מאַסן, 
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און דערדאָזיקער אומשטאַנד, צוגלייך מיט דער אלץ מער בּאַשײימפּערלעכער 
אומפאַרמײדלעכקײיט פון נייע אימפּעריאַליסטישע מילכאָמעס באַ דעם איינהאלטן 
זיך פונם קאַפּיטאַליזם, מאַכט דידאָזיקע שטיצע אלץ מער װאַקלדיק, 


די אַרבּעטנדיקע מאַסן פון די קאָלאָניאַלע און האלב-קאָלאָניאלע לעג-. 


דער, בּילדנדיק א געװאַלטיקע מערהייט פון דער בּאַפעלקערונג פון דער ערר, 
זיינען אויפגעװואַכט צום פּאָליטישן לעבן נאך פון אָנהױבּ צ יאָרהונדערט, 
בּאַזונדערס דורך די רעװאָלוציעס אין רוסלאַנד, טערקיי, פּערסיע און כינע. 
די אימפּעריאַליסטישע מילכאָמע פון די יאָרן 1914--1918 און די ראטנמאכט 
אין רוסלאַנד פאַרואַנדלען ענדנילטיק זידאָזיקע מאַסן אין אַן אַקטיוון פאק- 
טאָר פון אלוועלטלעכער פּאָליטיק און פון רעװאָלוציאָנערער צעשטערונג פונם 
אימפּעריאַליזם, האַגאַם דאָס געבילדעטע קלינבּירגערטום פון איראָפּע און 
אַמעריקע, צווישן זיי אויך די פירער פון צווייטן און ג|:2 אינטערנאציאָנאַל, 
ווילן דאָס נאָך אַקשאָנעסדיק ניט זעען. בריטיש אינדיען שטייט בּעראָש פון 
דידאָזיקע לענדער, און דאָרט װאַקסט אֶָן די רעװאַלוציע דאס גיכער, װאָס 
בּאַדײטנדיקער דאָרט װערט, פון איין זייט, דער אינדוסטריעלער און אי:- 
בּאַן-פראָלעטאַריאַט, און פון דער אַנדערעו, װאָס מער בּרוטאַל עס װערט דער 
טעראָר פון די ענגלענדער, וועלכע װענדן אָן אַלץ אָפּטער מאַסן-האַריגעס 
(אַמריצאַר), עפנטלעכע שמייסערייען א. א. וי 


3 קעגנזייטיקע פארהעלטעניש פון די קלאסנקויכעס אין . 
| רוסלאנד 
די אינעװעניקסטע פּאָליטישע לאַגע פון ראַטן-דוטלאנד וערט בּאַשטימט 
דורך דעם, וואס דאַ זעען מיר, דאָס ערשטע מאָל אין דער װעלט-נעשיכטע, 
אז ס'עקזיסטירן אין אַ מעשעך פון אַ גאַנצעדּ ריי יאָרן נאָר צוויי קלאַסן: דער 
פּראָלעטאריאַט, וועלכער איז דערצויגן דורך יאָרצענטן פון זייער אַ יונגער, 
אָבּער דאָך אַ מאַדערנער גרויסער מאַשין-אינדוסטריע, און דאָס קליינע פּױיער- 
טום, װאָס בּילדעט אַ געװאַלטיקע מערהייט פון דער בּאַפּעלקערונג, 
די גרויסע לאַנד-אייגנטימער און זי קאַפּיטאליטטן זיינען אין רוסלאנד 
ניט פארשוואונדן געװאָרן, אָבּער. זיי זיינען פולשטענדיק עקספּראָפּריאירט, זיי- 
נען פּאָליטיש אינגאנצן צעקלאַפט, וי אַ קלאַס, װאָס זיינע רעשטלעך האָבּן זיך 
אויסגעבּאהאלטן צװוישן די מעלוכע-בּאַאַמטע פון דער ראַטן-מאכט. זייער קלאסן- 
אָרנאניזאציע האבּן זיי איינגעהיט אין אױסלאַנד, װי אַן עמיגראַציע, וועלכע 
ציילט, מינעסטאם, פון 11/2 בּיו 2 מיליאָן מענטשן, האָט איבּער אַ האלב 
הונדערט טעגלעכע צייטונגען פון אַלע בּורזשואַזע און , סאָציאַליסטישע" (ד. הי 
קליינבירגערלעכע) פּאַרטײען, רעשטלעך פון אַרמײיען און פילצאָליקע פארבּיג- 
דונגען מיט דער צווישנפעלקערלעכער בּורזשואזיע, דידאזיקע עמיגראַציע אַר- 
בּעט מיט אַלע קויכעט אַף צעשטערױן די ראַטן-מאַכט און צוריק-אויפשטעלן 
דעם קאַפּיטאליזם אין רוסלאנד, 


7 
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4 פּראלעטאריאט און פּויערטום אין רוסלאנד 


בֹּאַ אַזאַ אינעװייניקסטן צושטאנד פון רוסלאנד איז פאַר זיין פּראָלעטאַ- 
ריאַט, װי פאַר אַ הערשנדיקן קלאס, די הױפט-אויפגאבּע פון דעם מאָמענט 
ריכטיק צו בּאַשטימען און צו פארווירקלעכן יענע מאָסמיטלען, וועלכע ויינען 
נויטיק צוליבּ אָנפירונג מיטן פּויערטום, צוליבּ אַ פעסטן בּונד מיט אים, צוליב 
אַ לאנגער ריי בּעהאדראָגעדיקע איבּערגאַנגען צו דער גרױסער, פאַרגעזעל- 
שאַפּטלעכער מאַשינען-לאַנדארבּעט. דידאָזיקע אויפגאַבּע איז אין רוסלאַנד בּאַ- 
זונדערס שווער, סאַי צוליבּ דער אָפּנעשטאנענקײט פון אונזער לאַנד, סאַי 
אויך צוליבּ דער אויסערסטער רואינירונג זיינער דורך דער אימפּעריאליטטישער 
און בירגערלעכער זיבּניאָריקער מילכאָמע. אָבּער אויך אַכוץ דערדאזיקער 
אייגנטימלעכקייט, געהערט דידאַזיקע אויפגאבּע צו דער צאָל פון די שווערסטע 
אויפגאבּן פון דער סאָציאַליסטישער בּויאונג, וועלכע װעלן זיך שטעלן פאַר 
אַלע קאפּיטאליסטישע לענדער, -- עפשער מיט אַן אױסנאַם בּלױז פאַר ענג- 
לאַנד, פון דעסטוועגן דאַרף מען ניט פארגעסן, אַז אוב אין ענגלאנד איז בּאַ- 
זונדערס קליין אין צאָל דער קלאס פון קליינע לאַנד-ארבּעטער -- אַרענדאַטאָרן, 
איז דאָרט דערפאַר אויסערסט הויך דער פּראָצענט פון די וואס לעבּן קליינבּיר- 
גערלעך צווישן אַרבּעטער און אַנגעשטעלטע, צוליבּ דער פאַקטישער שקלאפעריי פון 
הונדערטער מיליאַנען מענטשן אין די קאָלאניעס, וועלכע , געהערן" צו ענגלאנד, 

דעריבּער, פונם שטאנדפּונקט פון דער אַלװעלטלעכער פּראָלעטאַרישער 
רעװאָלוציע, װי פון אַ איינהייטלעכן פּראָצעס, בּאַשטײט די בּאַדייטונג פון 
דער עפּאָכע, וועלכע רוסלאנד לעבּט איבּער, אין דעם, אַז עס זאָל פּראַקטיש 
אױסגעפּרואווט און קאָנטראָלירט ווערן די פּאָליטיק פון פּראָלעטאריאַט, װעל- 
כער האלט די מעלוכע-מאַכט אין זיינע הענט, בּענויגייע צו דער קליינבירגער- 
לעכער מאַסע, 


5 מיליטערישער בּונד צווישן פּראלעטאריאט און פּױיערטום פון 
ר. ט. פ. ס. ר, | 


דער יעסאָד פאר ריכטיקע באַציאונגען צווישן פּראָלעטאריאַט און פּי- 
ערטום אין ראַטן-רוסלאנד איז בּאַשאפן געװאָרן דורך דער עפּאָכע פון די יאָרן 
7---1921,, ווען דער אָנפאַל פון די קאפּיטאליסטן און פּריצים, וועלכע זיינען 
אונטערשטיצט געווען סאַי פון דער גאנצער וועלט-בּורזשואזיע, סאַי פון אַלע 
פארטייען פון דער קליינבּירגערלעכער דעמאָקראטיע (עסערן און מענשעוויקעס), 
ווען דערדאָזיקער אָנפאל האָט בּאַשאפן, פארפעסטיקט און אױסגעפאָרמירט 
דעם מיליטערישן בּונד פונם פּראָלעטאַריאַט און פּויערטום פאר דער ראטן- 
מאַכט. דער בּירגער-קריג איז די שאַרפסטע פאָרם פון קלאסנקאמף, און וואס 
שארפער ס'אין דערדאָזיקער קאַמף, אַלץ גיכער, אַלץ באשיימפּערלעכער 
בּאַװײיזט די פּראַקטיק גופע אַפילע די אַמערסטן אָפּגעשטאַנענע שיכטן פונם 
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פױיערטום, אַז דאַטעװען דאָס קאָן נאָר די דיקטאטור פונם פּראָלעטאריאַט, אז 
די עסערן און מענשעוויקעס זיינען פאַקטיש נאָר מעשאָרסים פון די פּריצים 
און קאפּיטאליסטן, ' 

אָבּער אוב דער מיליטערישער בונד צווישן פּראָלעטאריאט און פויערטום 
איז געווען -- און האָט ניט געקאַנט ניט זיין-- די ערשטע פּאָרם פון זייער 
פעסטן בּונד, װאָלט ער זיך ניט געקאַנט האלטן אַפילע קיין עטלעכע װאָכן 
אָן אַ געוויסן עקאנאָמישן בּונד פון די אַנגערופענע קלאסן. דער פּױער האָט 
בּאקומען פון דער אַרבּעטער-מעלוכע די גאנצע ערד און בּאשיצונג אַקעגן דעם 
! פּאָרעץ און דעם בּאַלעגוף ; די ארבּעטער האבן גאקומען פון די פויעריט דערנע- 
רונג, אַלס האלװאָע בּיז װאַנען ס'וועט אויפגעשטעלט װוערן די גרויס-אינדוסטריע, 


6 איבּערגאנג צו רעגלמעסיקע ווירטשאפטלעכע בּאציאונגען 
צווישן פראלעטאריאָט און פּויערטום 


פולקום ריכטיק און שטאנדהאפט, פונם סאַציאליסטישן שטאנדפּונקט, 
קאָן דער בּונזי צווישן קלײנפּױעױטום און פּראָלעטאריאט ווערן נאָר דעמאָלט, 
ווען די פולקום אויפגעשטעלטע טראנספּאָרט און גרויס-אינדוסטריע װעלן דער- 
לױיבּן דעם פּראָלעטאַריאַט צו געבּן די פּויערים אינם אױסטויש פאר דערנע- 
רונג אַלע פּראָדוקטן, וועלכע זינען נױטיק פאר זיי און פאר דער פאר- 
בּעסערונג פון זייער ווירטשאפט. בֹאַ דעם געוואלטיקן כורבּן פונם לאנד האט 
מען דאס בּעשום אויפן ניט געקאָנט דערגרייכן מיטאמאָל. די פארצינזונג איז 
געווען אַ מאָסמיטל, וועלעכס איז געווען אַמײסטן צוטריטלעך פאַר דער ניט 
גענוג אָרגאניזירטער מעלוכע, קעדיי דורכצוהאלטן זיך אינם אומגעהערט שווערן 
קריג אנקעגן די פּריצים. דער הונגער, דאָס פעלן פיטער פאר די פי אינם 
0 יאָר האבּן בּאזונדערטס פארשארפט זי אזי אויך שווערע נױט פון 
די פּוֹיערים, מאַכנדיק אומבּאדינגט נויטיק דעם טייקעפדיקן איבּערגאנג צום דער- 
נערשטייער, | 

אַ מעטיקער דערנערשטייער גיט מיטאַמאָל אַ גרויסע פארבעסערונג אין 
דער לאַגע פונם פּוערטום,. פארינטערעסירנדיק דאס צוזאמען דערמיט אין דער 
פארבּרייטערונג פון די פארזייען און אין דער פארבּעסערונג פון דער ערד-אַרבּעט, 

דער דערנערשטייער איז אַן איבערגאנג פון דער רעקוויזיציע פון די גאנ- 
צע בּרויט-מויסרעס פונם פּוױער צו אַ דעגלמעסיקן סאַציאליסטישן פּראָדוקט. 


אומזאַץ צווישן אינדוסטריע און ערד-אַרבּעט, 
7. די בּאדייטונג פון דערלאזן קאַפּיטאליזם אין קאנצעסיעס און 
די בּאדינגונגען, אף וועלכע די ראטן-מאכט קאן דאס דערלאזן 


| דער זיערנערשטייער בּאטייט נאטירלעך די פרייהייט פונם פּױער צו האבן 
אין זיין רעשוס די מויסרעס, וואס בּלייבּן נאָכן איינצאלן דעם שטייער. אַן 
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וויפיל די מעלוכע קאָן ניט צושטעלן דעם פּויער קיין פּראָדוקטן פון דער סאָציאַ- 
ליסטישער פאבּריק צום אױסטויש פאַר די אלע מויסרעס, אַף אַזױפיל בּאַ- 
טייט די פרייהייט פון האַנדל מיט די מויסרעס אומפארמיידלעך פרייהייט פון 
אַנטוויקלונג פונם קאפּיטאליזם, 

אין די אָנגעװיזענע גרענעצן, פון דעסטוועגן, איז דאס גארניט שרעק- 
לעך פארן סאָציאליזם, בּיז װאַנען דער טראנספּאָרט און די גרויס-אינדוסטריע 
בּלייבּן אין די הענט פונם פּראָלעטאריאט. פארקערט, די אַנטװיקלונג פונם 
קאפּיטאליזם אונטערן קאָנטראָל און רעגולירונג פון דער ראַטן-מעלוכע ((ד. הי 
אין דעם זינען פון װאָרט--, מ ע לוכ ע ש ער" קאפּיטאליזם) לוינט און איו 
נויטיק אין דעם אויסערסט רואינירטן און אָפּנעשטאנענעם קלײינפּויערשן לאנד 
(נאַטירלעך, נאָר אין אַ געוויסער מאָס) אַף וויפיל זי איז אימשטאנד צו פארגי- 
כערן דעם טייקעפדיקן אויפשטייג פון דער פּוערשער ערדארבּעט. נאָך מער 
בּאַציט זיך דאס צו קאָנצעסיעס: ניט דורכפירנדיק קיין שום דענאציאָנאלי- 
ליזאציע, גיט די אַרבּעטער-מעלוכע אֶפּ בּאשטימטע גרובן, װאַלד, 
נאַפּט-פלעצער א. א. װו, אין ארענדע צו אויסלענדישע קאפּיטאליסטן, קעדיי צו 
בּאקומען פון זײל צונאב-אויטשטאטונג און מאַשינעס, וואס דערלױבּן אנז 
פארגיכערן די ווייטער-אויפשטעלונג פון דער סאָוועטישער גרויס-אינדוסטריע. 

דאס געצאָלטס די קאַנצעסיאָנערן אין פאָרם פון אַ כיילעק פון הויך 
ווערטפולע פּראדוקטן איז בּעליסאָפּעק אַ צינז מיצאַד דער ארבּעטער-מעלוכע 
צו דער װעלט-בּורזשואַזיע ; גאר ניט פארטושנדיק דאס, מוזן מיר קלאָר פאר- 
שטיין, אַז אונז לוינט אַרײנצוטראָגן דעמדאָזיקן צינז, אָבֹּער פאַרגיכערן די 
ווייטער-אויפשטעלונג פון אונזער גרויס-אינדוסטריע און די ערנסטע פארבּעסע- 
רונג פון דער לאגע פון די אַרבּעטער און די פּויערים, 


8 דערפאלגן פון אונזער דערנערונגס-פּאליטיק 

די דערנערונגס-פּאָליטיק פון ראַטן-רוסלאנד אין די יאָרן 1917--1921 
איז בּעליסאָפּעק געווען זייער גראָבּ, ניט פולקומען, האט געבּראכט צו פיל 
מיסבּרויכן, עס איז געווען אַ ריי פעלערן באַ איר פארווירקלעכונג, אָבּער זי 
איז געווען די איינציק מעגלעכע בּאַ יענע באדינגונגען, אין גרויסן און גאנצן, 
און זי האט דערפילט איר היסטאָרישע איפגאבּע: זיהאט געראטעװעט די 
פּראַלעטארישע דיקטאטור אין אַ רואינירטן און אָפּגעשטאגענעם לאנד. ס'איז 
א אומשטרייטבּארער פאקט, אַז זי האט זיך בּעהאדראַגע פארפולקומט. אינם 
ערשטן יאָר פון אונזער פולער מאכט װוזש/ן 1918 בּיז חַדַשון 1919) האט 
די מעלוכע געזאמלט 110 מיליאָן פּוד בּרויט, אינם צווייטן--220, אינם דריטן-- 
מער פאר 285), | 

אָבּער, האָבּנדיק שוין אַ פּראקטישע דערפארונג, שטעלן מיר זיך די 
אויפגאבּע צונויפצוזאמלען און רעכענען צונויפואמלען 400 מיליאן פּוד (די 
גרויס פון דעם דערנערשטייער 240 מיליאָן פּוד. נאָר זייענדיק פאַקטיש אַ 
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בּאזיצער פון אַ גענוגנדיקן דערגערונגס-פאָנד, אין דיאַרבּעטער -מעלוכע אימ- 
שטאנד פעסט צו שטיין אין עקאָנאָמישער בּאציאונג אַף די אייגענע טיס, בֹּאַ- 
װאָרענען די ווייטעראויפשטעלונג, זאָל זיין אַ לאנגזאמע, אָבּער אָן אָפּנױגן, 
פוֹן דער גרויסער אינדוסטריע, בּאַשאפן א רעגלמעסיקע פינאנץ-סיסטעם. 


9 מאטעריעלער יעסאד פונם סאציאליזם און פּלאן פון עלעק- 
טריפיצירן רוסלאנד 

דער איינציקער מאַטעויעלער יעסאָד פונם סאָציאַליום קאָן זיין די גרוי- 
סע מאַשין-אינדוסטריע, וועלכע אין פעאיק צו רעאָרגאַניזירן אויך די ערך- 
אַרבּעט. אָבּער מיט דעמדאָזיקן אַלגעמײנעם קלאַל קאָן מען זיך ניט בּאַגרע- 
נעצן. מע מוז אים קאַנקרעטיזירן, א גױויס-אינדוסטריע, װאָס אַנטשפּרעכט דעם 
ניוואָ פון דער נייסטער טעכניק און איז פעאיק צו רעאָרגאַניזירן די ערדאַר-. 
בּעט--דאָטס איז עלעקטריפיקאַציע פונם גאַנצן לאַנד. די װיסנשאַפטלעכע אַרגעט 
פון אױיסאַרבּעטן דעם פּלאַן פון עלעקטריפיקאציע פון ר, ס. פ. ס. ר. האָבּן 
מיר געמוזט אויספילן, און מיר האָבּן זי אויסגעפילט. בֹּאַם אָנטײל פון איכּער 
0 פון די בּעסטע װיסנשאַפטלעכע, אינזשעניערישע און אַגראָנאָמישע קויכעס 
פון רוסלאַנד איז דידאָזיקע ארבּעט פארענדיקט, אפּגעדרוקט אין דער פאָרם 
פון אַ גרויסן בּאַנד און איז אין אַלגעמײן בּאַשטימט דורכן 8-טן אַלרוסלענ- 
דישן ראטנצוזאַמענפאָר אין דעקאַבֹּר 1920 י. איצטער איז שוין אָרגאַניזירט 
דער צוזאַמענרוף פון אַן אַלרוסלענדישן צוזאַמענפאָר פון עלעקטראטעכניקער, 
וועלכער װעט זיך פאַרזאַמלען אין אװגוסט 1921 יאָר, װעט אויספירלעך בֹאַ- 
טראַכטן דידאָזיקע אַרבּעט, און זי װעט דאמאלס בּאקומען אן ענדגילטיקע מע- 
לוכע-בּאַשטעטיקונג. די אַרבּעטן איבּער עלעקטריפיקאַציע פון דער ערשטער 
אָרדענונג זיינען אויסגערעכנט אף 10 יאָר; זיי פאָדערן אן ערעך 210 מיליאָן 
אַרבּעטס-טעג, | | 

אויבּ מיר האָכן אין 1918 יאָר געהאַט 8 נײ-אױסגעבּויטע סטאַנציעס 
(מיט 4157 קילאָװאַט), האָט זיך אין 1919 יאָר דידאָזיקע ציפער אויפגעהױיבּן 
בּיז 26 סטאַנציעס, און אין 1920 יאָך בּין 100 (מיט 8699 קילאָװאַט, וי גאַ- 
שיידן סזאָל ניט זיין דערדאָזיקער אָנפאַנג פאַר אונזער געוואלטיקן לאַנד, אָבּער 
דאָך. איז דער אָנפאַנג געמאַכט, די אַרבּעט איז אַװעקגעגאַנגען און גייט אַלץ 
בעסער און בּעסער, נאָךְ דער אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע, נאָך דער גאַ- 
קענטשאַפט פון א מיליאן געפאַננענע אין דײטשלאַנד מיט דער מאָדערנער 
פאָרגעשריטענער טעכניק, נאָך דער דערפאַרונג פונם דרײי-יאָריקן בּירגערקויג, 
דער דערפאַרונג, וועלכע איז געווען שווער, אָבּער וועלכע האָט פארהאַרטע- 
וועט,--איז שוין דער רוסישער פּױער ניט דאָס, װאָס ער איז געווען אַמאָל, 
מיט איטלעכן כוידעש זעט ער אַלץ קלערער און אָנשױלעכער, אז נאָר די אָנ- 
פירונג פונם פּראָלעטאַריאַט איז אימשטאַנד אַרױסצופירן די מאַסע קליינע 
ערדאַרבּעטער פון דער שקלאַפּערײי בּאַם קאַפּיטאַל און בּרענגען זיי צום סאָציאַליזם, 
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1. די ראליע פון דער , ריינער דעמאקראַטיע", פוּנם 2 און ג/:2 
אינטערנאציאנאל, פון די עס-ערן און מענשעוויקעס, וי פון די 
| פארבּינדעטע פונם קאפּיטאל 


די דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאַט בּאַטײט ניט דעם אויפהער פונם קלאַסן- 
|אַמף, נאָר זיין פאָרזעצונג אין אַ נייער פאָרם און מיט נייע װערקצייגן בּיז 
ואנען עס בּלייבּן אִיבּער קלאַסן, בּיז װאַנען די בּורזשואַזיע, אַראָפּגעװאָרפן 
גין איין לאַנד, פאַרצענפאַכט אירע אָנגריפן אפן סאָציאַליזם אינם צווישנפעל- 
{ערלעכן מאסשטאבּ, אזוי לאַנג איז דידאָזיקע דיקטאַטור נױטװענדיק. דער . 
ולאַס פון קליינע לאַנדבּאױיצער קאָן ניט ניט איבּערלעבן אין דער איבּער- 
אַנגס-עפּאָכע א ריי וואקלונגען. די שוועריקייטן פון דער איבּערגאַנגסלאַגע, 
יי ווירקונג פון דער בּורזשואַזיע דופן אומפארמיידלעך אַרױס פון צייט צו 
ייט װאַקלונגען אין דער שטימונג פון דערדאָזיקער מאַסע. אַפן פּראָלעטאַריאַט, 
ועלכער איז אָפּגעשװאַכט און אין אַ געוויסן גראד דעקלאַסירט דורך דער 
:עשטערונג פון זיין לעבּנסיעסאָד, לייגט זיך זייער א שװוערע, די גרעסטע 
יסטאָרישע אויפגאַבּע--איינצושטיין טראץ דידאָזיקע ואַקלונגען און דערפירן 
יזן סאף די זאַך פון בּאַפרײיען די ארבּעט פונם יאָך פון קאפּיטאל, 

א פּאָליטישער אויסדריק פון די וואקלונגען פונם קליינבּירגערטום איז די 
אַָליטיק פון די קליינבּירגערלעכע דעמאָקראַטישע פּאַרטײען, ד. ה. פון די 
אַרטײיען פונם 2-טן און ג/21 אינטערנאַציאָנאַל, װאָס אין רוסלאַנד זיינען דאָס 
פּאַרטײיען פון די עס-ערן (סאַציאַליסטן-רעװאָלוציאָנערן) און מענשעוויקעס, 
אָבּנדיק איצטער זייערע הויפּטשטאבּן און צייטונגען אין אויסלאנד, גייען די- 
אָזיקע פּאַרטײיען פאַקטיש אין בּלאָק מיט דער גאַנצער בּורזשואזער קאנטרע- 
ואָלוציע און דינען איר א געטרייען דינסט, 

די קלוגע פירער פון דער רוסישער גרויס-בּורזשואזיע, און בּעראָש פון 
יל מיליוקאָוו--דער פירער פון דער פּאַרטײ קאַדעטן (,קאָנסטיטוציאָנעלע דע- 
ואָקראטןי)--האָבּן פולקום קלאָר, גענוי און געראד אָפּגעשאַצט דידאָזיקע ראליע 
ון דער קליינבּירגערלעכער דעמאָקראַטיע, ד. ה, פון די עס-ערן און מענשע- 
ייקעס. אין פאַרבּינדונג מיט קראָנשטאַטער אויפשטאנד, אין וועלכן ס'האָבּן 
אַרײניקט זייערע קויכעס די מענשעוויקעס, עס-ערן און װיײיסגװאַרדײער, האט 
ויליוקאָוו זיך ארױסגעזאָגט פאַרן לאָזונג: ,ראטן אָן בּאָלשעװיקעס". אנטויק+ 
ענדיק דעמדאָזיקן געדאַנק, האָט ער געשריבן : , קאָװעד און אױבּנאָן" פאַר די 
ס-ערן אוֹן מענשעוויקעס (, פּראַוודא", נומ. 64 1921 י,, ציטאַט פון די פּאַרי- 
ער , פּאָסלעדניא נאָװאָסטיי), ווייל אף זיי לייגט זיך די אויפגאַבּע פונם ערשטן 
יבּערוקן די מאַכט פון די בּאָלשעװיקעס. מיליוקאוו, דער פירער פון דער 
דויסבּורזשואזיע, שאצט ריכטיק די לעקציעס פון אלע רעװאָלוציעס, וועלכע 
אָבּן בּאַװיזן, אַז די קליינבּירגערלעכע דעמאַקראַטיע איז אומפעאיק איינצו- 
אלטן די מאָכט, דינענדיק שטענדיקנאר אלס צודעק פאָר דער דיקטאַטור פון 
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דער בּורזשואַזיע, נאָר אלס טרעפּל פאַר דער אַלמעכטיקײט פון דער בור 
זשואזיע, 

די פּראָלעטאַרישע רעװאָלוציע אין ווסלאַנד בּאַשטעטיקט נאכאמאָל די 
דאָזיקע דערפארונג פון די יארן 1189 -- 1794 און 1848--1849, בּאשטעטיקן 
די ווערטער פון פרידריך ענגעלס, וועלכער האָט געשריבּן אינם בּריוו צו בּע 
בּעלן פון |1א/11 1884: ,די. ריינע דעמאָקראַטיע.. בּאקומט אין מאָמענט פו 
דער רעװאָלוציע אף א קורצן טערמין א צײטװײליקע בּאַדייטונג.. אין דעו 
ראָליע פונם לעצטן רעטונגס-אנקער פאַר דער גאנצער בּורזשואַזיע און אפיל 
פּעאָדאַלער ווירטשאַפט.., פּונקט אַזױ האָט אינם יאָר 1848 די גאַנצע פעאָדאַל 
בּיוראָקראטישע מאַסע פון מאַרט בּיז סענטיאַבר געשטיצט די ליגעראלן, קעדי 
איינצוהאַלטן אין געהאַרכזאַמקײט די רעװאָלוציאָגערע מאַסן.. אלנפאלס, אי 
דער צייט פונם קריזיס און אף מאָרגן נאָך אים װעט אונזער איינציקער קעג 
נער זיין די גאַנצע רעאַקציאָנערע מאַסע, וועלכע פאַרײניקט זיך ארום דע 
ריינער דעמאַקראטיע, און דאָס, װי איך רעכן, קאָן מען אין קיין פאל בי 
איגנאָרירן (פארעפנטלעכט אף רוסיש אין דער צייטונג ,קאָמוניסטיטשעס? 
טרוד" 1921, נומ, 260 פון זזי/פ, אינם אַרטיקל פון כ' אַדאָראטסקי ,מארק 
און ענגעלס וועגן דעמאַקראַטיע", אף דײיטש--אינם בּוך: פרידריך ענגעלכ 
;פאָליטישע צאװאָע", בּערלין 1920, נומער 12 פון דער ,אינטערנאַציאָנאַלע 


יוגנטבּיבּליאָטעק"; ז, 18--19, 
,טעזיסן און רעזאָלוציעס פונם {{ן קאָנגרעס 
פונם קאָמוניסטישן אינטערנאַצלאָנאַל?, 
מאָסקװע 1921 י. 


פון דער רעדע ,טאקטיק פון דער רוסלענדישער 
קאָמוגיסטישער פּאַרטלײ 


(זיצונג דעם 5 יולי 1 יי) 


בּאציאונגען צווישן פּראלעטאריאט און פּױערטום 

..אכוץ דעם... קלאַס עקטפּלואַטאַטאָרן, עקזיסטירט קימאט אין אלע לעו 
דער, עפשער אכוץ ענגלאַנד, דער קלאַס פון קליינע סכױירע-פּראָדוצירער א 
קליינע ערדארבּעטער. די הויפּטפראַגע פון דער רעװאָלוציע בא 
שטײט איצטער אינם קאַמף אקעגן דידאָזיקע צװײ קלאַס 
קעדיי בּאַפרײען זיך פון זיי, מוז מען אָנװענדן אנדערע מעטאָדן, איידער אינ 
קאמף אקעגן גרויסע גוטסבּאזיצער און קאפּיטאליסטן. דידאָזיקע בּיידע קלאַסן האָג 
מיר געקאָנט פּאָשעט עקספּראָפּריאירן און ארויסטרייבּן.--אזוי האבּן מיר טאק 
|געטאן. אָבּער מיט די לעצטע קאפיטאליסטישע קלאָסן, מיט די קלײנ 
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וראָדוצירער, מיט די קליינע בּורזשוא, וועלכע זיינען פאראן אין אַלע לענדער, 
{אָנען מיר אַזױ ניט טאָן, אין דער מערהייט קאַפּיטאליסטישע לענדער שטעלן 
זאֶר דידאָזיקע קלאַסן זייער א שטאַרקע מינדערהייט, אן ערעך פון 30 בּיו 40 
!ראָצענט פון דער באפעלקערונג, אוב מיר וװעלן צוגעבּן צו זיי דעם קליג- 
נירגערלעכן עלעמענט פונם ארבּעטער-קלאס, װעט אויסקומען אפילע מער פאר 
)5 פּראָצ, זיי קאָן מען ניט עקספּראפּריאירן אָדער ארױסטרייבּן ; דא דארף דער 
קאמף געפירט װערן אנדערש. די בּאדייטונג פונם פּעריאָד, וועלכער הױבּט זיך 
ניצט אָן אין רוסלאנד פונם צווישנפעלקערלעכן שטאנדפּונקט--אובּ מע זאל 
נאטראכטן די צווישנפעלקערלעכע רעװאָלוציע װי אן איינהייטלעכן פּראָצעס,-- 
ידאָזיקע בּאַדײיטונג בּאשטייט אין טאך דערינען, אז מיר דארפן פּראקטיש 
לייזן די פראגע וועגן דער בּאַציאונג פונם פּראָלעטאַריאַט צום לעצטן קאפּיטא- 
ליסטישן קלאס אין רוסלאָנד, טעאָרעטיש פלעגן אלע מארקסיסטן גוט און גרינג 
לייזן דידאָזיקע פראגע. פּראקטיש אדער טעאָרעטיש--דאס איז ניט איינס און 
אָסזעלבּע. מיר ווייסן בּאשטימט, אז מיר פלעגן מאכן גרויסע טאָעסן. דאָס, 
װאָס מיר שטרעבּן צו בּאשטימען די בּאציאונג פונם פּראָלעטאריאט, וועלכער 
זאלט די מעלוכע-מאַכט אין זיינע הענט, צום לעצטן קאפּיטאליסטישן קלאַס, 
צו דער טיפסטער גרונטלאנע פונם קאפּיטאליזם, צום קליין-אייגנטום, צום קליין- 
פראָדוצירער--דאָס שטעלט פאָר פונם צווישנפעלקערלעכן שטאנדפּונקט א גע- 
וואלטיקן פּראָצעס, דידאָזיקע פראגע האָט זיך איצטער פּראקטיש פאר אונז גע- 
שטעלט. איך רעכן, אז מיר װעלן קאָנען לייון דידאָזיקע אויפגאַבּע, יעדנפאלס 
װעט די דערפאַרונג, וועלכע מיר מאַכן דורך, זיין נוצלעך פאר די קומענדיקע 
פּראָלעטארישע רעװאָלוציעס, און זיי װועלן קאנען טעכניש בּעסער צוגרייטן זיך 
צום לייזן דידאָזיקע פראַגע, 


איך האָבּ אין מיינע טעזיסן געפּרואװט דורכאַנאַליזירן די פראגע 
װעגן די פארהעלטענישן פונם פּראָלעטאריאט צום פּויער- 
טום, צוערשט אין דער געשיכטע עקזיסטירט א מעלוכע, וואו ס'זיינען פאראן 
נאָר דידאָזיקע צוויי קלאסן, נאָר דער פּראָלעטאריאט און דאָס פּוי- 
ערטום. דאס פּױערטום בּילדעט א געוואלטיקע מערהייט פון דער בּאפעלקע- 
רונג. דאָס פּויערטום איז, נאטירלעך, זייער אָפּנעשטאַנען, וי דריקט זיך אויס פּראַק- 
טיש אין דער אנטוויקלונג פון דער רעוואלוציע די בּאציאונג צום פּויערטום מיצאד 
דעם פּראָלעטאריאט, וועלכער האלט אין די הענט די מאכט? די ערשטע פאָרם 
איז--א גוֹנד, אן ענגער בּונד, דאָס איז זייער א שווערע אױפגאַבּע, אָבּער 
יעדגפאלס אן עקאָנאַמיש און פּאָליטיש מעגלעכע, 


וי זיינען מיר פּראַקטיש צונעגאנגען צו דערדאָזיקער פראגע? מיר 
האָבּן געשלאסן א בּונד מיטן פּויערטום. מיר פארשטייען דעמדאָ- 
זיקן בּונד אזוי: דער פּראָלעטאריאט בּאפרייט דאס פּױערטום פון עקספלואטא- 
ציע מיצאד דעד בּורזשואזיע, באפריקץ דאס פון דער אנפירונג און ווירקונג 
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פון דער בּורזשואזיע; ער ציט דאס צו צו זיך, קעדיי צוזאמען צו באויגן ד' 
עקספּלואטאטארן, 

די מענשעוויקעס זאגן אזוי. דאס פּױערטום בילדעט די מערהייט, מיו 
זיינען--ריינע דעמאָקראטן, די מערהייט דארף אנטשיידן. אבּער אזוי װֹי דאכ 
פּויערטום קאן ניט זיין זעלבּשטענדיק, בּאטייט דאס ניט פּראקטיש קיין אנדער 
זאך, װי די אויפשטעלונג פונם קאפיטאליזם דער לאָזונג איז דער- 
זעלבּיקער : בּונד מיט די פּויערים, ווען מיר רעדן װעגן דעם, פארשטייען מיר 
אונטער דעם פארשטארקונג און פארפעסטיקונג פונם פּראָלע. 
טאריאט. מיר האבּן זיך געסטארעט צו פארווירקלעכן דעמדאָזיקן בּונד צווישן 
פּראָלעטאריאט און פּױערטום, דערבּיי איז דער ערשטער עטאפּ געװען א מי- 
ליטערישער בּונד. דער דריייאריקער בּירגערקריג האט באשאפן געוואל- 
טיקע שוועריקייטן, אָבּער ער האט אין א געװויסער מאס פארגרינגערט אונזער 
אויפנאבּע, דאָס קלינגט עפשער זעלטזאם, אָבּער דאס איז אזוי. די מילכאמע 
איז ניט געקוּמען פאר די פּוערים, װי עפּעס א נײעס: די מילכאָמע אקעגן 
די גרויסע גוטסבאזיצער איז פאר זיי געווען פולקום פארשטענדלעך. די גרוי- 
סע מאסן פּויערים זיינען געװען פאר אונז. ניט קוקנדיק אף די געואלטיקע 
שטרעקעס, ניט קוקנדיק דערויף, װאָס די מערװייט פון אונזערע פּױערים קאן 
ניט לייענען און שרײבּן, האט מען אונזער פּראָפּאנאנדע אױפגענומען זייער 
גרינג. דאס איז א בּאווייז, אז די בּרייטע מאסן אזוי װי אין די אמערסטן 
פאָרגעשריטענע לענדער,--לערנען זיך אסאך גרינגער אף דער אייגענער פּראק- 
טישער דערפארונג, אײַדער פון ניכער. און בּא אונז איז די פּראקטישע דער- 
פארונג פאר די פּויערים געווען פארגרינגערט נאָך דורך דעם, וואס רוסלאַנד 
איז אזוי אויסערארדנטלעך גרויס און אירע פארשיידענע טילן האבּן גע- 
קאָנט אין אייגער און דערזעלבּער צייט איבּעױלעבּן פארשיידענע סטאדיעס פון 
אנטוויקלונג, אין סיבּיר און אין אוקראינע האָט די קאָנטר-רעװאָלוציע געקאנט 
צײיטװײיליק זיגן, יל די בּורזשואזיע האט דארט געהאט הינטער זיך דאס 
פּױערטום, ווייל דאָס פּוערטום איז געווען קעגן אונז, קעגן די בּאָלשעװיקעס. 
די פּויערים פלעגן ניט זעלטן מעלדן: מיר זיינען בּאלשעוויקעס, אָבּער ניט 
קאָמוניסטן, מיר זיינען בּאלשעוויקעס, ווייל זיי האָבּן פארטריבּן די פריצים, 
אָבּער מיר זיינען ניט קיין קאָמוניסטן, װייל די קאָמוניסטן זיינען אקעגן אינ- 
דיווידועלער ווירטשאפט, און א געוויסע צייט האָט די קאָנטרעװאָלוציע געקאָנט 
זיגן אין סיבּיר און אין אוקראינע, ווייל די בּורזשואזיע האט געהאט א דער- 
פאלג אין קאמף פאר דער וירקונג צװישן די פּויערים, אָבֹּער ס'איז גענוג 
געווען זייער ניט קײַן לאנגער פעריאז' אף עפענען די פּויערים די אױגן אין 
א קורצער צייט האָבּן זיי אנגעקליבּן א פּראקטישע דערפאַרונג, און אין גיכן 
האָבּן זיי געזאָגט: ,יאָ, די בּאָלשעװיקעס זיינען גאנץ אנגענומענע לײט. מיר 
האבּן זיי ניט ליבּ, אָבֹּער זי זײנען פאָרט בּעסער, אײדער די 
װײסגװארדײער און די גרינדובָגס-פארזאַמלוגג". גרינדולקע-- 
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דאס איז בא זיי א זידלװאָרט, ניט נאר בֹּא די אנטוויקלטע קאָמוניסטן, נאר 
אויך בּא די פּו'ערים, זיי ווייסן פונם פּואקטישן לעבּן, אז גרינדונגספארזאמ- 
לונג און ווייסע גווארדיע בּאטייטן איינס און דאָסזעלבּע, אז נאך דער גריג- 
דונגספארזאמלונג קומט צו גיין אומפארמיידלעך די ווייסע גווארדיע. די מענ- 
שעוויקעס נוצן אויך אויס א מיליטערישן בּונד מיט דעם פּױערטום, אָבּער זײ 
האָבּן ניט אין זינען, אן אזא בּונד איז ניט גענוג. א מיליטערישער 
בּונד קאָן ניט עקויסטירן אָן אַן עקאַנאָמישן בּונד. מיר לעבן 
דאָך ניט בּלױיז מיט לופט, אונזער בּונד מיט די פּויערים װאָלט בּעשׁום אױפן 
ניט געקאָנט אינהאַלטן זיך אין מעשעך פון א לאַנגער צייט אָן אַן עקאַ- 
נאָמישן פונדאמענט, וועלכער איז געווען דער יעסאָד פון אונזער ניצאָכן אין 
דער מילכאָמע אקעגן אונזער בּורזשואזיע. אונזער בּורזשואזיע האָט זיך דאָך 
פאַרייניקט מיט דער גאַנצער צווישנפעלקערלעכער בּורזשואזיע, 

דער יעסאָד פון דעמדאָזיקן עקאָנאָמישן בּונד צוישן אונז און דעם פּוי- 
ערטום איז, געוויס, געווען זייער אַ פּאַשעטער, אַפילע א גראָבּער. דער פּויער האָט 
בּאַקומען פון אונז די גאנצע ערד און שטיצע אַקעגן דעם גרויסן ערד-בּאַזיץ, 
מיר דאַרפן דערפאַר בּאקומען דערנערונג. דערדאָזיקער בּונד איז געװוען 
עטװאָס גאַנץ נייעס און האט זיך ניט געשטיצט אַף געוויינלעכע פאַרהעלטע- 
נישן צווישן סכױירע-פּראָדוצירער און פאַרבּרױכער, אונזערע פּויערים האָבּן 
דאָס פאַרשטאַנען אַסאַך בּעסער, איידער די העלרן פון 2-טן און ג/21 אינ- 
טערנאַציאָנאַל. זיי האָבּן צו זיך געזאָגט: דידאַזיקע בּאָלשעװיקעס זיינען 
האַרטע פירער, אָבּער דאָס זיינען פונדעסטוועגן אונזערע מענטשן. מיר האָבן 
אַלנפאַלס באַשאַפן, אף אַזאַ אויפן, די יעסױידעס פון אַ נײעס עקאָנאָמישן 
; בונד. די פּויערים פלעגן געבּן דער רויטער אַרמײ זייערע פּראָדוקטן און 
פלעגן בּאַקומען פון איר אונטערשטיצונג בֹּאַ דער בּאַשיצונג פון זייערע בּאַזי- 
צונגען. דאָס פאַרגעסן שטענדיק די העלדן פון 2-טן אינטערנאַציאָנאַל, וועלכע, 
וי אַשטײגער אָטאָ באַוער, פאַרשטייען אינגאַנצן ניט די איצטיקע סיטואַציע, 
מיר זיינען מו דע, אַז די אָנפאַנגלעכע פאָרם פונם פאַרבּאנד איז געווען זייער 
פּרימיטיוו און אַז מיר האָבּן דערלאָזן זייער אַסאַך פעלערן. אָבּער מיר האָבּן 
געמוזט האנדלען װאָס גיכער, מיר האָבּן געמוזט, עס מעג זיין װאָס עס ויל, 
אָרגאַניזירן די פּראָװיאַנטידונג פון דער ארמיי. בּעשאַס דעם בּירגער-קריג זיי- 
נען מיר געווען אָפּנעשניטן פון אלע טואוע-געגנטן פון רוסלאנד, אונזער ‏ 
לאַגע איז געווען שרעקלעך, און נאָר מיט א נעס האָט דאָס רוסישע פאָלק 
און דער אַרבּעטער-קלאס געקאָנט אַריבּערטראָגן אַזפיל יעסורים, נויט און 
דאַכקעס, ניט פאַרמאָגנדיק גאָרניט, אַכוץ א אומדערמידלעכע שטרעבונג צום 
ניצאַכן, | 
נאָך דער פאַרענדיקונג פונם בּירגער-קריג איז אונזער אויפנאַבּע אלנפאלס 
געווען אן אַנדערע, אויבּ דאָס לאַנד װאָלט ניט געװען בּיו אַזאַ גראַד רואי- 
נירט, װי דאָס איז געװוען נאָך 7 יאָר אומאויפהערלעכער מילכאָמע, װאָלט 
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עפשער געווען מעגלעך א לייכטערער איבערגאנג צו א נײיער פאָרם פון בּונד 
צווישן פּראָלעטאַריאַט און פּױיערטום, אָבּער די באדינגונגען אינם לאַנד, װאָס 
זיינען אָן דעם אויך געווען שווערע, האָבּן זיך נאָך פאַרװיקלט דורך דער 
אומגערעטעניש, דורך דעם דויכעק אין פוראַזש א. א. װו. די דאַכקעס פון די 
פּויערים זיינען אַדאַנק דעם געװאָרן אומדערטרעגלען, מיר האָבּן געמווט 
טײקעף בּאװייון די בּרײטע מאסן פונם פּויערטום, אז מיר 
זײנען גרײט אַף א רעװאָלוציאָנערן ויעג צו ענדערן אונ- 
זעו פּאָליטיק אין דעם וינען, אז די פּויעוים װעלן זיך 
קאָנען זאָגן: ,די בּאָלשעװיקעס װילן טײקעף, אום יעדן 
פּרײז פאַרבּעסערן אונזער אומדערטרעגלעכע לאגע?" 

אף אַזא אויפן איז געקומען די. ענדערונג פון אונזער עקאָנאָמישער פּאַ- 
ליטיק : אַפן אָרט פון רעקוויזיציע איז דערשינען דער נאַטור-שטײיעל... 

,זִזן אלוועלטלעכער קאָנגרעס פון קאמינטערן" 
סטענאגראפישער באריכט 


בּריוו צום כ' מיאסניקאָוו') 


כ' מיאַסניקאָוו, איך האָבּ ערשט היינט איגערגעלייענט ביידע אַרטיקלען 
אייערע. װאָס פאַר אַרויסטרעטונגען האט איר געמאכט אין דער פּערמער 
(דוכט זיך, אי דער פּערמער) אָרגאניזאַציע און אין װאָס איז בּאַשטאנען דער 
קאָנפֿליקט מיט איר, ווייס איך ניט. װעגן דעם קאָן איך ניט רעדן: דעמדאַ- 
זיקן איניען װעט פאַנאנדערקלייבּן די אָרגבּיוראָ, וועלכע האָט, וי איך האָבּ 
געהערט, אויסגעקליבּן א ספעציעלע קאָמיסיע, 

מיין אױפגאַבּע איז אן אַנדערע: אָפּשאַצן אייערע בּריוו, װי ליטעראַ- 
רישע און פּאַליטישע דאָקומענטן, 

אינטערעסאַנטע דאָקומענטן, 

דער אַרטיקל ,קראַנקע פראָגן" בּאַװײזט, לוט מיין מיינונג, בּאזונדערס בֹּאַ- 
שיימפּערלעך אייער גרונטפעלער, און איך האלט פאַר מיין כויוו צו טאָן אַלץ, 
קעדיי צו. בּאמיען זיך אייך צו איבּערצייגן, 

אין אָנהױבּ אַרטיקל װענדעט איר אָן ריכטיק די דיאלעקטיק. יאָ, װער 
ס'פאַרשטײט ניט דאָס פאַרבּייטן דעם לאָזונג פון בּירגער-קריג מיטן לאָזונג 


) מיאסניקאָוו איז געשטאנען בּעראש פון דער אפּאזיציאָנעלער גרופּירונג אין דער פּארטי 
, ראבאטשאיא גרופא", דידאזיקע גרופּע איז געווען אַן אָפּצװײגונג פון דער , אױבּעטער-אָפּאזיציע?, 
--- הייסט דאס פון א לינקן אפּנױג; דאס האט איר ניט געשטערש צו דעררעדן זיך בּיז פּאָדערונגען 
פון , פרייהייט פאר אלע גרופּירונגען". ניט פארמישן מיטן כ' אל, מיאסניקארו, וועלכער איז אומגע- 
קומען אף אן אעראָפּלאן אין קאווקאז, . איב, 


/: 
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בּורג-פרידן, דער איז לעכערלעך, אױב ניט ערגער, יאָ, און אין דעם זייט 
איר גערעכט, 
אָבּער דאפקע דערפאַר, וואס איר זייט אין דעם גערעכט, ואונדערט 
מיך, װי אזוי איר האט פאַרגעסן בּא אייערע שלהס-אויספירן יענע דיאַלעק- 
טיק, וועלכע איר האָט אליין ריכטיק אָנגעװענדעט, 
..,פרייהייט פון פּרעסע פון מאָנאַרכיסטן בּיז די אַנארכיסטן".. זײיער 
גוט, אָבּער אַנטשולדיקט,--אַלע מאַרקסיסטן און אלע ארבּעטער, וועלכע האָבּן 
נאָכגעדאַכט איבּער דער פּיריאָריקער דערפאַרונג פון אונזער רעװאָלוציע, װעלן 
זאָגן : לאָמיר זיך פאַנאַנדערקלײבּן אין דעם, וואס פאַר א פרייהייט פון פרע- 
סע, צוליבּ װאָס? פּאַר ועלכן קלאַס? 
| אין אַבּסאָלוטן גלױבּן מיר ניט. פון ריינער דעמאָקראַטיע לאַכן מיר, 
דער לאָזונג פון פרייהייט פון פּרעסע איז געװאָרן אן אַלװעלטלעך 
גרויסער אינם סאָף פונם מיטלאַלטער און האַרט בּיון אןא יאָרהונדערט, 
פאַרװאָס ? וייל ער האָט אויסגעדריקט די פּראָגרעסיווע בּורזשואזיע, ד. ה. 
איר קאַמף אַקעגן די גאַלאָכים און קיניגן--פעאָדאַלן און פּריצים, 
ס'איז ניטאָ קיין איין לאַנד אף דער װעלט, ואס זאָל אַװי פיל האָבּן 
געטאָן און טאָן היינט צוליבּ בּאַפרײען די מאַסן פון אונטער דער וירקונג 
פון נאַלאָכיִם און פריצים, וי ר, ס. פ. ס. ר. דידאָזיקע אױפגאַבע פון פריי- 
הייט פון פרעסע האָבּן מיר אויסגעפירט--און אויסגעפירט בּעסער פאר אלע- 
מען אף דער ועלט, 
פרייהייט פון פּרעסע איז אף דער גאנצער װעלט, דאָרט ואו ס'זייגען 
דאָ קאַפּיטאַליסטן, א פרייהייט צו קויפן צייטונגען, קויפן לעזער, אונטערקויפן, 
קויפן און פאבּריצירן די געזעלשאפטלעכע מיינונג לעטויוועס דער בּורזשואזיע, 
דאָס איז א פאקט, 
קיינער װעט דאָס קיינמאל ניט קאָנען װידערלייגן, 
און בֹּא אונז, צי קאָן װער לייקעגען, אז די בּורזשואזיע איז צעקלאפּט, 
אָבּער ניט פארניכטעט? אז זי האט זיך פארשטעקט און לױערט? דאס איז 
אומעגלעך צו לייקענען, 
פרייהייט פון פּרעסע אין ר, ס, פ. ס. ר,, וועלכע איז ארומגערינגלט מיט 
בּורזשואזע סאָנים פון דער גאנצער װעלט, איזן פריהייט פון פּאָליטישער 
אָרגאַניזאציע פאַר דער בּורזשואזיע און פאר אירע געטרייסטע דינער--די מענ- 
שעוויקעס און עס-ערן. דאָס איז א פאקט, װעלכן מע קאָן ניט בּאשטרייטן 
די בּורזשואזיע (אף דער גאנצער װעלט) אי נאָך שטארקער פאר אונז, און 
פיל מאָל שטאַרקער. געבּן איר נאך אזא געװער, װי די פרייהייט פון פּאָלי- 
טישע אָרגאניזאציעס (פרייהייט פון פּרעסע, ווייל די פּרעסע אין דער צענטר 
און יעסאָד פון דער פּאָליטישער אָרגאניזאציע), הייסט פארגרינגערן די זאך 
דעם סוינע, העלפן דעם קלאַסנסױנע, 
*11---1172 
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בּאגיין זעלבּטטמארד ווילן מיר ניט, און דעריבּער װעלן מיר דאס 
ניט טאָן, 

מיר זעען קלאָר דעם פאקט: ,פרייהייט פון פּרעסע" באטייט אין דער 
ווירקלעכקייט, אז די צווישנפעלקערלעכע בּורזשואזיע װעט אומפארמיידלעך 
קויפן הונדערטער און טױזנטער קאדעטישע, עס-ערישע, מענשעװיסטישע 
שריפּטשטעלער און װעט אָרגאניזירן זייער פּראָפּאַגאנדע, זייער קאמף אקעגן 
אונז, 

דאס איז א פאקט, זיי זיינען רייכער פאר אונז און זיי װעלן קויפן א 
קויעך צען מאָל א גרעסערן אקעגן דעם קויעך, װעלכן מיר פארמאגן. נײן, 
מיר װעלן דאס ניט טאָן, מיר װעלן דער אלװעלטלעכער בורזשואזיע ניט 
העלפן, 

וי אזוי הצט איר געקאַנט פונם אלגעמיינעם קלאסן-שטאנדפונקט, ד. ה, 
פונם שטאנדפונקט פון אָפּשאצן די פארהעלטענישן צווישן אלע קלאסן, אַראָפּ-ז 
! קייקלען זיך בּיז אן אָפּשאצונג א סענטימענטאל בּאלעבּאטישער? דאס אי 
פאר מיר א רעטעניש, | 

אין דער פראגע : בּורגפרידן אָדעו בּירגער-קריג, אין דער פראגע וװעגן 
דעם, װי אזוי מיר האבּן דעראָבּערט און װעלן פאַרזעצן די דעראָגערונג פונם 
פּויערטום (אפן צאַד פונם פּראַלעטאריאַט), אין די צוויי וויכטיקסטע ראדיקאלע 
וועלט-פראגן (וואס בּארירן דעם שאָך פון דער װעלט-פאָליטיק), אין פראגן, 
װאָס זיי האָט איר געווידמעט ביידע ארטיקלען אייערע, האט איר פאַרשטאַנען 
צו שטעלן זיך אַף א שטאַנדפּונקט ניט קיין קליינגירגערלעכן, ניט קיין סענ- 
טימענטאַלן, נאר א מארקסיסטישן. איר האט דאָרט פארשטאַנען זאכלעך, 
ניכטער צו דיסקאָנטירן די קעגנזייטיקע פאַרהעלטענישן פון אלע קלאסן, 

און דאָ האָט איר זיך פּלוצלינג אַראָפּגעקײקלט אין דער בּלאָטע פון 
סענטימענטאליזט ! 

,מיר האָגן א בּאַרג אַװלעס און מיסבּרױכן, פרייהייט פון פּרעסע װעט 
זיי אַנטפּלעקן?, 

אָט אף װאָס, אף ויפל איך קאַן אורטילן לױט די צװײ ארטיקלען, 
איר האָט זיך פאַרבּלאָנדזשעט. איר האָט געלאָזן, א געויסע צאָל טריעריקע 
און בּיטערע פאַקטן זאָלן אייך אונטערדריקן, און איר האָט פארלאָרן די 
פעאיקייט ניכטער צו דיסקאָנטירן די קויכעס, 

פרייהייט פון פּרעסע װעט העלפן דעם קויעך פון דער וועלט-בּורזשו- 
אזיע... דאס איז אַ פאַקט. ניט דער רייניקונג פון דער קאָמוניסטישער פּאַרטײ 
אין רוסלאנד פון דער ריי שואכקייטן אירע, פעלערן, צאָרעס, קראַנקײטן 
(א בּאַרג קראנקייטן זיינען דאָ, דאָס איז בּעליסאָפּעק) װעט העלפן זי פריײ- 
- הייט פון פּרעסע. ווייל דאס וויל זי וועלט-בּורזשואזיע ניט, -- אָבֹּער די פריי- 
הייט פון פּרעסע װעט װערן א וערקצייג אין די הענט פון דערדאָזיקער 
וועלט-בּורזשואזיע. זי איז ניט געשטאָרבּן, זי לעבּט. זי שטייט נעבּן אונז און 
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ויערט. זי האט שוין געדונגען מיליקאָװון, װאָס טשערנאָוו און מאַרטאָו 
(טיילווייז צוליבּ נאַרישקײט, טיילווייזן צוליב פראקציאָנעלער פארבּיטערטקייט 
קעגן אונז, און דעריקער, צוליבּ דער אָבּיעקטיווער לאָגיק פון זײיער קלײנ- 
בּירגערלעכער דעמאַקראטישער פּאָזיציע) דינען אים מיט לייבּ און לעבּן, איר זייט 
געגאנגען אין איין צימער און אריינגעפאלן אין א צווייטס, 

איר האט געװאָלט היילן די קאָמוניסטישע פּארטיי און האט גענומען 
כאַפּן זיך פאַר רעפועס, וועלכע טראָגן אַ זיכערן טויט, -- ניט פון אייער זייט, 
נאַטירלעך, נאָר מיצאַד דער ועלט-בורזשואזיע (מיליקאָוו |- מארטאָװ -|- 
טשערנאָוו), | 

איר האָט פאַרגעסן א קלייניקייט, א פיצל קלייניקייט, דעהאַינע: די 
וועלט-בּורזשואזיע און איר פרייהייט צו קויפן פאר זיך צייטונגען, קויפן פאר 
זיך צענטרען פון פּאָליטישער אָרגאניזאציע. 

ניין, ‏ מיט דעם װעג װעלן מיר ניט גיין, פון טױזנט בּאַװאוסטזיניקע 
אַרבּעטער װעלן ניין הונדערט מיט דעם וועג ניט גיין, 

צאָרעס האָבּן מיר אַסאַך. אַזעלכע פעלערן (אונזערע שוטפעסדיקע פע- 
לערן, אַלע האָבּן געהאַט אַ טאָעס: סאַי סטאָ (ראַט פון ארבּעט און שוץ), סאַי 
וו ס, נ. כ. (פאָלקסווירטראט), סאי דער צ. ק.), װי מיט דער פאַרטיילונג פון 
הייצווארג און פון דערנערונג אינם האַרבּסט און װינטער 1920 (געװאַלטיקע 
טאָעסן), האָבּן נאָך אין פיל מאָל פאַרשאַרפט די קראנקײטן פון אונזער 
לאַגער, 

די נויט און די קראנקייטן זיינען גרויס. דער הונגער פון 1921 יאָר. 
האָט זיי טײיװלאָניש פאַרשטאַרקט. / 

מיר קריכן אַרױס מיט א טײװלאָנישער מי, אָבֹּער מיר קריכן אַרױס, 
מיר האָבּן אָנגעהױבּן אַרױסקריכן, 

מיר קריכן ארויס, ווייל אין גרונט איז אונזער פּאָליטיק א ריכטיקע, 
וועלכע דיסקאַנטירט אַלע קלאַסנקױכעס אין אַלװעלטלעכן מאסשטאַבּ. מיר 
קריכן אַרױס, ווייל מיר פאַרבּן ניט צו אונזער לאַגע. מיר ווייסן אלע שװע- 
ריקייטן, מיר זעען אלע קראַנקײיטן, מיר היילן זיי סיסטעמאַטיש, אַקשאָנעס- 
דיק, ניט אריינפאַלנדיק אין קיין פּאניק. 

איר האָט דערלױבּט, די פּאַניק זאָל אייך פאַרכאַפן, און אַף דערדאָזיקער 

מעשופּעדיקער פלאַכקײט האָט איר זיך דערקייקלט אַזױ ווייט, אז ס'בּאַקומט 
זיך עפּעס, װאָס איז ענלעך אף דעם, אַז איר בּאַשאַפט א נייע פּאַרטײ, אָדער 
אף איער זעלבּסטמאָרד, 

מע טאָר ניט אַריינפאלן אין קיין פּאַניק. די אָפּגעריסנקײט פון די קאָמ- 
קעמערלעך פון דער פּארטיי אין א ראָע, א קראַנקײט, א צאָרע, אַ שוערע 
קראַנקײט--מיר זעען זי. היילן זי דארף מען ניט מיט פרייהייט פאַר דער בּור- 
זשואַזיע, נאָר מיט מיטלען פּראָלעטאַרישע און פּאַרטייאישע, 
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און דאָס, װאָס איר זאָגט וועגן הױבּן די װירטשאַפט, װעגן אױיטאָ-אַקער- 
אייזן, וועגן קאַמף פאר דער ווירקונג אפן פּױיערטונ א, א. װו,, אַנטהאלט אין זיך 
פיל ריכטיקס, פיל נוצלעכס, 

פארװאָס זאָלט איר דאָס ניט אויסטיילן? מיר װעלן זיך צוניפקומען, 
ועלן אַרבּעטן איינהייטלעך אין איין פּאַרטײי. דעד נוצן וועט זיין א געוואלטיקער, 
אָבּער ניט מיטאמאָל, נאָר זייער לאַנגזאַם, 

אויפלעבּן די ראַטן, צוציען. אומפּאַרטייאישע, קאָנטראָלירן דוֹרך די 
אומפּאַרטייאישע די ארבּעט פון די פארטייאישע, אָט דאָס אין אַבּסאָלוט ריכ- 
טיק. אָט דאָ איז פאַראַן אַרבּעט א טעהאָם, נאָך אַ פארזיגלטער טעהאָם 
ארבּעט, | 

פארװאָס זאָלט איר דאס אֹף א זאַכלעכן אויטן ניט אַנטװיקלען אין א 
בּראָשור פארן צוזאמענפאָר? פארװאָס זאָלט איר זיך פאר דעם ניט 
נעמען ? 

פאַרװאָס זאָל מען זיך דערשרעקן פאר. שװאַרצער אַרבּעט (העצן אַקעגן 
די מיסבּרויכן דורך דער צ. ק. ק., דורך דער פּארטיי-פרעסע, דורך דער 
,פראוודא"), פונם ניטגלױבּן אין שווארצער ארבּעט, ארגעט לאנגזאַמער, שווערער 
פאלן מענטשן אריין אין פּאניק און זוכן א לייכטן אויסוועג : פרייהייט פון פּרע- 
סע (פאר דער בורזשואַזיע). 

פארוואס זאָלט איר בּאשטיין אף אייער טאָעס, אף דעם ניטפּאַרטײיאישן, 
אנטיפּראָלעטארישן לאָזונג פון פרייחייט פון פּרעסע ? פארװאָס זאָלט איר זיך ניט 
נעמען פאר א װײניקער ,גלענצנדיקער" (וואס גלאנצט מיט א בּורזשואַזן 
גלאַנץ) שווארצער ארבּעט, אן ארבּעט פון זאכלעכער רייניקונג פון די מיס- 
בּרויכן, פון זאַכלעכן קאַמף אקעגן זײי, פון זאכלעכער הילף די אומ- 
פּאַרטייאישע, 

וואו האט איר אָנגעװיזן דער צ. ק. ק. א וואטער ניט איז מיסבּרוין, א 
וואסער ניט אין מיטל אויסצועסערן אים! אויסצואוואָרצלען אים? 

קיינמאָל ניט, קיין איינציק מאל ניט, 

איר האט דערזעען א בארג צאָרעס און קואנקייטן, איר זייט אריינגע- 
פאלן אין איעש אוֹן האט זיך א װאָרף געגעבּן אין פרעמדע אָרעמס, אין די 
אָרעמס פון דער בּורזשואזיע (פרייהייט פון פּרעסע טאר דער בּורזשואזיע). און 
מיין אייצע אי אין איעש און פּאניק ניט אריינפאַלן, 

בֹּא אונז און בֹּא די, װאָס פילן אונז מיט, בא די ארבּעטער און פּױערים, 
איז נאָך פאַראַן א טעהאָם קויכעס. געזונט איז נאָך פאַראַן אַסאַך. 

מיר היילן שלעכט די קראַנקײטן, 

מיר פירן שלעכט דורך דעם לאָזונג. רוקט ארויס אומפּאַרטיאישע, 
קאָנטראָלירט דורך די אומפּאַרטייאישע די ארבּעט פון די פּארטייאישע. 

אָבּער מיר קאָנען טאָן און װעלן טאָן אף דעמדאָזיקן געבּיט הונדערט 
מאָל מער, איידער איצט, 
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איך האָף, אז ווען איר װעט ניכטער נאָכדענקען, װעט איר אױס פאַל- 
שער אַמבּיציע ניט בּאשטיין אף א בּעפיירעשן פּאָליטישן פעלער (פרייהייט פון 
פּרעסע), נאָר איר װעט אויסגלייכן אייערע נערוון, בייקומען אין זיך די פּאַניק 
און נעמען זיך פאר זאכלעכער ארבּעט: העלפן דער פאַרבּינדונג מיט די אומ- 
פּארטייאישׂע, העלפן דעם קאָנטראָל פון דער ארבּעט פון די פּאַרטייאישע דורך 
אומפּארטייאישע, | 

אף דער ארבּעט איז פאַראַן א טעהאָם, װאָס צו טאָן. און אף דער אר- 
בּעט קאָן מען און מע מוז די קראַנקײט היילן, לאַנגזאַם, אָבּער ווירקלעך היילן, און 
ניט פארנעפּלען זיך דעם קאָפּ מיט ,פרייהייט פון פּרעסע", דעמדאָזיקן שעמע- 
רירנדיקן בּלאָטע-פייערל, 

געשריבּן אין די ערשטע דאטעס פוּן אװגוּסט 1921 י. 
געדרוּקט אין דער בּראשור ;דיסקוּסיע-מאטעריאל? 
מאסקווע 1921 





נייע צייטן, אלטע פעלערן אין א נייער געשטאלט 


| יעדער איגנאַרטיקעדל קער פון דער געש כטע רופט אַרױס אײניקע ענ- 
דערונגען אין דער פאָרם פון קלינבּירגערלעכע װאַקלונגען, װעלכע קומען 
שטענדיק פאָר נעבּן דעם פּראַלעטאַריאַט, וועלכע דרינגען שטענדיק אַריין אין 
דער אָדער יענער מאָס אין דער סוויווע פונם פּראלעטאריאַט, 

דער קליינבּירגערלעכער רעפאָרמיזם, ד. ה. לאַקײאישקײט פאַר דער 
בּורזשואַזיע, צוגעדעקט מיט גוטינקע דעמאָקראטישע און , סאָציאַל"-דעמאָקראַ- 
טישע פּראַזן און מיט קראַפּטלאָזע װינשעװאַניעס, און דער קליינבירגערלעכער 
רעװאָלוציאָניזם, מוירעדיק אָנגעבּלאָזן, גאַיװועדיק אַפן װאָרט, אַ פוסטע קיילע 
פון צעבּרעקלטקייט, צעשטױבּטקײט, קאָפּלאזיקײט, אין דער ווירקלעכקייט, -- 
דאָס זיינען די צוויי ,שטראָמען" פון דידאזיקע װאַקלונגען. זי זיינען אומ- 
פארמיידלען, בּיז װאַנען עס זיינען ניט בּאַזײטיקט די פּוסטע װאָרצלען פונם 
קאפּיטאליזם. זייער פאָרם בייט איצט איר געשטאלט אין פארבּינדונג מיט דער 
בּאַוואוסטער ווענדונג אין דער עקאָנאָמיטער פּאָליטיק פון דער ראַטן-מאַכט. 

דער גרונט-מאָטיוו בֹּאַ די, וואס גייען אַפן װעג פון די מענשעװויקעס, 
איז אַזאַ: ,די בּאָלשעװיקעס האבּן זיך אַ קערעווע געטאָן צוריק צום קאַפּיטאַ- 
ליזם, דאָ װעלן זיי איינעמען אַ מיסע-מעשונע. די רעװאָלוציע װי ס'ווייזט זיך 
: אַרױס, איז פאָרט אַ בּורזשואַזע, די אָקטיאבּר-רעװאָלוציע אויך! זאָל לעבּן די 
דעמאָקראטיע ! זאָל לעבּן דער רעפאָרמיזם!" צי דאס רעדט זיך ריין מענשע- 
וויסטיש אָדער עסעריש, אינם גייסט פונם 2 אָדער (/:2 אינטערנאציאָנאַל, -- 
דער טאָך איז דעזעלבּיקער, 
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דער גרונט-מאָטיוו בּאַ די האַלבּע אַנאַרכיסטן, װי, אַשטײיגער, די די- 
טשישע קאָמוניסטישע , אַרבּעטער-פּאַרטײ", אָדערפון יענעם טייל פון 
אונזער געוועזענער אַרבּעטער-אָפּאָזיציע, וועלכער איז אַװעק פון דער פּאַרטײַ אָדער 
גייט אַװעק פון אונז: ;די בּאָלשעװיקעס גלויבּן איצטער ניט אינם אַרבּעטער- 
קלאַט ! * לאָזונגען ווערן פון דאַנען אַרױסגעפירט מער אָדער װייגיקער ענלעכע 
אַף די קראַנשטאַטער פונם פרילינג 1921 יאָר, 

װאָס ניכטערער און גענויער אַנקעגן-שטעלן דעם דיסקאָנט פון די פאק- 
טישע קלאסן-קויכעס און אומבּאשטרייטבארע פאַקטן דעם יענטשען און דער 
פּאַניק פוֹן די פיליסטערן פונם רעפאָרמיזם און פון די פיליסטערן פונם רע- 
װאָלוציאָניזם, -- דאס איז די אויפגאבע פון די מאַרקסיסטן 

דערמאָנט זיך די הויפּט-עטאפּן פון אונזעד רעוואלוציע. 1-טער עטאַפּ, 
דער ריין-פּאָליטישער, אַזױ צו זאָגן, פונם 25-טן אָקטיאַבּר בּיז דעם 5-טן יאַנ- 
װאַר, בּיזן צעטרייבּן פון דער גרינדולקע, פאַר װאָסערע 10 װאָכן האָבּן מיר 
געטאָן 100 מאָל מערער צוליבּ ווירקלעכערער און פולקומער פארניכטונג פון 
די רעשטן פונם פעאָדאַליזם אין רוסלאנד, אײידעו זיי מענשעוויקעס און עסערן 
פאַר אַכט כאַדאָשים (פעווראל--אָקטיאַבּר 1917) פון זייער מאַכט. די מענשע- 
וויקעס און עסערן, און אין אויסלאנד אלע העלון פון ג/21 אינטערנאציאָנאַל, 
זיינען אין יענער צייט געווען עלנטע בּאַהעלפער פון דער רעאַקציע. די אַנאַר- 
כיסטן זיינען אָדער פארלאָרענע געשטאנען אין דער זייט אָדער האבן גע- 
האָלפן: אונז. צי איז דעמאָלט די רעװאָלוציע געווען אַ בּורזשואזע? אַװאַדע 
יאָ, אַף אַזױ פיל, אַף וויפיל אונזער פארענדיקטע אַרבּעט איז געווען דערפירן 
בּיזן סאָף די בּורושואַז-דעמאָקראטישע רעוואלוציע, אַף וויפיל ס'איז נאָך ניט 
געווען קיין קלאסנקאמף אינם ,פּייערטום", אָבּער אין דערזעלבּיקער צייט 
האָבּן מיר געטאָן גיגאַנטיש פיל אַכוץ דער בורזשואזער רעװאָלוציע, פאַר 
דער סאָציאַליסטישער, פּראָלעטארישעוי רעװאָלוציע: 1) מיר האבּן פאנאנדערגע- 
געוויקלט, װי קיינמאָל ניט, די קויכעסט פונם אובּעטער-קלאס אינם אױסנוצן 
פון אים די מעלוכע-מאַכט. 2) מיר האבּן געגעבּן אַן אַלװעלטלעכן מאַמאָשעט- 
דיקן קלאַפּ די אָפּגעטער פון דער קלינבּירגערלעכער דעמאָקראַטיע, דער 
גרינדולקע און די בּורזשואַזע , פרייהייטן", אַשטײיגער, די פרייהייט פון פרעסע 
פאַר די רייכע. 3) מיר האָבּן באשאטן דעם ראַט:טיפּ פון דער מעלוכע, אַ רי- 
זיקער שריט פארויס נאָך די יאָרן 1793 און 1871 

2-טער עטאַפּ, בּריסקער שאָלעם. עס צעשפּילט זיך די רעװאָלוציאָגערע 
פראַזע אַקעגן שאָלעם -- האלבּ פּראָלעטארישע פראַזע בּאַ די עסערן און מענ- 
שעוויקעס, בּאַ דעם ,,לינקן" טייל פון די בּאָלשעװיקעס. , אױבּ מע האט שאָ- 
לעם געמאכט מיטן אימפּעריאַליזם, איז מען פאַרביי"--האט געטאַינעט אין 
פּאַניק אָדעו מיט אַ בּייזער סימכע דער קליינבירגער. אֶָבֹּער די עסערן און 
מענשעוויקעס האבּן געמאכט שאָלעם מיטן אימפּעריאַליזם, װי אנטיילנעמער 
פון דעם בּורזשואַזן בּאַראבּעװען די אֹרבּעטער, מיר האבּן ,געמאכט שאָלעם", 


== 160 - 


אָפּגעבּנדיק דעם רויבּער אַ טייל פונם פארמעגן, קעדיי צו ראַטעװען די מאכט 
פון די ארבּעטער, קעדיי צו געבּן דעם רױבּער נאָך אַ שטארקערן קלאַפּ, די 
פראזן, אַז מיר ,גלויבּן", קלוימערשט, ;ניט אין די קיכעס פונם אַרבּעטער- 
קלאס", האבן מיר זיך דעמאָלט אָנגעהערט זיך גענוג, אָבּער מיר האבּן זיך ניט 
געלאָזן אָפּנארן מיט פראַזן, 

-טער .עטאַפּ, בירגער-קריג, פון די טשעכאָסלאָװאַקן און ,גרינדולקע- 
לייט" בִּיז ווראנגעלן, 1918--1920 יאַר, אונזער רויטע אַרמײ האט ניט עקד- 
סטירט אינם אָנפאנג פון דער מילכאמע. דידאָזיקע אַרמײ איז אויך איצט ניש- 
טיק אַקעגן דער ערשטער בעסטער אַרמײ פון די לענדער פון דער אַנטאנטע, 
אויבּ מע זאָל פארגלייכן די מאַטעריעלע קויכעס, און פון דעסטוועגן האבּן מיר 
געזיגט אינם קאַמף מיט דער אַלװעלטלעך-מעכטיקער אַנטאנט. דער בּונד 
פון פּויערים און ארבּעטער, אונטער דער אַנפירונג פון דער פּראַלעטארישער 
מעלוכע-מאכט, איז אויפגעהויבּן געווארן, -- װי אַ דעראבּערונג פון דער וועלט- 
געשיכטע, -- אַף אַ ניט געזעענער הויך,. די מענשעויקעס און עסערן האבן 
געשפּילט די ראָליע פון די בּאַהעלפער פון דער מאָנארכיע, סאַי דירעקט (מי- 
ניסטאָרן, אָרגאניזאטאָרן, מאַגידים), אַזוֹי אויך פארמאסקירטע (די אַמערסטן 
פיינע" און אַמערסטן נידערטרעכטיקע פּאַזיציע פון די טשערּנאַװס און די 
מאַרטאָווס, וועלכע האבּן קלוימערשט אָפּגעטרײסלט זיך, און אינדערעמעסן 
געאַרבּעט מיט דער פעדער אַנקעגן אונז), די אַנארכיסטן האבּן זיך אויך הילפ- 
לאָן געצאַפּלט: אַ טייל האט אונז געהאלפן, אַ טייל האט קאליע געמאכט די 
ארגעט מיט געשרייען אַנקעגן מיליטערישער דיסציפּלין אָדער מיט סקעפּטיציום, 

4טער עטאַפּ, די אַנטאַנט איז געצוואונגען אָפּצושטעלן (צי אין דאָס 
אַף לאנג) די אינטערווענציע און די בּלאַקאַדע. דאס אומגעהערט רואינירטע 
לאנד הױבּט אָן קוים-קוים צו קומען צו זיך, ערשט איצט זעענדיק די גאנצע 
טיפקייט פונם כורבּן, איבּערלעבּנדיק די פּיינלעכסטע צאָרעס, דאס שטילשטיין 
פון דער אינדוסטריע, אומגערעטענישן, הונגער, עפּידעמיעס, | 

מיר האבּן זיך אויפגעהױיבּן בּיז דער העכסטער און צווזאמען מיט דעם 
בִּיז דער שווערסטער שטופע אין אונזער װעלט-היסטאָרישן קאַמף, דער סוינע 
איז שוין היינטיקן מאָמענט און אַף דעם הינטיקן פּעריאָד צייט ניט דער, 
וואט נעכטן: דער סוינע-- איז ניט מאכנעס ווייסגווארדייער אונטער דער קאָ- 
מאנדע פון די פּריצים, אונטערשטיצטע פון אַלע מענשעויקעס און עסערן, 
פון דער גאנצער צווישנפעלקעדלעכער בורזשואזיע. דער סױנע - איז די וא- 
כעדיקייט פון דער עקאנאמיק אין א קלינפּויערשן לאנד מיט א וואינירטער 
גרויס-אינדוסטריע, דער סוינע-- איו די קלינבירגערלעכע סטיכיע, וועלכע 
רינגלט אונז אַרום, װי לופט, און דרינגט אַריין זייער שיף אין די רייען פונם 
פּראָלעטאריאַט. און דער פּראָלעטאריאט איז דעקלאסירט, ד. ה. ארױסגעשלאָגן 
פון זיינע קלאסן-רעלסן. עס שטייען די פאבּריקן און זאוואדן, עס איז אָפּנע- 
שוואכט, צעשטױבּט, אנטקרעפטיקט דער פּראָלעטאריאט. און די קליינבירגער- 
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לעכע סטיכיע אינעװייניק אין דער מעלוכע אונטערשטיצט די גאנצע צוישנ- 
פעלקערלעכע בּורזשואזיע, וועלכע איז נאך אלץ וועלטמעכטיק. 

נו, װי זשע זאָל דאָ ניט אָנפאלן אַ פּאַנעד? בּאזונדערס אַף אַזעלכע 
העלדן, װי די מענשעוויקעס און עסערן, װי די העלדן פונם ג/:2 אינטערנאַ- 
ציאָנאַל, װי די הילפלאָזע אַנארכיסטן, װי די ליבּהאבּער פון דער ,לינקער פראַ- 
זע". ,די בּאָלשעװיקעס קערעווען צום קאפּיטאליזט. אַ סאָף מיט די בּאָלשעװי- 
קעס, די רעוואלוציע איז אויך בּאַ זי ניט ארויס פון די רעמלעך פון אַ בּור- 
זשואזער רעוואלוציע". דידאזיקע געשרייען הערן מיר גענוג, 

אָבּער מיו זיינען שוין צו זיי צוגעוואוינט געווארן. 

די סאקאָנע מאכן מיר ניט קלענער, װי זי איז. מיר קוקן איר גלייך 
אין פּאָנים אריין, מיר זאָגן צו די אַרבּעטער און צו די פּוערים: די סאַקאָנע 
אין גרויס -- מערער צוזאמענבּאהעפטונג, אויסגעהאלטנקייט, קאלטבּלוטיקייט, 
ווארפט ארויס מיט פאראכטונג אלע, וואס טאַנצן נאָך נאָך די מענשעויקעס, 
נאָך די עטערן, וואס מאכן פּאַניק, אַלע שרייער. 

די סאַקאָנע איז גרויס. דער טוינע איז אַסאך שטארקער פאר אונז עקאָ- 
נאָמיש, װי ער איז נעכטן געווען שטארקער פאר אונז אין מיליטערישער הינ- 
זיכט. מיר ווייסן דאָס, און אינם ויסן איז אונזעו קויען. מיר האבּן שוין גע- 
טאָן אַזױ ריזיק פיל, סאי פאר אָפּרײיניקן רוסלאנד פונם פעאָדאליזט, סאַי צוליבּ 
- אנטוויקלען אלע קויכעס פון די ארבּעטער און פויערים, סאַי פארן אלוועלטלעכן 
קאמף אַנקעגן אימפּעריאליזם, סאַי צווישנפעלקערלעכער פּראָלעטארישער בּאַ- 
וועגונג, וועלכע איז באפרייט פון זי וואולגארקייטן און געמיינהייטן פון 21/2 
אינטערנאציאַנאל, אַז פּאנישע געשרייען ווירקן אף אונז ניט. אונזער רעװאָ- 
לוציאָנערע טעטיקייט האבּן מיר שוין ,בארעכטיקט" אינגאנצן און מיט אַ 
מויסדעס, דערווייזנדיק דער גאנצער וועלט מיט טאַטן, אף ואס ס'איז פעאיק 
די פּראָלעטארישע רעװאלוציאָנערישקייט אין אונטערשייד פון דער מענשעװי- 
סטיש-עסערישער , דעמאקראטיע" און פונם פאכדאנעסדיקן רעפאָרמיזם, צונע- 
דעקט מיט פּאַראדע פראזן. | 

ער ס'האָט מוירע פאַר א מאפּאָלע פאַוין אָנהױבּ פונם גרויסן קאמף, 
דער קאן זיך אנרופן סאָציאליסט נאָר צוליבּ כױזעק טרײבּן איבּער די אר- 
בּעטער, | : 

דאַפקע דערפאַר, װאָס מיר האָבּן ניט קיין מױרע צו קוקן אין פּאָנעם 
דער סאַקאָנע, נוצן מיר בּעסער אויס אונזערע קויכעס צוליבּ דעם קאמף, וועגן 
מיר אָפּ ניכטעױער, פאָרזיכטיקער, אויסגערעכנטער אונזערע שאַנסן, מאַכן מיר 
אלע פאָרהאנאכעס, וועלכע פארשטארקן אונז און צעבּדעקלען די קויכעס פונם 
פיינט (װוי ס'האָט איצט דערזעען אַפילע דער לעצטער נאַר, אַז דער ,כּריסקער 
שאַלעם" איז געווען א האנאכע, וועלכע האָט אונז פאַרשטארקט און צעבּרעקלט 
די קויכעס פונם אלוועלטלעכן אימפּעריאַליזם, 
| די מענשעוויקעס שרייען, אז דערנערשטייער, פרייהייט פון האנדל, דער- 
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לױבּעניש פין קאַנצעסיעס און פונם מעלוכע-קאַפּיטאַליזם בּאַטײטן א קראף. 
פונם קאָמוניזם. צו דידאָזיקע מענשעוויקעס איז צוגעקומען אין אויסלאנד דער 
געוועזענער קאמוניסט לעווי ; דעמדאָזיקן לעווי האָט מען געדארפט פארטיידיקן 
בּיז וואנען מ'האָט געקאַנט, די פעלערן, וועלכע ער האָט אָנגעמאַכט, פּרואון 
דערקלערן מיט רעאַקציע אף דער ריי פעלערן, וועלכע ס'האָבּן דערלאָזן די 
,לינקע" קאָמוניסטן, בּאזונדערס אין מאַרט 1921 י. אין דײיטשלאַנד; דעמדאַ- 
זיקן לעװוי טאר מען ניט פארטיידיקן, ווען אנשטאט אנערקענען זיין אומגע- 
רעכטיקייט דערקייקלט ער זיך אף דער גאַנצער ליניע בּיז מענשעוויזם, 

די שרייענדיקע מענשעוויקעס װעלן מיר פּאָשעט אננווייזן כאטש דערויף, 
אז נאָך אין פרילינג פון 1918 י. האָבּן די קאָמוניסטן פּראָקלאמירט און פאר- 
טיידיקט די אידייע פון א בּלאָק, פון א בּונד מיט דעם מעלוכע-קאַפּיטאַליזם 
אנקעגן דער קליינבּירגערלעכער סטיכיע. מיט דריי יאָר צוריק! אין די ערשטע 
כאדאשים פונם בּאָלשעװיסטישן ניצאָכן ! ניכטערקייט האָבּן די בּאָלשעװיקעס 
פארמאָגט שוין דאמאלס, און פון דאמאלס אן האָט קיינער ניט געקאָנט װי- 
דערלייגן די ריכטיקייט פון אונזער ניכטערן דיסקאָנט פון די קויכעס, וועלכע 
זיינען בּענימצע, 
| לעווי, דערקייקלט זיך בּיז מענשעוויזם, אייצעט די בּאָלשעװיקעס (װאָס 
וועגן דעם ניצאָכן פונם קאַפּיטאַליזם איבּער זי ,זאָגט ער נגעויעס" פונקט 
אזוי, װי אלע קליינבּירגער, דעמאָקראטן, סאָציאַל-דעמאָקראטן א. א. וו. האָבּן 
נעוויעס געזאָגט, אז מיר װעלן אומקומען, אויבּ מיר װעלן צעטרייבּן די גריג- 
דולקע !) אייצעט די בּאָלשעװיקעס, זיי זאָלן זיך װענדן נאָך הילף צום 
גאַנצן ארבּעטער-קלאַס! ווייל, זעט איר, בּיז איצט האָט זיי געהאָלפן נאר א 
טייל פונם ארבּעטער-קלאַס ! הי 

דא פאלט לעווי צוזאמען אף א מערקוירדיקן אויפן מיט יענע האלב- 
אנארכיסטן און שרייער, טיי?ווייז מיט איינלקע פון דער געוועזענער ,, ארבּעטער- 
אָפּאָזיציע", וועלכע האָבּן ליבּ צוֹ רעדן הױיכע פראון אף דער טעמע װעגן 
דעם, אז די בּאָלשעװיקעס ,גלױבּן איצט ניט אין די קויכעס פונם אַרבּעטער- 
קלאס". סאי די מענשעוויקעס, סאי די, װאָס טרײבּן אנארכיזם, פארוואנדלען 
דעמדאָזיקן בּאגריף , קויכעס פונם ארבּעטער-קלאס" אין א פעטיש, ניט קענענ- 
דיק א טראכט געבּן וועגן זיין פאקטישן, קאָנקרעטן אינהאלט. אפן ארט פון 
שטודירן און אַנאַליזירן דעמדאָזיקן אינהאלט שטעלט זיך דעקלאמאציע. ‏ / 

די הערן פון ג/21 אינטערנאציאָנאל, װעלנדיק אנרופן זיך רעװאָלוציאָ- 
נערן, דערשיינען בּא יעדער ערנסטער סיטואציע וי קאָנטר- -רעװאָלוציאַנערן, 
ווייל זיי האָבּן מוירע פאַר דער געוואלטזאַמער צעשטערונג פונם אלטן מעלו- 
כע-אפּאראט, זיי גלױיבּן ניט אין די קויכעס פונם ארבּעטער-קלאס. װען מיר 
פלעגן דאָס זאָגן װעגן די עס-ערן און קאָ., איז דאָס בֹּא אונז ניט געווען 
קיין פראזע. יעדערער וייס, אז די אָקטיאַבּר-רעװאָלוציע האָט װירקלעך 
אַרױיסְגעֶרוּקְט נייע קויכעס, א נייעם קלאס, אַז די בּעסטע פאָרשטײער פונם 
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פּראָלעטאריאט פארוואלטן איצטער מיט רוסלאנד, האָבּן באשאפן אן ארמיי, האָבּן זי 
געפירט, האָבּן באשאפן אן אָרטיקע פאַרװאַלטונג א. א. וו., פירן אָן מיט דער אינדו- 
סטריע א. א. װ. אוב אין דערדאָזיקער פארוואלטונג זיינען פאַראַן בּיוראקרא- 
טישע פאַרקריפּלונגען, בּאַהאלטן מיר ניט דידאָזיקע ראע, נאר מיר דעמאסקירן 
זי, קעמפן מיט איר. װער עס פארגעסט דעם אינהאַלט פון דער נייער אָרדע- 
נונג צוליבּ דעם קאמף מיט איר פאַרקריפּלונג,װער עס פאַרגעסט, אַז דער אַר- 
בּעטער-קלאַס האָט בּאשאפן און פירט א מעלוכע פונם ראטנטיפּ, דער קאָן 
פּאָשעט ניט דענקען און ווארפט ווערטער אפן ווינט, 

אָבּער ,די קויכעס פונם ארבּעטער-קלאַס" זיינען ניט גרענעצלאָז. אוב 
ס'איז איצטער שװואַך, אמאָל זייער שװאַך דעד צופלוס פון פרישע קױכעס 
פונם ארבּעטער-קלאַס, אויבּ טראָץ אלע דעקרעטן, צורופן, אגיטאציע, טראץ 
אלע בּאפעלן וועגן ,ארויסדוקן אומפּאַרטײיאישע", איז דער צופלוס פון קויכעס 
פאָרט א שוואכער, איז דא אפּאטערן די זאך מיט דעקלאמאציע ועגן ,ניט- 
גלויבּן אין די קויכעס פונם אַרבּעטער-קלאַס"---צאטײיט אראָפּלאָזן זיך ביז פּו- 
סטער פראזנטרייבעריי, 

אן א געוויסן , אָטעם-איבּערכאפּ" זיינען דידאָזיקע נייע קױכעס ניטאָ; 
אנדערש וי לאַנגזאַם װעלן זי ניט אָנוואקסן ‏ אַנדערש וי אף דער באזע פון 
ווייטעראויפנעשטעלטער גרויס-אינדוסטריע (ד. ה, רעדנדיק גענויער און קאָנ- 
קרעטער, אף דער בּאזע פון עלעקטריפיקאציע), איז ניטאָ פון װאַנען זײ 
זאָלן זיך נעמען, ; 

נאָך די גרעסטע, ניט געזעענע אין דער װעלט אנשטרענגונגען--דאַרף 
דער ארבּעטער-קלאס אין דעם קלײנפּויערישן רואינירטן לאנד, דער ארבּעטער- 
קלאס, וועלכער האָט אין א גרויסן מאסשטאבּ געליטן פון דעקלאַסירונג, דארף 
ער האבּן א געוויסע צייט, קעדיי די גייע קויכעס זאלן קאָנען אונטערוואקסן, 
אונטערציען זיך, קעדיי די אלטע און אָפּגענוצטע זאָלן קאָנען ,אָפּרעמאָנטירן 
זיך", די בּאשאפונג פון א מיליטערישן און מעלוכישן אפּאַראַט, וועלכער אין 
געווען פעאיק זינרייך אויסצוהאלטן די ניסיונעס פון די יאָרן 1917--1921, -- 
איז א זאך א גרױסע, ועלכע האָט פארנומען, פארכאפּט, אױסגעשעפט די 
רעאלע (ניט די, װאָס עקזיסטירן אין דער דעקלאמאציע פון די שרייער) , קוי- 
כעס פונם ארבּעטער-קלאס". מע דארף דאס פאוישטיין און רעכענען זיך מיט 
דער נױטיקײט, גיכער מיט דער אומפאַרמײדלעכקײט פון א פארלאנג.- 
זאמטן צואוואוקס פון נייע קויכעס פונם ארבּעטער-קלאס, | 

- וען די מענשעוויקעס שרייען ועגן ,בּאָנאפּארטיזם" פון די בּאָלשעװי- 

קעט (שטיצן זיך, הייסט עס, אף ארמיי און אפאראט אקעגן דעם װילן פון 
דער , דעמאָקראַטיע"), ווערט דערמיט אויסגעצייכנט אױסגעדריקט די טאַקטיק 
פון דער בּורזשואזיע, און מיליוקאָוו איז גערעכט, װאָס ער אונטערשטיצט זי 
אונטערשטיצט די ,קראָנשטאטער" (פונם פרילינג פון 1921 יאָר) לאזונגען די 
בּורזשואזיע דיסקאנטירט ריכטיק, אז די װירקלעכע ,קױכעס פנם 
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אַרבּעטער-קלאס" בּאשטייען איצט פונם מעכטיקן אוואנגארד פון דעמדאָזיקן 
קלאַס (רוסל, קאָמ. פּארטיי, װועלכע האָט ניט מיטאמאל, נאָר אין מעשעך 
פון 25 יאָר דעראָבּערט פאר זיך מיט אירע מאיסים די ראליע, דעם בּאַרוף, 
דעם קויעך פונם , אװאַנגארד" פון דעם איינציק רעװאָלוציאָנערן קלאס) פּלוס 
די עלעמענטן, וועלכע זיינען אמערסטן אפּגעשוואכט דורך דעקלאסירונג, גיבּן 
זיך : אמערסטן אונטער אונטער מענשעוויסטישע און אנארכיסטישע װאַקלונגען. 

אונטערן לאָזונג ,מערער צוטרוי צום קויעך פונם אַרבּעטער-קלאַס" ווערט 
איצט אין דער װירקלעכקײט דורכגעפירט די פארשטארקונג פון מענ- 
שעוויסטישע און אנארכיסטישע וירקונגען. קראָנשטאט האָט. אינם פרילינג 
1 דערוויזן און בּאוויזן דאָס מיט דער גאַנצער בּאשיײימפּערלעכקייט. יעדער 
באוואוסטזיניקער ארבעטער דארף דעמאסקירן און יאָגן פון זיך די, װאָס 
שרייען װעגן אונזער ,ניטגלױיבּן אין די קויכעס פונם ארבּעטער-קלאס", וייל 
דידאָזיקע שרייער זיינען אין דער ווירקלעכקייט בּאַהעלפער פון דער בּורזשו- 
אזיע און די פּריצים, דער בּורזשואזיע און די פּריצים לױגט, דער פּראָלעטא- 
ריאט זאָל אָפּגעשװאַכט װערן. זיי פירן דאָס דורך דורך פארבּרייטערן די וויר 
קונג פון די מענשעוויקעס און אנארכיסטן, 

אט וואו ס'איז ,דער הונט בּאגראבּןי, אוב מע זאָל ניכטער אריינדריג- 
גען אין דעם ווירקלעכן אינהאַלט פונם בּאגריף ,די קויכעס פונם ארבּעטער- 
קלאס", | 
וואו אין אייער ארבּעט, מיינע ליבּע, וואו זיינען אייערע מאיסים אין 
דעאלן ארויסרוקן אומפּארטייאישע אפן איקערדיקן היינטיקן ,פּראָנט", אפן עקאָ- 
נאָמישן פראנט, אפן פראנט פון װירטשאַפטלעכער בּויאונג? אט ואס פאר א 
פראגע די באוואוסטזיניקע ארבּעטער דארפן שטעלן די שרייער. אָט װי אװי 
מע דארף שטענדיק דעמאסקירן די שרייער, דערוייזן, אז אין דער ווירקלעכ- 
קייט איז ניט זיי העלפן, נאָר זיי שטערן דער בּויאונג פון װירטשאַפט, ניט 
זי העלפן, נאָר. זי שטערן דער פּראָלעטארישער רעװאָלוציע, פירן דורך ניט 
פּראַלעטארישע, נאר קליינבירגערלעכע שטרעבּונגען, דינען א פרעמדן קלאס, 

אונזער לאזונג איז--נידער די שרייער. נידער די אומבּאוואוסטזיניקע 
בּאהעלטער פון די ווייסגווארדייער, בּאהעלפער, װאָס כאזערן איבּער די פעלערן 
פון די שלימאזלדיקע קראָנשטאטער פון פרילינג 1921 י., צו זאכלעכער פראק- 
טישער ארבּעט, וועלכע קאָן פארשטיין די אייגנארטיקייט פונם לויפנדיקן מאָ- 
מענט און זיינע אויפגאבּן! ניט פראזן דארפן מיר, נאר מאיסים, 

דער ניכטערער דיסקאָנט פון דערדאָזיקער אײגנאַרטיקײט און פון די 
ווירקלעכע ניט אױסגעפאַנטאזירטע קלאסן-קויכעס זאָגט אונן: | 

-- נאָך דעם פּעריאָד פון דערגרייכונגען, וואס די װועלט האט ניט גע- 
זעען, אין געבּיט פון דער פּראָלעטארישער שאַפונג, דער מיליטערישער, אַד- . 
מינימטראַטיווער, אַלגעמײן-פּאָליטישער, איז ניט צופעליק, נאָר אומפארמיידלעך, 
ניט לוט דער שולד פון פּערזאָנען אָדער פּאַרטײיען, נאָר צוליב אָבּיעקטיווע 
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טיבּעס אָנגעקומען אַ פּעריאָד פון אַסאַך א לאננזאמערער אָנוואקסונג פון גייע 
קויכעס. אין דער ווירטשאפטלעכער אַרבּעט איז אומפארמיידלעך א ביאונג, 
א מער שווערע, מער לאַנגזאמע, מער בּעהאזראָגעדיקע; דאָס דריננט אריס 
פונם טאָך פון דערדאָזיקער אַרבּעט אין פאַרגלייך מיט דער מיליטערישער, 
אַדמיניסטראטיווער, אַלגעמײן-פּאָליטישער -- דאס דרינגט אַרױס פון דער באַ- 
זונדערער שווערקייט און פון איר טיפערן אויבּ מע קאָן זיך אַזױ אויסדריקן, 
בּאָדן-כאַראקטער,. 
דעריגער לאָמיר מיט דער גרעסטער, דריימאַכער פאָרזיכטיקײיט זיך בּאַמיען 
צו בּאַשטימען אונזערע אויפגאַבּן אף דעמדאָזיקן נייעם, העכערן עטאַפּ פונם קאַמף, 
לאָמיר בּאַשײדענער בּאשטימען דידאזיקע אויפגאבּן, לאָמיר מאכן מעײער האַנאָכעס, 
נאַטירלעך, אין די גרענעצן פון - דעם, װאָס דעו פּראָלעטאריאַט קאָן נאָכלאָזן, 
בּלײיבּנדיק אַ הערשנדיקער קלאס; אַ מעגלעך גיכע זאַמלנג פון אַ מעסיקן 
דערנער-שטייער און מעגלעך מער פרייהייט דער אַנטװיקלנג, דער פאַר- 
שטארקונג, דער ווייטער-אויפשטעלונג פון דער פּױערשער וירטשאפט:; אג- 
טערנעמונגען, וואס זיינען ניט אַבּטאָלוט נויטיק, לאָמיר אָפּגעבּן צו אַרענדא- 
טאָרן, צווישן. זיי אויך צו פּריוואטע קאַפּיטאַליסטן פון אויטלענדישע קאָנצע- 
סיאָנערן, מיר דארפן האבּן אַ בּלאָק אָדער אַ בּונד פון דער פּראַלעטארישער 
מעלוכע מיטן מעלוכע-קאפּיטאליזם אַקעגן דער קליינבּירגערלעכער סטיכיע, 
פארווירקלעכן דעמדאזיקן בּונד דאַרף מען געשיקט, לױט דער רעגל: איבן 
מאָל מעסט אָפּ, איין מאָל.-- שנייך אָפּי, לאָמיר דירעקט זיך לאָון אַ קלענער 
געבּיט פון אַרגעט, נאָר דאס, וואס איז אַבּסאָלוט נױטיק, לאָמיר קאַנצענט- 
רירן אַף דעם װײניק ערן די אָפּגעשוואכטע קויכעס פונם אַרבּעטער-קלאַס, 
אָבּער דערפאר לאָמיר זיך בּאַפּעסטיקן פעסטער, לאָמיר זיך דורכקאנטראלירן 
-ניט איינמאָל און ניט צװײימאָל, נאָר פיל מאָל דורך פּראקטישעױ דערפארונג 
טריט נאָך טריט, װערשאָק נאָך װוערשאָק -- אַנדערש באוועגן זיך פאָרױס אַף 
אַזאַ שווערן וועג, אין אַזאַ שווערער סיטואציע -- בּאַ אזעלכע סאַקאָנעס, ק אָן 
איצטער ניט אַזא ,כאַיעל", וי אונזערס. וועמען ס'איז ,לאנגווייליק" , ניט-איג- 
טערעסאנט",. אומפארשטענדלעך דידאזיקע אַרבעט, װער ס'קרומט די נאָז 
אָדער פאַלט אַרײן אין א פּאַניק, אָדער פארשיקערט זיך מיט דעקלאמאציע 
וועגן דעם, אַז עס פעלט ;דאס פריערדיקע היספאילעס, דאט פריערריקע היס- 
לאיוועס" ‏ א, א. װ.--דעם דאַרף מען בּעסער ,באפרייען פון דער אַרגעט" און 
אפּגעבּן אין אַרכיו, קעדיי ער זאל ניט קאָנען בּרענגען קיין שאָדן, ווייל ער 
וויל גיט אָדער קאָן ניט נאָכדענקען איבּער דער אײגנאַרטיקײט פון דער גע- 
געבּענער שטופע, פונם געגעבּענעם עטאַפּ פונם קאַמף, 
בֹּאַ די בּאַדינזונגען פונם געװאַלטיקן כורבּן פונם לאנד און עון דער 
{ = אױסגעשעפּטקײיט פון. די קויכעס פונם פּראָלעטאויאט דורך אַ ריי קימאַט אל- 
-בּערמענטשלעכע בּאמיאוננען קעמפן מיר פארן שװערסטן פאַר דעם פנ- 
דאָמענט פון -אָ ווירקלעך סאַציאליסטישער עקאָנאמיק, פאַר א ריכטיקן סכוירע-- 
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אויסטויש (ריכטיקער פּראָדוקטן-אויסטױש) פון דער אינדוסטריע מיט דער ערד- 
אַרבּעט. דער סוינע איז נאָך אַסאַך שטארקער פאר אונז, דער אַנארכישער ועק- . 
לערדיקער אינדיווידועלער סכוירע-אויסטויש רייסט אַראָפּ אונזעי אַרבּעט אַף 
יעטווידער שריט. מיר זעען קלאָר די שװערקייטן און וועלן סיסטעמאטיש, 
אַקשאָנעסדיק איבּערווינדן זיי. מער איניציאַטיװו און זעלבּסטעטיקײט די ער- 
טער, מערער קויכעס פון ארבּעט, מער אויפמערקזאמקייט צו זייער פּראַקטי- 
שער דערפארונג, דער ארבּעטער-קלאס קאָן פארהיילן זיינע וואונדן, ווייטער 
אויפשטעלן זיין פּראָלעטארישן ,קלאסנקויעך", דאס פּוערטום קאָן זיך בּאפע- 
סטיקן אין זיין צוטרוי צו דער פּראָלעטארישער אָנפירונג ניט אנדערש, וי 
אין מאָס פונם פאקטישן דערפאַלג פון דער ווייטעראויפשטעלונג פון דער אינ- 
דוסטריע, פון דער באַשאפונג פון אַ רעגלמעסיקן מעלוכעשן פּראַדוקטן-איס- 
טויש, וואס זאָל לוינען סאַי דעם פּױיער, סאי דעם ארבּעטער, אין מאָס פון 
דידאזיקע דערפאָלגן װעלן מיר בּאקומען אויך אַ צופלוס פון פרישע קױכעס, 
עפשער ניט אַזױ גיך, וי יעדערן פון אונז װאָלט זיך װעלן, אָבּער מיר װעלן 
אים בּאקומען, 

פאַר דער אַרבּעט, אַ מער לאנגזאמער און פאָרזיכטיקער, א מער אויס- 
געהאלטענער און איינגעשפּארטער ! 

אנגעשריבּן דעם 20-טן אווגוסט 1921, 


געדרוקט אין ,פראוודא? נומ, 190 
דעם 28 אװגוסט 1921 יאר 


וועגן ריניקן די פּארטיי 


די רייניקונג פון דער פּארטיי האט זיך אנטװיקלט, װי עס שיינט, אין 
אַן אַרבּעט אַן ערנסטע און ריזיק וויכטיקע. 

פאַראַן ערטער, וואו מע רײניקט די פּארטיי, שטיצנדיק זיך, דעריקער, 
אַף דער דערפארונג, אֵף די אָנװייזונגען פון אומפּארטייאישע ארבּעטער, אָנ- 
פירנדיק זיך מיט זייערע אָנװייזונגען, רעכענענדיק זיך מיט די פאָרשטיער 
פון דער אומפּארטייאישער פּראָלעטארישער מאַסע, אָט דאס איז -- דאס ווערט- 
פולסטע, דאס וויכטיקסטע, אוב עס װאָלט אונז ווירקלעך איינגעגעבּן זיך אַף 
אַזאַ אויפן אױסצוריניקן די פּאַרטײי פון אויבּן בּיז אונטן, קניט קוקנדיק 
אַף פּערזאָנען", װאָלט די דערפארונג פאר דער רעוואלוציע בּעעמעס געווען אַ 
גרויסע, 

ווייל די דעראבּערונגען פון דער רעװאָלוציע קאָנען איצטער ניט זין 
אַזעלכע, וי פריער, זיי בּייטן אומפארמיידלעך זייער כאַראקטער אָפּהענגיק 
פונם איבערגאנג פונם מיליטערישן פּראָנט אַפן ווירטשאפטלעכן, פונם איבּער- 





גאנג צו דער נייער עקאָנאמישער פּאַליטיק, פון זיי אַדינגונגען, וועלכע פאָדערן אין 
דער ערשטער ריי, עס זאָל געהויגן ווערן די פּראָזיוקטיווקײט פוןדער אֵױבּעט, עס 
אל געהויבּן וערן די אַרגעטס-דיסציפּלין, אין אַזאַ צייט ווערט די הױפּט-דעראָבּע- 
רונג פון דער רעװאָלוציע אַן אינעװוייניקסטע אויסגעסערונג פון דער ארבּעט, ניט 
קיין שרייענדיקע, וואס ווארפט זיך ניט אין זי אױגן, ואס אי ניט קענטיק 
מיטאמאָל, אַ פארבּעסערונג פון זעם, וי אַזױ די ארבּעט איז אַװעקגעשטעלט, 
א פארבּעסערונג פון אידע רעזולטאַטן ; אַ פארגעסערונג אין זינען פונם קאמף 
אַקעגן די ווירקונגען פון דער קליינבירגערלעכער און קליינבּירגערלעך-אַנאר- 
כיסטישער סטיכיע, וועלכע דעמאָראליזירן סאַי דעם פּראָלעטאריאַט, סאַי די 
פּארטיי, קעדיי צו פארווירקלעכן אַזאַ פארבּעסערונג, דאַרף מען רײניקן די 
פּארטיי פון עלעמענטן, וועלכע רייסן זיך אָפּ פון דער מאסע (ניט רידנדיק 
שוין, ס'פארשטייט זיך, וועגן עלעמענטן, ועלכע דיסקרעדיטירן די פּאַרטײ 
אין די אויגן פון דער מאסע), נאטירלעך, מיר װעלן זיך ניט אַלע אָנװײזונגען 
פון דֶער מאסע אונטעדווארפן, ווייל די מאַסע גיט זיך אַמאָל אונטער צו גאָר 
ניט פאָרשריטלעכע שטימונגען -- בּאַזונדערס אין יאָרן פון אויסשליסלעכער 
מידקייט, פון איבּערגעמאטערטקייט מיט איבּערמאָסיקע לאסטן און יעסורים, 
אָבּער אין דער אָפּשאצונג פון מענטשן, אין דער נעגאַטיווער באַציאונג צוֹ די 
;צוגעשמירטע", ,פארקאָמיטארעוועטע", ‏ פארבּיוראָקראטעוועטע" -- זיינען 
העכסט ווערטפול די אָנװײזונגען פון דער אומפּארטייאישער פּראָלעטארישער 
מאַסע, און אין פיל פאלן אויך די אָנװײזונגען פון דער אומפּארטייאישער 
פּויערשער מאַסע, די ארבּעטנדיקע מאסע כאַפּט מיט דער גרעסטער פּילבּאַר- 
קייט דעם אונטערשייד צווישן ערלעכע און געטרייע קאָמוניסטן און אַזעלכע, 
וועלכע רופן אַרױס אַן עקל אין א מענטשן, ואס פארדינט זיין גרױט אין 
שווייס פון זיין געזיכט, אין א מענטשן, וואס האט ניט קיין שום פּריווילעגיעס, 
קיינע ,וועגן צו נאטשאלסטווע". | 

רײניקן די פּאַרטײ, רעכענענדיק זיך מיט אָנװייזונגען פון די אומפּאַר- 
טייאישע אַרבּעטנדיקע -- דאָס איז אַ גרויסע זאַך. זי װעט אונז געבּן ערנסטע 
רעזולטאַטן, זי װעט מאַכן די פּאַרטײ פאַר אַסאַן אַ שטאַרקעױן אװאנגאַרך 
פונם קלאַס, איידער פריער, װעט זי מאַכן פאַר אַן אַװאַנגאַרד, וועלכער 
איז. שטארקער פארבונדן מיטן קלאַס, מער פעאיק צוֹ פירן אים צום ני- 
צאַכן אין מיטן א מאַסע שווערקייטן און סאַקאָגעס. 

וי אַ ספּעציעלע אוױיפגאַבּע פון ריניקן זי פּאַרטײ, װאָלט איך נאך אָג- 
געוויזן אַף דער רייניקונג אירער פון די געוועזענע מענשעויקעס. לוט מיין 
מיינונג װאָלט מען דאַרפן לאָזן אין דער פארטיי אַן ערעך ניט מער װי אַ 
| הונדערטכיילעק פון די מענשעויקעס, װאָס זיינען אַרײנגעטראָטן אין דער 
פּאַרטײ שפּעטער, וי אין אָנפאַנג 1918 יאָר. און דאָס אויך, דורכקאָנטראָלירג- 
דיק דרײימאָל און פירמאָל יעדערן, וועמען מע לאָזט איבער. פאַרװאָס? וייל 
די מענשעוויקעס האבּן, װי אַ ר;ָכטונג, דערוויזן פאַרן פּעריאָד 1918--1921 צװויי 
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אייגנשאפטן זייערע: די ערשטע קונציק צופּאַסן זיך, ,צושמירן זיך" צו דער 
ריכטונג, וועלכע הערשט צװישן די ארבּעטער, די צװוייטע. - נאָך קונציקער 
מיט לײַב און לעבּן דינען דער וייסער גװאַרדיע, דינען איר מיט מאַיסים, 
אָפּזאָגנדיק זיך פון איר אַפּן װאָרט. די בּיידע אייגנשאפטן דרינגען אַרױס פון 
דער גאנצער געשיכטע פונם מענשעויזם. גענוג צו דערמאָנען אַקסעלראָדס 
,אַרבּעטער-צוזאַמענפאָר" !), די בּאַציאונג פון די מענשעוויקעס צו די קאַדעטן 
(און צו דער מאָנארכיע) אַפן װאָרט און אין דער טאַט א, אז. וו,, א. אז, װו, די 
,מענשעוויקעס שמירן זיך צו" צו דער ר. ק. פּ. ניט נאָר און אַפילע ניט 
אַזויפיל צוליבּ מאַקיאַװעליזם =) (האַגאַם בּענויגייע צו די מעטאָדן פון דער 
בּורזשואזער דעמאָקראַטיע האָבּן די מענשעוויקעס נאך פון 1903 יאר בּאַװיזן ‏ 
אַז זי זיינען אין דעם געבּיט ערשטקלאסיקע מאַיסטערס), וי צוליבּ זייער ,,צו- 
פּאסונגספעאיקייט". יעדער אָפּאָרטוניסט צייכנט זיך אויס מיט , צופאסונגספע- 
איקייט" (אָבּער ניט יעדער צופאסונגספעאיקייט אין אָפּארטוניזם), און די 
מענשעוויקעס, װי אָפּארטוניסטן, פּאַסן זיך צו, אַזױ צו זאגן, , אויס פּרינ- 
ציפּ" צו דער שטרעמונג, װעלכע הערשט צװישן די ארבּעטער, פארגן זיך 
איבּער אין שוץ-פארב װי דער האָז ווערט ווינטער ווייס. דידאָזיקע אייגנשאפט 
פון די מענשעוויקעס דארף מען ויסן און מע דארף זי דיסקאנטירן און 
. דיסקאָנטירן זי, דאס הייסט אױסרייניקן די פּארטיי, אַן ערעך, אַף ניין און 
ניינציק הונדערטלעך פון דער גאנצער צאָל מענשעוויקעס, וועלכע האבּן זיך 
אָנגעשלאסן אָן ר. ק. פּ. נאָכן 1918 יאר, ד. ה. דעמאָלט, ווען דער ניצאָכן פון 
די בּאַלשעװיקעס האט אָנגעהױבּן װערן פון אָנהובּ ווארשיינלעך, דערנאך 
אומצווייפלהאפט, 

אױסרייניקן די פּאַרטײ דאַוף מען פון די שווינדלער, פון די פארבו- 
ראָקראטעװעטע, פון די ניט-אָרנטלעכע, פון די ניט-פעסטע קאָמוניסטן און פון 
די מענשעוויקעס, וועלכע האבּן איבערגעפארבּט דעם , פאַסאַד", נאָר זיינען אין 
דער נעשאמע געבּליבּן מענשעוויקעס, 


, פראוודא? נוֹמ, 210 
1 סענסיאבּר 1921 ל, 


) דער געדאנק וועגן צונויפרופן אַן אַרבּעטער-צוזאמענפאר איז אופגעקומען צװישן די 
מענשעוויקעס ערעוו דער רעוואלוציע פון 1905 יאר. נאך דעם , פארייניקונגס-צוזאמענפאר" פון דער 
פּארטיי האט פּ. אקסעלראָר ארויסגערוקט דעם געדאנק ועגן צונויפרופן אַן אומפּארטײאישן. אר- 
בּעטער-צוזאמענפאָר. די מענשעוויקעס, בּאזונדערס אייניקע פון זי (לאַרין, טשערעואנין) --- האבּן 
זייער שטארק פארטיידיקט דעמראזיקן געדאנק. די בּאלשעוויקעס האבּן אים שטארק באקעמפט, און 
דער לאנדאנער צוזאמענפאר האט דעמדאזיקן געדאנק אפּגעווארפן, אבב. 

2) מאַקיאװועלי איז געווען א איטאליענישער פּאָליטיקער פון /+ צ---1ט יצ יארהונדערט. ער האט 
אנגעשריבּן א בּוך, וואו ער האט דערוויזן, אז צוליבּ דערגרייכן א ציל קאָן מען אנווענדן פאלש- 
קייט, צוויעס און בּיקלאל אלע מעגלעכע מיטלען. איב, 
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צו דעם פערטן יארטאג פון דער אקטיאבּר- 
רעוואלוציע 


עס קומט אָן דער פערטעו יאָרטאָג פונם 25-טן אֶקטיאבֹּר (7-טן נאַ- 
יאֲבֹּר), 

וואס ווייטער עס גייט פון אונז אַװעק דערדאָזיקער גרויסער טאָג, אַלץ 
קלאַרער װוערט די בּאַדײטונג פון דער פּראָלעטארישער רעװאָלוציע אין רוס- 
לאַנד, אַלץ טיפער טראכטן מיר זיך אַריין אויך אין דער פּראקטישער דערפאַ- 
רונג פון אונזער אַרבּעט, אינגאַנצן גענומען. 

אין די קירצעסטע -- און נאטירלעך ווייט ניט קיין פולע און גיט קין 
גענויע -- שטריכן װאָלט מען דידאזיקע בּאדייטונג און דידאזיקע דערפארונג 
. געקאָנט פאַרמולירן אַף פאָלגנדיקן אויפן, 

די אומיטלבּאַרע און נאַענטסטע אויפנאנע פון דער רעואלוציע אין 
רוסלאנד איז געווען די בּורזשואַז-דעמאָקראַטישע אויפגאבּע -- אַראָפּווארפן די 
רעשטן פונם מיטלאַלטער, אָפּראַמען זי בּיזן סאָף, אָפּרײניקן רוסלאנד פון 
דערדאָזיקער בּאַרבּאַרישקײט, פון דערדאָזיקער שאַנדע, פון דעמדאזיקן גרעסטן 
טאָרמאַז פון יעער קולטור און פון יעטװידער פּראָגרעס אין אונזער לאנד. 

און מיר האבּן רֶעכט שטאָלץ צו זיין דערמיט, וואס מיר האבּן דורכגע- 
מאַכט דידאָזיקע רייניקונג אַסאַך אַנטשלאָסענער, גיכער, דרייסטער, דערפאָלג- 
רייכער, בּרייטעד און טיפער פונם שטאנדפּונקט פון וירקונג אַף די מאַסן 
פונם פאָלק, אַף זיין גרויס, איידער די גרויסע פראנצויזישע רעוואלוציע הע- 
כער 125 יאַר צוריק, 

סאַי די אַנארכיסטן, סאַי די קליינבּירגערלעכע דעמאַקראטן (דאס הייסט 
מענשעוויקעס און עסערן, װי רוסישע פאָרשטייער פון דעמדאזיקן אינטערנא- 
ציאָנאלן סאַציאלן טיפּ) האבּן גערעדט און רעדן אומגעהויער פיל פּלאָנטערניש 
מיקויעך דער פויאגע װעגן דעם פארהעלטעניש פון דער בּורזשואַז-דעמאָקרא- 
טישער רעװאָלוציע צו דער סאַציאליסטישער (ד. ה. פּראָלעטארישער). די ריכ- 
טיקייט פון דעם, וי אַזױ מיר האבן פארשטאנען דעם מארקסיזם אין דעמדאָ- 
זיקן פּונקט, וי אַזױ מיר האָבּן דיסקאַנטירט די דערפארונג פון די פריערדיקע 
רעוואלוציעס, -- האט זיך בּאשטעטיקט פאַר די פיר יאָר אינגאנצן, מיף האָבּן 
דערפירט די בּורזשואַז-דעמאָקראטישע רעוואלוציע בּיון סאָף, װי קײנער 
ניט. מיר רוקן זיך פ אָ רויס פולקום בּאװאוסטיניק, פעסט אָן אָפּנױג, 
פאָרויס צו דער סאָציאליסטישער רעװאָלוציע, װויסנדיק אַז זי איו ניט אִפּ- 
געטיילט מיט קיין כינעזישער וואנט פון דער בּורזשואַז-דעמאָקראטישער רעוואָ- 
לוציע, װיסנדיק, אַז נאָר דער קאַמף װעט בּאשטימען אַף ויפיל אונז װעט 
זיך איינגעבן (אין לעצטן כעשבּן) דורכצורוקן זיך פארויס, ווא פאר אַ טײל 
פון דער אומגעהויער הויכער אױיפגאַבּע מיר װעלן אויספירן, וואס פאױ אַ טייל 


-- פִלֶן . 


פון אונזערע ניצכוינשם מיר װעלן באַפעסטיקן פאר זיך. מיר וועלן לעבּן-- 
װועלן מִיר זעען, אבּעו שוין איצטער זעען מיר, אַן אױפגעטאָן געווארן איך 
ריזיק פיל ---פאַר א |ואיגירטן, אויסגעמאטערטן, אָפּגעשטאנענעם לאגר -- אין 
דער זאַך פון דער סאַציאַליסטישער איבּעראנדערשונג פון דער געזעלשאפט, 
אָבּער לאָמיר ענדיקן װועגן דעם בורזשואז-דעמאָקראטישן אינהאלט פון 
אונזער רעוואלוציע, פאַר מארקסיסטן דארף זיין פארשטענדלעך, ואס דאס 
בּאַטײיט, צוליבּ קלאָר מאכן, לאָמיר נעמען אנשוילעכע בּיישפּילן, 
בּורזשואז-דעמאָקראטישער אינהאלט פון דער רעוואלוציע--דאס בֹּא- 
טייט רייניקן די סאַציאלע פאַרהעלטענישן (אָרדענונגען, אינסטיטוציעס) פונם 
לאַנד פון מיטלאַלטער, כון לייבּאייגנשאפט, פון פעאָדאליזם, 
וועלכע זיינען געווען די הויפּט-דערשיינונגען, איבּערבּלײבּענישן, רעשטן 
פון דער לייבּאייגנשאפט אין הוסלאנד צום יאָר 1917? מאָנארכיע, שטאנדן- 
סיסטעם, ערד-בּאַזיץ און ערד-בּאַנוץ, די לאגע פון דער פרוי, רעליגיע, אונטער- 
דריקונג פון די נאַציעס. נעמט די ערשטע בּעסטע פון דידאָזיקע ,אַװגיס- 
| שטאַלן" 1) וועלכע זיינען, אַגעװ, געלאזן געווארן אין אַלע פאָרגעשריטענע 
מעלוכעס, בּעשאס זיי האבּן געמאכט זײיערע בּורזשואַז-דעמאָקראטישע רעווא- 
לוציעס מיט 125, 250 און מערער יאָרן (1649 יאר אין ענגלאנד) צוריק, געלאזן געווארן 
אין אַ היפּשער מאָס, אין א ניטדערײיניקטן צושטאנד, געמט די ערשטע בּעסטע 
פון דידאָזיקע אַװגיוס-שטאלן; איר וועט דערזעען, אַז מיר האבּן זיי אױיסגערייגיקט 
אַף ריין, פּאַר וועלכע צען װאָכן, אָנהױבּנדיק פון 25 אָקטיאבּר (7 נאַיאַבֹּר) 
7 אאָר בּיז דער צעטרייבּונג פון דער גרינדולקע (5 יאנוואר 1918) האבּן 
מיר אין דעם געבּיט געמאכט טוזנט מאָל מערער, איידער עס האבּן פאַר 
אַכט כאַדאַשים פון זייער מאַכט געמאכט די בּורזשואַזע דעמאַקראטן און 
ליבּעראלן (קאדעטן, די קליינבירגערלעכע דעמאקראטן (מענשעויקעס און 
עסערן) | 
דידאזיקע פּאכדאָנים, פּלאפּלערס, אין זיך אַליין פארליבּטע נאַרציסן און 
גאַמלעטלעך האָבּן געפאָכט מיט אַ קארדאָנענעם שװערד -- און האבּן אַפילע 
די מאָנאַרכיע ניט פארניכטעט. מיר האבּן ארויסגעשליידערט די גאנצע מאַ- 
נאַרכישע מיסט, װי קיינער ניט, וי קיינמאָל ניט, מיר האבּן ניט געלאָזן קיין 
שטיין אַף אַ שטיין, קיין ציגל אַף אַ ציגל אינם יאָרהונדערטער-אַלטן ביניען 
פון שטאַנדן-סיסטעם (די פאַרגעשריטנסטע לענדער, װי ענגלאנד, פראנקרייך, 
זייטשלאנד האָבּן זיך נאך בּיז איצט ניט בּאפרייט פון די שפּורן פון דער שטאנדן- 
סיסטעם, די טיפסטע װאָרצלען פונם שטאנדן-סיסטעם, דעהאַינע: די רעשטן 
פונם פעאדאליזם און פון דער לייבּאייננשאפט אין דעם ערדבּאזיץ, האבּן מיר 
1 אווגיוס --- א לעגענדארישע פּערזענלעכקייט, וואס האט אנגעקליבּן אין זיינע שטאלן פאַר 


אַסאך יאָרן אזוי פיל מיסט, אַז קעדיי צו ריניקן זי האט מען געדארפט דעם גיבּער הערקולעס. 
איב, 


1172---5 
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ארויסגעריסן ביזן סאָף. ,מע קאָן פירן ויקוכים' (אין אויסלאנל איוז דאָ . 
- גענוג ליטעראטן, קאַדעטן, מענשעוויקעס און עסערן, קעדיי צו פארנעמען זיך ‏ 
/מיט דידאזיקע וויקוכים) ועגן דעם, וואס וועט ,סאפקאלסאָף" אריסקומען 
פון די ערד-איבּעראנדערשונגען פון דער גרויסער אָקטיאבּר-רעוואלוציע. מיר 
זיינען ניט קיין בּאַלאָנים איצטער צו פארלירן צייט אַף דידאָזיקע ויקוכיט, 
ווייל מיר אנטשיידן מיט קאמף דעמדאזיקן וויקועך און די גאנצע מאַסע וי- 
קוכים, וואס הענגען פון אים אָפּ. אָבּער מע קאָן ניט שטרײטן אַקעגן דעם 
פאקט, אַז קליינגירגערלעכע דעמאָקראטן זיינען אַכט כאדאשים ,דורכגעקומען, 
מיט די פּריצים, וועלכע היטן די טראדיציעס פון ליבּאייגנשאפט, און מיר 
האבּן אין עטלעכע װאָכן סאי דידאזיקע פּריצים, סאי זייערע טראדיציעס אִפ- 
געראמט בּיזן סאָף פונם פאָנים פון דער דוסישער עױד, 


נעמט די רעליגיע אָדער די רעכטלאזיקייט פון דער פרי, אָדער די 
אונטערדריקונג און ניטגלײכבארעכטיקטקייט פון די ניט-רוסישע נאציעס. 
דאס זיינען אַלץ פראגן פון דער בּורזשואַז-דעמאָקראטישׂער רעוואלוציע. די 
- וואולגארע לייטלעך פון דער קליינבּירגערלעכער דעמאקראטיע האבן אכט כאַ- 
דאָשים וועגן דעם געפּלױידערט, ס'איז ניטא קיין אײינציקס פון די פאָרגע- 
שריטענע לענדער פון דער װעלט, וואו דידאזיקע פראגן זאלן זיין געלײזט 
אין דער בּורזשואַזו-דעמאקראטישער ריכטונג בּיון ס אָף בֹּא אונז 
זיינען זיי געלייזט דורך דער געזעצגעבונג פון דער אַקטיאבּר-רעװאָלוציע 
בּיזן סאָף. מיר האָבּן מיט דער דעליגיע געקעמפט און קעמפן אַף צונ'עמעסן, 
מיר האָנֿן אַל'ע ניט-רוסישע נאַציעס געגעבּן זײערע אײגענע רעפּבליקן 
אָדער אַװטאָנאָמע געגנטן, בּאַ אונז איז ניטאָ אין רוסלאַנד אַזאַ נידערטרעכ- 
טיקייט, מיעסקייט און געמיינהייט, וי די רעכטלאָזיקײיט אָדער ניטפולע גלייט- 
בּאַרעכטיקונג פון דער פרוי, דידאָזיקע עמפּערנדיקע איגערלעבּעניש פון ליב- 
| אייגנשאַפט און מיטלאַלטער, בּאַנײיט פון דער אייגנוציקער בּורזשואַזיע און פין 
דעם טעמפּן, פאושראָקענעם קליינבירגערטום אין אַלע אָן אַן איינציקן אויסנאט, 
לענדער פונם ערדקיילעך, 


דאס אַלץ איז דער אינהאַלט פון דער בּורזשואַז-דעמאָקראטישער רעוואָ- 
לוציע. מיט הונדערט פופציק און צווייהונדערט פופציק יאָר צוריק האָבּן די פאָר- 
געשריטענע פירער פון דערדאזיקער רעװאָלוציע (פון זידאזיקע רעוואלוציעט, 
אוב מע זאָל רעדן וועגן יעטווידער נאַציאַנאַלן מין פון איין געמיינזאמען טיפּ) 
צוגעזאָגט צו בּאַפּרײען די מענטשהייט פון די מיטלאַלטערלעכע פּריווילעגיעט, 
פון דער אומגלייכהייט פון דער פרױ, פון מעלוכע פּריווילעגיעס פאַר דער 
;אָדער יענער רעליגיע (אָדער , אידייע פון רעליגיע", ,רעליגיעוזקייט" בּיקלאל), - 
פון אומגלייכהייט אין די רעכט פון נאַציעס. צוגעואָגט --און ניט מעקאַיעם 
געווען. ניט געקאָנט מעקאַיעם זיין, ווייל ס'האט געשטערט די ,אַכטונג" צום 
;הייליקן פּריוואַט-אײגנטום". אין אונזער פּראָלעטארישעוי רעװאָלוציע אין ניט . 
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געווען אָט די פארשאָלטענע , אַכטונג" צו דעמדאזיקן דריי מאָל פאַרשאַלטע- 
נעם מיטלאַלטער און צו דעמדאזיקן , הייליקן פּריװאַט-אײיגנטום", 

אָבּער קעדיי צו פארפעסטיקן פאַר די פעלקער פון רוסלאנד די דעראָ- 
בּערונגען פון דער בּורזשואַז-דעמאַקראַטישער רעוואלוציע, האבּן מיר געואָלט 
דורכרוקן זיך ווייטער, און מיר האבּן זיך דורכגערוקט ווייטער, מיר האבּן גע- 
לייזט די פראַגן פון דער בּויזשואַז-דעמאָקראטישער רעװאָלוציע אַגעװ אורכע, 
פאַרבּייגײיענדיק, װי אַ ,נעבּן-פּראַדוקט" פון אונזער איקערדיקער און ווירקלע- 
כער, פּר אָלע טא ריש - רעוואלוציאָנערער סאָציאליסטישער אַרבּעט. רעפאָר- 
מען, פלעגן מיר שטענדיק זאָגן, זיינען אַ נעבּן-פּראָדוקט פונם רעוואלוציאָנערן 
קלאסנקאַמף,. בּורזשואַז-דעמאָקראטישע איבּעראנדערשונגען, פלעגן מיר זאָגן 
און האָבּן דאָס דערוויזן מיט מאַיסים, זיינען נעבּן-פּראָדוקטן פון דער פּראָלע- 
טאַרישער, דאָס הייסט פון דער סאַציאליסטישער רעװאָלוציע, אַגעװו געזאָגט, 
האָבּן אַלע קאַאוטסקיס, הילפעידינגס, מאַרטאָװס, טשערנאָװס, כילקויטס, 
לאָנגעס, מאַקדאָנאַלדס, טוראַטיס און די איבּעריקע העלדן פונם ,21/2* מארק- 
סיזם ניט בּאוויזן צו פאַרשטײין אַ ז אַ פאַרהעלטעניש צוישן דער בּורזשואַז-דע- 
מאָקראַטישער און פּראלעטאַריש-סאָציאַליסטישער רעװאָלוציעס, 

די ערשטע װאַקסט אַריבּער אין דער צווייטער. די צווייטע לייזט פארביי- 
גייענדיק די פראַגן פון דער ערשטער, די צווייטע פארפעסטיקט די זאַך פון 
דער ערשטער. קאַמף און נאָר קאַמף אנטשיידעט, אַף ויפיל דער צװייטער 
געלינגט אַריבּערצואוואקסן די ערשטע, 

די ראַטן-אָרדענונג איז גראד איינע פון די בּאַשײמפּערלעכע בּאַשטעטי- 
קונגען אָדער אַנטפּלעקונגען פון דעמדאזיקן אַריבּערוואקסן פון איין רעװאָ- 
לוציע אין אַ צווייטע. די ראַטן-אָרדענונג איז דער מאַקסימום דעמאָקראטיזם 
פאַר אַרבּעטער און פּויערים אוֹן אין דערזעלבּיקער צייט בּאַטייט זי אַ בּרוך 
מיטן בּורזשואַזן דעמאָקראטיזם און אַ אַנטשטײאונג פון אַ נייען, אַל- 
וועלטלעך-היסטאָרישן טיפּ דעמאַקראטיע: נעמלעך פונם פּראָלעטארישן דע- 
מאָקראטיזם אָדער פון דיקטאטור פון פּראָלעטאריאַט, 

זאָלן די היגט און די כאַזיירים פון דער שטארבּנדיקער בּורזשואזיע און 
פון דער קליינבירגערלעכער דעמאָקראטיע, וועלכע שלעפּט זיך נאָך איר נאָך, 
בּאַשיטן אונז מיט קופּעס קלאלעס, זילוולים, כויזעק פאַר אונזערע דורכפאלן 
און טאָעסן בּעשאַס דער בּויאונג פון אונזער ראַטן-אָרדענונג. מיר פארגעסן 
ניט אַף איין מינוט, אַז דורכפאלן און טאַעסן האבּן מיר ווירקלעך געהאט אַסאַך 
און ווערט געמאכט אַסאַך. אַװאַדע, קאָן מען דען אויסקומען אָן דורכפאלן און 
טאָעסן אין אַזאַ נייער, פאר דער גאנצער וועלט-געשיכטע נייער זאַך, װי בּאַ- 
שאַפן אַ נאָך ניט געזעענעם טיפּ פון מעלוכע-אַרדענונג. מיר װעלן אומגעבּויגט 
קעמפן פאר דער פאריכטונג פון אונזערע דורכפאלן און-טאָעסן, פאַר דער אויס- 
בּעסערונג פון אונזער זייער און זייער וייטער פון פולקומענהייט, אָנװענדונג 
פון די ראַטן-פּרינציפּן אין לעבּן. אָבֹּער מיר האבּן רעכט צו שטאָלצירן און 
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שטאָלצירן דערמיט, וואס אַף אונזער גוירל אין אויסגעפאלן דער גליק אֲנצו- 
הויבּן די בויאונג פון אַ ראַטן-מעלוכע, אָנהויבן דערמיט אַ נייע עפאָכע פון 
דער וועלט-געשיכטע, די עפּאַכּע פון הערשאַפט פונם נײעם קלאַס, וועלכער 
איז אונטערדריקט אין אלע קאפּיטאליסטישע לענדער און וועלכער גייט אומע- 
טום צום נייעם לעבּן, צום ניצאָכן איבּער דער בּורזשואַזיע, צו דער דיקטאַטור 
|פון פּראלעטאריאַט, צו בּאַפרײיען די מענטשהייט פונם יאָך פונם קאַפּיטאל, פון 
אימפּעריאַליסטישע מילכאַמעס. | 

די פראנע וועגן די אימפּעריאליסטישע מילכאָמעס, וועגן יענער צווישג- 
פעלקערלעכער פּאָליטיק פונם פינאנץ-קאפּיטאל, וועלכע געוועלטיקט איצט אַף 
דער גאנצער װעלט און וועלכע בּרענגט ארויס פון זיך אומ פארמײדל עך 
נייע אימפעריאליסטישע מילכאמעס, בּרענגט ארויס אומפארמיידלעך אַ אומגע- 
הערטע פעַרשטארקונג פונם נאַציאָנאלן יאָך, פון רױבּעריי, גזיילעס, אונטער- 
דריקונג, פון שװאַכע, אָפּנעשטאנענע, קליינע פעלקערשאפטן דורך אַ הייפל 
,פאָרגעשריטענע" מעלוכעס, -- דידאזיקע פראגע איז פון 1914 יאָר געווארן די 
פונדאמענטאַלע פראַגע פון דער גאנצער פּאליטיק פון אַלע לענדער פון דעם 
ערד-קיילעך. דאס איז די פראגע פון לעבּן און טויט פון צענדליקער מיליאָנען 
מענטשן. דאס איז די פראגע װועגן דעם, צי װעלן אין דעם קומענדיקן אימ- 
פּעריאליסטישן קריג, וועלכן די בּורזשואַזיע גרייט צו בּאַ אונז אין די אויגן, וועלכער 
וואקסט אויס בּאַ אונז אין די אויגן פונם קאפּיטאליום, צי וועלן אין דעמדאזיקן קריג 
געקוילעט ווערן 20 מיליאָן מענטשן (אנשטאָט די צען מיליאָן, וועלכע זיינען 
דערהארגעט געווארן אין דער מילכאָמע פון די יאָרן 1914 -- 1918, מיט די 
,קליינע" מילכאמעס, וועלכע דערגאנצן זיי און וועלכע זיינען נאָך אַדאַיעם 
ניט געענדיקט), צי װעלן אין דעמדאזיקן אומפארמיידלעכן (אוֹיבּ ס'וועט בּלייבּן 
עקויסטירן דער קאפּיטאליזם) קומענדיקן קריג צעקאליעטשעט וװוערן 60 מיליאָן 
(אנשטאָט די 30 מיליאָן, וועלכע זיינען צעקאליעטשעט געווארן אין די יאָרן 
4 -- 1918), אויך אין דערדאזיקער פראגע האט אונזער אָקטיאבּד-רעוואלוציע, 
געעפנט אַ נייע. עפּאָכע פון דער וועלט-געשיכטע. די מעשאָרסים פון דער בּור- 
זשואזיע און אירע אונטערזינגער אין פּערזאָן פון די עסערן און מענשעוויקעס, 
אין דער פּערזאָן פון דער גאנצער קליינבּירגערלעכער, קלוימערשט ;סאציא- 
ליסטישעוי" דעמאקראטיע פון דעו גאנצער װעלט, האבּן כויזעק געטריבּן פונם. 
לאָזונג ,פארוואנדלען דעם אימפּעריאליסטישן קויג אין א בירגער-קריג". אָבּער 
דערדאזיקער לאזונג האט זיך ארויסגעוויזן פאַר דעם איינציקן עמעס, -- דעם 
אומאנגענעמען, דעם גראבּן, דעם נאַקעטן, דעם האַרטן, דאס איז 
אַלץ ריכטיק--אָבּער דעם עמ ע ס אינם טעהאַנ פון די פארפיינערטסטע שאָװי- 
ניסטישע און פּאַציפיסטישע שקאָרים. עס וערן צעשטערט דידאזיקע שקאָרים, 
עס איז דעמאסקירט געווארן דער בּריסקער שאלעם. יעדער טאָג דעמאסקירט 
אַלץ מער אומבּעראכמאַנעסדיק' די בּאדייטונג און דִי דעזולטאטן פון דעם 
װערסאַלער שאָלעם, װעלכער איז נאָך ערגער פאַרן בּריסקער. און אַלץ 
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קלאָרער, אַלץ בּוילעטער, אַלץ אומפאַרמיידלעכער שטייט אויף דער גרויזאַמער 
עמעס פאַר די מיליאַנען און מיליאָנען מענטשן, וועלכע טראַכטן וועגן די סי- 
בּעס פון דער נעכטיקער מילכאַמע און וועגן דער מילכאָמע, וואס רוקט זיך 
אָן מאָרגן. דערדאזיקער גרויזאַמער עמעס איז: מע קאָן זיך ניט אַרױסרײסן 
פונם אימפּעריאַליסטישן קריג, פונם אימפּעריאַליסטישן שאָלעם (אױבּ מיר 
װאָלטן שרייבּן מיט דער אַלטער אָרטאָגראפיע װאָלט איך דאָ אָנגעשריבּן דאס 
װאָרט "מחזא, אין בּיידע בּאַדייטונגען זיינע!), דעם שאָלעם, וועלכער בּרענגט 
פון זיך ארויס אומפארמיידלעך דעם קריג, מע קאָן זיך ניט אַרױסרײסן פון 
דעמדאָזיקן גענעם אַנדערש, װי דורך בּאָלשעװיסטישן קאַמף און 
דורך בּאַלשעװיסטישער רעװאָלוציע. 

זאָלן מיט ווילדער צערייצטקייט זידלען דידאזיקע רעוואלוציע די בּוֹר- 
זשואַזיע און די פּאַציפיסטן, די גענעראַלן און די קלינבּירגער, די קאַפּיטא- 
הליסטן און די פיליסטערן, אַלע גלױבעדיקע קריסטן און אַלע ריטער פון 2-- 
/20 אינטערנאציאָנאלן, מיט קיינע געשרייען פון האַס, רעכילעס און ליגן 
וװועלן זיי ניט פאַרטושן יענעם װעלט-חיסטאָרישן פאַקט, אַז דאס ערשטע מאָל 
פאַר הונדערטער און פאַר טױיזנטער יאָרן האָבּן די שקלאַפן געענטפערט אַף 
דער מילכאָמע צווישן די שקלאפן-בּאזיצער מיט דער אָפּענער פּראָקלאמירונג פונם 
לאָזונג; לאָמיר פאַרוואנדלען דידאָזיקע מילכאָמע צווישן די שקלאפנבאזיצער צו- 
ליבּ דער טיילונג פון זייער רוב אין אַ מילכאָמע פון די שקלאפן פון אַלע 
נאַציעס אַקעגן די שקלאפן-בּאזיצער פון אַלע נאַציעס, 

דאָס ערשטע מאָל פאר הונדערטער און טױיזנטער יאָרן האָט זיך דער- 
דאָזיקער לאָזונג פון א נעפּלהאפטער און קראפּטלאָזער דערווארטונג פאר- 
וואנדלט אין א קלאָרער, בּוילעטער פּאַליטישער פּראָגראם, אין א ווירקלעכן 
קאמף פון מיליאַנען אונטערדריקטע אונטער דער אָנפירונג פון פּראָלעטאריאט, 
האט זיך פארוואנדלט אינם ערשטן ניצאָכן פונם פּראָלעטאריאט, אינם ערשטן 
ניצאָכן פון דער זאך פון פארניכטן די מילכאַמעס, פון דער זאך פונם בּונד פון די 
ארבּעטער פון אלע לענדער, דעם ניצאָכן איבּער דעם בּונד פון דער בּורזשואזיע פון 
פארשיידענע נאציעס, פון יענער בּורזשואזיע, װאָס סאי זי מאכט שאָלעם סאי 
זי פירט מילכאָמע אַפן כעשבּן פון די שקלאפן פון קאפּיטאל, אַפן כעשבן פון 
די געדונגענע ארבּעטער, אפן כעשבּן פון די פויערים, אפן כעשבן פון די 
ארבּעטנדיקע, | 

דערדאָזיקער ערשטער ניצאָכן--איז נאָך ניט קײן ענדגילטיקער 
ניצאַכן, און ער האָט זיך געגעבן אונזער אָקטיאבּר-רעוואלוציע מיט אומ- 
געזעענע לאסטן און שװעריקייטן, מיט אומגעהערטע יעסורים, מיט א ריי 


4 אף רוּסיש האט דאס ווארט / אזא" צוויי בּאדייטוּנגען: , שאלעם? אוּן ,װועלט". 
לוט דער אלטער אָרטאגראפיע פלעגט זיך דאס צווייטע ווארט שרייבן מיט אן אינציקן {--קנאי 
לעגין וויל זאגן, אַז דער אימפּעריאליסטישער קריג ווערט געבּארן פון דער אימפּעריאליסטישער װעלט 
| בֵּיכְלאל אוּן פוּן אימפעריאליסטישן שאלעם בּיפראט, איג, 
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געוואלטיקע דורכפאלן און טאָעסן פון אונזער זייט. װאָס דען, סהאָט זיל- 
דען געקאָנט אָן דורכפאלן און טאָעסן איינגעבּן איין אָפּנעשטאנענעט פאָלק 
צו בּאזיגן די אימפּעריאליסטישע נילכאָמעס פון די מעכטיקסטע און פאָרגע- 
שריטנסטע לענדער פון דעם ערד-קילעך? מיר האָבּן ניט קין מוירע צו 
אנערקענען אונזערע פעלערן, און מיר װעלן ניכטער קוקן אף זיי, קעדײ 
אויסצולערנען זיך צו פאַריכטן זיי. אָבּער דער פאקט בּלייבּט א פאקט: דאס 
ערשטע מאָל פאר הונדערטער און פאַר טויזנטער יאָרן איז דער צװאָג צו ,ענט- ' 
פערן" אף דער מילכאָמע צװישן די שקלאפן-בּאזיצער מיט א רעװאָלוציע פון. 
די שקלאפן אַקעגן אלע און יעשווידער שקלאטן-באזיצער--איז דערזאָזיקער. 
צװאָג מעקויעם געװאָרן בּיזן סאָף און װערט מעקיעם טראָץ אלע 
שװועריקייטן, | 

מיר האבּן דידאָזיקע זאך אַנגעפאנגען. ווען גענוי, אין וועלכן טערמין, 
די פּראלעטאריער פון װעלכער נאציע וװעלן דערפירן דידאָזיקע זאַך ביון 
סאָף,---דאט איז א פראגע ניט קיין וועזנטלעכע. װעזנטלעך איז דאָס, וואס 
דאס אייז איז צעבראָכן, דער וועג איז געעפנט, דער ועג איז באויזן, 

זעצט פאָר אייער צוויעס, הערן קאַפּיטאליסטן פון אלע לענדער, יבֹּא- 
שיצט דאָס פאָטערלאנד"--דאָס יאפּאָנישע פונם אמעריקאנישן, דאס אמערי- 
קאנישע פונם יאַפּאָנישן, דאָס פראנצויזישע פונם ענגלישן א. א. װ.! זעצט 
פאָר , אָפּצושרײבּן זיך" פון די פראגן װעגן די מיטלען פונם קאמף אקעגן 
די אימפּעדיאליסטישע מילכאָמעס--אָפּצושרײבּן זיך מיט נייע , בּאזעלער מאני- 
פעסטן" (לויטן מוסטער פון בּאזעלער מאניפעסט פון 1912 יאָר), הערן ריטער 
פון 2 און 2102 אינטערנאציאנאל, מיט אלע פאציפיסטישע קלינבּירגער און 
פיליסטערן פון דער גאנצער װעלט! פון דער אימפּעריאליסטישער מילכאַמע, פון . 
דעם אימפעריאליסטישן שאָלעם אין די ערשטע מייע מיליאַנען 
מענטשן אף דער עױד ארױסגעריסן געװאָהן דורך דער ערשטער 
בּאָלשעװיסטישער רעװאָלוציע. די קומענדיקע רעװאָלוציעס װעלן 
ארויסרייסן פון אזעלכע מילכאָמעס און פון אזא שאָלעם די גאַנצע מענטשהייט, 

די לעצטע,--און די סאַמע וויכטיקע, די סאַמע שווערע, די סאַמע ניט 
דערמאכטע ארבּעט אונזערע: ווירטשאפטלעכע בּויאונג, אונטערפירן אן עקאַ- 
נאָמישן פונדאמענט פאר א נייען, סאַציאליסטישן ביניען אפן אָרט פון דעם 
צעשטערטן פּעאָדאלן און האלבּ צעשטערטן קאַפּיטאַליסטישן. אין דערדאָזיקער 
סאמע װיכטיקער און סאמע שװוערער אַרבּעט האָבּן מיר געהאט אמערסטן 
דורכפאלן, אמערסטן טאָעסן, װאָס דען, מע האט דען געקאָנט אָן דורכפאַלן 
און טאָעסן אָנהױבּן אַזאַ אלוועלטלעך-נייע ארבעט! אָבּער מיר האבּן זי אָנגע-. 
הױיבּן, מיר פירן זי. מיר פאריכטן גראָד איצטער מיט אונזער ,גייער. עקאָנאָ- 
מישער פּאַליטיק" א גאנצע רײ טאָעסן אונזערע, מיר לערנען זיך, וי אזוי 
צו בּויען ווייטער דעם סאַציאליסטישן בּיניען אין א קליינפויערשן לאנד אֶן 
דידאָזיקע טאָעסן, 
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| די שוועריקייטן זיינען ניט ארומצונעמען. מיר זיינען געוואוינט געװאָרן 
צו קעמפן מיט שװעריקייטן, וועלכע זיינען ניט ארומצונעמען. פאר עפעס האבן 
דאָך יאָ אונזערע סאָנים גענעבּן אונז א צונעמעניש ,שטיי-הארטע" א 
פאָרשטייער פון א , פּאָליטיק, װאָס בּרעכט די ביינער". אֶבֹּער מיר האָבּן זיך 
אויך אויסגעלערנט,--װייניקסטנס בִּין א געויסן גראד אויסגעלערנט זיך--א 
צווייטע קונסט, וועלכע איז אויך נויטיק אין דער רעװאָלוציע, די קונסט פון 
בּויגעוודיקייט, די קענטשאפט גִיך און שארף צו בייטן אונזער טאקטיק, דיס- 
קאָנטירן די געענדערטע אָבּיעקטיווע בּאדינגונגען, ‏ אױסקלייבּנדיק אן אנדער 
וועג צו אונזער ציל, אויבּ דער פריערדיקער װעג האט זיך אף דעם געגעבּע- 
נעם פּעריאָד צייט אַרױסגעװיזן ניט צוועקמעסיק, אומעגלעך. 
מיר האבּן גערעכנט, אויפגעהויבענע דורך דער כוואליע פון היספּאַילעס, . 
האָבּנדיק אויפגעװעקט די היספאילעס פונם פאָלק, פריער די אלגעמיין-פּאָ- 
ליטישע, דערנאך די מיליטערישע, מיר האבן גערעכנט אומיטלבּאר אף דער- 
דאָזיקער היספּאילעס צו פארווירקלעכן די עקאַנאָמישע אױיפגאַכּן פון דערזעלבּי- 
יקער גרויס (ווי די אלגעמיין-פּאָליטישע, וי די מיליטערישע). מיר האָבּן גע- 
רעכנט--אָדער עפשער װעט ריכטיקער זיין צו זאָגן: מיר האבּן געמיינט אָן 
א גענוגנדיקער אויסרעכענונג--דורך אומיטלבּארע באפעלן פון דער פּראָלע- 
טארישער מעלוכע איינצואָרדענען די מעלוכע-פּראָדוקציע און די מעלוכע-צע- 
טיילונג פון די פּראָדוקטן אף א קאמוניסטישן אויפן אין א קלײנפּיערשן 
לאנד, דאס לעבּן האט באוויזן אונזער טאָעס. עס איז געװאָרן נױטיק א רײ ‏ 
איבּערגאנגס-שטופן ; מעלוכע-קאפיטאליזם און סאָציאליזם, קעדיי צוצוגרײטן 
-- מיט דער ארבּעט פון א לאנגער וײ יאָרן צונרייטן -- דעם איבערגאנג צום 
קאָמוניזם, ניט אף היספּאַילעס אומיטלבאר, - נאָר מיט הילף פון היספּאַילעס, 
װאָס איז געבּאָרן דורך דער גרויסער רעװאָלוציע, אפן פּערזענלעכן אינטערעס, 
אף דער פערזענלעכער פאַרינטערעסירטקייט, אף ווירטשאפטלעכן כעשבּן בֹּא- 
מיט זיך אױיסצובּויען פריער פעסטע בּריקלעך, וועלכע פירן אין א קלײינפּויערשן 
לאנד דורך מעלוכע-קאפּיטאליזם צום סאָציאליזם ; אנדערש װעט איר ניט אוועקגיין - 
צום קאָמוניזם, אנדערש װעט איר ניט אונטערפירן די צענדליקער און צענד- 
ליקער מיליאָנען מענטשן צום קאָמוניזם, אזוי האט געואגט דאס לעבּן אזי 
האט אונז געזאגט דער אָבּיעקטיווער גאנג פון אַנטװיקלונג פון דער 
רעװאַלוציע, | 
| און מיר, וועלכע האָבּן זיך פאר דריי---פיר יאָר אבּיסל אויסגעלערנט צו 
מאַכן שאַרפע ווענדונגען (ווען ס'פאָדערט זיך א שאַרפע וענדונג), האָבּן אָנ- 
געהױיבּן מיט פלייסיקייט, מיט אויפמערקזאמקייט, מיט האַסמאָדע (האַגאם נאָך 
אלץ ניט גענוג פלייסיק, ניט גענוג אויפמערקזאַם, מיט ניט גענוג האַסמאָדעס 
לערנען די נייע ווענדונג, די , נייע עקאַנאָמישע פּאָליטיק". די פּראָלעטארישע 
- מעלוכע דארף װערן א פאַרזיכטיקער, יוסטער, געניטער ;בּאלעבּאָס" א 
פּינקטלעכער אַנגראָ-סויכעו, אנדערש װעט ז ניט קאָנען עקאָנאָמיש 
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שטעלן אף די פיס דאָס קליינפּויערשע לאנד. קיין אנדער איבּערגאנג צום קאָמוניזם ' : 
איז היינט בֹּא די גענעגענע, בּאדינגונגען, נעבּן דעם קאַפּיטאליסטישן (דערווייל. - 
נאָך קאַפּיטאַליסטישן) מאירעוו--ניטאָ. אַנגראָ-סױכער, דאס אין דוכט זיך אן 
עקאָנאמישער טיפּ, וועלכער איז ווייט פונם קאָמוניזם, וי הימל פון ערד. אָבּער 
דאס איז גראד איינער פון אזעלכע װידערשפּרוֹכן, ואָס פירן אינם לעבּעדיקן 
לעבּן פון דער קלײנפּויערשער ווירקונג דורכן מעלוכע-קאפּיטאליזם צום סאָ- 
ציאליזם, פּערזענלעכע פארינטערעסירטקייט הױבּט אױף די פּראָדוקציע. מיר 
בּאדארפן קױידעמקאָל, עס מעג זײין וואס עס װיל, עס זאָל זיך הױבּן די 
פּראָדוקציע. דער אנגרא-האנדל פאַרייניקט מיליאָנען קליינפויערים, עקאָנאָמיש 
פאַרינטערעסירנדיק זיי, פאַרבּינזנדיק זיי, צופירנדיק זיי צו א װייטערדיקער 
שטופע: צו פאַרשײידענע פאָרמען פון פארבּינדונג און פארייניקונג אין דער 
פּראָדוקציע גופע. מיר האָבן שוין אָנגעהױבּן די נטיקע איבּערבּויאונג פון ‏ 
אונזער עקאָנאָמישער פּאָליטיק. מיר האָבּן שוין אין דעמדאָזיקן געבּיט אייניקע, 
עמעס ניט קיין גרויסע, טיילווייוע, אבּער דאָך בּעליסאָפעקדיקע דערפאָלגן 
מיר ענדיקן שון אין דעמדאָזיקן געבּיט פון דער ניער ,װויסנשאפט" דעם 
פאָרבּערייטונגס-קלאס, פעסט און איינגעשפּארט לערנענדיק זיך, קאָנטראָלירנדיק 
דורך פּראקטישער דערפארונג יעזין טריט אונזערן, ניט מוירע האָבּנדיק איבּער- 
צומאכן ניט איין מאָל דאָס, וואס איז אָנגעפאנגען, צו פאַריכטן אונזערע 
טאָעסן, אויפמערקזאם אריינדרינגענדיק אין זייער בּאדייטונג, װעלן מיר ארי- 
בּערגיין אין די פאָלגנדיקע קלאסן, מיר װועלן דורכגיין דעם גאנצן ,קורס", 
האַנאַם די באדינגונגען פון דער װעלט-עקאָנאַמיק און פון דער װעלט-פּאָליטיק 
- האבּן אים געמאכט אסאך לענגער און שוערער, איידער מיר האבן דאָס גע- 
| װאָלט אום יעדן פּרײיז, וי שווער ס'זאלן ניט זיין די יעסורים פון דער אי- 
| בערגאנגט-צייט, די צאָרעס, דער הונגער, דער כורבּן, מיר װעלן ניט אראָפּ- 
פאלן בּא זיך און װעלן אונזער זאך דערפירן בּיזן זיגרייכן סאָף, 

. געשריבן דעם 14 אקטיאבר 1921 יאָר 


געדרוקט אין , פּראוודא? נומ. 234 
8 אָקטיאבּר 1921 


רעדע אף דער מאָסקװער גוּבּערניאלער פּאַרטײ- 
קאָנפערענץ 


(זיצוּנג דעמ 29 אקטיאבּר 1921 י) 


כאַוויירים, צוטרעטנדיק צום פאָיטראַג װועגן דער נײיער עקאָנאָמישער 
! פּאָליטיק, דאַרף איך פריער פאַר אלץ אויסרעדן זיך, אַז איך פאַרשטײי דידאָ: 
זיקע טעמע ניט אַזױ, װי עס װאָרטן עפשער פיל פון די אָנװעזנדיקע. אָדער 








בטיקער, איך קאָן נעמען פאַר זיך. נאָר איין קליינעם טייל פוֹן דערדאָזיקער - 
נמע. נאַטירלעף,. אז אין דער פֿראַנע קאָן דער הויפּטאינטערעס זיין אף בֹּא-. 
וְגען. זיך--מיט די לעצטע געזעצן און באשטימונגען פון דער ראטנמאַכט, . 
עלכע בּאַרירן די נייע עקאָנאָמישע פּאַליטיק--בּאַקענען זיך מיט זיי און אָפֿ" . 
אַצן זײי; דער אינטערעס צו אַזאַ טעמע װאָלט דאָס מער געװען געזעצלעך . 
גס מער עס איז די צאָל פון דידאָזיקע בּאַשטימונגען און װאָס דרינגלעכעה 
איז דאָס בּאַדערפעניש אין אױספאָרמירן זיי, בּרענגען זיי אין אָרדענונג,. 
נגערפיפֿן אונטער זי א סאַכאַקל, און דאָסדאָזיקע בּאַדערפעניש, אף ויפל 
ך קאָן אורטיילן לוט די בּאאבּאכטונגען אינם פאָלקאָמראַט, פילט זיך שױן 
צטער זייער און זייער, ניט װייניקער געזעצלעך װאָלט אױיך' געווען דער 
אונש צו בּאקענען זיך מיט די פאַקטן און ציפערן, ועלכע זײינען שוין פא- 
אַן צו דער פראַגע וועגן די רעזולטאטן פון דער נייער עקאָנאָמישער פּאָלי- 
יק, געוויס, די צאָל פון אזעלכע פאַקטן, בּאַשטעטיקטע און דֶורכגעקאָנטראָ- 
רטע, איז נאָך זייער ניט גרױס, אָבּער דאָך זיינען זיי פאַראַן. און בּעלי- 
אָפּעק, קעדיי צו בּאַקענען זיך מיט ‏ דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק אי 
כּסאָלוט נויטיק נאָכצופאָלגן דידאָזיקע פאַקטן און פּרואוון אונטערפירן אונטער 
י א סאַכאַקל, אָבּער ניט די, ניט יענע טעמע קאָן אי ניט נעמען אף זיך, 
ין אויבּ בֹּא אייך װעט זיך אַרױסװײזן אן אינטערעס צו זיי, בּין איך איבּער- 
ייגט, אז איר װעט געפינען פארטרעגער צוליבּ דידאָזיקע טעמעס. מיך אָבּער 
ינטערעסירט אן אנדער טעמע, נעמלעך--די פראַנע װעגן טאַקטיק, אָדער, 
ויב מע. מעג זיך אַזױ אויסדריקן, ועגן דער רעװאָלוציאָנערער סטראַטעגיעו 
יעלכע מיר ווענדן אן אין פאַרבּינדונג מיט דער ווענדונג אין אונזער פּאֲלי- 
יק, -און וועגן דער אָפּשאַצונג פון די בּאַדינגונגען פון דעם, אף וויפל דידאָ- 
יקע פּאַליטיק אנטשפּרעכט דעם, װי אזוי מיר פאַרשטײיען אין אלגעמיין אונ- 
ערע אויפגאַבּן--דאָס איז פון איין זייט, און פון דער אנדערער זייט--אף וויפל 
אָס איצטיקע פּאַרטייאישע וויסן און פּאַרטייאישע באוואוסטזיין האָבּן זיך צו- 
עפּאַסט צו דער נויטיקייט פון דערדאָזיקער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק. אֶט 
'ער ספּעציעלער פראַגע װאָלט איך װעלן אויסשליסלעך ווידמענען מיין שמועס. 
פריער פאַר אלץ אינטערעסירט מיך די פראַגע וועגן דעם, אין װאָס פאַר 
; זינען קאָן מען בּא דער אָפּשאַצונג פון אונזער נײער עקאָנאָמישער. 
אָליטיק רעדן װעגן דער טאָעסדיקײט. פון דער פריערדיקער עקאָ- 
אָמישער פּאָליטיק, צי װעט ריכטיק זיין צו כאראַקטעריזירן זי. װי א 
זאָעט, און ענדלעך, אוב דאָס איז ריכטיק, טאָ אין װאָס פאַר א זינען קאָן 
זא אפּשאַצונג אָנערקענט ווערן פאַר א נוצלעכע און נויטיקע? 
- = דידאָזיקע פראַגע, װי מיר דוכט זיך, האָט אַ בּאַדייטנג פאַר דער אֶפֹ- 
טאצונג דערפון, אף ויפל מיר זיינען איצט אין דער פּאַרטײ איינשטימיק 
:ווישן זיך אין די גרונטלעכסטע פראָגן פון אונזער איצטיקער עקאָנאמישער 
זאָליטיק, יי 
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צי דאָרף די אויפמערקזאַמקײ פון. דער פּאַרטײ איצטער געווענדט זי 


אט אש 


ווייניקסטנס פון צייט צו צייט, אף דער אָפּשאַצונג פון די אלגעמיינע בֹּאַדי 
-. גונגען פון דערדאָזיקער פּאָליטיק און אף דער אנטשפּרעכעדיקייט פון דק 
;- פּאַרטײי-בּאוואוסטזיין, פּאַרטײי-אינטערעס און פּאַרטיי-אופמערקזאַמקײט צו ד 
- דאָזיקע -אלגעמיינע בּאַדינגונגען ? איך רעכן, אַז אין דער היינטיקער צייט א 
די לאַנע גראָד אַזאַ, אַז אונזער נייע עקאָנאָמישע פּאָליטיק האָט זיך נאָך ני 
גענוג בּאַשטימט פאַר די בּרייטע קרייזן פון דער פּאַרטײ, און אַז אָן אַ קלן 
רער פאָרשטעלונג וועגן דער טאָעסדיקײט פון דער פריערדיקער עקאָנאָמישע 
- פּאָליטיק װאָלטן מיר ניט געקאָנט מיט דעופאָלג דערפילן אונזער אַרבּעט פ 
בּאַשאַפן די גרונטלאגן און ענדגילטיק באַשטימען די ריכטונג פון אונזק 
נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, | 

| = קעדיי קלאָר צו מאכן מיין געדאנק און ענטפערן אף דער פראַנע, א 
װאָס פאַר א זינען מע מעג און מע דאַרף, לוט מיין מיינונג, רעדן ועגן דע 
טאָעסדיקײיט פון אונזער פריערדיקער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, װעל איך זי 
דערלויבּן צו נעמען פאַר אַ פאַרגלייך איינעם פון די עפּיזאָדן פונם רוסיע 
יאפּאנישן קריג, וועלכער, וי מיר שיינט, װעט אונז העלפן פאָרצושטעלן זי 
דאָס גענויע. פאַרהעלטעניש צווישן פאַרשיידענע סיסטעמען און גענג פון פּאָ 
ליטיק אין א רעװאָלוציע פון אַזאַ מין, װי די רעװאָלוציע, וועלכע קומט פא 
בּאַ אונז. דער בּיישפּיל, וועגן וועלכן איך רעד,--דאָס איז װי אַזױ ס'איז גענו 
מען געװאָרן פּאָרט-אַרטור ו) דורכן יאפּאנישן גענעראל נאָגי, די גרונט-זאן 
וועלכע אינטערעסירט מיך אין דערדאָזיקער פראַגע, בּאַשטײיט אין דעם, 4 
דאָס נעמען פּאָרט-אַרטור איז דורכגעגאַנגען צוויי אינגאַנצן פארשיירענע סטאַדיענ 
די ערשטע איז בּאַשטאַנען אין פאַראקשנטע שטורעם-אַטאַקעס, וועלכע האָבּן זיך אל 
געענדיקט מיט מאפּאָלעס און האָבּן געקאָסט דעם בּאַרימטן יאפּאנישן קריגס 
פירער אן אױיסעראָרדנטלעכע צאָל קאָרבּאָנעס. די צווייטע סטאַדיע איז געווען 
ווען ס'איז אויסגעקומען אריבּערצוגיין צו אן אויסערסט שװערער, אויסערטו 
לאנגזאַמער בּאַלאַגערונג פון דער פעסטונג לוט אלע רעגעלן פון דער קונסט 
און דערבּיי איז גראָד אף אזא וועג די אויפגאַבּע פוּן נעמען די פעסטונג געלייזט גע 
װאָרן, ווען ס'איז דורכגעגאַנגען א געוויסע צייט. אוב מיר װעלן א קוק געג 
אף דידאָזיקע פאַקטן, װעט זיך נאַטירלעך אוועקשטעלן די פראַגע: אין װאָ 
| פאַר א זינען קאן מען אָפּשאַצן װי א טאָעס דעם ערשטן ווירקונגט-מיטל פונ 
- יאַפּאָנישן גענעראל קעגן דער פעסטונג פּאָרט-אַרטור! זיינען געווען אַ טאָעס די שטו 

16) פּאָרט-אַרטוּר---א פּונקט אפן ווייטן-מיזרעך, וועלכן די צארישע רעגירונג האָט געצוואוּ 
גען כינע נאָפּצוּגעבּן רוסלאנדי אין ארענדע אוּן וועלכן זי האָט פארוואנדלט אין א פעסטונג א 
שטיצפּונקט פאר אירע אימפּעריאליסטישע אינטערעסן אין ווייטן מיזרעך. בּעשאס דעם רוסיש-יאפּא 
נישן קריג (1904---1905) האָבּן די יאפּאנער בּאלאגערט אוּן גענומען פּאָרט-אַרטוּר, ‏ איבערז, 
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רעם-אַטאַקעס אף דער פעסטונג? און אױיבּ זיי זיינען געווען א טאָעס, איז בּא . 
וועלכע בּאַדינגונגען האָט די יאפּאנישע ארמיי געדאַרפט, צוליבּ ריכטיק דער- 
ילן איר אויפגאַבּע--ריידן װעגן דערדאָזיקער טאָעסדיקײט און אין וועלכער 
מאָס האָט מען געדאַרפט זיך בּאַוואוסט װערן אין דערדאָזיקער טאָעסדיקײט ! 

געוויס, אין פלוג דוכט זיך, אז דער ענטפער אף דערדאָזיקער פראַגע 
איז גאָר איינפאַך, אויבּ א גאַנצע רײי פון שטורעם-אַטאַקעס אף פּאָרט-אַרטור 
זיינען געבּליבּן אן רעזולטאַט -- און דאָס איז א פאַקט, -- אויבּ די קאָרבּאָנעס, 
וועלכע די אטאקירנדיקע האָבּן דערבּיי געטראָגן, זיינען געװען אומגעהױער 
גרויס---און דאָס איז װוידער אמאל אן אומשטרייטבּארער פאַקט,--איז דערפון 
שוין קלאָר, אז די טאָעסדיקײט פון דער טאַקטיק פון אומיטלבארן און די- . 
רעקטן שטורעם אף דער פעסטונג פּאָרט-אַרטור פּאָדערט ניט קיין שום בֹּאַ- 
ווייזן. אבּער פון דער אנדערער זייט איז ניט שווער צו זעען, אז בֹּאם לייזן אַזאַ 
אויפגאַבּע, אין וועלכער ס'איז געווען זייער אסאך אומבּאקענטע ),--איז שווער 
אָן א באשטימטער פּראַקטישער דערפאַרונג צו בּאַשטימען מיט אן אבּסאָלוטער 
פּינקטלעכקייט אָדער כאָטש מיט א גענוג גרויסן גראד פון דערנענטערונג צו 
פּינקטלעכקייט, װאָס פאַר א גאנג מע קאָן אָנװענדן אנטקעגן דער פיינטלעכער 
פעסטונג. בּאַשטימען דאָס איז געװען אומעגלעך אָן דעם, מע זאָל פריער 
אויספּרואוון אין דער פּראַקטיק, װאָס פאַר א קראַפּט עס שטעלט פאָר מיט זיך 
די פעסטונג,--װאָס פאַר א מעכטיקייט ס'פארמאָגן אירע פּאָרטן, אין װאָס פאַר 
א צושטאַנד ס'געפינט זיך איר גאַרנזאָן א. א. װו. אָן דעם איז אפילע פאַר 
איינעם פון די בּעסטע קריגס-פירער, װאָס צו זייער צאָל האָט בּעליטאָפּעק גע- 
הערט דער גענעראַל נאָגי,--געווען אומעגלעך צו לייזן די פראַגע װעגן אָנ- 
ווענדן דעם ריכטיקן גאַנג פון נעמען די פעסטונג, פון דער אנדערער זייט האבּן 
דער ציל און די בּאַדינגונגען פון דערפאָלגרייך ענדיקן די גאַנצע מילכאָמע 
געפאָדערט, עס זאָלן אַנגעװענדעט װערן די גיכסטע פון די מענלעכע לײנ- 
גען פון דערדאָזיקער אויפגאַבּע ; אין דערזעלבּיקער צייט איז געווען א גרויסע 
ווארשיינלעכקייט דערפאַר, אַז אפילע זייער גרויסע קאָרבּאָנעס, אוב זיי װאָלטן 
זיך ארויסגעוויזן נויטיק צוליבּ נעמען די פעסטונג מיט א שטורעם, װאָלטן זיך 
פאָרט בּאצאָלט מיט רעוועך. זיי װאָלטן בּאַפּרײט די יאפּאנישע ארמיי צוליבּ 
אפעראציעס אף אנדערע מילכאָמע-טעאטערן, זיי װאָלטן פּאַרענדיקט איינע פון 
די וועזנטלעכסטע אויפגאַבּן בּיז יענעם מאַמענט, וען דער סוינע, דאָס הייסט 
די רוסישע ארמיי, װאָלט בּאווייזן אריבּערצואװואַרפן - אפן ווייטן קריגס-טעאַ- 
טער גרויסע קויכעס, בּעסער צוגרייטן זי און עפשער קומען צו אאַ לאַגע, 
ווען זי װאָלט זיך ארויסגעוויזן פילמאָל שטאַרקער, איידער די יאפּאָנישע ארמיי. 


1) אַן אויסדריק, װעלכער װעט געבּרױיכט אין מאַטעמאַטיק, עס װערן געגעבּן צווי 
אָדער מערער גרויסן אין לוט זיי װערט געזוכט אן אוּמבּאקענטע גרויסן (אָדער עטלעכע אוּמבּא- 
קענטע ג רויסן), איבּ. 
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ווען מע זאָל אַ קוק געבּן אַף דער אַנטװיקלונג פון דער מיליטע- 
רישער אָפּעראציע אינגאַנצן און אַף יענע בּאַדינגונגען, אין וועלכע ס'האָט 
געוירקט די יאַפּאַנישע אַרמײי, ועלן מיר מוזן קומען צום אויספיר, אַז זידאַ- 
זיקע שטורעמס אַף פּאָרט-אַיטור האָבּן בּאַטײיט ניט נאָר דעם גרעסטן העלדג- 
מוט פון דער אַרמײ, וועלכע האט זיך אַרױסגעװיזן פעאיק צו גיין אַף גע-- 
װאַלטיקע קאַרבּאַנעס, אָבּער האבּן אױך בּאַטײט דאָס אײנציק מעגלעכע אין 
דעמאָלטיקע בּאַדינגונגען, דאס הייסט אין אָנפאַנג פון די אַפּעראציעס, וואס 
דאס איז געווען נויטיק און נוצלעך, וייל אָן אויספרואוון די קויכעס אַף אַ 
פּראַקטישער אויפגאבּע פון נעמען די פעסטונג דורך שטורעם, אן אױספוואוון 
| די קויכעס פונם ווידערשטאנד -- איז ניט געווען קיין גרונט פּאָרצונעמען אַ 
קאַמף, אַ לענגערן און אַ שווערערן קאַמף, ועלכער האָט שין צוליב זיין 
דויערהאפטיקייט פאַרבּאָרגן אין זיך אַ גאַנצע ריי סאַקאָנעס פון אַן אַנדער מין, 
פונם שטאַנדפונקט פון דער אָפּעראציע אינגאנצן קאָנען מיר ניט ניט בֹאַ- 
טראכטן אויך איר ערשטן טייל, וועלכער בּאשטייט אין שטורעמס און אַטאַ- 
קעס, װי אַ טייל א נױיטיקן, װי אַ טייל אַ נוצלעכן. ווייל, איך כאַזער איבער, 
אָן אַזאַ דערפארונג װאָלט די יאַפּאָנישע אַרמײ ניט געקאנט פאַרמאָגן קיין 
גענוגנדיק וויסן די קאָנקרעטע בּאַדינגונגען פונם קאַמף. אין װאָס פאַר אַ לאַ- 
גע האָט זיך געפונען דידאָזיקע אַרמײ, ווען זי האט געהאלטן אין פארענדיקן 
דעם פּעריאָד פון קאַמף אַקעגן דער פיינטלעכער טעסטונג דורך שטורעמס?אָט, 
מיר האָבּן אייגנעלייגט טויזנטער און טויזנטער און מיר װעלן איינלייגן נאָך 
טויזנטער, אָבּער יי פעסטונג װעלן מיר אַף אַזאַ װועג ניט נעמען, -- אַזױי איז 
געװען די לאַגע, וען אַ טײל אָדער די מערהייט האָט אָנגעהױבּן צו קו- 
מען צום אויספיר, אַז מע דארף זיך אָפּואגן פונם שטורעם און אַריבּערגײין צו 
בּאַלאגערונג, אוב ס'האט זיך אַרױסגעװיזן אַ פעלער אין דער טאַקטיק, דאַרף 
מען מיט דעמדאזיקן פעלער מאכן אַ סאָף, און אַלץ, װאָס איז מיט אים פאר- 
בּונדן, דאַרף מען אָנערקענען, אַלס אַ שטערונג פאר דער טעטיקײט, וועלכע 
פאָדערט אַן ענדעדונג; מע מוז ענדיקן מיטן שטורעם און אַריבּערגין צו בּאַ- 
לאַגערונג, צו אַן אַנדער צעשטעלונג פון דעם מיליטער, צום איבּערטײלן די 
מאַטעריעלע טיילן; שוין ניט רעדנדיק וועגן איינצלנע גענג און אָפּעראציעס. 
דאָס, װאָס איז געווען פריער, דאַרף מען אַנטשלאסן, קלאָר און גענוי אנער- 
קענען פאר אַ טאָעס, קעדיי ניט צוֹ באקומען קיין שטערונג אין דער אַנט- 
וויקלונג פון דער נייער סטראַטעגיע און טאַקטיק, אין דער אַנטװיקלונג פון 
אָפּעראציעס, וועלכע האבּן איצט געדארפט אַװעקגײן אינגאנצן אַף אַן אנדער 
שטייגער און וועלכע האָבּן, װי מיר ווייסן, געעגדיקט זיך מיט אַ פולן דער- 
פאָלג, האַגאַם אין אַן אומפארגלייכלעך לענגערן פּעריאָד, איידער מע האט גע- 
רעכנט פון אנחויב, 

איך רעכן, אַז דערדאזיקער בּיישפּיל טוג צוליבּקלאַר מאכן דאָס, אין װאָס 
פאַר אַ לאַגע ס'האט זיך געפונען אונזער רעוואלוציע בֹּאַם לייון אירע טאַציאַ- 
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ליסטישע אויפגאבן אין געבּיט פון ווירטשאפטלעכער בויאונג. צוויי פּעריאָדן 
אין דערדאָזיקער הינזיכט טיילן זיך אויס פולקום בּוילעט. פון איין זייט דער 
פּעריאָד אַן ערעך פון אָנפאנג 1918 בּיז פרילינג 1921, און פון דער אַנדערער-- 
יענער פּעריאָד, אין וועלכן מיר געפינען זיך פון פרילינג 1921, 

אויבּ איר װעט זיך דערמאָנען אָן יענע מעלדונגען, אָפיציעלע און ניט 
אָפיציעלע, וועלכע אונזער פּאַרטײ האט געמאַכט פון סאָף 1917 ביז אָנפאַנג 
8, ועט איר דערזעען, אַז מיר האבּן אויך דעמאָלט געהאט אַ פאָרשטעלונג 
וועגן דעם, אַז די אַנטויקלונג פון דער רעװאָלוציע, די אַנטװיקלונג פונם 
קאַמף קאָן גיין סאַי מיט אַ פּאַרהעלטניסמעסיק קורצן, סאַי מיט זייער אַ לאַנגן 
און שווערן וועג. אָבּער בּאַ דער אָפּשאַצונג פון דער מעגלעכער אַנטװיקלונג 
זיינען מיר מייסטנס, -- איך געדענק אַפּילע ניט קיין אױיסנאַמען -- אַרוסגעגאנ- 
גען פון האַשאָרעס, וועלכע מע האט עפשער ניט אַלעמאָל אָפן אױיסגעדריקט, 
אָבּער אַלעמאָל שווייגנדיק געהאַט אין זינען, -- פון האשאָרעס ועגן אומיטל- 
בּאַרן איבּערגאנג צו סאַציאליסטישער בּויאונג, איך האָבּ בּעקיוון איבּערגעלייענט 
דאָס, וואס ס'האט זיך, לעמאָשל, געשריבּן אין מאַרט און אין אַפּרעל 1918 
וועגן די אויפגאַבּן פון אונזער רעװאָלוציע אין געבּיט פון סאַציאליסטישער 
בּויאונג, און זיך איבּערצייגט, אַז אַזאַ האַשאָרע איז בֹּא אונז ווירקלעך געווען. 

דאס איז געווען גראד יענער פּעריאָד ווען ס'איז שוין געלייזט געווען 
אַזאַ וועזנטלעכע אויפגאַבּע, וועלכע ס'אין אין פּאָליטישער הינזיכט נויטיק געווען 
צו לייזן פריער פון אַלע --- די אויפגאַבּע פון נעמען די מאַכט, פון בּאַשאַפן 
די ראַטן-סיסטעם פון אַ מעלוכע אַפן ארט פון דער פריערדיקער בּורזשואַז- 
פּאַרלאמענטאַרישער, און דערנאָך די אויפגאבּע פון ארויסגיין פונם אימפּעריאַ- 
ליסטישן קריג, וואס דערדאָזיקער אַרוסגאנג איז פאַרבּונדן געװוען, װי בּאַ- 
וואוסט, מיט בּאזונדערס שווערע קאָרבּאַנעס, מיט שליסן דעם אומגעהויער 
|דערנידעריקנדיקן בּריסקער שאָלעם, וועלכער האָט געשטעלט קימאַט אומעג- 
לעכע בּאַדינגונגען. נאָך דעם, װי ס'איז געשלאָסן געװאָרן דערדאָזיקער שאָלעם, 
איז דער פּעריאָד פון מאַכט איבּער זומער 1918 געווען אַ פּעריאָד, ווען ס'האט 
זיך געדוכט, אַז די מיליטערישע אויפגאבּן זיינען געלייזט. שפּעטער האבּן די 
געשעענישן בּאַװיזן, אַז דאס איז געווען ניט אַזױ, אַז אין מאַרט 1918, נאָך 
דעם, װי ס'איז געלייזט געװאָרן די אויפגאַבּע פון דער אימפּעריאליסטישער 
מילכאָמע, האבּן מיר ערשט געהאלטן בּאַם צוגיין צום אָנפאנג פונם בּירגער- 
-קריג, וועלכער האט פון זומער 1918 אָן, אין פארבּינדונג מיטן טשעכאָ-סלאָ- 
װאַקישן אױיפשטאַנד, אָנגעהױיבּן אָנרוקן זיך אַלץ מערער און מערער, דעמאָלט, 
אין מאַרט אָדער אַפּרעל 1918, רעדנדיק וועגן אונזערע אויפגאבּן, האָבּן מיר 
אַקעגנגעשטעלט אַקעגן די מעטאָדן פון בּעהאַדראָגעדיקן איבּערגאַנג אַזעלכע 
האַנדלונגס-אויפאנים, װי דער מעטאָד פון קאַמף, וועלכער איז דעריקער געווענדעט 
אַף עקספּראָפּריאירן די עקספּראָפּריאַטאָרן, אף דאָס, װאָס עס האָט מיט זיך דערי- 
קער כאַראקטעריזירט די ערשטע כאַדאָשים פון דער רעװאָלוציע, דאס הייסט 
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דעם סאָף 1917 און דעם אָנפאנג 1918, שוין דעמאָלט איז אויסגעקומען צו 
זאָגן, אַז אונזער אַרבּעט אין געבּיט פון אָרגאניזירן דעם דיטקאנט און קאָנט- 
ראָל אין שטאַרק אָפּנעשטאנען פון דער אַרבּעט און טעטיקייט אין הילכעס 
עקספּראָפּריאירן די עקספּראָפריאטאָרן, דאס האט בּאַטײט, אַז מיר האבּן אַנגע- 
עקספּראָפּריאירט אַסאַך מער, איידער מיר האבּן בּאוויזן צו דיסקאָנטירן, קאָנ- 
טראָלירן, פאַרוואלטן א. אז. וו. און אַף אַזאַ אויפן האט זיך געשטעלט די פראַ- 
גע וועגן אַריבּערוקן זיך פון דער אויפגאבּע פון עקספּראָפּריאירן, צעשטערן די 
מאַכט פון די עקספּלואטאטאָרן און עקספּראָפּריאַטאָרן, צו דער אױפגאַגע פון 
אָרגאניזירן דעם דיסקאָנט און קאנטראָל, צו די פּראָזאַיעשע, אַזױ צו זאָגן, 
ווירטשאפטלעכע אויפגאבּן פון אומיטלבּאַרער בּויאונג. און שוין דעמאָלט האָבּן 
-מיר אין אַ גאנצער ריי פּונקטן געדארפט גיין צוריק, צום בּיישפּיל, אין מאַרט 
! און אפּריל 1918 האט זיך געשטעלט אַזאַ פראגע, װי בּאַלױנען די ספּעציאַ- 
ליסטן לוט טאַריפן, וואס אנטשפּרעכן ניט די סאָציאַליסטישע, נאָר די בּור- 
זשואזע באציאונגען, ד. ה. לוט טאריפן, וואס שטייען אין פארהעלטעניש גיט 
צו דער שוועויקייט אָדער צו בּאזונדערס שווערע בּאדינגונען פון אַרבּעט, נאָר 
שטייען אין פארהעלטעניש צו בּורזשואַזע געוואוינהייטן און צו בּאַדינגונגען 
פון דער בּורזשואזער געזעלשאפט. אַזאַ אויסנאמטווייז הויכע, בּורזשואַן הויכע 
בּאלוינונג פון די ספּעציאליטטן איז לעכאַטכילע גיט אריינגעגאנגען אין פּלאַן 
פון דער ראטן-מאכט און האט אַפילע ניט אנטשפּראָכן אַ גאנצע ריי דעקרעטן 
פון סאָף 1917 יאָר. אָבֹּער אין אָנפאנג 1918 יאָר זיינען געווען דירעקטע אָנ- 
ווליזונגען אונזער פּאַרטײ אַף דעם, אַז אין דער הינזיכט דארפן מיר מאכן א 
טריט פאָרויס און אנערקענען אַ געוויסן , קאָמפּראמיס" (איך בּאנוץ דאס װאָרט, 
וואס מע פלעגט כאנוצן דעמאָלט, דורך א בּאשלוס פון אַל, צ. א, ק. פון 29 
אפּריל 1919 איז אנערקענט געווארן פאר נױטיק דורכצופירן דידאזיקע ענ- 
דערונג אין דער אלגעמיינער סיסטעם פון בּאלוינונג, 

אונזער װירטשאַפטלעכע בויאונגס-אַרבּעט, וועלכע מיר האבּן דאמאלס 
ארויסגערוקט אַפן ערשטן פּלאַן, האבּן מיר בּאַטראכט אונטער איין געזיכטפונקט, 
דאמאָלס האט מען פאַרױסגעזעצט די פֿאַרװירקלעכונג פונם אומיטלבאון אי- 
בּערגאַנג צום סאָציאַליזם אָן אַ פריערדיקן פּעריאָד, וועלכער זאָל צופאסן די 
אלטע עקאָנאָמיק צו דער סאַציאַליסטישער, מיר װאָבּן פאַרױסגעזעצט, אן בֹּאַ- 
שאַפּנדיק די מעלוכע-פּראָדוקציע און מעלוכע-פארטיילונג, זיינען מיר דורך 
דעם אומיטלבּאַר אריינגעטראָטן אין אַן אַנדער (אין פארגלייך מיט דער פרי- 
ערדיקער) סיסטעם פון פּראָזיוקציע און פארטיילונג, מיר האָבּן פאָרױסגעזעצט, 
אז בּיידע סיסטעמען--די סיסטעם פון מעלוכישער פּראָדוקציע און פארטיילונג 
און די סיסטעם פון פּריװואַט-הענדלערשער פּראָדוקציע און פארטיילונג.--וועלן 
אריינטרעטן צווישן זיך אין קאַמף אין אזעלכע בּאַדינגונען, אז מיר װעלן בּויען 
| די מעלוכע-פּראָדוקציע און פארטיילונג, טריט בּאַ טריט דעראבּערנדיק זי פון 
דער פיינטלעכער סיסטעם, מיר זאָגן, אז אונזער אויפגאבּע איז איצטער שױן 
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1 אזוי די עקספּראָפּריאַציע פון די עקספּראָפּריאטאָרן, וי דיסקאנט, קאָנטראל, 
כערונג פון דער פּראָדוקטיװוקײט פון דער ארבּעט, העכערונג פון דער דיס- 
פלין. דאס האָבּן מיר געזאָגט אין מאַרט און אפּרעל 1918. אבּער מיר האבּן . 
ר ניט געשטעלט די פראַנע וועגן דעם, אין וואס ‏ פאר א פארהעלטעניש 
װועט זיך געפינען אונזער עקאָנאָמיק צום מאַרק, צום האנדל. ווען מיר האבּן 
! פאַרבּינדונג מיט דער פּאָלעמיק אנקעגן א טייל כאַװײרים, וועלכע האבן 
לייקנט די דערלאָזבּאַרקײט פונם בּריסקער שאָלעם, לעמאָשל, געשטעלט 
ילינג 1918 די פראַגע װעגן מעלוכע-קאַפּיטאליזם, איז זי געװען אװװעקגע- 
זעלט ניט אזוי, אז מיר װעלן גיין צוריק, צום מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, נאָר אזוי, 
אונזער לאַגע װאָלט געווען גרינגער און די לייזונג פון די סאציאליסטישע 
יפגאַבּן װאָלט פאַר אונז געווען נעענטער, אוב בֹּאַ אונז אין ראַטנרוסלאַנד 
וְלט די הערשנדיקע וירטשאַפטלעכע סיסטעם געווען מעלוכע-קאַפּיטאלים, 
דעמדאזיקן אומשטאַנד וואלט איך געוואלט בּאַזונדערס אויפמערקזאַם מאכן 
יךְ, ווייל מיר דוכט זיך, אז דאס איז נויטיק צוליבּ פארשטיין, אין װאָס איז 
שטאַנען די ענדערונג פון אונזער עקאַנאָמישער פּאָליטיק און װי אזוי דארף 
ן אפּשאַצן דידאָזיקע ענדערונג, 
איך װעל בּרענגען א בּיײישפּיל, וואס װאָלט קאנען קאַנקרעטער, אנשוי- 
כער בּאַװייזן די בּאַדינגונגען, אין וועלכע' ס'האָט זיך פאַנאַנדערגעװיקלט 
נזער קאַמף. דא ניט לאַנג איז מיר אין מאָסקװע אויסגעקומען צו זעען א 
יוואַט ,, אנאנס-בּלעטל". נאך די דריי יאָר פון אונזער פריערדיקער עקאָנאַ- 
שער פּאָליטיק האט דאסדאָזיקע ,אנאגס-בּלעטל" געמאַכט אן איינדריק פון 
עס אינגאנצן אומגעוויינלעכס, עפּעס נייעס, עפּעס א מאדנע זאַך. אבּער 
ם שטאַנדפּונקט פון די אלגעמיינע גענג פון אונזער עקאָנאַמישער פּאָליטיק 
! דאס גאר ניט מאָדנע. מע דארף זיך דערמאָנען, אױבּ מע זאָל נעמען דעמ- 
זיקן קליינעם, אָבּער גענוג כאַראַקטעריסטישן בּיישפיל, װי אין געגאַנגען ‏ 
אנטוויקלונג פונם קאַמף, וואס פאר אויפגאבּן האט ער געהאט און וואס 
ר מעטאָדן מיר האָבּן אנגעווענדט אין-אונזער רעװאָלוציע בּיקלאַל. איינער 
די ערשטע דעקרעטן סאָף 1917 יאר איז געווען דער דעקרעט װעגן מע- 
נע-מאנאפּאַליע אף אַנאַנסן,. װאָס האָט בּאַטײיט דערדאָזיקער דעקרעט? ער 
ט בּאַטײיט, אז דער פּראַלעטאַריאט, וועלכער האָט דעראָבּערט די מעלוכע- 
כט, זעצט פאָרויס, דער איבּערגאַנג צו די נייע געזעלשאַפטלעך-עקאָנאַמישע 
רהעלטענישן זאָל זיין וואס מעגלעך בּעהאדראגעדיק--ניט פארניכטן די פּרי- 
טע פּרעסע, נאר אונטערווארפן זי א געװויסער מעלוכישער אנפירונג, ארייג- 
'ן זי אין קאַנאַל פון מעלוכע-קאפּיטאליזם, דער דעקרעט, װעלכער האט 
נגעשטעלט א מעלוכע-מאָנאָפּאָליע אף אנאנסן, האט דורך דעם אלין פא- 
סגעזעצט, אז ס'בּלייבן פּריוואַט-אונטערנעמערשע צייטונגען, װי אן אלגע- 
נע דערשיינונג, אן ס'בּלייבּט אן עקאָנאָמישע פּאָליטיק, וועלכע פאדערט 
װואַטע אַנאָנסן, אז ס'בּלייבּט אויך די ארדענונג פון פּריוואַט-אײיגנטום,-- 
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עס בּלייבּט א גאנצע ריי פּריװואַטע אונטערנעמונגען, וועלכע נױטיקן זיך 
רעקלאַמעט, אין אַנאַנסן,. אזא איז געווען און נאר אזוי האט געקאָנט געדא 
ווערן דער דעקרעט וװעגן מאנאפּאליזירן די פּריװואַטע אַנאָנסן, אן ענלעכק 
דערצו איז פאַראַן אויך אין די דעקרעטן, װאָס זיינען נױגייע דעם בֹאַ 
איניען, אגער קעדיי ניט צו מאַכן דעם גיישפּיל קאָמפּליצירט, װעל איך וו 
דעם ניט רעדן | : 

װאָס זשע פאר א שיקזאַל האָט געטראָפן דעם דעקרעט װעגן מאנאו 
ליזירן די פּריוואטע אנאנסן, וועלכער איז ארויסגעגעבּן געװאָרן אין די ז 
שטע וואכן פון דער עקזיסטענץ פון דער ראַטנמאַכט? זיין שיקואַל איז , 
ווען אַזא, אז ער איז אינגיכן אינגאנצן בּאָטל געװאָרן. דערמאַנענדיק זיך א 
טער די אנטוויקלונג פונם קאמף אין די באַדינגונגען, אין וועלכע ער איז . 
גאנגען פון דאמאלס אָן, איז היינטיקע צייטן פּאַשעט לעכערלעך צו דערמאַ 
זיך אָן דעם, אף וויפל מיר זיינען געווען נאַאיוו,. אז מיר האָבּן טאָף 1917 ' 
געקאַנט רעדן ועגן איינפירן א מעלוכע-מאנאפּאליע אף פּריואַטע אנאו 
װאָס פאר פּריװאַטע אנאַנסן האָבּן געקאָנט זיין אין פּעריאָד פון פארצווייפי 
קאמף! דער סוינע, ד. ה. די קאַפּיטאליסטישע װעלט, האט אף דעמדאו 
דעקרעט פון דער ראַטן-מאכט געענטפערט מיט פאַרזעצונג פונם קאַמף, | 
דערפירן אים בּין דער העכסטער אנשטרענגגונג, בּיון סאָף. דער דעקו 
האָט פאָרויסגעזעצט, אז די ראָטנמאַכט, די פּראָלעטאַרישע דיקטאטור איז ; 
יבּאַפעסטיקט, אַז קיין שום אַנדער עקאַנאָמיק קאַן ניט זיין, אז די נטיל 
'אונטעוצואווארפן זי איר איז אזוי קלאָן פאַר דער גאַנצער מאַסע פון 2 
װאַטע אונטערנעמער און בּאזונדערע בּאַלעגאַטים, אז זי װעלן אנעמען ז 
קאמף אף יענעם בּאָדן, אף וועלכן מיר, וי א מעלוכע-מאַכט, האַבּן דעמדאָ 
קאַמף געשטעלט, בֹּאַ אייך,--האָבּן מיר געזאָגט--בּלייבּן די פּריװואַטע אונט 
נעמונגען, בּלייבּט די פּריװואַטע אונטערנעמערלי, בּלײיבּט די פרייהייט פון א:או 
וועלכע איז נויטיק אף בּאַדינען דידאָזיקע אונטערנעמונגען, עס װערט 
איינגעשטעלט א מעלוכע-שטייער אף זיי, סווערט נאָר איינגעשטעלט זי 
קאָנצענטראַציע אין די הענט פון דער מעלוכע, און די סיסטעם פון פּריווֹ} 
(אנאָנסן אן און. פאר זיך, ניט נאָר זי װערט ניט צעשטערט, נאָר פאַרקע 
עס וערט אייך געגעבּן א בּאַשטימטער פּראָפּיט, וועלכער איז שטענדיק פ 
בּונדן מיט אַ ריכטיקער קאַנצענטראַציע פונם אינפאָרמאַציע-איניען. אבּער 
דערעמעסן האָט זיך בּאַקומען דאָס, אז מיר האָבּן געמוזט פּאַנאַנדערװיק 
דעם קאַמף גאר ניט אף דעמדאָזיקן געבּיט. דער סוינע, דאָס הייסט דער קו 
קאַפּיטאליסטן, האָט געענטפערט אַף דעמדאָזיקן דעקרעט פון דער מעלו 
מאַכט מיט אינגאנצן לייקענען דידאָזיקע מעלוכע-מאַכט. וועגן קיין שום אנא 
האט ניט געקאָנט זיין קיין רייד, ווייל אלץ, װאָס איז געבּליבּן ּורזשואז- 
פּיטאַליסטיש אין אונזער אַרדענונג, האָט שוין דאַמאָלס אנגעװוענדעט אלע/ 
כעס צום קאַמף פאר די יעסוידעס גופע פון דער מאַכט. פאר אונז,. ווע 
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האבּן פארגעשלאָגן די קאַפּיטאַליסטן: ,װאַרפט זיך אונטער דער מעלוכע-רעגי-- 
רונג, װאַרפט זיך אונטער דער מעלוכע-מאַכט, און אנשטאָט פולשטענדיקער 
פּאַרניכטונג פון די בּאַדינגונגען, וועלכע אַנטשפּרעכן די אלטע. אינטערעסן, 
געוואוינהייטן, מיינונגען פון דער בּאַפּעלקערו:ג, װעט איר בּאַקומען א בּעהאד- 
ראגעדיקע ענדערונג פון אַלעם דעם דורך מעלוכע-דעגולירונג", פאַר אונן איז . 
אוועקגעשטעלט געװאָרן די פראַגע ועגן אונזער עקויסטענץ גופע. די טאַק- 
טיק, וועלכע ס'האָט אָנגענומען דער קלאַס קאפּיטאַליסטן, איז בּאַשטאַנען אין 
אַ שטויס געבּן אונז צו א קאַמף, א פאַרצווייפלטן און אומבּעראַכמאָנעסדיקן, 
וועלכער האָט אונז געצוואונגען צו גיין אַף בּרעכן די אלטע פאַרהעלטענישן 
אָן אַ מאָס מערער, איידער מיר האבּן פאָרױסגעזעצט, 

פונם דעקרעט וועגן מאָנאָפּאָליזירן די פּריוואַטע אנאַנסן האָט זיך ניט. 
בּאקומען גאָרניט--ער איז געבּליבּן א פּוסט פּאַפּירל, און דאס לעבּן, דאָס 
הייסט דעד װידערשטאַנד פון דעם קלאַס קאַפּיטאַליסטן, האָט גענוואונגען אוג-- 
זער מעלוכע-מאַכט אריבּערצוטראָגן דעם גאַנצן קאַמף אין גאָר אן אנדער 
פלאַכקייט, ניט אף אַזעלכע נישטיקע, בּיז צום לענעילעכן קליינלעכע פראגן, 
מיט ועלכע מיר האָבּן געהאַט די נאיווקייט צו פאַרנעמען זיך סאָף 1917 י,--. 
נאָר אף דער פראַגע-זיין אָדער ניט זיין--צעבּרעכן דעם סאַבּאָטאַזש פון דעם. 
גאַנצן בּאאמטנקלאַס, אטשלאָגן די ארמיי פון די ווייסגווארדייעי, וועלכע האָט. 
בּאקומען די אונטערשטיצונג פון דער בורזשואזיע פון דער גאַנצער וועלט, 

דערדאָזיקער פּריװואַטער עפּיזאָד מיט דעם דעקרעט װעגן אנאָנסן גיט, 
דוכט זיך מיר, נוצלעכע אָנװײזונגען אין דער גרונטפראַגע וועגן דער טאעסדי- 
קייט אָדער ניט-טאָעסדיקײיט פון דער אלטער טאַקטיק. געוויס, אָפּשאצנדיק. 
איצטער די געשעענישן אין דער פּערסנעזטיוו פון דער ווייטערדיקער היסטאָ- 
רישער אנטוויקלונג, קאנען מיר ניט ניט געפינען, אן דערדאָזיקער דעקרען 
אונזערער איו געווען נאיוו און אין א געוויסער מאָס טאָעסדיק, אָבּער אין 
דערזעלבּיקער צייט אין אין אים געווען ריכטיק אױך דאָס, אַן די מעלוכע- 
מאכט--דער פּראָלעטאַריאַט--האָט געמאַכט אַ פּרואוו צו פאַרווירקלעכן דעם 
איבּערגאַנג צו די נייע געזעלשאַפטלעכע פאַרהעלטענישן מיט דער גרעסטער, 
אַזױ צו זאָגן, צופּאַסונג צו די פאַרהעלטענישן, וועלכע האָבּן עקזיסטירט, לויט: 
מעגלעכקייט, בּאהאדראָגע און אָן א בּאַװונדער בּרעכעניש. אָבּער דער סױנע, 
דאָס הייסט דער קלאַס בּירזשואזיע, האָט געלאָזן אין גאַנג אלע גענג, קעדי 
א שטויס צו טאָן אונו אף עקסטער אריסװוייזונג פונם פאַרצוייפלטן קאַמף, 
סטראַטעגיש, פונם שטאַנדפּונקט פונם סוינע, צי איז דאָס געווען ריכטיק? גע- 
וויס איז דאָס געװען ריכטיק, ווייל, ניט האָבּנדיק אױסגעפּרואװט אף דעמראַ- 
זיקן געבּיט אירע קויכעס דורך אן אומיטלבּארן געראַנגל, וי אזוי װאָלט די 
בורזשואזיע פּלוצלינג אונטערגעואָרפן זיך דער אינגאַנצן נייער, קיינמאָל נאָך ‏ 
ניט געוועזענער פּראָלעטאַרישער מאַכט? ,זייט מויכל, געערטע הערן, -- האָט. 
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אונז געענטפערט די בּורזשואזיע,--מיר װעלן מיט אייך א שמועס, טאָן גאָר 
יניט וועגן אַנאָנטן, נאָר װענן דעם, צי װעט זיך בֹּא אונז ניט געפינען נאָך א 
װוראַנגעל, אַ קאָלטשאַק, אַ דעניקין און צי װעט זיי ניט געגעבּן װערן הילף 
מיצאַד דער צווישנפעלקערלעכער בּורזשואזיע, קעדיי צו לייזן די פראַגע גאָר 
ניט וועגן דעם, צי װעלן מיר האָבן א מעלוכע-בּאַנק, אָדער ניט". מיקױען 
ידעם, מיקויען דעם מעלוכע-בּאַנק, אין בּאַ אונז סאָף 1917 יאָר געווען געשריבּן, 
וי מיקויעך אַנאָנסן, זייער אַסאַך זאַכן, וועלכע האָבּן זיך ארויסגעוויזן און א 
גענוגנדיקער מאָס בּלויז, װוי בּאַשריבּן פּאַפּיר, 

די בּוויזשואזיע האָט אונז דאמאלס געענטפערט מיט א ריכטיקעד סטרא- 
טעגיע, פונם שטאַנדפּונקט פון אירע אינטערעסן: ,פריער װועלן מיר קעמפן 
ארום דער גרונטפראַגע, צי זייט איר בּיקלאַל אַ מעלוכע - מאכט אָדער דאָס 
דוכט זיך אייך נאָר אזוי, אָבּער דידאָזיקע פראַנע װעט שױן, נאַטירלעך, גע- 
לייזט ווערן ניט דורך דעקרעטן, נאָר דורך מילכאָמע, דורך געוואלט, און דאָס 
װעט מינעסטאַם זיין א מילכאָמע ניט נאָר פון קאַפּיטאַליסטן, וועלכע זיינען 
פאַרטריבּן פון רוסלאַנד, נאָר פון די אַלע, וועלכע זיינען פאַרינטערעסירט אין 
דער קאַפּיטאַליסטישער אָרדענונג, און אױבּ ס'וועט זיך ארויסווייזן, אז די אי- 
בּעריקע װועלט איז גענוג פארינטערעסירט, ועט אונז, די רוסישע קאַפּיטאַ- 
ליסטן, אונטערשטיצן די צווישנפעלקערלעכע בּורזשואזיע". האַנדלענדיק אַזױ, 
;האָט די בּורזשואַזיע, פונם שטאַנדפונקט פון פאַרטײדיקן אירע אינטערעסן, 
געהאַנדלט ריכטיק. זי האָט ניט געקאָנט, האָבּנדיק כאָטש א טראָפּן האָפּענונג 
'דערויף, אַז די גרונטפּראַגע װעט געלייזט װערן דורך די אמשטאַרקסטן ווירקג- 
ידיקע מיטלען--דורך מילכאָמע,--האָט זי ניט געקאַנט און האָט ניט געטאָרט 
מאַסקים זיין אף יענע טיילווייזע האנאָכעס, װעלכע סהאָט איר געגעבּן די 
ראַטן-מאַכט אין די אינטערעסן פון א מער געהאדראָגעדיקן איבּערגאַנג צו 
דער נייער אָרדענונג. , קיין שום, איבּערגאַנג, און צו קיין שום נייעס !" אָט װי 
אַזױי ס'האָט געענטפערט די בּורזשואזיע, 

אָט פאַרװאָס ס'האָט זיך בּאַקומען יענע אַנטװיקלונג פון די געשעענישן, 
וועלכע מיר זעען איצטער. פון איין זייט--דער ניצאָכן פון דער פּראָלעטאַרישער 
מעלוכע מיט יעגער אויסערגעוויינלעכער גרױסאַרטיקײט פונם קאַמף, וועלכע 
האָט כאַראַקטעריזירט דעם גאַנצן פּעריאָד פון די יאָרן 1917 און 1918, אין בּא- 
'דינגונגען פון אויסערגעווייגלעכער פאָלקס-היסלאיוועס ; פון דער אַנדערער זייט--- 
דער פּרואוו פון עקאָנאָמישער פּאַליטיק פון דער ראַטנמאַכט, אויסגערעכנט לע- 
כאַטכילע אַף אַ ריי בּעהאדראָגעדיקע ענדערונגען, אף א פאָרזיכטיקערן צוגאַנג 
צו דער נייער אָרדענונג, װאָס האָט זיך אויסגעדריקט, צוישן אַנדערע, אויך 
;אין דעם קליינעם בּיישפּיל, װאָס איך האָבּ אָנגעװיון. אנשטאט דעם האָט זי 
בּאַקומען, װי אן ענטפער פונם פיינטלעכן לאַגער, אנטשלאָסנקײט אף אומבּע- 
.דאַכמאָנעסדיקן קאַמף צוליבּ בּאַשטימען די פראַגע, צי קאָן זי, די ראַטנמאַכט, 
.איינהאלטן זיִך װי אַ מעלוכע אין דער סיסטעם פון די עקאָנאָמישע צווישנפעל- 


קעוילעכע פאַרהעלטענישן. דידאָזיקע פּראַגע האָט געקאָנט געלײזט װערן 
נאָר דורךף מילכאָמע, װעלכע איז פון איר זייט געװען אױסערסט ‏ 
פאַרבּיטערט, װי א בּירגערקריג. װאָס שווערער ס'פלעגט װערן דער קאַמף, 
אַלץ װײיניקער ארט פלעגט בּליבּן פאַר א פארזיכטיקן איבּערגאַנג. אין דער- 
דאָזיקער לאָגיק פון קאַמף האָט די בּורזשואַזיע, האָב איך געזאָגט, געהאנדלט 
פון איר שטאנדפּונקט ריכטיק. און װאָס האָבּן מיר געקאָנט זאָגן? , איר, הערן 
קאַפּיטאַליסטן, װעט אונז ניט דערשרעקן. מיר װעלן אויך אַף דעם געבּיט צע- 
קלאַפּן אייך, אלס צוגאָבּ, נאָכדעם, װי איר זייט געבּליבּן צעקלאפּט אַפן פּאַלי- 
טישן געבּיט צוזאַמען מיט אייער גרינדולקע",. אנדערש האנדלען האָבּן מיר ניט 
געקאָנט. יעדער אנדערער האנדלונגס-אויפן װאָלט פון אונזער זייט בּאטייט--איג- 
גאַנצן אָפּטרעטן די פּאָזיציעס. 


| דערמאָנט זיך די בּאַדינגונגען פון דער אנטוויקלונג פון אונזער קאַמף, 
און איר װעט פאַרשטיין, אין װאָס ס'איז בּאַשטאנען דידאָזיקע ענדערונג, וועל- 
כע זעט אויס וי א ניט רעגלמעסיקע און צופעליקע. פאַרװאָס מיר האָבּן 
שטיצנדיק זיך אַף דער אַלגעמײנער היסלאַיוועס און אַף דער געזיכערטער פּאַלי- / 
טישער הערשאַפט, געקאָנט גרינג דורכפירן דאָס צעטרייבּן די גרינדולקע, און פאַר- 
װאָס מיר האָבּן אין דערזעלבּיקער צייט געמוזט איספּרואוון א ריי מיטלען 
קעדיי בּעהאַדראָגעדיק, פאָרזיכטיק אריבערגיין צו עקאָנאָמישע איבּעראַנדער- 
שונגען, פאַרװאָס, ענדלעך, די לאָגיק פונם קאַמף און דער װידערשטאַנד פון 
דער בּורזשואזיע האָבּן אונז געצוואונגען אריבּערצוגיין צו די עקסטע, צו די 
פאַרצווייפלטסטע מעטאָדן פונם בּירגערקריג, אזעלכע מעטאָדן, וועלכע רעכענען 
זיך מיט גאָרניט, פונם בּירגערקריג, וועלכער האָט רואינירט רוסלאנד אין מע- 
שעך פון דריי יאָר, 


צו פרילינג 1921 איז קלאַר געװאָרן, אז מיר האָבּן געהאַט א נידערלאַ- 
גע אינם פּרואוו אריבּערצוגיין צו סאָציאליסטישע יעסוידעס פון פּראָדוקציע און 
צעטיילונג אַפֿן ,שטורעם-אויפן", דאָס הייסט אַפן פאַרקירצסטן, גיכסטן, אומיטל- 
בּאַרסטן אויפן. די פּאָליטישע סיטואציע פין פרילינג 1921. האָט אונז בּאַװיזן, 
אז ס'איז אומפאַרמײידלעך אין א ריי װירטשאַפטלעכע פראַגן אָפּצוטרעטן אַף 
די פּאָזיציעס פון מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, אריבּערגיין פון , שטורעם" צו ,בּאַלאַ- 
גערונג", 


אויבּ אזאַ איבּערגאַנג רופט בּא דעם אָדער יענעם ארויס טויעס, יעלאַ- 
לעס, אומעט, פאַרדרוס, דארף מען זאָגן: ניט אַזױ געפערלעך איז די מאַפּאָלע, 
וי דאָס מוירע האָבּן צו אנערקענען די מאַפּאָלע, דאָס מוירע האָבּן צו מאַכן 
פון. דאנען אלע אויספירן. דער מיליטערישער קאַמף איז אַסאַך איינפאַכער, 
איידער דער קאַמף פונם סאָציאַליזם מיטן קאפּיטאַליזם, און מיר פלעגן בּייקו- 
מען די קאָלטשאַקס און קאָ. דערפאַר, װאָס מיר האָבּן ניט געהאַט קיין מוירע 
צו אנערקענען אונזערע מאַפּאָלעס, ניט געהאַט קיין מוירע אראָפּצונעמען פון, 
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זי א מוסער, פיל מאָל איבּערמאַכן דאָס, װאָס איז ניט דערמאַכט אָדער װאָס 
אין געמאַכט שלעכט, 

. פּונקט אזוי דאַרף מען האַנדלען אפן אַסאַן מער קאָמפּליצירטן און 
שווערן געבּיט פונט קאַמף צװישן דער סאַציאליסטישער און קאַפּיטאליסטישער 
עקאָנאָמיק. ניט מױרע האָבּן צו אגערקענען א מאַפּאָלע. לערנען זיך אַף 
דער דערפארונג פון דער מאַפּאָלע. איבּערמאַכן זאָרגעװדיקער, פאָרזיכטיקער, 
סיסטעמאַטישער דאָס, װאָס איז געמאַכט שלעכט. אױבּ מיר װאָלטן דערלאָזן 
די מיינונג, אז דאָס אנערקענען א מאַפּאָלע רופט ארויס, װי דאָס אָפּגעבן פֹאַ- 
זיציעס, אומעט און אָפּשװאכונג פון דער ענערגיע אינם קאַמף, װאָלט מען גע- 
דאַרפט זאָגן, אז אזעלכע רעװאָלוציאָנערן טויגן צום שווארציאָר, 

און איך האָף, אז אכוץ איינצלנע פאַלן װעט דאָס קיינעם ניט געלינגען 
צו זאָגן וועגן די בּאָלשעװיקעס, וועלכע זיינען פאַרהארטעװעט געװאָרן דורך 
דער דריי-יאָריקער דערפּאַדונג פונם בּירגערקריג, אונזער קויאך איז געווען און 
וועט זיין אין דעם, װאָם מיר דיסקאנטירן פולקום ניכטער די שװערסטע מאַ- 
פּאָלעס, לערנענדיק אַף זייער דערפאַרונג דאָס, װאָס מע דאַרף ענדערן אין 
אונזער טעטיקייט. און דעריבּער דאַרף מען ריידן געראד. דאָס אי אינטערע- 
סאַנט און וויכטיק ניט נאָר פונם שטאנדפונקט פונם טעאָרעטישן עמעס, נאָר 
אויך פון דער פּראַקטישער זייט. מע קאָן ניט אויסלערנען זיך צו לייזן די אי- 
גענע אױפגאַבּן מיט נייע מעטאָדן היינט, אױבּ די נעכטיקע דערפאַרונג האָט 
אונז ניט געעפנט די אויגן אף דער ניטריכטיקייט פון די אַלטע מעטאָדן, 

די אוימגאגע פונם איבּערגאַנג צו דער נײיער עקאָנאָמישער פּאָליטיק 
בּאַשטײט טאקע אין דעם, אז נאָך דער דערפאַרונג פון אומיטלבּאַרער טאָציא- 
ליסטישער בּו אונג אין באזינגונגען פונם בירגעד-קריג, אין בּאדינגונגען, ווען 
די בּורזשואזיע האָט אונז אָנגעבּונדן פּאָרמען פון פאַרבּיטערטן קאַמף, -- האָט 
זיך פאַר אונז אום פרילינג פון 1921 יאָר אװעקנעשטעלט א קלאָרע האנאָכע: 
ניט אומיטלבּאַרע סאָציאליסטישע בּויאונג, נאָר צוֹר קטריט אַף א גאנצער רי 
געבּיטן פון עקאָנאָמיק צום מעלוכע-קאַפּיטאליום, ניט קיין שטורעם-אַטאַקע, 
נאָר זייער א שווערע, לאסטיקע. אומאנגענעמע אויפגאַבּע פון לאנגדויערנד"- 
קער בּאלאגערונג, פאַרבּונדן מיט א גאנצער ריי צוריקטריטן. אָט װאָס ס'איז 
נױטיק, קעדיי צוצוגיין צו זיער לייזונג פון דער עקאָנאָמ שער פראַנע, דאָס 
הייסט צו דעו בּאווארעניש פונם עקאָנאָמישן איבּערגאַנג צו די יעסוידעס פונם 
סאָציאַליזם, | 

איך ,קאָן היינט ניט בארירן קיין ציפערן אדער סאַכאַקלען, אָדער פאַקטן, 
וועלכע וואלטן בּאוויון, וואס עס וואלט אונז געגעבּן דידאָזיקע פּאָליטיק פון 
אומקערן זיך צום מעלוכע-קאַפּיטאַליזם. איך װעל בּרענגען נאָר איין קליינעם 
בּיישפּיל. איר ווייסט, אז איינער פון די הויפּט-צענטרען פון אונזע- עקאַנאָמ ק 
איז דער דאָנעצער בּאַסיין, איר ווייסט, אז מיר האָבּן דאָרט די גרעסטע גע- 


וועזענע קאַפּיטאליסטישע אונטערנעמונגען, וועלכע שטייען אף דער מאַדרײגע 


-- 197 -- 


פון די קאַפּיטאליסטישע אונטערנעמונגען פון מאַירעו-אײיראָפּע, איר װײסט 
אויך, אז אונזער אויפגאַבּע דאָרטן איז געווען--צוערשט ווייטעראויפשטעלן די 
גרויסע אינדוסטריעלע אונטערנעמונגען: מיט א קליינער צאָל ארבּעטער איז . 
אונז גרינגער צוצוטרעטן צו דער ווייטער-אויפשטעלונג פון דער דאנעצער איג- 
דוסטריע. אבּער וואס זשע זעען מיר דארט איצט, נאך דער פרילינג-ווענדונג 
אין דער פּאָליטיק ? מיר בּאאָבּאַכטן דאָרט דעם הייפּעך --א באזונדערס דער- 
פאָלגרייכע אנטוויקלונג פון דער פּראָדוקציע אין די קליינע פּיערשע שאַכטן, 
וועלכע מע האָט אָנגעהױבּן אָפּצוגעבּן אין אַרענדע. מיר זעען די אנטויקלונג 
פון די פארהעלטענישן פונם מעלוכע-קאַפּיטאַליזם. די פּויערשע שאַכטן ארבּעטן 
גוט, שאַפּנדיק פאַר דער מעלוכע, אין פאָרם פון ארענדע, ארום 20 פּראָצענט 
פון די גאַנצע קוילן, װאָס װערן פון זיי ארױיסגעקראָגן. די אנטוויקלונג פון 
דער פּראָדוקציע אין דאָנבּאַס בּאווייזט אן אלגעמיינע בּאדייטנדיקע פאַרבּעסע- 
רונג אין פאַרגלייך מיט דער קאטאסטראָפּאַלער לאַגע פונם זומער פונם לויפנ- 
דיקן יאֶר, און אין דערדאָזיקער פאַרבּעסערונג שפּילט ניט קיין קליינע ראליע 
די פאַרבּעסערונג פון דער פּראָדוקציע אין די קליינע שאַכטן, זייער עקספּלוא- 
טאציע אַף די יעסוידעס פונם מעלוכע-קאַפּיטאליזם. איך קאָן זיך דאָ ניט פאַר- 
נעמען מיטן אנאליז פון אלע אנטשפּרעכנדיקע אנגאבּן, אבּער פון דעסטועגן 
קאָנט איר אף דעמדאָזיקן ביישפּיל בּאשײמפּערלעך זעען געוויסע פּראַקטישע 
רעזולטאטן פון דער ענדערונג פון דער פּאַליטיק. די אויפלעבּונג פונם עקאָנאָ- 
מישן לעבן--און דאָס בּאדארפן מיר אוֹם יעדן פּרײזן, די הױבּונג פון דער 
פּראָדוקטיווקײיט, װאָס דאָס דאַרפן מיר אויך אום יעדן פּרייז,--דאָס אלץ האָבּן. 
מיר שוין אָנגעהױבּן צו בּאקומען דורך דעם טיילווייזן אומקער צו דער סיס- 
טעם פון מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, פון אונזער קונסט, פון דעם, אַף וויפל ריבטיק 
מיר װעלן אנווענדן דידאָזיקע פּאַליטיק ווייטער, װעט אָפּהענגען אויך דאָס, 
אַף וויפל געלונגען ס'וועלן זיין די ווייטערדיקע רעזולטאטן, 

איצטער קער איך זיך אום צו דער אַנטװיקלונג פון מיין גרונטגעדאנק, 
דערדאָזיקער פרילינג-איבּערגאנג צו דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, דערדאָ- 
זיקער צוריקטריט אונזערער צו די גענג, צו די אויפאַנים, צו די מעטאָדן פון 
טעטיקייט פונם מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, -- צי האט ער זיך אַרױסגעװיזן פאַר גע- 
נוגנדיק, קעדיי מיר זאָלן, אָפּשטעלנדיק דעם צוריקטריט, שוין אָנהױבּן גרייטן 
זיך צום אָנגריף ? ניין, ער האָט זיך אַרױסגעװיזן פאַר ניט גענוגנדיק. און אָט 
פאַרװאָס. אויבּ מע זאָל זיך אומקערן צום פאַרגלייך, װעגן װעלכן איך האָבּ 
גערעדט פון אָנהױבּ (װעגן שטורעם און בּאַלאגערונג אַף אַ מילכאָמע), 
האָבּן מיר נאָך ניט פאַרענדיקט די נייע דיסלאָקאַציע פונם מיליטער, די אי- 
בּערטיילונג פון די מאַטעריעלע טיילן א. אז. װ., -- מיט איין װאָרט, ניט פאַר- 
יענדיקט די צוגרייטונג פון די נייע אָפּעראַציעס, וועלכע דאַרפן איצטער, לױט 
:דער נייער סטראַטעגיע און טאַקטיק, אַװעקגײן לט אַ נײיען שטייגער. אוב 
מיר לעבּן איצטער איבּער דעם איבּערגאַנג צום מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, פרעגט 
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זיך, צי דאַרף מען זיך דערשלאָגן, אַז די אױפאַנים פון טעטיקײט, וועלכע 
האבּן אַנטשפּראָכן דער פריערדיקער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, זאָלן אונז איצטער ניט 
שׂטערן ? ס'פארשטייט זיך---און אונזער דערפאַרונג האָט דאָס אונז בּאוויזן,---מיר 
דארפן זיך דערשלאָגן דאָס. אוֹם פרילינג האָבּן מיר געזאָגט, אַז מיר װעלן ניט מוירע 
האָבּן אומצוקערן זיך צום מעלוכע-קאַפּיטאַליזם און האָבּן גערעדט וועגן אונזערע 
אויפגאַבּן גראד, װוי וועגן אױספאָרמירן דעם סכוירע-אויסטויש. אַ גאַנצע רײ 
דעקרעטן און בּאשטימונגען, אַ געװאַלטיקע צאָל אַרטיקלען, די גאַנצע פּראָ- 
פּאַגאַנדע, די גאַנצע געזעצגעבּונג פון פרילינג 1921 יאָר איז געװען צוגעפּאַסט 
צום הױיבּן דעט סכוירע-אויסטויש, װאָס איז געלעגן אין דעמדאָזיקן בּאַגריף? 
װאָס פאַר אַ פּלאַן פון בּויאונג איז אויסן געווען, אויבּ מע קאָן זיך אַזױ אויט- 
דריקן, דערדאָזיקער בּאַגריף ? מע איז אויסן געווען אַף אַ מער אָדער װײניקער 
סאָציאַליסטישן אויפן אױיסצובּייטן אין דער גאַנצער מעלוכע די פּראָדוקטן פון 
דער אינדוסטריע אַף פּראָדוקטן פון דער ערד-אַרבּעט און דוֹרך דעמװאָזיקן 
סכוירע-אויסטויש ווייטער אויפשטעלן די גרויס-אינדוסטריע, װי די איינציקע 
גרונטלאַגע פון דער סאַציאַליסטישער אַרגאַניזאַציע. װאָס זשע האט זיך ארויס-- 
געוויזן ? ס'האט זיך אַרױסגעװיזן, -- איצטער ווייסט איר דאָס אַלע אויסגעצייכנט 
פון דער פּראַקטיק, נאָר דאָס איז קענטיק אויך פון אונזער גאַנצער פּרעסע-- ‏ 
אַז דער סכוירע-אויסטויש האָט זיך אַראָפּנעריסן: אַדאָפּגעריסן זיך אין דעם 
זינען, אַז ער האט זיך אױכגעגאָסן אין קויף און פאַרקױיף, און מיר זיינען 
איצטער געצוואונגען צו אנערקענען דאָס, אויבּ מיד ווילן ניט בּאַהאלטן דעם קאָפּ 
אונטערן פליגל, אוב מיר ווילן ניט מאַכן דעם אָנשטעל פון מענטשן, וועלכע. 
זעען ניט זייער מאַפּאָלע, אוב מיר האָבּן ניט קיין מוירע אַ קוק צו טאָן דער 
סאַקאָנע גלייך אין פּאָנים אַריין. מיר דאַרפן אנערקענען, אַז דער צוריקטריט 
האָט זיך אַרױסגעװיזן פאַר ניט גענוגנדיק, אַז מע מון נאָך מאַכן אַ דערגאנ- 
צונג-צוריקטריט, נאָך אַ צוריקטריט אַף צוריק, ווען מיר גייען אַריבּער פונם 
מעלוכע-קאַפּיטאליזם צו בּאַשאַפן אַ מעלוכע-רעגולירונג פונם קויף און פאַרקויף 
און פונם געלט-פאַרקער. פונם סכוירע אוסטויש אין גאָרניט ניט אַרױסגע- 
קומען, דער פּריװואַטער מאַוק האָט זיך אַרױסגעװיזן שטאַרקער פאַר אונז, און 
אנשטאָט סכוירע-אויסטויש האט זיך בּאַקומען אַ געוויינלעכער קויף און פאַר- 
קויף, האַנדל, | 

זייט זיך מאַטריעך צוצופּאַסן זיך צו איר, אַנדערש וועט די סטיכיע פון 
קויף און פאַרקױיף, פון געלט-צירקוליאַציע אייך פארפלייצן ! 

אָט פּאַרוואס מיר געפינען זיך אין דער לאַגע פון מענטשן, וועלכע זי- 
נען נאָך אַלץ געצוואונגען אָפּצוטרעטן, קעדיי שפּעטער ענדלעך אריבערגיין 
אין אָנגריף. אָט פארוואס עס דאַרף בֹאַ אונז פון אַלעמען אנערקענט װערן 
דאס בּאַוואוסטזיין, אַז די פריערדיקע מעטאָזן פון עקאָנאָמישער פּאָליטיק זֵי-. 
נען טאָעסדיק. מיר מוזן דאָס װיסן, קעדיי קלאָר אָפּצוגעבּן זיך אַ דין-וועכעשבן 
אין װאָס איז איצטער דאָס פּינטל פון דער סיטואַציע, אין וואס איז די איגנ- 
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אַרטיקײט פון יענעם איבּערגאַנג, פאַר װעלכן מיר שטייען, די אויסערלעכע 
אויפנאבּן שטייען פאַר אונז ניט בּאַ דער איצטיקער מינוט, וי אַזעלכע, װאָס 
מע קאן ניט אָפּלײגן. אויך די מיליטערישע אויפגאַבּן שטייען ניט, וי אַזעלכע, 
װאָס מע קאָן ניט אָפּלײגן, פאַר אונז שטייען איצט, דעריקער, עקאָנאמישע 
אויפגאבּן, און מיר דאַרפן געדענקען, אַז דער נאַענטסטער איבּערגאַנג קאָן ניט 
זיין אַן אומיטלבּאַרער איבּערגאַנג צו סאָציאַליטישער בּויאונג, 

מיט אונזער אַרבּעט (דער עקאָנאָמישער) האָבּן מיר נאָך ניט געקאָנט 
פאַרטיק וערן אין מעשעך פון דריי יאָר. בּאַ יענער שטופע פון כורבּן, אָרעמ- 
קייט און קולטורעלער אָפּגעשטאַנענקײיט, װעלכע סזיינען בּאַ אונז געװען, 
האָט זיך ארויסגעוויזן פאַר אומענלעך צו לייזן דידאזיקע אויפנאבּע אין אַזאַ 
קורצן טערמין. אָבּער דער שטורעם איז אין אַלגעמײן ניט דורכגעגאנגען אָך 
אַ שפּור און אָן נוצן 

איצטער האבּן מיר זיך דערזעען אין אַזעלכע בּאדינגונגען, ווען מיר 
דאַרפן צוריקטרעטן נאָך אַבּיסל, ניט בּלױיז צום מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, אָבּער 
צו דער מעלוכישער רעגולירונג פונם האַנדל און פון געלט צירקוליאַציע. 
נאָר דורך אַזאַ וועג, נאָך אַ לענגערן, איידער מיר האבּן זיך מעשאַיער געווען, 
קאָנען מיר ווייטער-אויפשטעלן דאס עקאָנאָמישע לעבּן. ווייטער-אויפשטעלן די 
רעגלמעסיקע סיסטעם פון עקאַנאָמישע פארהעלטענישן, ווייטער אויפשטעלן דִי 
קליינע פּוערשע וירטשאַפט, ווייטער-אויפשטעלן און אויפהויבּן אַף די אייגע- 
נע פּלײיצעס די גרויס-אינדוסטריע. אָן דעם, װעלן מיר פונם קריזיס ניט אַרױס-. 
קריכן; קיין אַנדער אויסוועג איז ניטאָ; און אין דערזעלבּיקער צייט איז 
אין אונזער סוויווע נאָך ניט גענוג דייטלעך דאָס בּאוואוסטזיין, אַז דידאָזיקע. 
עקאָנאָמישע פּאַליטיק איז נויטיק. ווען דו זאָגסט, לעמאָשל: פאַר אונז שטייט. 
די אויפגאַבּע, די מעלוכע זאָל װערן אַן אַנגרא-הענדלער, אָדער זאָל זיך' 
אויסלערנען צו פירן אַנגראָ-האנדל,--אַן אויפגאבּע אַ קאָמערציעלע, אַ סאָכרישע,-- 
זעט דאָס אויס אויסערגעוויינלעך מאָדנע, און פאר אייניקע אוסערגעװויינלעך 
שרעקלעך, ,אויבּ, הייסט דאָס, די קאָמוניסטן האָבּן זיך דערעדט אַזױ װייט, 
אַז איצט רוקן זיך אַרױס אַף דער טאָג-אָרדענונג אויפגאבּן הענדלערשע, גע-. 
וויינלעכע, איינפאכסטע, ואולגאַרסטע, קליינלעכסטע סאָכרישע אוױפגאַבן, 
טאָ װאָס זשע קאָן דאָ בּלייבּן פונם קאמוניזם ? צי דאַרף מען ניט צוליבּ דעם 
ענדגילטיק אַריינפאלן אין איעש און זאָגן, נו, אַלץ איז פארלאָרן". איך רעכן, 
אַז אוב מע זאָל אַ קוק געבּן אַרום זיך, קאָן מען בּאַמערקן אַזעלכע שטימונ- 
גען, און זיי זיינען העכסט געפערלעך, ווייל אוב דידאָזיקע שטימונגען זאָלן 
בּרייט פארשפּרייט װערן, װאָלטן זי נאַר געדינט צו פארשיטן בּאַ פיל די 
אויגן, פאַרשװעון זיי ניכטערער צו פארשטיין אונזערע אומיטלבּאַרע אויפגאבּן. 
בּאַהאלטן פון זיך, פונם ארבּעטער-קלאס, פון דער מאַסע דאָס, אַז אַפן עקאָ- 
נאָמישן געבּיט האָבּן מיר אום פרילינג 1921 צוריקגעטראָטן און זעצן פאָר. דעם. 
צוריקטריט נאָך איצטער, אום הארבסט און אום וינטער 1922-21921-- 
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בּאהאַלטן דאָט װאָלט בּאטייטן פארורטיילן זיך אַף פולשטענדיקע אומבאוואוסטזי- 
ניקייט, דאס װאָלט בּאטייטן ניט האבן קיין מוט קוקן געראד אַף דער געשאפענער 
סיטואַציע,. בּאַ אַזעלכע בּאדינגונגען װאָלטן די ארבעט און דער קאמף געווען 
אומעגלעך, | 


אויבּ אַן אַרמײ, נאָך דעם, וי זי האט זיך איבּערצייגט, אַז זי אין ניט 
פעאיק צו נעמען אַ פעסטונג מיט שטורעם, אױם אַזאַ אַרמײ װאָלט געזאָגט, 
אַז זי איז ניט מאַסקים אַראָפּצונעמען זיך פון די אַלטע פּאָזיציעס, אַז זי װעט 
ניט פארנעמען קיין נייע, װעט ניט אַריבּערגײן צו די נייע אויפאנים פון ליזן 
די אויפגאַבּע, -- װאָלט מען וועגן אַזאַ אַרמײ/געזאָגט: דער, װער ס'האט זיך 
אויסגעלערנט אָנצוגרייפן און האט זיך ניט אויסגעלערנט בּאַ געװיסע שווערע 
בּאַדינגונגען, צופאסנדיק זיך צו זיי, צוריקטרעטן, דער װעט די מילכאָמע זיג- 
רייך ניט ענדיקן. אַזעלכע מילכאָמעס, וועלכע זאָלן זיך אָנהױבּן און ענדיקן 
מיט אַ דורכויסיקן זיגרייכן אַָנגריף, איז אין דער װעלטגעשיכטע ניט געװען 
אָדער זיי זיינען געווען, װי אויסנאַמען. און דאָס -- ווען מע זאָל רעדן װעגן 
געוויינלעכע מילכאָמעס. און באַ אַזא מילכאָמע, װען עס װערט געלײיזט דער 
גוירל פון א נאנצן קלאס, װען עס װערט געלײזט די פראגע: סאָציאַלים 
אָדער קאַפּיטאליזם, -- צי זיינען דאָ פארנינפטיקע גרונדן צו פארויסזעצן, אַז 
אַ פאָלק, װאָט לייוט צום ערשטן מאָל דידאָזיקע אויפגאבּע, קאָן מיטאַמאָל גע- 
פינען דעם איינציק ריכטיקן אָנטאָעסדיקן מעטאָד ? וואס פאַראַ גרונדן איז פאַ- 
ראַן פארויסצוזעצן דאָס? קיין שום גרונדן! די דערפארונג זאָגט דעם װײפּעך. 
עס איז ניט געווען קיין איינציקע אויפנאבּע פון יענע, וואס מיר פלעגן לײזן, 
וועלכע האט ניט געפאָדערט פון אונז אַן איגערגעכאזערטן בּאַשלוס צו נעמען 
זיך פאר איר נאָכאַמאָל. האבּנדיק אַ מאפּאָלע, נעמען זיך צום צווייטן מאָל, 
אַלץ איבּערמאכן, איבּערצייגן זיך, װי אַזױ מע קאָן צוגיין צו דער לייזונג פון 
דער פראגע, נאך ניט צו זיער ענדגילטיק ריכטיקער לייזונג, אָבּער צו אַ לי- 
זונג, וועלכע איז װײיניקסטנס בּאַפרידיקנדיק, -- אַזױ פלעגן מיר אַרבּעטן, אַזױ 
דארף מען אױבּעטן אויך ווייטער. אוב ס'וואלט זיך ארויסגעוויזן, אַז בּאַ דער 
פּערספּעקטיוו, װעלכע עפנט זיך פאר אונז, איז אין אונזערע רײען ניטאָ 
קיין אייניקייט, וואלט דאס געווען דער. טרויעריקסטער סימען דערפון, אַז דער 
אויסערסט געטערלעכסטער גייסט. פון איעש האט זיך בּאזעצט אין דער פארטיי. 
און פארקערט, אױבּ מיר װעלן ניט האבן קיין מוירע צו זאָגן אַפילע דעם בַּי- 
טערן און שווערן עמעס געראַד, װעלן מיר זיך אויסלערנען, דורכויס און אומ- 
בּאדינגט אויסלערנען בּייצוקומען אלע און אַלערלײ שװועריקייטן. 


מיר דאַרפן זיך שטעלן אַפן בּאָדן פון די קאפּיטאליסטישע פארהעלטע- 
|נישן, וועלכע זיינען פאַראן, צי װעלן מיר זיך דערשרעקן פאר דערדאזיקער 
אויפגאבּע ? אָדער װעלן מיי זאגן, אַז דאס איז ניט קיין קאָמוניסטישע אויפ- 
גאבּע ? דאס וואלט בּאדייטן ניט פארשטיין דעם כאראקטער פון דעמראזיקן 
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קאַמף, דעם סאַמע אַנגעשטרענגטן און פארבּונדענעם מיט די הארבּסטע ענדע- 
רונגען, פון וועלכע מיר קאַנען זיך בּעשום אויפן ניט אָפּשאָקלען. 

איך װעל איצטער אונטערפירן אייניקע סאַכאַקלען 

איך װעל בּאַרירן א פראַגע, וועלכע אינטערעסירט פילן, אויבּ איצטער, 
אום האַרבּסט און װינטער 1921, פירן מיר נאָך דורך א צוריקטריט, אין ווען 
זשע װעלן זיך דידאָזיקע צוריקטריטן ענדיקן? אוא פראגע, דירעקט אדער גיט 
אינגאנצן דירעקט, קומט אונז אויס צו הערן ניט זעלטן. אבּער דידאָזיקע 
פראַגע דערמאָנט מיר אָן אַן ענלעכע פראגע אין דער עפאכע פונם בּריסקער 
שאָלעם. ווען מיר האָבּן געשלאָסן דעם בּריסקער שאָלעם, האט מען בּאַ. אונז 
געפרעגט: ,אוב איר האט נאכגעגעבן דעם דייטשישן אימפּעריאליזם דאס און 
דאס, טא ווען זשע װעט זיין א סאף צו די האַנאָכעס און וואו אין די גאַראַג- 
טיע, אז צו דידאָזיקע האנאָכעס װעט זיין א סאָף? און מאכנדיק זיי, צי פאר- 
גרעסערט איר ניט די געפערלעכקייט פון דער לאַגע?" געוויס, מיר פאַרגרעסערן 
די געפערלעכקייט פון אונזער לאַגע, אָבּער מע דארף ניט פארגעסן די גרונט- 
געזעצן פון יעדער מילכאָמע. די סטיכיע פון מילכאָמע אין סאַקאָנע. אף דער 
מילכאָמע איז ניטא קיין איינציקע מינוט, ווען דו זאלסט ניט זיין ארומגערינגלט 
מיט סאַקאָנעס, און װאָס איז אזוינס דיקטאטור פון פּראַלעטאַריאַט? דאס איז 
מילכאָמע, און אסאך א מער אכזאריעסדיקע, לאַנגדױערנדיקע און אקשאָנעס- 
דיקע, איידער די ערשטע בעסטע פון די ווען עס איז געוועזענע מילכאָמעס. 
דא דראָט די סאַקאָנע יעטווידער שריט אונזערן 

יענע לאַגע, וועלכע ס'האט בּאַשאַפן אונזער נייע עקאָנאַמישע פּאָליטיק-- 
אנטוויקלען קליינע האנדלס-אונטערנעמונגען, אפּגעבּן אין ארענדע מעלוכע- 
אונטערנעמונגען א. א. װ,, דאס אלץ איז--אנטוויקלונג פון קאַפּיטאליסטישע 
פארהעלטענישן, און ניט זעען דאָס,--װאָלט בּאַטייטן אינגאנצן פאַרלירן דעם 
קאָפּ,. סיפארשטייט זיך, אז די פארשטארקונג פון קאַפּיטאליסטישע פארהעלטע- 
נישן איז שוין אַן און פאַר זיך א פארשטארקונג פון דער סאַקאַנע. און צי 
קאָנט איר מיר אָנװײזן כאָטש וועלכן ניט איז װעג אין דער רעװאָלוציע, וועל- 
כע ניט איז עטאַפּן און גענג אירע, וואו ס'זאָל ניט זיין קיין סאַקאַנע? דאס 
פארשווינדן פון דער סאַקאָנע וואלט בּאַטײיטן דעם סאָף פון דער מילכאָמע און פון 
דער דיקטאַטור פונם פּראַלעטאריאט, אבּער װעגן דעם, נאַטירלעך, כאַלעמט 
היינט קיינער ניט פון אונז, יעדער טריט אין דערדאָזיקער נייער עקאָנאָמישער 
פּאָליטיק בּאַטײט א גאנצע ריי סאַקאָנעס. װען מיר האָבּן אום פרילינג גע- 
זאָגט, אז מיר פארבּייטן די פארצינזונג דורך דערנערשטייער, אז מיר דעקרע- 
טירן די פרייהייט פון האנדל מיט די מויסרעס, וועלכע בּלייבּן פון דעם דער- 
נערשטייער, האבּן מיר דורך דעם גופע געגעבּן פרייהייט דער אנטויקלונג 
פוֹנם קאַפּיטאַליזם, ניט וויסן דאס וואלט בּאַטײיטן אינגאנצן פארלירן דעם פאר- 
שטאנד פון די עקאַנאָמישע גרונט-פארהעלטענישן און אפנעמען בֹּאַ זיך די 
מעגלעכקייט ארומצוקוקן זיך און ריכטיק האנדלען. געויס, עס האבּן זיך 
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געענדערט די אויפאנים פונם קאַמף,--עס האבּן זיך געענדערט אויך די בּאַדינ- 
גונגען פון דעו סאַקאַנע. ווען ס'האט זיך בּאַשלאָסן די פּראַנע װעגן דער 
מאכט פון די ואטן, וועגן צעטרייבּן די גרינדולקע, האט די סאַקאָנע געױראָט 
פון דער זייט פון דער פּאַליטיק. חידאָזיקע סאַקאַנע האט זיך ארויסגעוויזן פאר 
נישטיק, און ווען ס'איז געקומען די עפּאַכע פונם בירגערקריג, וועלכן ס האבן 
אונטערגעשטיצט די קאַפּיטאליסטן פון דער גאנצער װעלט, איזן געקומען די 
מיליטערישע סאַקאָנע.--זי איז שוין געווען א מע דראָערנדיקע. און ווען מיר 
האבּן געענדערט אונזער עקאַנאָמישע פּאָליטיק, אין די סאַקאַנע געװאָרן נאך 
גרעטער, וייל, בּאַשטײענדיק פון א געוואלטיקן סכום װירטשאַפטלעכע, געווייג- 
לעכע קלייניקייטן, צו וועלכע מע װערט געװינלעך געװאינט און ועלכע 
מע בּאַמערקט ניט, פּאָדערט פון אונז די עקאָנאָמיק א בּאַזונדערע אויפמערק- 
זאַמקײט און אנשטרענגונג און רוקט ארויס מיט א בּאַזונדערער בּאַשטימטקײט 
די נויטיקייט אויסצולערנען זיך די ריכטיקע אויפאנים פון בּייקומען זיי. די 
ווייטער אויפשטעלונג פונם קאַפּיטאליזם, די אנטוויקלונג פון דער בּורזשואזיע, 
די אנטוויקלונג פון בּורזשואזע בּאַציאונגען אינם געבּיט פונם האַנדל א. א. וי-- 
אט דאס איז טאַקע יענע סאַקאָנע, וועלכע אין איגנטימלעך פאר אונזער 
איצטיקער עקאָנאָמישער בויאונג, אונזער איצטיקן בּעהאדראגעדיקן צוגאנג צום 
לייזן אסאך א שווערערע אויפגאַבּע, איידער די פריערדיקע. דא טאר ניט זײן 
קיין קלענסטער טאָעס. | 


מיר דאויפן פארשטיין, אז די איצטיקע קאָנקרעטע בּאדינגונגען פאָדערן 
מעלוכע-רעגולירונג פונם האנדל און פון דער געלט-צירקולאציע און אז גראד 
אין דעמדאָזיקן געבּיט דארפן מיר זיך ארויסווייזן, װידערשפּרוכן איז אין אוג- 
ז ער עקאָנאָמישער ווירקלעכקייט פאַראַן מערער, איידער ס'איז געווען בּיז דער 
נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק;: טיילווייזע קליינע אױסבּעסערונגען פון דער 
עקאַנאַמישער לאַגע בּאַ אײיניקע ניט קיין גרויסע שיכטן פון דעד בּאַפעלקע. 
ר ונג, א פולקומע ניט-אנטשטרעכנדיקייט צװוישן די עקאָנאָמישע רעסורסן און 
די נויטיקע בּאַדעדפענישן בּאַ די אנדערע, בּאַ דער מערהיט. װידערשפּרוכן 
א יז געװאָרן מערער. און ס'איז פאַרשטענדלעך, אז ביז װאַנען מיר לעבּן אי- 
בּער א הארבּן איבּערבּראָך, קאַן מען פון דידאָזיקע װידערשפּרוכן מיטאמאָל 
ניט ארױסשפּרינגען, 


מיר װאָלט זיך װעלן צום שלוס אונטערשטהייכן די דריי הױפּט-טעמען 
פון מיין פארטראג. די ערשטע--די אלגעמיינע פראַגע: אין װאָס טאר א זינען 
דאר פן מיר אנערקענען די טאַעסדיקײט פון דער עקאַנאָמישער פאליטיק פון 
א ונזער פּאַרטײ אינם פּעריאד, וועלכער איז געווען פאר אונזער נייער עקאָנאָ- 
מ ישער פּאליטיק? איך האָג זיך בּאַמיט אפן בּיישפּיל פון איין מילכאָמע קלאָר 
מאַכן די נויטיקייט פונם אימערגאנג פון שטורעם צו בּאלאַגערונג, די אומפאר- 
מיידלעכקייט פונם שטורעם צוערשט און די נױטיקייט צו אנערקענען די באַ- 


,* 
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דייטונג פון די נייע אויפאנים פונם קאַמף נאָך דעם, װי דער שטטררעם איז 
ניט געלונגען, 

ווייטער. די ערשטע לעקציע און דער ערשטער עטאַפּ, װעלכער האָט 
זיך בּאַשטימט צו פרילינג 1921 יאָר,--די אנטוויקלונג פונם מעלוכע-קאפּיטא- 
ליזם אף א נייעם ועג. אין דער הינזיכט זיינען פאראַן געװיסע דערפאָלגן, 
אבּער פאראן אויך קיינמאָל ניט געוועזענע װידערשפּרוכן. מיר האָבּן דאָסדאָזיקע 
געבּיט נאך ניט בּאַהערשט, 

און דריטנס. נאך דעם צוריקטויט, וועלכן מיר האבּן געדארפט דורכ- 
מאַכן אום פרילינג 1921 יאָר--פון דער סאָציאליסטישער בויאונג צו מעלוכע- 
קאַפּיטאליזם, זעען מיר, אז ס'האט זיך געשטעלט אף דער טאָג-אָרדענונג די 
רעגולירונג פונם האנדל און פון דער געלט-צירקולאציע; װי ווייט פונם קאָמו- 
ניום דאס געבּיט פון האנדל זאָל זיך אונז ניט דוכטן, אבּער גראד אין דעמ- 
דאָזיקן געבּיט שטייט פאר אונז אן אײגנאַרטיקע אױפגאבּע. נאר ליזנדיק די 
דאָזיקע אויפגאַבּע, װעלן מיר קאָנען צוגיין צום לייזן די עקאנאמישע בּאַדער- 
פענישן, וועלכע קאנען אבּסאָלוט ניט אפּגעלייגט װערן, און נאר אווי קאָנען 
מיר בּאװאָרענען די מעגלעכקייט פון ווייטער אויפשטעלן די גרויס-אינדוסטריע 
דורך אַ לענגערן, אָבּער פעסטערן וועג, דורן א װועג, וועלכער איז איצטער 
פאר אונז דער איינציק מעגלעכער, 

אָט איז די הױפּטזאַך, וועלכע מיר דארפן האבּן פאר די אויגן אין דער 
פראַגע וועגן דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק. מיר דארפן בּאַ דער אנט- 
שיידונג פון די פראגן פון דערדאָזיקער פּאָליטיק קלאָר זעען די גרונטליניעס 
פון דער אנטוויקלונג, קעדיי פאנאנדערצוקלייבּן זיך אין יענעם שיינבארן 
טייהוּ װאָװײהוּ, וועלכן מיר בּאַאָבּאַכטן איצט אין די עקאָנאָמישע פארהעלטע- 
נישן, ווען מיר זעען נעבּן דער צעשטערונג פונם אלטן נאך שוואכע שפּראָ- 
צונגען פונם נייען, ווען מיר זעען ניט-זעלטן אויך אזעלכע אוױפאנים פון אונ- 
זער טעטיקייט, וועלכע אנטשפּרעכן ניט די נייע בּאַדינגונגען. שטעלנדיק זיך 
פאר אן אויפגאבּע צו הױיבּן די פּראָדוקטיווע קויכעס און ווייטער אויפשטעלן 
די גרויס-אינדוסטריע, װי די איינציקע בּאַזע פון דער סאָציאליסטישער געזעל- 
שאַפּט,--דארפן מיר האנדלען אזוי, אז מיר זאָלן ריכטיק צוגיין צו דערדאָזיקער 
אויפגאבּע און לייזן זי, עס מעג זיין וואס עס וויל. 
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וועגן דער בּאדייטונג פון גאלד איצטער און נאך 
דעם פולן ניצאָכן פונם סאָציאַליזם 


דער בּעסטער אויפן פון פייערן דעם יאָרטאָג פון דער גרויסער רעװאָ- 
לוציע,--דאָס איז קאָנצענטרירן די אויפמערקואמקייט אף אירע ניט געלײזטע 
אויפגאבן. בּאזונדערס פּאַסיק און נויטיק איז אזוי צו פייערן די רעװאָלוציע אין 
יענע פאַלן, װען ס'איז פאַראן גרונט-אויפגאַבן, װעלכע די רעװאָלוציע האָט 
| נאָך ניט געלייזט, ווען סיפאָדערט זיך צו בּאַנעמען עפּעס נייעס (פונם שטאַנד- 
פּונקט פון דעם, װאָס דִי רעװאָלוציע האָט דורכגעמאכט ביז איצט), קעדיי צו 
לייז דידאָזיקע אויפגאבּ ‏ / 

ניי איז אין איצטיקן מאָמענט פאר אונזער רעװאָלוציע די נױטיקיײיט 
אָנצואװענדן דעם ,רעפאַרמיסטישן" האַדראָגע-מעסיקן, פאָרזיכטיקן ארומוועג- 
מעטאָד פון האנדלונגען אין די גרונט-פראגן פון דער עקאַנאָמישער בּיאונג, 
דידאָזיקע ,נייקייט" רופט ארויס א ריי פראָגן, בּאַדענקען, טפייקעס סאַי טעאָ- 
רעטישע, אזוי אויך פּראַקטישע. | 

א טעאָרעטישע פּראַגע: װי אַזױ זאָל מען דערקלערן דעם איבערגאנג 
נאָך א רײי העכסט רעװאָלוציאָנערע מאַיסים צו זייער א ,רעפאָרמיסטישער" 
האנדלונג אה דערזעלבּיקער אַרענע, בֹּא דער כּאַדינגונג, אז די רעװאָלוציע 
אינגאַנצן גייט אין אַלגעמײן איר זיגרייכן גאַנג? צי איז דאָ ניטאָ קיין , אָפּגעבּן 
פּאָזיציעס", צי איז דאָס ניט קיין ,אנערקענונג פון קראַך" אָדער עטװאָס 
ענלעכס? די סאָנים, נאַטירלעך, זאָגן, אַז יאָ, אָנהױבּגדיק פון רעאַקציאַנערן, 
פון האַלבּ-פעאָדאַלן טיפּ און אױסלאָזנדיק מיט מענשעוויקעס אָדער אַנדערע 
העלדן פונם 21/2 אינטערנאציאָנאל. דערויף זיינען זיי דאָך סאָנים, קעדײי 
אויסצושרייען מעלדונגען פון ענלעכער אַרט צוליבּ אַלע געלעגנהייטן און אָן 
יעטווידע געלעגנהייטן, די רירנדיקע אייניקייט אין דערדאָזיקער פראַגע 
צווישן אַלע פּאַרטײען, פון די פּעאָדאַלן בּיז די מענשעויקעס--בּאַװייזט נאָך 
אן איבּעריק מאָל, אַז אַקענן דער פּראָלעטאַרישער רעװאָלוציע זיינען זיי אלע 
פּאַרטײיען ווירקלעך , איין רעאַקציאָנערע מאסע" (װי סהאָט פאָרויסגעזען, 
אין קלאַמערן געזאָגט, ענגעלס אין זיינע בּריוו צו בּעבּעלן אין די יאָרן 1815 
און 1884), 

אָבּער געוויסע... , בּאַדענקען" זיינען פאַראַן אויך צװישן די פריינט, 

לאָמיַר אויפשטעלן די גרויס-אינדוטטריע און אײינאָרדענען אַן אומיטל- 
בּאַרן פּראָדוקטן-אוסטויש איון מיט דער קלייגער פּיערשער ערדאַרבּעט, 
העלפנדיק דער ערדאַרבּעט צו קאָלעקטיװוזירן זיך. קעדיי איפצושטעלן די 
גרויס-אינדוסטריע,--לאָמיר נעמען בֹּא די פּויערים אַף בּאָרג א געװיסן סכום 
| דערנערונג און רױװואַרג מיט הילף פון פארצינזונג. אָט וואס פאַר אַ פּלאן (אָדער 
מעטאָד, סיסטעם) מיר האָבּן דורכגעפירט איבּער דריי יאָר, בּיז פרילינג 1921. 
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דאָס איז געווען אַ רעװאָלוציאָנערער צוגאַנג צו דער אויפגאבּע אין זינען פון 
דירעקט און פולשטענדיק צעבּרעכן דאָס אַלטע, קעדיי צו פאַרבּייטן דאָס 
דורך א נייער געזעלשאַפּטעך-עקאָנאָמישער סטרוקטור, 

פון פרילינג 1921 אָן שטעלן מיר (מיר האָבּן נאָך ניט , אַװעקגעשטעלט" 
נאָר מיר , שטעלן" נאך אַלץ, און האָבּן זיך דאָס נאך ניט אינגאַנצן בּאַוואוסט 
געמאַכט)--אַפן אָרט פון דעמדאָזיקן צוגאַנג, פּלאן, מעטאָד, סיסטעם פון האַנד- 
לונגען--אינגאַנצן אַן אַנדערן, פון רעפאָרמיסטישן טיפּ: ניט ב רעכן די 
אַלטע געזעלשאַפּטלעך-עקאַנאָמישע סטרוקטור, דעם האנדל, די קליינווירט- 
שאַפּט, די קליינע אונטערנעמעריי, דעם קאַפּיטאליזם, נאָר בּאלעבּן דעם 
האנדל, די קליינע אונטערנעמעריי, דעם קאַפּיטאַלים, פאָרזיכטיק און בעהאַ- 
דראָגעדיק בּאהערשנדיק זיי אָדער בּאקומענדיק די מעגלעכקייט אונטערצוא- 
ווארפן זיי דער מעלוכע-רעגולירונג נאָר אין מאָס פון זײיער אופ- 
לעבּונג, | 

אינגאנצן אַן אַנדער צוגאַנג צו דער אויפגאַבּע, 

אין פאַרגלייך מיטן פריערדיקן, רעװאָלוציאָנערן, איז דאָס א רעפאָר- 
מיסטישער צוגאַנג (א רעװאָלוציע איז אזא איבּעראַנדערשונג, וועלכע בּרעכט 
דאָס אלטע אינם סאמע גרונט און װאָרצל, און ניט זי מאכט איבּער פאָרזיכ- 
טיק, לאנגזאם, בּעהאדראָגע, בּאמיענויק זיך צו בּרעכן װאָס װייניקער), 

עס פרעגט זיך: אוב איר האָט, האַבּנדיק אױסגעפּרואװט די רעװאָלו- 
ציאָנערע מעטאָדן, אנערקענט זײַער דורכפאל און זייט אריבּער צו רעפאָר- 
מיסטישע,--צי דערווייזט דאָס ניט, אז איר דערקלערט די רעװאָלוציע בּיכלאל 
פאַר א פעלער? צי דערװייזט דאס ניט, אן מע האָט בּיכלאַל ניט געדארפט 
אָנהױבּן מיט רעװאָלוציע, נאָר מע האָט געדאַרפט אָנהױבּן מיט רעפאָרמען און 
בּאַגרענעצן זיך מיט רעפאָרמען ? 

אזא אויספיר מאכן די מענשעויקעס און זייער גלייכן. אבּער דערדאַ- 
זיקער אויספיר איז אָדער אַ סאָפיזם און א פּאָשעטע שווינדלעריי מיצאך יענע, 
ווער ס'איז אין פּאָליטיק דורכגעגאנגען ,דורך פייער, דורך וואסער און דורך 
מעשענע טראָמפּײיטן", אָדער קינדעריי מיצאד יענע, װער ס'איז ,ניט דורכגע- 
גאנגען" דעם עמעסן ניסאַיען. פאר אַן עמעסן רעװאָלוציאָנער איז די גרעסטע 
סאַקאָנע--עפשער די איינציקע סאקאָנע--איבּערטרײיבּן די רעװאָלוציאָנערישקײט, 
פאַרגעסן די גרענעצן און די בּאדינגונגען פון דער פּאַסיקער און דערפאַלג- 
רייכער אָנװענדונג פון רעװאַלוציאָנערע מעטאָדן. עמעסע רעװאָלוציאנערן פלעגן 
אף דעם מער פאר אלץ בּרעכן זיך דעם האלז, ווען זיי פלעגן אָנהױבּן שרייבּן 
,רעוואלוציע" מיט גרויסע אויסיעס, מאכן פון ,רעװאַלוציע" עפּעס א געטלעכע 
זאך, פאַרלירן דעם קאָפּ, פאַרלירן די פעאיקייט אף דעם קאַלטבּלוטיקסטן און 
ניכטערסטן אויפן מעשאַיער צו זיין זיך, אָפּוועגן, קאָנטראָלירן, אין וואס פאר 
א מאָמענט, בּאַ וועלכע בּאַדינגונגען, אַף װאָס פאר אַ האַנדלונגס-געבּיט מע 
דאַרף פאַרשטיין צו האנדלען רעװאָלוציאָנער און אין װאָס פאר א מאָמענט, 
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בּאַ וועלכע באַדינגונגען, אַף װעלכן האַנדלונגס-געבּיט מע דאַרף פאַרשטײן 
אַריבּערצוגיין צו רעפאָרמיסטישער האַנדלונג. די עמעסע רעװאָלוציאָנעון װעלן 
אומקומען (ניט אין זינען פון אויסערלעכער מאַפּאָלע, נאָר פון אינעװײיגיקסטן 
דורכפאַל פון זייער זאך) נאָר אין יענעם פאַל.-אָבּער זי װעלן טאקע אף 
זיכער אומקומען אין יענעם פאל--אויב זי װעלן פארלירן די גיכטערקייט, 
אױיבּ עס װעט זיי איינפאלן, אַז קלוימערשט די ,גרויסע, זיגרייכע, אַלװעלט- 
לעכע" רעװאָלוציע קאָן און מוז אָבּליגאטאָרִיש אַלע און איטלעכע אויפנאבן 
בּאַ איטלעכע בּאַדינגונגען אַף אַלע געבּיטן פון האַנדלונג לײון רעװאָ- 
לוציאָנער, 

וועמען ס'וועט. , איינפאַלן" אַזאַ זאך, דער איז פאַרלאָרן, ווייל ער האָט 
אויסגעטראכט א נאַרישקײיט אין דער גרונט-פראַגע. און בּעשאַס אַ פאַרב- 
טערטער מילכאָמע /אַ רעװאָלוציע איז די פאַרגיטערסטע מילכאָמע) -- װערט 
נאַרישקײט בּאשטראָפט מיט אַ מאפּאָלע, 

פון װאַנען איז געדרונגען, אַז די ,גרויסע, זיגרייכע, אלוועלטלעכע" 
רעװאָלוציע קאָן און דארף אָנװענדן נאָר רעװאַלוציאָנערע אויפאנים? ס'איז 
פון ערגעץ ניט געדרונגען. און דאָס איז דירעקט און אומבּאדינגט פאלש. די 
פאַלשקײט פון דעם איז קלאָר פון זיך אליין אַפן גרונט פון ריין טעאָרעטישע 
האַנאָכעס, אוב מע זאָל ניט אַראָפּגײן פונט בּאָדן פון מארקסיזם. די פאַלש- 
קייט דערפון ווערט בּאשטעטיקט אויך דורך דער דערפאַרונג פון אונזער רע- 
װאָלוציע. טעאָרעטיש: בּעשאַס א רעװאָלוציע װוערן געמאכט נאַרישקײטן, װי 
אין יעדער אַנדער צייט, האָט געזאָגט ענגעלס,--און האָט געזאָגט אן עמעס. 
מע דאַרף זיך באמיען צו מאַכן װייניקער נאַרישקײטן און װאָס גיכער צו 
פאריכטן די שוין געמאַכטע, דיסקאָנטירנדיק, װי מעגלעך ניכטערער, ועלכע 
אױפגאַבּן און ווען מעג מען און װועלכע שאָר מען ניט ליזן דורך רעװאָלו- 
ציאָגערע מעטאָדן. אונזער אייגענע דערפאַרונג: דער בּריסקער שאָלעם איז 
געווען א מוסטער פון א האַנדלונג, גאָרניט קיין רעװאָלוציאָנערער, נאָר פון 
אַ דעפאָרמיסטישער אָדער נאָך ערגער, אײידער א רעפאָרמיסטישער, װייל 
דאָס איז געווען א האַנדלונג אף צוריק, און רעפאָרמיסטישע האַנדלונגען, לױט 
דער אַלגעמײינער רעגל, גייען פאָרױס, לאַנגזאַם, פאָרזיכטיק, בּעהאַדראָגעדיק, 
! ניט זיי גייען אַף צוריק. זי ריכטיקײיט פון אונזער טאַקטיק בּעשאט שליסן 
דעם בּריסקער שאָלעם איז איצט אף אזויפיל דערוויזן, פאר אלעמען קלאָר. 
פון אַלעמען אנערקענט, אז עס לױנט איצט מער ניט צו פאַרלירן קיין ווער- 
טער אף דער טעמע, 

איננאַנצן דערמאַכט איז נאָר די בּורזשואז-דעמאָקראַטישע אַרבּעט פון 
אונזער רעװאָלוציע. און מיר האָבּן דאָס געזעצלעכסטע רעכט דערמיט שטאָלץ 
צו זיין, די פּראָלעטארישע אָדער סאָציאליסטישע ארבּעט אירע לאָזט זיך אױיס 
צו דריי הויפּט-מינים: 1) רעװאָלוציאָנעזער ארױסגאַנג פון דעם אימפעריאליס- 
טישן וועלט-קריג: דעמאסקירונג און אַ ר אָפּרײסונג פון דער שכיטע צוישן 


-- 207 -- 


צוויי אלוועלטלעכע גרופּן קאַפּיטאליסטישע רױבּער; דאָס אין פון אונזער זייט 
דערמאַכט אינגאנצן, פון אלע זייטן וואלט דאָס געקאָנט דערמאכן נאָר די רע- 
װאָלוציע אין א ריי פאָרגעשריטענע לענדער; 2) בּאשאפונג פון דער ראטנ. 
אָרדענונג, דער פאָרם פון פאַרווירקלעכן די דיקטאטור פונם פּראָלעטאריאט, 
דער װעלט-איבּערבּראָך איז געשעען. די עפּאָכע פונם בּורזשואז-דעמאָקראַטישן 
פּארלאמענטאריזם איז געענדיקט. עס האָט זיך אָנגעהױבּן א ניי קאַפּיטל פון 
| = דער וועלט-געשיכטע : די עפּאָכע פון דער פּראָלעטאַרישער דיקטאטור, נאָר א 
דיי לענדער װעט בּיזן סאָף דערמאַכן און אױסאַרבּעטן די ראַטן-אָרדענונג אין 
אַלערלײ פאָרמען פון דער פּראַלעטארישער דיקטאטור. מיר האָבּן נאך אין 
דעם געבּיט נאָך זייער פיל ניט דערטאָן. ס'װאָלט געווען אומפאַרצײלעך ניט 
צו זעען דאָס. דערטאָן, איבּערמאכן, אָנהױיבּן פון אָנהויבּ װעט אונז. אויסקומען 
נאָך ניט אײינמאָל. איטלעכע שטופע, אף וועלכע ס'געלינגט אונז א דוק צו טאָן 
זיך פאָרויס, ארויפצו-צו אין דער זאך פון אנטוויקלען די פּראָדוקטיווע קויכעס 
און די קולטור, דארף בּאגלייט װערן מיט דעהמאַכן און איבּערמאַכן אונזער 
ראטנסיסטעם, און מיר שטייען זייער נידעריק אין װירטשאַפטלעכן און קולטו- 
רעלן פּאַרהעלטעניש. איבּערמאַכן װעט אויסקומען אסאך, און ,ניספּאָעל ווערן" 
דערפון װאָלט זיין העכסט אומזיניק (אויבּ ניט ערגער, װי אומזיניק). 3) עקאָ- 
נאָמישע בויאונג פון די יעסוידעס פון דער סאציאליסטישער סטרוקטור. אף 
דעמדאזיקן געבּיט איז נאך ניט דערמאַכט דער איקער, דער עצעם. און דאָס 
איז אונזער זיכערסטע ארבּעט, די זיכערסטע סאי פונם פּרינציפּיעלן שטאנך- 
פּונקט, סאַי פונם פּראַקטישן, סאַי פונם שטאנדפונקט פון ר. ס. פ. ס. ר. איצט, 
סאי פונם צווישנפעלקערלעכן שטאנדפּונקט. 
און אויבּ דאָס ויכטיקסטע איז ניט דערטאָן אינם גרונט, דאַרף מען די 
:גאַנצע. אויפמערקזאַמקײט אנװוענדן אַף דעם. און די שװװעריקייט איז דאָ אין 
:דער פאָרם פונם איבּערגאַנג. 
,עס איז ניט גענוג צו זיין א רעװאָלוציאָנער און א אָנהענגער פון 
סאַציאַליזם אָדער א קאָמוניסט בּיקלאל,--האָבּ איך געשריבן אין אַפּריל 1918 
אין די , טאָגאױפגאַבּן פון דער ראַטנמאַכט",--מע דאַרף קאָנען געפינען אין 
יעדן מאָמענט יענעם בּאַזונדערן רינג פון דער קיט, פאַר װעלכן מע דאַרף 
זיך מיט אַלע קויכעס אנכאַפּן, קעדיי איינצוהאלטן די גאַנצע קייט און צוגרייטן 
פעסט דעם איבּערגאַנג צום ווייטערדיקן רינג, דערבּיי זיינען די אָרדענונג פון 
די רינגען, זייער פאָרם, זייער צונויפקייטלונג, זייער אונטערשיידן זיך איינער 
-פון דעם אַנדערן אין דער היסטאָרישער קייט פון די געשעענישן ניט אזי פּאָ- . 
שעט און ניט אזוי נאַריש, װוי אין א געוויינלעכער, דורך א שמיד געמאַכטער 
יקייט". 
אין געגעבּענעם מאָמענט, אף דעם געבּיט פון טעטיקייט, וועגן װעלכן 
יעס האנדלט זיך, איז אזא רינג די אויפלעבּונג פון דעם אינעװײיניקסטן האנדל 
;באַ א רעגלמעסיקער מעלוכעשער רעגולירונג (קערעוואניע) פון דעמדאָזיקן 
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האַנדל. דער האנדל--אָט דאָס איז יענער ,רינג" אין דער היסטאָרישער קייט 
פון געשעענישן אין די איבּערגאַנגט-פאָרמען פון אונזער סאָציאַליסטישעױ בּוי- 
אונג פון 1921--1922 יאָר, מאַר וועלכן מיר, די פּראָלעטארישע מעלוכע-מאכט, 
מיר, די אָנפירנדיקע קאָמוניסטישע פּאַרטײי ,דארפן זיך מיט אלע קױכעט אנ- 
כאַפּן", אויבּ מיר װעלן זיך איצטער פאַר דעמדאָזיקן רינג אָנכאַפּן" גענוג 
שטאַרק, װועלן מיר אף זיכער אין דער נאָענטסטער צוקונפט באהערשן די 
גאַנצע קייט. און אַנדערש װעלן מיר די גאַנצע קייט ניט בּאהערשן; דעם פונ- 
דאַמענט פון טאָציאליסטישע געזעלשאַפּטלעך-עקאָנאָמישע פאַרהעלטענישן ניט 
בּאשאפן, 

דאָס דוכט זיך מאָדנע. קאָמוניזם און האנדל ?! עפּעס קלעפּט זיך דאָס ניט, 
עפּעס אומגעלומפּערט איז דאָס, ווייט איינס פונם צווייטן. אֶבּער אוב מע זאָל 
נאָכרענקען ע ק אָנ אָ מיש, איז איינס פונם צווייטן ניט ווייטער, איידער קאַ- 
מוניזם פון דער קליינער, פּױערשער, פּאַטויארכאלער ערדאַרבּעט. 

ווען מיד װעלן זיגן אין וועלט-מאַסשטאבּ, װעלן מיר, רעכן איך, מאַכן 
פון גאָלד געזעלשאַפטלעכע אָפּטריטן אין די גאַטן פון עטלעכע פון די גרעס- 
טע עטעט פון דער ועלט. זאָס װאָלט זיין דער ,יװישערדיקסטער" און בא- 
שיימפּערלעכסט-מוסערדיקער געבּרױיך פון גאָלד שאַר יענע דוירעס, װעיכע 
האָבּן ניט פאַרגעסן, װי אזוי מע האָט צוליבּ גאָלר אויסגעהארגעט צען מיליאָן 
מענטשן און געמאכט פאַר קאַליקעס דרייסיק מיליאָן אינם ,גרויסן בּאפרייאונגס- 
קריג" פון 1914--1918, אין דעם קריג צוליבּ לייזן די גרויסע פראַגע וועגן דעם, 
וועלכער שאָלעם איז ערגער, דער בּריסקער אָדער װערסאַלער, און וי אזי 
מע קלייבּט זיך צוליבּ דעמזעלבּיקן גאָלד אף זיכער אויסהארגענען צװאנציק 
מיליאָן מענטשן און מאַכן פאַר קאַליקעס זעכציק מיליאָן מענטשן אין א מיל- 
כאָמע--צי ארום 1925 יאָר, צי ארום 1928 יאָר, צי צװישן יאפּאן און אמערי- 
קע, צי צווישן ענגלאנד און אמעריקע, אדער װי ניט איז אנדערש אין דער- 
זעלבּיקער אַרט, | 

אבּער װי ,יוישערדיק", װי נוצלעך, וי מענטשלעך עס װאָלט גיט זיין 
| אזוי צו בּאנוצן גאלד, װעלן מיר פונדעסטוועגן זאגן: מע דארף נאך אן אר- 
בּעט טאָן א צענדל ק--צוויי צענדליק יאָהן מיט דערזעלבּיקער אנשטרענגונג 
און דעמזעלבּיקן דערפאָלג, װי מיר האָבּן געארבּעט אין די יאָר 1917--1921, 
נאר אף א פיל בּרייטערער ארענע, קעד צו דעראַרבּעטן זיך בּיז דעם. צון 
. דערווייל--דארף מען אין ר. ס. פ. ס. ר. שאנעווען גאלד, פאַרקויפן דאָס טייע- 
רֹער, קויפן פאר גאלד וואס בּיליקער. װען מע לעבּט מיט װעלף, דארף מען 
בּילן װי וועלף, און מיקויעך דעם, אז אלע װעלף דארף מען פאַרניכטן, וי 
דאס פירט זיך אין א פאַרנינפטיקער מענטשלעכער געזעלשאַפּט, װעלן מיר זיך. 
האלטן פּאַרן קלוגן רוסישן שפריכווארט: בּאַרים זיך ניט, פאָרנדיק א ף 
מילכאָמע, בּארים ז י ך, פאָרנדיק פון מילכאמע", . | 

האנדל איז די איינציק מעגלעכע עקאָנאָמישע פארבינדונג צװישן דִי 
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צענדליקער מיליאָנען קליינע ערדאַרבּעטער און דער גרױסער אינדוסטריע, 
אוֹיבּ.,, אוב נעבּן דידאזיקע ערד-ארבּעטער איז ניטאָ קיין גרױסאַרטיקע גרי- 
סע מאַשינען-אינדוסטריע מיט אַ נעץ עלעקטרישע דראָטן, אַ אינדוסטריע, 
וועלכע איז פעאיק סאי לוט דער טעכנישעד מעכטיקײיט, סאַי לוט אירע אֶר- 
גאניזאציאָנעלע , איבּערבּויען" און לוט די דערשייגונגען, װאָס באַגלײטן זי 
בּאזאָרגן די קליינע ערד-ארגעטער מיט בּעסערע פראדוקטן אין אַ גרעסערער 
צאָל, גיכער און בּיליקער, איידער פריער. אין וועלט-מאסשטאב איז דאסדא- 
זיקע , אוב" שוין פארווירקלעכט, דידאזיקע בּאדינגונג איז שוין פאַראן, אָבּער 
אַ בּאזונדער לאנד, באזונדערס פון די אָפּגעשטאנענסטע קאפּיטאליסטישע לענ- 
דער, וואס האט געפּרואװט מיטאמאָל און אומיטלבאר רעאליזירן, פארוירק- 
לעכן אין לעבּן, פּראקטיש אײנאָרדענען א נייע פארבּינדונג צװישן אינדוסטריע 
און ערד-ארבּעט, האט ניט בּייגעקומען דידאזיקע אויפנאבע דורך אַ ,שטורעם- 
אַטאקע" און דארף זי איצט בייקומען דורך א ריי לאנגזאמע, בּעהאדראָגעדיקע 
פארזיכטיקע , בּאלאגערונגס" - אָפּעראציעט, 

בּאהערשן דעם האנדל, געבּן אים א ריכטונג, שטעלן אים אין געויסע 
רעמלעך,--דאס איז די פּראלעטארישע מעלוכע-מאכט בעקויעך. אַ קליינער, גאָר 
אַ קליינער בּיישפּיל: אינם דאָנבאַס האט זיך אנגעהױיבּן א קליינע, נאָך גאָר אַ 
קליינע אָבּער א בּעליטאָפעקדיקע עקאָנאָמישע אויפלעבונג, טיילווייז אַדאגק דער 
העכערונג פון דער פּראדוקטיווקייט פון דער ארבעט אין די גרויסע מעלוכע- 
שאכטן, טיילווייז אדאנק דעם, וואס קליינע. פּויערשע שאכטן זיינען אָפּגעגעבן 
געווארן אין ארענדע. די פּראָלעטארישע מעלוכע-מאכט באקומט אַף אַזא אופן 
גיט קיין גרויסע (פון שטאנדפונקט פון פאָרגעשריטענע לענדער אַ גישטיק 
קליינע, אָבּער בֹּא אונזער אָרעמקײט איז דאס פונדעסטועגן א יעש) צאָל 
צוגאבּ-קוילן לוט אַ זעלגסטווערט, לאָמיר זאָגן, פון חונדערט פּראַצענט, און 
פארקויפט די קוילן צו באזונדערע מעלוכע-אנשטאלטן פאר 120 פּראָצענט, בּא- 
זונדערע פּריוואטע פערזאנען פאר 140 פּראצענט (איך װעל בּאמערקן אין קלא- 
מערן, אַז איך נעם דידאזיקע ציפערן גאנץ צופעליק, ערשטנס, ווייל איך ווייס . 
ניט די גענויע ציטערן, און צווייטנס דערפאר, וואס אוב איך װאָלט זיי וויסן, 
װאָלט איך זיי איצטער ניט פארעפנטלעכט). דאס איז ענלעך אַף דעם, אַז מיר 
הויבן אֶן, כאָטש אין דעם באשידנסטן פארנעם, צו באהערשן דע ם 
אומזאץ צוישן דער אינדוסטריע און דער ערד-ארבּעט, בּאהערשן דעם אנג- 
ראָ-האנדל, בּאהערשן די אויפנאבּע: איינקלאמערן זיך אין דער פאראנענער, 
קלייגער, אָפּנעשטאנענער אינדוסטריע אָדער אין דער גרױסער, אָבער אָפּגע- 
שוואכטער, רואינירטער, אױיפלעבן אַפן גענעבענעם עקאנאמישן יעסאָד דעם 
האנדל, לאָזן דעם מיטעלן, געוויינלעכן פּויער (און דאס איז דער מאסנמענטש, 
דער פארטרעטער פון דער מאסע, דער פאָרשטײער פון דער סטיכיע), ער זאל 
פילן די עקאָנאמישע אויפלעבּונג, אייסנוצן דאס צוליבּ אַ מער סיסטעמאטישער 
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און אייגגעשפּארטער, אַ מער ברײיטער און ד רמאָלגרײכער ארעעט פון 
אויפשטעלן די גרויס-אינדוסטריע, 

לאָמיר זיך ניט אָפּגעגן אין רעשוס פונט ,סאציאליזם פון געפיל" אָדער 
פון. דער אַלט-דוסישער, האַלב-פריצישער, האלב-פויערשער פּאטריאַרכאלער 
שטימונג, וואס פאר זיי איז אייגנטימלעך אַ אינסטינקטיווע פאראכטונג צום 
האנדל, מיט אלע און אלערליי עקאנאמישע איבערגאנגט-פאָרמען מעג מען זיך 
באנוצן און מע דארף קענען זיך בּאנוצן, קוים אנטשטייט א באדערפעניש אין 
דעם צוליב בּאַפּעסטיקן די פארבינדונג פונם פויערטום מיטן פּראלעטאריאט, 
צולי טייקעף אויפלעבן די פאָלקט-ווירטשאפט אינם רואינירטן און אױסגע- 
מוטשעטן לאנד, צולים אויפהויבן די אינדוסטויע, צוליבּ פארגרינגערן די װולי- 
טערדיקע ברייטע און טיפעת מאסמיטלען, װי לעמאָשל: עלעקטריפיקאציע 

דאָס פאַרהעלטעניש פון רעפאָרמען צו רעװאָלוציע איז בּאשטימט גענוי 
און ריכטיק נאָר דורכן מאַרקסיזם, און דערבײי האט מארקס געקאָגט זעען 
דאסדאָזיקע פארחעלטעניש נאָר פון איין זייט, דעהאינע: אין באדינגונגען, 
וועלכע זיינען געווען איידער דעם ערשטן, ויטל ניט איז פעסטן, וויפל ניט 
איז דויערהאפטן ניצאָכן פונם פּראַלעטאריאט װייניקסטנס אין איין לאנד. בא 
אזעלכע באדיננונגען איז דער יעסאָד פון א וריכטיקער פארהעלטעניש געווען: 
רעפאָרמען זיינען אַ געננפּראָדוקט פון רעוואלוציאנערן קלאסן-קאַנף פונם 
פּראַלעטאַריאַט. טאר דער. גאנצער קאַפּיטאליסטישער װעלט איז דידאזיקע 
פאַרהעלטעניש דער פונדאמענט פון דער רעװאָלוציאנערער טאקטיק פונם פּרא- 
לעטאַריאַט--דער אַלעפבּײס, וועלכן ס'פארדרייען און פאױטונקלען די פֿאַר- 
קויפטע פירער פונם 2-טן אינטערנאציאנאל און די ריטער פון (/ו2 אינטער- 
נאציאָנאל, װאָס האל זיינען זיי פעדאנטיש און האלה טרייבן זיי כיינדלעך 
נאָך דעם ניצאָכן פון דעם פּראלעטאַויאט, װײגיקסטנס אין איין לאַנד, אַגט- 
שטייט עטוואס נייס אין דער פאַרהעלטעניש פון רעפארמען צוֹ דער רעווא- 
לוציע, פּרינציפּיעל גלייבּט די זאך וי פריער, אבּער אין דער פארם דערשיינט ‏ 
אַ ענדערונג, וועלכע מאַרקס פּערזענלעך האט ניט געקאנט פאָרױיסזעען, אפער 
וועלכע מע קאן בּאַנעמען מיטן באוואוסטזיין גאָר אָפּן באָדן פון טילאסאפיע 
און פּאליטיק פונם מארקסיזם. פאַרוואס האבן מיר געקאָנט ריכטיק אָנװענדן 
דעם בּריסקער צוריקטריט ? ווייל מיר זיינען אזוי ווייט אוועק פאַרויס, אז מיר 
האבּן געהאט וואוהין צוריקצוטרעטן, מיר האבן מיט אזאַ קאָפּ-שװי:דלדיקער 
גיכקייט, אין עטלענע װאָכן, פונם 25 אקטיאַבּר 1917 יאר, ביזן 
בּריסקער שאָלעם, אויסגעבּויט א ראַטן-מעלוכע, זיינען ארויסגעגאנגען מיט א 
דעוואלוציאגערן וועג פון דער אימפּעריאליסטישער מילכאָמע, האבּן רערמאכט 
די בּורזשואזע רעװאָלוציע, אז אפֿילע די געוואלטיקע בּאועגונג אף צוריק 
(גּריסקער שאָלעם) האט פאָרט געלאָזן אין אונזער רעשוס פולקום גענוג פּאָזי- 
ציעס, קעדיי אויסצונוצן דעם ‏ אָטעם-איבּערכאַפּ און זיגרייך אַ רוק טאָן זיך 
פאָרױס אַנטקעגן קאָלטשאקן, דעניקיגען, יודעגיטשן, פּילסודסקין און װראַגגעלן 
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בּיז דעם ניצאָכן פונם פּראַלעטאריאט זיינען רעפארמען-א געבּן-פרא- 
דוקט פון דעם רעוואלוציאנערן קלאסנקאַמף. נאך דעם ניצאכן זייענדיק אינם 
וועלט-מאסשטאַבּ דערזעלביקער נעבּן-פּראָדוקט) זיינען זיי פארן לאנד, אין 
וועלכן דער ניצאכן אין אָפּנעהאלטן, אכוצדעם א נױטיקער און געזעצלעכער 
אָטעם-איבּערכאפּ אין יענע פאַלן, ווען די קויכעס, נאך זייער מאַקסימאלסטער 
אָנשטדענגונג, קלעקן בּעפיירעש ניט אף רעוואלוציאנער דורכפירן דעם אדער 
יענעם איבּערגאנג. דער ניצאכן גיט אַזאַ ,רעזערוו פון קויכעסי, אז ס'איו 
פאַראַן מיט וואס דורכצוהאַלטן זיך סאַי אין מאַטעריעלן, סאַי אין מאָראַלן 
זינען. דוּרכהאלטן זיך אין מאַטעויעלן זיגען.--דאט הייסט איינהאלטן דעם גע- 
נוגנדיקן איגערװאָג פון קויכעס, אז דער סוינע זאל אונז ניט קאָנען צעקלאַפּן 
בּיזן סאָף, דורכהאלטן זיך אין מאָראַלן זינען--דאס הייסט גיט לאָזן זיך דע- 
מאָראליזירן, דעזאָרגאניזירן, איינחיטן א ניכטערע אָפּשאצונג פון דער לאגע, 
איינהיטן די מונטערקייט און פעסטקייט פונט גייסט, אָפּצוטרעטן כאָטש װייט 
אף צוריק, אבּער מיט א מאס, אפּטרעטן אזוי, קעדיי צו דער צייט אֶפֹּצַו- 
שטעלן דעם צוריקטריט און אריבּערגיין ווייטער אין אָנגריף, 

מיר זיינען אָפּגעטראָטן צום מעלוכע-קאַפּיטאלים. אבּער מיר זײַנען 
אָפּגעטראטן מיט א מאס, מיר. טרעטן איצט אֶפּ צו מעלוכע-רעגולירונג פונם 
האַנדל. אגער מיר װעלן אפּטרעטן מיט אַ מאס, ס'זיינען דא סימאנים, אן 
ס'זעט זיך דער טאָף פון דעמדאזיקן צוריקטריט, עס זעט זיך אין אַ ניט צו 
ווייטער צוקונפט די מעגלעכקייט אָפּצושטעלן דעמדאזיקן צוריקטריט. וואס 
בּאוואוסטזיניקער, וואס איינהייטלעכער, מיט וואס װײניקער פאַרורטײלן מ"ר 
וועלן דורכפירן דעמדאָזיקן נױטיקן צוריקטריט, דאס גיכער װעט מען אים 
קאנען אפּשטעלן, דאס פעסטער, גיכער און ברייטער װעט זיין דערנאך את- 
זער זיגרייכע בּאוועגונג אַף פאָרוֹיס, | | 

אנגעשריבּן דעם 5 נאיאבּר 1921 יאר, 
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רעדעס אפן וא צוזאַמענפאָר פון ר. ק. פּ. (ב.) 





בּאַריכט וועגן דער טעטיקייט פון צ. ק. ר. ק. פּ. 


(זיצונג פון 27 מאַרט 22) 


דערלויבט מיר אָנצוהויבן דעם פּאָליטישן באַריכט פונם צ"ק ניט 
פּון אָנהױב יאָר, נאָר פונם סאָף. היינט איז די ברענעדיקסטע טאָגפראַגע 
פון דער פּאָליטיק --- גענוע*. אין אַלגעמײן זייט איר אַלע מיט איר באַ- 
קענט, ווייל די פּרעסע האָט איינגעטיילט דערדאָזיקער פראַגע פיל אָרט, 
לזיט מיין מיינונג, אַפילע ניט אין אַן ערעך פיל, צום נאָכטײל פון די 
ווירקלעכע, פּראַקטישע און ברענעדיקע נויטן פון אונזער בויאונג, באַ- 
זונדערם פון דער ווירטשאַפּטלעכער. אין אײיראָפּע, נאַטירלעך, אין אַלע 
בורזשואזע לענדער, האָט מען זייער ליב צו פאַרקלאַפּן די קעפּ מיט 
פּאַרשײידענעם טראסק וועגן גענוע! און דאָסמאָל (האַגאַם ניט נאָר דאָסמאָל) 
מאַנצן מיר זיי נאָך, און טאַנצן נאָך גאַנץ שטאַרק. 

איך דאַרף זאָגן, אַז מיר האָבן אין צ"ק אָנגענומען מיטלען, קעדיי 
צו באַשאַפן א דעלעגאַציע פון אונזערע בעסטע דיפּלאַמאַטן. און מיר פּאַר" 
מאָגן איצט אַ היפּשע צאָל ראַטנדיפּלאָמאַטן, ניט וי ס'איז געווען אין 
אַנהױב פון דער עקזיסטענץ פון דער ראַמנרעפּובליק. דעטאַלע דירעקטיוון 
פּאַר אונזערע דיפּלאָמאַטן קיין גענוע האָבן מיר אױסגעאַרבעט אין צ"ק, 
אױיסגעארבעט זייער אייליק, עטלעכע מאָל באַהאַנדלט און אַפסניי אי" 
בערבאַהאַנדלט, און ס'פאַרשטייט זיך, אַז דאָ שטייט אַ פראַגע, איך 
װאָלט ניט זאָגן אַ מיליטערישע, ווייל דאָסדאָזיקע װאָרט װועט אַרױסרופן 


*) גענוע---א שטאָט אין איטאליע, ואו סאיז דעם 10 אפּריל 1922 י. צונויפגערופן גע- 
װאָרן אַ קאָנפערענץ פון אייראָפּעאישע מעלוכעס, װאָס איר אָפיציעלער ציל איז געװוען ליזן די 
פראָגן; וועלכע זיינען געווען פאַרבּונדן מיט דער װירטשאַפּטלעכער ווייטער-אויפשטעלונג פון אייײ 
ראָפּע נאָך דער אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע. אין דערדאָזיקער קאָנפערענץ האָבּן זיך צוערשט 
נאָך דער מילכאָמע בּאַטײליקט דײטשלאַנד און ר. ס. פ. ס. ר. די אימפּעריאַליסטן האָבּן געהאָפּט 
אף דערדאָזיקער קאָנפערענץ ארויסצוצווינגען בֹּא ר. ס. פ. ס. ר. אן אָפּזאָג פין די גרונט-פּרינציפּן 
פון דער אָקטיאַכּר-רעװאָלוציע, דערשלאָגן זיך, אַז די פריערדיקע אייגנטימער פון די נאַציאָנאַלי- 
זירטע אונטערגעמונגען זאָלן אַזױ אָדער אַנדערש בּאַקומען צוריק זייער אייגנטום. דידאָזיקע פּלענער 
האָבּן זיך אױסגעלאָזט מיט אַ פולן דורכפאַל, אבּער אויך אין אַלגעמײן האָט די גענועזער קאָנפע- 
רענץ, װי אויך די שפּעטערדיקע האַאַגער---ניט געהאַט קיין שום וועזנטלעכע רעזולטאַטן. 

איב, 





איבערטייטשונגען, נאָר יעדנפּאַלם די פראַנע וועגן מעסטן די קויכעם. 
זין דעם בורזשואזן לאנעד איז פאַראַן זייער א שטארקע און אַסאַך א 
מעכטיקערע שטרעמונג, איידער די אַנדערע שטרעמונגען, א שמרעמוננ, 
װאָס אָריענטירט זיך אֵף אַראָפּרײיסן די גענועזער קאַנפערענץ. סזיינען 
פאַראַן שטרעמונגען, וועלכע ווילן זיך דורדכוים איינשטעלן פאַר איר. 
דידאָזיקע שטרעמונגען האָבן איצט גענומען די אױבערהאַנט. סאיז 
ענדלעך פֿאַראן אין לאַגער פון אַלע בורזשואַזע. לענדער א שטרעמונג, 
וועלכע מע װאָלט געקאַנט אָנרופן פּאַציפיסטישע, צו וועלכער מע דאַרף 
צורעכענען אויך דעם גאַנצן צווייטן און צוויי אײינהאַלבעדיקן אינטערנא- 
צואָנאַל, דאָם איז --- יענער לאגער פון דער בורזשואזיע, וועלכעד פּרואווט 
זיך צו פאַרטײידיקן אַ ריי פּאַציפיסטישע פאָרשלאנן. מיר, וי קאָמוניסטן, 
האָבן וועגן דעמדאָזיקן פּאַציפיזם באַשטימטע מיינונגען, וועלכע ס'איז 
דאָ אינגאַנצן איבעריק אויסצולייגן. ס'פאַרשטיים זיך, אַז קיין גענוע גייען 
מיר ניט וי קאָמוניסטן, נאָר ווי סאָכרים. מיר דאַרפן האַנדלען און זי 
דאַרפן האַנדלען. מיר ווילן, אַז מיר זאָלן האַנדלען אונז לעמויווע, און 
זי ווילט זיך -- עס זאָל זיין זיי לעטויווע. וי אַזױ סוועט זיך פאַנאַנ- 
דערוויקלען דער קאַמף, -- דאָס וועט זיין אָפּהענגיק, האַגאַם ניט אין 
קיין גרויסער מאָס, פון דער קונסט פון אונזערע דיפּלאָמאַטן.. נאטירלעך, 
אז ווען מיר פאָרן קיין גענוע וי סאָכרים, איז פאַר אונז ניט גלייכגילטיק, 
צי האָבן מיר צו טאָן מיט יענע פאָרשטײיער פונם בורזשואון לאגער, 
וועלכע זיינען גענויגט צו אַ מיליטערישער לייזונג פון דער פראגע, אָדער 
מיט יענע פּאַרשטײער פונם בורזשואַזן לאַנער, וועלכע זיינען גענויגט 
צום פּאַציפיזם, זאָל ער זיין גאָר אַ נעבעכדיקער און ניט אױסהאַלטן 
פונם שטאַנדפּונקט פונם קאָמוניזם קיין שאָטן קריטיק. שלעכט װאָלט 
זיין יענער סויכער, וועלעער װאָלט ניט קאַנען באַנעמען דעמדאָזיקן אונ- 
טערשייד אין דערשלאָגן זיך פּראַקטישע צילן, צופּאַסנדיק דערצו זיין. 
טאַקטיק, 

מיר גייען קיין גענוע מיט אַ פּראַקטישן ציל -- פאַרברייטערן דעם 
האַנדל און באַשאַפּן די נאַדינגונגען, בא וועלכע ער זאָל זיך אַנטװיקלען 
מיט א באַזונדערן דערפּאָלג און באַזונדערס גיך. אָבער מיר קאַוירן 
בעשום אויפן ניט פאַרן דערפּאָלג פון דער קאָנפערענץ. דערפאַר קאווירן 
וואָלט געווען לעכערלעך און אומזיניק. איך מוז זאָגן, אַז באַ דער ניכ- 
טערסטער און פֿאָרזיכמי? קסטער אָפּשאַצונג פון די מעגלעכקייטן, וועלכע 
גענוע שטעלט איצט פאָר, רעכן איך, אַז ס'וועט פון דעסטוועגן נים זיין 
קיין גוזמע צו זאָגן, אַז דעמדאָזיקן ציל אונזערן װעלן מיר זיך דערשלאָגן, 

דורך גענוע, אויב אונזערע דאָרטיקע שמועס-לייט וועלן זיין גענוג 
האַמצאָעדיק און ניט צו איינגעשפּאַרט, פאַרבכײי גענוץ, -- אויב זיי וועט 
איינפאַלן צו אקשענען זיך. אָבער אונזער ציל וועלן מיר דערגרייכן! 


די אינטערעסן פון אלע קאפּיטאַליסטישע מעלוכעס, די סאַמע דרינ- 
גענדיקע, וויכטיקע, פּראַקטישע אינטערעסן, וועלכע האָבן זיך געלאַזט 
דערקענען אין די לעצטע יאָרן, פאָדערן דאָך, דער האנדל מיט רופלאנד 
זאָל זיך אַנטוויקלען, איינגעאַרדנט און פארברייטערט ווערן. און אויב 
אַזעלכע אינטערעסן זיינען פאַראַן, קאַן מען זיך צעווערטלען, מע קאָן 
זיך צעקריגן, מע קאָן זיך פאַנאַנדערגיין אין פארשיידענע קאָמבינאַציעס 
-- פ'איז גאַנץ װאַרשײנלעך, אַז ס'וועט טאַקע אויסקומען פאַנאַנדערצן- 
גיין זיך, --- אָבער פּאָרט װועט דידאָזיקע גרינטלעכע מעלוכישע נויטיקייט 
סאָפּקאָלסאָף אַליין דורכברעכן זיך א וועג. און איך רעכן, או אין דעם 
פּראָט קאָנען מיר זיין רואיק. איך קאַוױיר נים פאַרן טערמין, איך קאַוויר 
ניט פאַרן דערפאָל:, אָבער גראד אַף דער געגעבענער פֿאַרזאַמלונג קאַן 
מען גאַנץ זיכער זאָנן, אַז די אַנטװיקלונג פון רעגלמעסיקע האנדלם-בא- 
ציאוננען צװוישן דער ראַטנרעפּוכליק און דער גאַנצער איבעריקער קאַ- 
פּיטאַליסטישער וועלט וװועט אומפארמיידלעך זיין ווייטער. װאָס פֿאַר 
האַפּסאָקעס עס זיינען דערביי מענלעך, וועגן דעם על איך שפּעמער 
דערמאַנען אינם פאָרטראג, אָבער איך רעכן, אַז צו דער פּראַגע וועגן 
גענוע װועט מען קאַנען באנרענעצן זיך דערמיט, 

ס'איז קלאָר פון זיך אַלײן, אַז די כאַװויירים, וועלכע וועלן דעטאַלער 
באקענען זיך מיט דער פראגע און וועלן זיך ניט באַגרענעצן מיט יענעם 
צעטל מיטנלידער פון דער דעלעגאַציע, וועלכער איז פארעפנטלעכט אין 
די צייטונגען, װועלן קאַנען אויסקלייבן א קאָמיסיע אָדער סעקציע און 
באַקענען זיך מיט אַלע מאַמעריאַלן פון צ"ק, מיט דער קאָרעספּאַנדענץ, 
מיט די דירעקטיוון. די דעטאַלן האָבן מיר, פאַרשטייםט זיך, אַנגעמערקט 
מיט אַ טנאַי, ווייל ס'איז ביז היינט גענוי ניט באַוואוסט, ווער װועט זיך 
אין דערדאָזיקער גענוע אַועקזעצן באַם טיש און װאָס פאַר טנאָיעם, 
אָדער פאָריטנאָיעם, אָדער אויסריידן עס וועלן דאָרט פאָרמולירט ווערן 
אַנאַליזירן זיי אַלע דאָ -- װאָלט געווען העכסט ניט צוועקמעסיק, איך 
רעכן, אַפילע פּראַקטיש אומענלעך. איך כאַזער איבער, דער צוזאַמענפאָר 
האָט די פולע מענלעכקייט דורך א סעקציע אָדער קאָמיסיע צו זאַמלען 
וועגן דער פּראַגע אַלע דאַקומענטן, סאי די פאַרעפנטלעכטע, סאי די, װאָס 
זיינען פאַראַן אין צ"ק. 

איך װועל זיך באַגרענעצן מיט דעם געזאָנטן, ווייל איך בין זיכער, 
אַז ניט אין דער פראַגע שטעקן אונזערע גרעסטע שװועריקייטן. דאָם איז 
ניט דאָס, אַף װאָס די פּאַרטײ דאַרף ווענדן איר הויפּט-אויפמערקזאמקייט. 
די אייראָפּעאישע בורזשואזע פּרעסע צעבלאָזט און איבערטרייבט קינ- 
סטלעד און בעקיוון די באַדייטונג פון דערדאָזיקער קאַנפערענץ, אִפּי 
נאַרנדיק די אַרבעטנדיקע מאַסן (אַזױ טוט שטענדיק 9 צענטל פון דער 
גָאַנצֶער בורזשואָזער פּרעסע אין די אַלע פרייע דעמאַקראַטישע לענדער 


, און רעפּובליקן). מיר האָבן זיך אַביסל אונטערגעגעבן דערדאָזיקער פּרן- 
סע. װוי שטענדיק, גיבן זיך נאָך אונזערע צייטונגען אונטער צו אַלטע 
בורזשואַזע מינהאָגים, ווילן ניט אַריבערגײין אף נייע סאַציאַליסטישעץ 
רעלסן, און מיר האָבן אויפגעחויבן 8 טאַראַראַם מערער, איידער עם 
פֿאַרדינט דערדאָזיקער קעגנשטאַנד. אין עצעם שטעלט גענוע ניט פאָר 

פון זיך קיין שוועריקייטן פאַר קאַָמוניסטן, באַזונדערם פאַר אַזעלכע וי 
מיר, וועלכע האָבן אינמערגעלעבט אַזעלכע ערנסטע יאָרן, אָנהבנדיק 
פון 1917, וועלכע האָבן געזעען אַזעלכע ערנסטע קאָמבינאַציעס פון פּאַ- 
ליטיק, װואָט מיר האָבן געזעען. איך געדענט ניט, או עס זאָלן זיך האָבן 
אויפגעהויבן וועלכע נים איז כלוקעדייעס אָדער וויקוכים מיקויעך דער- 
דאָזיקער פראַגע ניט נאָר אינעװוייניק אינם צ"ק, נאָר אויך אינעװייניק 
אין אונזער פּאַרטײ. דאָס איז נאַטירלעך, ווייל דאָ איז ניטאָ קיין שום 
שטרייטזאַך פונם שטאַנדפּונקט פון די קאַמוניסטן, אַפּילע האָבנדיק אין 
זינען פארשיידענע שאַטירונגען צװוישן זיי. מיר פאָרן קיין גענוץ, איך 
כאַזער איבער, וי סאָכרים, קעדיי דערשלאָנן זיך די לוינענדיקסטע פאָר- 
מען צוליב אַנטװיקלען דעם האַנדל, וועלכער האָט זיך אָנגעהױבן, וועל- 
כער גייט און וועלכער, אויב אַפּילע עמעצן װאָלט געלונגען מיט געװאַלט 
איבערצורייסן אים אֵף דעם אָדער יענעם טערמין, װועט פּאָרט אין דער 
ווייטערדיקער צייט אומפאַרמײדלעך אַנטװיקלען זיך. 

באַגרענעצנדיק זיך דעריבער מיט אָט די קורצע אָנווייזונגען וועגן 
וענוע, װועל איך אַריבערגײן צו דעם, װאָס איז, לויט מיין מיינונג, די 
הויפּט-פראַגע פון דער פּאָליטיק פאַרן פאַרלאָפענעם יאָר און די חויפּט- 
פּראַנע פון דער פּאָליטיק אַפן קומענדיקן יאָר. מיר דוכט זיך, אָדער 
וזייניקסטנס אַזאַ טעווע האָב איך, אַז אין פּאָליטישן באַריכט פונם צ"ק 
דאַרפן מיר שמועסן ניט פּאָשעט וועגן דעם, װאָס עס איז געווען אינם 
באַריכטײיאָר, נאָר וועגן דעם, ואָס פֿאַר פאַליטישע לעקציעס, גרינט- 
לעכע און רדאַדיקאַלעץ, עס האָבן זיך באַקומען פאַרן באַריכט-אַר. 
מע דאַרף באשטימען ריכטיק אונזער פּאָליטיק אפן קומענדיקן יאָר, 
קעדיי עפּעט פאַרן יאָר אויסצולערנען זיך. עס האַנדלט זיך, נאַטיך: 
לעך, וועגן דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק. דאָס גאַנצע באַריכט-יאַר 
איז אַדורך אונטערן צייכן פון דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק. אויב 
מיר האָכן געמאַכט פאַרן דאָזיקן יאָר א וועלכע ניט איז גרויסץ 
דעראָבערונג, אַזאַ, װאָס מע קאָן באַ אונז ניט אָפּנעמען צוריק --- דאָס 
איז נאָך פאַר מיר ניט אזוי אומצוייפּלהאַפט -- איז דאָס נאָר דאָם, 
װאָס מיר האָבן זיך אוימגעלערנט עֶפּעס פון די פּרינציפּן פון דער נייער 
עקאַנאָמישער פּאָליטיק. מיר האָבן פאַרן דאָזיקן יאָר זייער פיל דער 
לערנט אַפּן געביט פון דער נייער עקאָנאַמישער פּאָליטיק. און די קומענ- 
דיקע געשעענישן, וועלכע הענגען זייער ווייניק אָפּ פון אונזער וילן, 


וועלן מינעסטאַם געבן אַן אױספּרואון, צי האָבן מיר בצעמעס דערלערנט 
און וויפּל מיר האָבן דערלערנט. מיר דוכט זיך, דער איקער, װאָס מע דאַרף 
האָבן אין זינען בענוינייע צו דער פראגע וועגן אונזער עקאָנאָמישער 
פּאָליטיק, וי אַ יעסאָד פאַר אַלץ באַטראַכטונגען און צוליב דעם דיסקאָנט 
פון דער יאָריקער דערפאַרונג און צוליב דערווערבן פּראַקטישע לעקציעם 
צום קומענדיקן יאָר, -- דאָס זיינען פאָלגנדיקע דריי פּונקטן; 

ערשטנס, פריער פאַר אַלץ איז אונז וויכטיק די נייע עקאָנאַמישע 
פּאָליטיק, וי אַן אױספּרואוו דערפון, אַז מיר דערגרייכן ווירקלעך א צו- 
זאַמענשלום מיט דער פּויערשער עקאַנאַמיק. אין דער פֿאַרגײיענדיקער 
עפּאָכע פון דער אַנטויקלונג פון אונזער רעװאָלוציע, ווען די גאַנצע 
אויפמערקזאַמקײט און די גאַנצע קויכעס זיינען דעריקער אָנגעווענדט 
געווען אָדער אינגאַנצן פאַרשלונגען געווען דורך דער אױפנאַבעץ וי 
דערצושטייען אַקעגן דעם אָנגריף, האָבן מיר וועגן דעמדאָזיקן צוזאַמענ- 
שלום ניט געקאַנט וי געהעריק איז טראַכטן, זי איז אונז ניט געלעגן אין 
'זינען. ביז א געוויסן גראד האָט מען געמעגט און געדאַרפט איננאָרירן 
זי, ווען ס'איז געשטאַנען די אויפנאַבע, וועלכע מע האָט אַבסאַלוט ניט 
געקאַנט אָפּלײינגן, וועלכע איז געהאננען איבער אונז, די אויפנאַבע פונם 
װוידערשטאַנד אַקעגן דער סאַקאָנע טייקעף דערשטיקט צו ווערן פון די 
ריזיקע קויכעס פונם װועץלט-אימפּעריאַליזם. 

דער קער צו דער נייער עקאַנאָמישער פּאָליטיק איז געװאָרן באַ- 
שלאָסן אַפן פאָריקן צוזאַמענפּאָר מיט אַן אױסעראָרדנטלעכער איינ- 
שטימיקייט, אַפילע מיט אַ גרעטערער איינשמימיקייט, איידער סהאָבן 
זיך געהאָט באַשלאָסן אַנדערע פּראָגן. 

דידאָזיקע איינשטימיקייט האָט באַװיזן, אַז ס'איז אַבסאָלוט צייטיק 
געװאָרן די נויטיקייט פון אַ נייעם צונאַנג צו דער סאַציאַליסטישער 
עקאַנאַמיק. מענטשן, וועלכע זיינען זיך אין פיל פראגן פאַנאנדערגענאַנ- 
גען, וועלכע האָבן פון פארשיידענע שטאַנדפּונקטן אָפּנעשאַצט די לאַגע, 
זיינען איינשטימיק און זייער ניך, אָן יעטוועדער ואקלונגען, געקומען 
דערצו, אַז בא אונז איז ניטאָ קיין ווירקלעכער צוגאַנג צו דער סאַציאַלי- 
סטישער עקאָנאָמיק, צו דער אויסבויאונג פון איר פונדאַמענט, -- און 
ס'איז פאַראן אַן איינציקער אויפן פון געפינען אַזא צונאנג -- דאָס איז 
די נייע עקאָנאַמישע פּאַליטיק. ס'איז אונז אויסגעקומען צוליב דער אַנט- 
וויקלונג פון געשעענישן, מיליטערישע און פּאַליטישע, צוליב דער אַנט- 
וויקלונג פונם קאַפּיטאַליזם אינם אַלטן קולטולעלן מאַירעוו און צוליב דער 
אַנטװיקלונג פון געזעלשאַפּטלעכע און פּאָליטישע באַדינגונגען אין די 
קאָלאָניעם, -- איז אונז אויסגעקומען די ערשטע דורכצוברעכן אַ ברוך 
אין דער אַלטער בורזשואַזער וועלט און אין יענעם מאָמענט, ווען אונזער 
לאַנד איז געווען עקאָנאָמיש, אוב ניט דאָס אָפּגעשטאַנענסטע, איז איינס 


פון די סאַמע אָפּנעשטאַנענסטע. די געװאַלטיקע מערחייט פּויערטום פון 
אונזער לאַנד פירט א קליינע אינדיווידועלע ווירטשאַפט. די בויאונג פון 
דעם, װאָס מיר װואַלטן געקאַנט פאַרװירקלעכן מיטאַמאָל פון דער פּראַ- 
גראַם פון קאָמוניסטישער געזעלשאַפּטלעכקייט, וועלכע מיר האָבן אָנגע- 
מערקט, איז ביז א געוויסן גראַד געגאַנגען אָן א זייט פון דעם, װאָס עס 
האָט זיך נעטאָן אין דער ברייטסטער פּויערשער מאַסע, אִף וועלכער מיר 
חאָבן אַרױפנעלײנט זייער שווערע פליכטן, פאַרענטפערנדיק זיי דערמים, 
אַז די מילכאַמע דערלאָזט ניט קיין שום ואַקלונגען אין דערדאָזיקער 
הינזיכט. דידאַזיקע פאַדענטפערונג, אויב מע זאָל זי נעמען אינם גאַנצן 
פאַרנעם, האָט דאָס פּויערטום אָנגענומען -- די פּויערשע מאַטע האָט 
אין אלגעמיין דערזעען און פאַרשטאַנען, אַז דידאָזיקע געװאַלטיקע 
לאַסטן, וועלכע מע האָט אֶף זיי אַרױפגעלײגט, זיינען געווען נויטיק, 
קעדיי איינצוהיטן די אַרבעטער-פּױערשע מאַכט פון די פּריצים, קעדיי 
ניט דערשטיקט צו ווערן דורך דעם קאַפּיטאַליסטישן אָנגריף, וועלכער 
דאָט געדראָט אָפּצונעמען אַלע דעראַבערוננען פון דער רעװאָלוציע. אָבער 
קיין צוזאמענשלוס צווישן דער עקאָנאַמיק, וועלכע האָט זיך געבויט אין די 
נאַציאַנאַליזירטע, סאַציאַליזירטע פאַבדיקן, זאַװאָדן, ראַטנװירטשאַפטן, 
און צווישן דער עקאָנאַמיק פונם פּוערטום איז ניט געווען. 

דאָס האָבן מיר קלאָר דערזעען אף דעם פּאַריקן צוזאַמענפאָר פון 
דער פּאַרמײי. דאָס האָנן מיר געזעען אַזױ קלאָר, אַז אין דער פּאַױטײ זיי- 
נען ניט געווען קיין שום װאַקלונגען אַרום דער פראַנע וועגן דעם, אַו 
די נייע עקאַנאַמישע מאָליטיק איז אומפאַרמיידלעך. ס'איז אַ שפּאַס צו 
לייענען אין דער פּרעטע פון פארשיידדענע רוסישע פּאַרטײיען אין אוים- 
לאַנד, אַז די לינקע קאמוניסטן זיינען נאָך אַדהאַיעם אקעגן דער נייער 
עקאַנאַמישער פּאָליטיק. דערמאַנענדיק אין 1921 יאָר דאָם, װאָם ס'איז 
געווען אין 1918 יאָר, און װאָס די לינקע קאָמוניסטן אַליין האָבן באַ אונז 
לאַנג פאַרגעסן, קייען זיי דאָם און קייען איכער אַדהאַיעם, פאַרזיכערנדיק, 
אַז די באָלשעװיקעס באַהאַלטן פון אײיראָפּע די מיינונגם-פארשיידיהייטן 
אין זייערע רייען. ווען דו לייענסט דאָס, טראַכסטן זיך: זאָלן זי זיך 
טויע זיין. מיר ווייסן, אַז באַ אונז זיינען קיין שום מיינונגם-פאַרשיידן- 
חייטן ניט געווען, און ניט געווען דערפאר, װאָס די פּראַקטישע נויטיקייט. 
פון אַן אַנדער צוגאנג צו דער אויסבויאונג פונם פונדאַמענט פון דער סאָ- 
ציאַליסטישער עקאַנאַטיק איז פאר אלעמען געווען קלאָר. ‏ 

קיין צוזאַמענשלוס מיט דער פּיערשער עקאָנאָמיק, מיט יענער 
נייער עקאָנאָמיק, וועלכע מיר האָבן געפּרואווט באַשאַפן, איז באַ אונן 
ניט געווען. צי איז ער פֿאראן איצטער? ניין נאָך. מיר גייען ערשט צו 
צו אים. די נאַנצע באדייטונג פון דער גייער עקאָנאַמישער פּאָליטיק, 
ויעלכע מע האַלט נאָך אָפם אין אונזער פטרעפע צו זוכן אומעטום, וואן 


איר ווילט, נאָר ניט דאָרטן, וואו מע דאַרף, די נאַנצע באדייטונג איז אין 
דעם און נאָר אין דעם: געפינען דעם צוזאמענשלום פון יענער נייער עִקאָי 
נאָמיק, וועלכע מיר באַשאַפן מיט געװואַלטיקע באַמיאונגען. און אין דעם 
איז אונזער פֿאַרדינסט, און אָן דעם װואָלטן מיר ניט געווען קיין קאָמױ 
ניסטן רעװאָלוציאָנערן. די נייע עקאָנאָמיק האָבן מיר אַנגעהויבן בויען 
איננאַנצן אף א נייעם שטייגער, ניט רעכענענדיק זיך מיט קיין שום . 
אַלטם. און אויב מיר װואָלטן ניט אָנגעהױבן צו בויען זי, װאָלטן מיר 
איננאַנצן צעקלאַפּט געװאָרן אין די ערשטע כאדאַשים. 

ימיר האָבן פון סאַמע אָנהױב גערעדט, אַז אונז קומט אויס צוצו- 
מרעטן צו אַן אויסערסט נייער זאַך. און אויב די כאַוויירים אַרבעמטער 
פון די לענדער, וועלכע זיינען מערער אַנטװיקלט אין קאַפּיטאַליסטײ 
שער הינזיכט, אויב זיי וועלן אונז גיך ניט העלפן, וועט אונזער ארבעט 
זיין אױפעראַרדנטלעך שווער, און מיר װועלן בליסאָפּעק דערלאָזן א ריי 
פעלערן. דעריקער: מע דאַרף פאַרשטיין ניכטער צו קוקן וואו און וועלכע 
פעלערן עס זיינען דערלאָזן געװאָרן, און איבערמאַכן אַליץ פון אָנהױב. 
אויב ס'וועט אויסקומען איבערצומאכן אַלץ פון אָנהױיב ניט צוויי מאָל, 
נאָר אַפילע פיל מאָל, װועט דאָס באַװוייזן, אַז מיר גייען צו צו אונזער 
אויפנאַבע, דער גרעסטער אין דער וועלט, אָן פּאָרורטײלן, מיט ניכטערע 
אוינן. מע דאַרף געדענקען, אַז די גרונט-אויפנאבע, די אױפנאַבע, וועלכע 
איז די אַנטשײדנדיקע און וועלכע װאַרפט זיך אונטער אַלדאָס איבערי- 
קע, -- דאָס איז איינשטעלן אַ צוזאַמענשלוס צווישן יענער נייער עְקאֵ" 
נאָמיק, וועלכע מיר האָבן אָנגעהױבן צו בויען, זייער שלעכט, זייער 
אומנעשיקט, אָבער פאָרט אָנגעהויבן צו בויען, און צווישן דער פּויערשער 
עקאַנאַמיק, מיט וועלכער עס לעבן מיליאָנען און מיליאָנען פּויערים. דער" 
דאָזיקער צוזאמענשלוס האָט געפעלט און מיר האָבן אים געדאַרפט קויי 
דעמקאָל באַשאַפן. דערדאָזיקער סװאָרע דאַרף מען אונטערװאַרפן אַלץ, 

מיר בויען אונזער עקאַנאָמיק אין פאַרבינדונג מיטן פּויערטום. מיף 
דאַרפן זי איבערמאַכן ניט איינמאָל און איינאַרדענען אזױ, אז עס זאָל 
זיין א צוזאמענשלוס צווישן אונזער סאַציאַליסטישער אַרבעט אין דער 
נרויסער אינדוסטריע און לאַנדװירטשאַפט און צווישן יענער ארבעט, 
מיט וועלכער ס'איז פאַרנומען יעדער פּױיער און וועלכע ער פירט אַזױ, 
וי ער קאַן, ארױסשלאָגנדיק זיך פון דער נױט, אָן כאָכמעס (ווייל וואו 
לינן אים אין זינען כאָכמעס, ווען פ'האַנדלט זיך וועגן אַרויסקדיכן און 
ראַטעװען. זיך פון דירעקטער סאַקאַנע פון דעם פּיינפולסטן חונגער-טויט). 
מע דאַרף באַװייזן דעמדאָזיקן צוזאַמענשלוס, מיר זאָלן אים קלאָר זעען, 
זאָם גאַנצע פאָלק זאָל אים זעען, די גאַנצע פּויערשע מאַסע זאָל זעען, 
אַז צווישן איר שווערן, אומגעהערט רואינירטן, אומנעהערט קאַפּצאָנישן 
פיינפולן לעץבן איצטער און צווישן יענער אַרבעט, וועלכע מע פירט אין 


נאַמען פון ווייטע סטציאליפטישע אידעשלן איז פאראן 8 פאַרבינדונג. 
ימע דאַרף מאַכן אַזױי, אַז פֿאַר דעם איינפאכן האָרעפּאַשניק, האָרעפּאַשניק 
פון אַ גאַנץ יאָר, זאָל זיין פארשטענדלעך, אַז ער האָט באַקומען וואסער 
ניט איז פאַרבעסערונג, און באַקומען ניט אַזױ, װוי ס'פלעגן באַקומען פיל 
פון די פּויערים אין דער עפּאַכע פון דער פּריצישער מאַכט און פונם קא- 
פּיטאַליזם, ווען יעדער שריט פון פאַרבעטערונג -- ספלעגן בליסאַפעק 
זיין פאַרבעסערונגען, און זייער גדויסע -- ווען יעדער שריט פון פאַר- 
בעסערונג פלעגט זיין פֿאַרבונדן מיט איזדעקעווען זיך, מיט כויזעק, מיט 
טרייבן בויזעק איבערן פּױער, מיט געװואלטאַטן איבער דער מאסע, װאָס 
קיינער פון די פּויערים האָט ניט פאַרנגעסן און וועט אין רוסלאַנד צענדלי" 
קער יאָרן ניט פֿאַרגעסן. אונזער ציל איז -- ווייטער אויפשטעלן דעם 
צוזאמענשלום, באַװוייזן דעם פּויער מיט משיטים, אַז מיר הויבן אָן פון 
דעם, װאָס ס'איז אים פאַרשטענדלעך, באַקענט און צוטריטלעך באַלך, 
באַ זיין גאַנצן דאַלעם, און ניט פון עפּעס ווייטס, פאַנטאַסטישעס פונם 
פויערשן שטאַנדפונקט, דערווייזן, אַז מיר קאַָנען אים העלפן, אַז אינם 
מאַמענט פון דער שווערער לאַגע פונם רואינירטן, פאַראָרעמטן, פּיינפול 
הונגעריקן קליינעם פּױער, העלפן אים די קאַמוניסטן טייקעף און ווירֿקלעך. 
אָדער מיר וועלן דאָס דעהוייזן, אָדער ער װועט אונז אוועקשיקן צו אַלדי 
שוואַרצע יאָר. דאָס איז פולקום אומפארמיידלעך, 

אָט אין װאָס ס'איז די באַדייטונג פון דער נייער עקאָנאָמישער 
פּאַליטיק, אָט אין װאָס ס'איז דער יעסאָד פון אונזער גאנצער פּאָליטיק, 
דאַ איז אונזער הויפּט-לעקציעץ פֿאַרן גאַנצן פֿאַרלאַפענעם יאָר פונם 
אַנוענדן די גייע עקאָנאַמישע פּאָליטיק און אונזער הופּטלערע, אַזױ 
צן זאָגן, פּאַליטישער רעגל אפן קומענדיקן יאָר. דער פּױער ניט אונז 
קרעדיט און נאָך דעם איבערגעלעבטן איז אומענלעך, ער זאָל ניט געבן 
דעמדאָזיקן קרעדיט. אָבער דערדאָזיקער קרעדיט קאָן ניט זיין אַזױ גרויס, 
ער זאָל זיך נים קאַנען אױיסשעפּן. 

דאָס דאַרף מען וויסן, און באַקומענדיק דעם קרעדיט, דאַרף מען 
זיך פון דעסטוועגן צואיילן. מע דארף וויסן, אַז פ'דערנעענטערט זיך דער 
מאַמענט, ווען דאָס פויערשע לאנד וועם אונז קיין ווייטערדיקן קרעדיט 
ניט געבן, ווען דאָס לאַנד, אויב מע קאַן באַנוצן א קאָמערציעלן אויס- 
דריק, װועט מאַנען מעזומאַנים. אָבער איצמער, פון דעסטװעגן, נאָך 
אַזױ פיל כאַדאַשים און אַזױ פיל יאָרן פּראָלאָנגאַציע, האָט איר, ליבסטע 
רעגירער, דערװואָרבן דעם ריכטיקסטן, זיכערסטן אויפן צו העלפן אונו 
אַרויסצוגיין פון נויט, דאַלעס, חונגער, כורבן. איר פארשטייט, איר האָט 
דאָס דערוויזן". אָט װאָס פֿאַר אן עקזאמען עס רוקט זיך אַן אף אונז אום- 
פאַרמיידלעך, און ער װעט אינם לעצטן כעשבן אנטשיידן דעם גוירל פּונם 
נעפּ און פון דער קאַמוניסמישער מאַכט אין רוסלאַנד, 
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צי װועלן מיר פֿאַרשטיין צו דערמאכן די אומיטלבארע אַרבעט 
אָדער ניט? די נייע עקאָנאָמישע פּאָליטיק וועם צו עפּעס צונוץ קומען 
אָדער ניט? אויב דער צוריקטריט וועט זיך אַרױסװייזן פאַר ריכטיק, איז 
צוזאַמענשליסן זיך, אָפּטרעטנדיק, מיט דער פּיערשער מאפע, און צו- 
זאַמען מיט איר נגיין פאָרױס, הונדערט מאָל לאַנגואַמער, אָבער דערפאַר 
פעסט און אָן אָפּנױגן, זי זאָל זצען, אַז מיר גייען פון דעסטוועגן פאָרױים, 
דעמאַלט וועט אונזער זאך זיין אַבסאָלופ אומבאַזינבאַר, און קיינע קויי 
כעם אין דער װעלט װעלן אונז ניט גױװער זיין. ביז חיינט, פאַרן 
ערשטן יאָר האָבן מיר דאָס נאָך ניט דערגרייכט. דאָט דאַרף מען זאָנן 
נראַד. און איך בין טיף איבערציינט, און אונזער נייע עקאַנאַמישע פּאַ- 
ליטיק גיט די מעגלעכקייט צו מאַכן דעמדאָזיקן אויספיר, אַז אויב מיר 
וועלן באַנעמען די גאַנצע געװאַלטיקע סאַקאַנע, וועלכע שמעקט אין דער 
נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, און וועלן אָנװענדן אונזערע קויכעס אף 
די שװואַכע פּונקטן, װועלן מיר דידאָזיקע אױפּנאַבע לייזן. 
| = צוזאַמענשליסן זיך מיט דער פּויערשער מאַסע, מיט דעם געוויינ" 
לעכן האָרעפּאַשנעם פּוערטום, און אָנהױבן באַװעגן זיך פאָרױיס ניט אין 
אן ערעך, אָן א סאָף לאַננזאַמער, איידער מיר האָבן געטרוימט, אָבער 
דערפאַר אַזױ, אַז די גאַנצע מאַסע װועט ווירקלעך באַװועגן זיך מיט אונז, 
דעמאָלט װועט אין איר צייט אַנקומען אַזא פאַרגיכערונג פון דערדאָזיקער' 
באַוועגונג, וועגן וועלכער מיר קאָנען איצטער אפילע ניט טרוימען. דאָס 
איז, לויט מיין מיינונג, די ערשטע גרונטלעכע פּאָליטישע לעקציע פון 
דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, | 
די צווייטע, מערער קאַנקרעטע לעקציע -- דאָס איז דער אױים- 
פּרואוו פונם געוועט צווישן מעלוכישע און קאַפּיטאַליסטישע אונטערנץ- 
מונגען. בא אונז ווערן איצטער באששאפן געמישטע געזעלשאַפטן, -- איף 
וועל אביטל זאָנן וועגן זיי ווייטער, -- וועלכע זיינען ווי אונזער גאַנצער 
מעלוכע-האַנדל, וי אונזער גאַנצע נייע עקאַנאָמישע פּאָליטיק, אן אָנװענ- 
דונג פון סאַכרישע, קאַפּיטאַליסטישע אויפאנים דורך אונז, קאָמוניסטן. 
זיי האָבן אויך יענע באַדײטונג, װאָס דאָ ווערט איינגעשטעלט אַ פּראַקטײ 
שער געװועט צווישן די קאַפּיטאַליסטישע אויפאַנים און אונזערע אויפאנים. 
מיר האָבן ביז איצט געשריבן פּראָגראַמען און געגעבן צװאָגן. אין 
זיין צייט איז דאָס געווען פולקום נויטווענדיק. אָן אַ פּראַגראַם און אַן 
צוזאָגן האָט מען אַרױסטרעטן מיט א װעלט-רעװאַלוציע ניט געקאָנט, 
אויב די װײסגװאַרדײער, צווישן זיי די מענשעוויקעס, זידלען אונז דער 
פאַר, באַװוייזט דאָס נאָר, אַז די מענשעוויקעס און סאָציאַליסטן פונם 
עיטן און 2 אַ האַלבן אינטערנאַציאָנאַל האָבן ניט קיין באַגריף װועגן דעם. 
ווי אַזױ רעװאָלוציעס ווערן געמאַכט. אַנדערש אָנהױבן האָבן מיר נִיב 
געקאָנט. = 
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אָבער איצטער שטייט די זאַך אַזױ, אַז מיר מוזן שוין איינשטעלן 
אַן אױספּרואוו פון אונזער ארבעט, אַן ערנסטן, ניט אַזאַ, וי סווערט 
דורכגעפירט דורך קאַנטראָל-אַנשטאַלטן, באַשאַפּענע דורך דיזעלביקע 
קאַמוניסטן,, זאָלן אַפילע דידאָזיקע קאַנטראָל-אנשטאלטן סאי אין דער 
סיסטעם פון די ראַטנאַנשטאַלטן, סאי אין דער סיסטעם פון די פּאַרטײ- - 
אַנִשטאַלטן זיין קימאט וי אידעאלע קאַנטראָלאַנשטאַלטן. ניט אַאַ 
אױיספּרואון דאַרפן מיר האָבן, נאָר אַזא, וועלכער איז אַן אױספּרואו 
פונם שטאַנדפונקט פון דער מאַסעקאָנאָמיק. 

דער קאַפּיטאַליסט האָט פֿאַרשמאַנען צוצושטעלן סכוירעס. ער 
פלענט דאָס טאַן שלעכט, ער פלענט דאָס טאַן רויבעריש, ער פלעגט אונז 
באַלײידיקן, ער פלענט אונז באַראַבעװען, דאָס ווייסן פּאַשעטע אַרבעטער 
און פּוערים, וועלכע כאקרענען זיך ניט וועגן קאָמוניזם, ווייל זיי ווייסן 
ליט, מיט װואָס מע עסט זאָם, 

אָבער די קאַפּיטאַליסטן האָבן פאָרט פארשטאַנען צוצושטעלן סכוי 
רעס, און איר פאַרשטייט דאָס צו טאָן? אָט װאָס פאַר אַ שטימען האָבן 
זיך דאָך געהערט פאַראַיאָרן פרילינג. זיי האָנן זיך ניט אַלעמאָל דייטלעך 
געהערט,. אָבער זיי האָבן געבילדעט דעם אונטערבאָדן פון דעם גאנצן 
פֿאַדאיאָריקן פרילינג-קריוים. , מענטשן זייט איר טאקע אויסגעצייכנטע, 
אָבער יענע אַרבעט, די עקאָנאָמישע אַרבעט, פאַר וועלכער איר האָט זיך 
גענומען, קענט איר ניט מאַכן". אָט איז די סאַמע פּאָשעטע און סאמע 
דערשלאָגנדיקע קריטיק, וועלכע דאָס פּוערטום, און דורך אים א גאַנצע 
ריי שיכטן אַרבעמער, האָבן פאַראַיאָרן אָנגעװענדט אַקעגן דער קאָמוני 
סטישער פּאַרמיי. און אָט פאַרװאָס דער., פּונקט אין דער פראַגע וועגן נעפּ, 
דערדאָזיקער אלטער פּונקט קריגט אַזא באַדייטונג. 

אן אויספּרואוו איז נויטיק אַ ווירקלעץכער. נעבנביי ווירקט דער 
קאַפּיטאַליסט, ווירקט. רויבעריש, נעמט רעװאָכים, אָבער עֶר פאַרשטײיט 
דעם איניען. און איר --- איר. פּרואווט אַף א נייעם שטייגער: קיין רע" 
װאָכים האָט איר ניט, די פּרינציפּן זיינען קאָמוניסטישע, אידעאַלן גוטע 
זיינען אױסגעמאָלט, אַזױ אױסנעמאַלט, אַז כאָטש נעם אייך, הייליקץ 
לייט, לעבעדיקערהייט אריין אין נאַנידן, און אן אַרבעט צו טאָן פאַר- 
שמייט איר? ס'איז נויטיק אַן אויספּרואוו, אן עמעסער אויספּרואוו, אָבער 
ניט אַזא אױיספּרואוו, אַז די צ.ק.ק. װועט אױספאָרשן און אַרױסטראָגן א 
פּאָרוואורף און דער אל.צ.א.ק. װועט באַשטימען אַ רעפּרעסיע, -- ניין, 
א ווירקלעכער אויספּרואוז, פונם שטאַנדפּונקט פון דער פאָלקסם-עקאַנאָמיק. 

פּראַלאַנגאַציעס האָט מען די קאָמוניסטן געגעבן אלערלײי, אין 
קרעדיט איז געגעבן געװאָרן אזיפיל, וויפל קיין איין אַנדער רעגירונג 
איז נים -געגעבן געװאָרן. געוויס, די קאָמוניסטן האָבן געהאָלפן צו באַ- 
פַּרייעֶן זיך פון די קאַפּיטאַליסטן, דאָס פּױערטום שאַצט דאָס און האָט 
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אין קרעדיט גענעבן פּראָלאַנגאַציעם, אָבער אַלץ ביז א געוויסן טערמין. 
און דערנאָך קומט שוין אַן אױספּרואו; צי פאַרשטײיט איר צו באלעבא- 
טעווען ניט ערנער, איידער אנדערע? 

אָט איז די ערשטע לעקציע, דער ערשטער הויפּט-טייל פונם מּאַ- 
ליטישן באַריכט פונם צ"ק. מיר קאַנען ניט פירן קיין װירטשאַפט. דאָם 
איז פאַר דעם יאָר דערוויזן געװאָרן. איך װאָלט זייער וועלן נעמען עטי 
לעכע גאָסטרעסטן (אויב מע זאָל אויסדריקן זיך מיט דערדאָזיקער שייי 
נער רוסישער שפּראַך, וועלכע ספ'האָט אַזױ געלויבט טורגעניעוו?), און 
באַווייזן, וי אַזױ מיר פארשטייען צו באַלעבאטעוען. 

אָבער צום באַדױערן, צוליב אַ ריי סיבעם און אין אַ באַדײיטנדיקע- 
מאָס צוליב קראַנקייט, האָב איך דעמדאָזיקן טייל באַריכט ניט געקאַנט 
באַאַרבעטן און דאַרף נאָר באַנגרענעצן זיך מיט דעם אויסדריק פון מיין 
איבערצייגונג, געגרינדעט אף באאָבאַכטן דאָס, װאָס עס קומט פֿאָר, 
פאָרן דאָזיקן יאָר האָבן מיר באַװיזן מיט א פולער קלאָרקײט, אַז באַ- 
לעבשטעווען קענען מיר ניט. דאָס איז א גרונט-לעקציע. אוב אַלע קאַמו 
ניסטן, פּאַראַנטװאָרטלעכע טוער, װאָלטן זיך קלאָר באַוואוסט געװאָרן: 
מיר קענען ניט, לאָמיר לערנען זיך פון אַנהױב, דעמאָלט װאָלטן מיר דעם 
איניען געוואונען. דאָס װאָלט, לויט מיין מיינונג, געווען דער גרונטלץ- 
כער, ראַדיקאַלער אויספיר. אָבער דאָס איז מען זיך ניט באַוואוסט, און 
מע איז איבערציינט, אַז אויכ עמעצער טראַכט אַזױ, איז דאָס דאָס ניט 
אַנטװיקלטע פאָלק. ניט נגעלערנט, הייסט דאָם, קיין קאָמוניזם. ע{פשער 
ויעלן זיי פאַרשטיין, צולערנען זיך. ניין, אַנטשולדיקט, ניט אין דעם האַנדלט 
זיך, אז אין דער אָפּשאַצונג דערפון האָט דער פּויער, דער אומפּאַרטײאײ 
שער אַרבעטער ניט געלערנט קיין קאָמוניזם, נאָר עס האַנדלט זיך אין 
דעם, אַז ס'זיינען אַוועק די צייטן, ווען מע האָט געדאַרפט אַנטװיקלען א 
פּראַגראַם און רופן דאָס פּאָלק אויסצופירן זי. דידאָזיקץ צייט איז אַוועק, 
איצטער דאַרף מען דערווייזן, אַז באַ דער היינטיקער שווערער לאַגע 
קענט איר פּראַקטיש העלפן דער ווירטשאפט פונם ארבעטער און פונם 
פױער, קעדיי זיי זאָלן זעען, אַז דעם געװועט האָט איר אױסנגעהאַלמן, 

די געמישטע געזעלשאַפטן, וועלכע מיר האָבן אַנגעהויבן צו באַ- 
שאַפֿן, אין וועלכע ס'באַטײיליקן זיך סאי פּריװואַטע קאַפּיטאליסטן, רומי"י 
שע און אויסלענדישע, סאי קאַמוניסטן, דידאָזיקע געזעלשאַפטן זיינען 
איינע פון די פאָרמען, אין וועלכע מע קאָן ריכטיק אַוועקשטעלן דעם גע" 


*) גאָסטרעסט---געקירצט פון גאָסודארסטװעני טרעסט (מעלוכע-טרעסט). לענין איראָניזירט 
דאָ פארבּייגייענדיק איבּער דעם מינהעג צו פֿאַרקירצן װערטער, וועלכער מאַכט זי אָפּט אומפאַר- 
שטענדלעך, און דערמאָנט דערבּיי דעם שיר אין פּראָזע פונם בּאַרימטן רוסישן שריפטשטעלער טור- 
געניעוו עדי רוסישע שפּואַך", וואו דער פּאָעט רערט װעגן דער גרױסער, מעכטיקער, פרייער 
רוסישער שפּראַך. איב, 





וועט, באַווייזן און אויסלערנען זיך דאָס, אַז מיך קאַנען ניט ערגער פֿאַר 
די קאַפּיטאַליסטן איינשטעלן אַ צוזאַמענשלוס מיט דער פּויערשער ווירט" 
שאפט, קאַנען באַפרידיקן אירע באַדערפענישן, העלפן איר א רוק טאָן 
זיך פּאַרױים, 

אָט װאָס פאַר אַ געוועט עם שטייט פֿאַר אונז, װי אַן אױפֿגאַבע, 
וועלכע מע קאָן ניט אָפּלײגן. אָט אין װאָס ס'איז דאָס פּינטל פון דער 
נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק און לויט מיין איבערצייגונג דער גאַנצער 
מאַָך פון דער פּאַרטייאישער פּאָליטיק. ריין פּאָליטישע פראַגן און שווע- 
ריקייטן האָבן מיר װויפּל איר ווילט. און איר ווייסט זיי: סאי גענוע, סאי 
די סאַקאָנע פון אינטערווענץ. די שוועריקייטן זיינען גרויס, אָבער זײ 
זיינען אַלע נישטיק אין פאַרגלייך מיט דערדאָזיקער שוועריקייט. דאָרטן 
האָבן מיר פיל אויסגעלערנט, אױסגעפּרואװט די בורזשואַזץ דיפּלאָמאַ- 
מייע. דאָס איז אַזאַ קונץ, װאָס די מענשעוויקעס האָבן מיט אונז 15 יאָר 
געלערנט און האָבן אונז עטװאָס נוצלעכם אויסגעלערנט. דאָס איז ניט ניי. 

אָבער אָט, אויסחאַלטן אַ געוועט מיט אַן איינפאַכן פּריקאַזשטשיק, 
מיט אַ פּאָשעטן קאַפּיטאַליסט, מיט אַ סויכער, וועלכער װעט צום פּױער 
גיט גיין און וועט מיט איט װועגן קאָמוניזם ניט דיספּוטירן, נאָר וועט אים 
זאָגן, אַז אוב מע דאַרף קריגן, ריכטיק איינהאַנדלען, פאַרשטיין אויס- 
בויען, װעל איך טאַקע אויסבויען טייער, די קאָמוניסטן װועלן, עפשער, 
אויסבויען ביליקער, און עפשער -- צען מאָל טייערער. אָט װאָס פאַר אַן 
אַניטאַציע עס שטעלט איצט פאָר דעם טאָך פון דער זאַך, אָט אין װאָס 
מ'איז דער שוירעש פון דער עקאָנאַמיק. 

איך כאזער איבער, א פּראָלאָנגאַציע אין קרעדיט פונם פאָלק האָבן 
מיר באַקומען אַדאַנק אונזער ריכטיקער פּאָליטיק, און אויב מען זאָל זיך 
אויסדריקן אין דער נעפּ-ישפּראַך, זיינען דאָס וועקסלען, אָבער די טערמי" 
נען זיינען אפ דידאָזיקע וועקסלען ניט אויסגעשריבן. ווען מע װעט לוט 
די וועקסלען מאָנען, דאָט איז אינם טעקסט פונם וועקסל ניט קענטיק. 
אָט דאָ איז די סאַקאַנע, אָט דאָ איז די באַזונדערקייט, װאָס אונטערשיידט 
דידאָזיקע פּאַליטישע וועקסלען פון געוויינלעכע האַנדלס-וועקסלען. דע" 
רויף דארפן מיר ווענדן זי גאַנצע אויפמערקזאַמקײט, ניט באַרואיקן זיך 
דערויף, אַז אומעמום זיינען פאַראַנטװאָרטלעכע און בעסטע קאָמוניסטן 
אין די מעלוכישע טרעסטן און געמישטע געזעלשאַפּטן, קיין שום טאָלק 
איז דערפון ניטאָ, ווייל זיי קענען ניט באַלעבאַטעוען און זיינען ערגער 
פון א געוויינלעכן קאַפּיטאַליסטישן פּריקאַזשטשיק, וועלכער איז דורכי 
געגאַנגען די שול פון אַ גרויסער פאַבריק און אַ גרויסער פירמע. דאָס זייד 
נען מיר זיך ניט באַװואוסט, דאָ איז געבליבן קאָמוניסטישער גאַדלעס, 
קאָמגאַדלעס, אויסדריקנדיק זיך אין דערזעלביקער גרויסער רוסישער 
שפּראַך. דער קאַמוניסט, אי דער בעסטער, אי בעפיירעש אַן ערלעכער, 


אי אַ געטרייער, וועלכער האָט אַריבערגעַטראָגן קאטאַרנע און חאָט ניט 
מוירע געהאַט פאַרן טויט, און קיין האַנדל פירן האָט ער ניט געקענט, 
ווייל ער איז ניט קיין מאַכער און האָט דאָס ניט געלערנט און קאַן ניט 
לערנען און פּאַרשטײיט ניט, אַז ער דארף לערנען פונם אַלעפּבייס, עֶר, 
דער קאָמוניסט, דער רעװאַלוציאַנער, וועלכער האָט געמאַכט די גרעסטע 
רעװאָלוציע אין דער וועלט, ער, אף וועלכן ס'קוקן, אויב ניט פערציק פּי- 
ראַמידן*, איז פערציק אײיראָפּעאישע לענדער מיט דער האָפּענונג אף 
באַפּרײיען זיך פונם קאַפּיטאַל, ער דאַרף זיך לערנען בא א געוויינלעכן 
פּריקאַזשטשיק, וועלכער איז אומגעלאַפן אינם שפּייכלער צען יאָר, װועל- 
כער וויים דעמדאָזיקן איניען, און ער, דער פֿאַראַנטװאָרטלעכער קאָי 
מוניסט און געטרייער רעװאָלוציאָנער, ניט נאָר ער ווייס דאָס ניט, אָבער 
ער וויים אַפּילע ניט, אַז ער ווייס דאָס ניט. 

איז אָט, דאַרפן מיר, כאַוויירים, אַװעקגיין פון דעמדאָזיקן צוזאַמעג- 
פּאַר מיט דער איבערצייגונג, אַז מיר האָבן דאָס ניט געוואוסט און וועלן 
זיך לערנען פונם אַלעפביים. פונדעסטוועגן האָבן מיר ניט אויפגעהערם 
צו זיין רעװאָלוציאָנערן, האַגאַם פיל זאָגן, אַז מיר האָבן זיך ביוראַ- 
קראַטיזירט. מיר דאַרפן פאַרשטיין יענץ איינפאַכע זאך, אַז אין א נייעם, 
אומגעוויינלעך שווערן איניען דאַרף מען קענען אָנהױבן פונם אַנהױב 
עטלעכע מאָל. אָנגעהױבן, פאַרקראָכן אין אַ זאַקגעסל, הויב אַן װיי- 
טער פון אָנהױב, און אַזױ מאך איבער עטלעכע מאָל, אָבער דערשלאַָ:; 
זיך דאָסדאָזיקע, ניט פּראַװע קיין נאיווע, ניט גרויס זיך דערמיט, וואָם 
דו ביסט אַ קאָמוניסט, און עפּעס דאָרטן אַ פּריקאַזשטשיק אַן אומפּאַרטײ- 
אישער, און עפשער גאָר אַ ויײיסגװאַרדײער (און נעווים א װיײיסנװואַר: 
דייער), אָבער ער קען מאַכן די זאך, וועלכע מע מוז עקאַנאַמיש מאכי 
אום יעדן פּרייז, און דו קענסט ניט. אויב דו ביסט א פֿאַראַנטװאָרטלעכער 
קאָמוניסט, האָסטו הונדערטער טשינעס און אַמטן און א , קאַװאַלעױף"אא 
אַ קאַמוניסטישן און אַ ראַטישן, אויב דו וועסט דאָס פארשטיין, דעמאַלט ‏ 
וועסטו דיין ציל דערגרייכן, ווייל אויסלערנען זיך דאָם קאַן מען. 

וועלכע ניט איז, כאָטש קליינטשיקע, דערפאָלגן זיינען בא אוו 
פאַרן דאָזיקן יאָר פאַראַן, אָבער זיי זיינען נישמיק. די הױפּטזאַך איז 
די, װאָס ס'איז ניטאָ קיין באַואוסטזײן, קיין ברייט פאַרשפּרײטע, פון 
אַלע קאָמוניסטן געטיילטע איבערציינונג, אַז איצטער אין בא אונז, בא 


* פּיראַמידע---געװאַלטיקער בּיניען, אַ מין אויהעל, װוצו סיפלעגן מיט יאָרטױזנטער צוריק 
באַגראָבּן װערן די עגיפּטישע פירשטן. נאפּאָלעאָן דער ערשטער האָט געמאַכט א קאַמפּאַניע אין 
מיצראיעם. דארט האָט ער צו זיינע סאָלדאטן געזאָגט: , פערציק יאָרהונדערטער קוקן אף אייך פון 
דידאָזיקע פּיראַמידן". אלב, 

** , קאוואלער" האָט מען גערופן א מענטשן, װאָט האָט געהאַט אן אָרדען (ערנצייכן), ער 
האָט א , קאוואלער"---הייסט ער האָט אַן אָרדען. 





דעם רוסישן פֿאַראַנטװאַרטלעכן און געטרייסטן קאָמוֹניסט, דידאָזיקע 
קענטשאפט פאַראַן ווייניקער, איידער בא דעם ערשטן בעסטן אַלטן 
פּריקאַזשטשיק. מע דאַרף, איך כאַזער איַבער, אָנהױבן לערנען פון אָנ 
חויב. אויב מיר וועלן זיך דאָס באַוואוסט ווערן, וועלן מיר דעם עקזאמען 
אויסהאַלטן, און דאָם איז אֵן עקזאמען אַן ערנסטער, אן עקזאַמען, וועלי 
כער װועט באַזייטיקן דעם פינאַנציעלן קריזים, אן עקזאמען, וועלכן פ'וועמ 
איינאַרדענען דער רוסישער און צווישנפעלקערלעכער מאַרק, אונטער 
וועלכן מיר זיינען אונטערגעװאַרפּן, מיט וועלכן מיר זיינען פאַרבונדן, 
פון וועלכן מע קאָן זיך ניט אָפּרײסן. דאָס איז אַן ערנסטער עקזטמען, 
ווייל מע קאָן אונז צעקלאפּן עקאָנאַמיש און פּאַליטיש. 

די פראַגע שטייט אזוי און נאָר אַזױ, ווייל דאָ איז דער געוועט אן 
ערנסטער, און דאָס איז אַ געוועט אַן אַנטשײדנדיקער. מיר האָבן געהאַט 
פיל גענג און אויסגענג פון אונזערע פארשיידענע פּאָליטישע און עקאָנאַ- 
מישע שוועריקייטן, און מיר קאַנען מיט שטאָלץ באַרימען זיך, אַז מיר 
האָנן בכיז איצט פֿאַרשטאַנען אויסצונוצן די אלע גענג און אויסנענג אין 
פארשיידענע קאָמבינאַציעס, צוגעפּאַסט צן פארשיידענע אומשטאַנדן, 
אָבער מער װאַנן מיר קיין שום אױיסנאַנג ניט. דערלויבט צו זאָנן אויך 
דאָס אָן יעטוועדער גוזמע, אַזױ אַז אין דעם זינען איז טאַקע , דער לעצטער 
און אַנטשײידנדיקער שטרייםט" ניט מיט דעם צווישנפעלקערלעכן קאַפּי 
טאַליזם --- דאָרט וועט נאָך זיין אַסאַך ,לעצטע און אַנטשײדנדיקע 
שטרייטן", -- ניין, אָבער מיטן רוסישן קאַפּיטאַליזם, מיט יענעם, וועל- 
כער ואקסט פון דער קליינער פּויערשער װירטשאַפּט, מיט יענעם, וועלי 
כער ווערט פון איר אונטערשטיצט. אָט דאָ שטייט פאָר אין דער נאָ- 
ענטסטער צוקונפט א שטרייט, װאָס זיין טערמין קאָן מען ניט גענוי 
באַשטימען. | 

קעדיי אויסצוהאלטן דעמדאָזיקן עקזאַמען, דערצו האָבן מיר די 
פאַָליטישע מאכט און א נאַנצע ריי קאַלערלײ עקאַנאָמישע און אַנדערע 
רעסורסן --- אַלץ, װאָס איר ווילט, אַכוץ קענטשאַפט. קיין קענטשאַפט 
איז ניטאָ, און אָט, אויב מיר וועלן דידאָזיקע איינפאכע לעקציע ארוים- 
נעמען פון דער דערפארונג פונם פאַרגאַנגענעם יאָר און װעלן מאַכן, 
זי זאָל זיין פּאַר אונז אן אָנפּירנדיקע אַפן נאַנצן 1922-טן יאָר, דעמאָלט 
וועלן מיר אויך דידאָזיקע שוועריקייט באַזינן, ניט קוקנדיק אף דעם,. 
װואָס זי איז אַסאַך גרעטער, איידער די פאָריקע שוועריקייט, ווייל זי 
לינט אין אונז אַלײן. 

אין דער פראנע וועגן מעלוכע-קאַפּיטאַליזם מאַכט אונזער פרעסע 
און ביכלאַל אונזער פּאַרמטײ יענעם פעלער, װאָס מיר פאַלן אַריין אין אינ- 
מעליגענטעריי,, אין ליבעראליזם, קליגן זיך וועגן דעם, וי מע דאַרף 
פארשטיין מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, און קוקן אריין אין אלטע ביכער, און 
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דאָרטן איז געשריבן נאָרניט וועגן דעם, דאָרטן איז געשריבן וועגן יענעם 
מעלוכע-קאַפּיטאליזם, וועלכער האָט אַן אָרט באַם קאַפּיטאַליזם, אָבער 
ס'איז ניטאָ קיין איינציקער בוך, װואָם זאָל געשריבן זיין ווענן דעם מעליוי 
כע-קאַפּיטאַליזם, וועלכער האָט אַן אָרט באַם קאָמוניזם. אפילע מאַרקסן 
איז ניט איינגעפאַלן אָנצושרייבן קיין איינציק װאָרט צו דער געלעגנחייט, 
און ער איז געשטאָרבן, ניט לאָזנדיק קיין איין איינציקע פּינקטלעכע 
ציטאַט און קיינע קאַטעגאָרישע אָנװוייזוננען. דעריבער קומט אונז איצטער 
! אויס אַלײן אַרויסצוקלעטערן אָן צימאַטן. אונזער פּרעסע, וועלכע איך 
האָב געפּרואווט באַטראַכטן, גרייטנדיק זיך צוליב דעם איצטיקן באַריכט 
צו דער פּראַגע ווענן מעלוכע-קאפּיטאַליזם, רעדט ניט צו דער זאַך און 
שיסט אינגאַנצן פאַרבײי, קוקט נאָר אין אַן אַנדער זייט. דער מעלוכע- 
קאַפּיטאַליום אין דער גאַנצער עקאָנאַמישער ליטעראטוד, דאָס אין ישי 
נער קאַפּיטאַליזם, וועלכער האָט אַן אָרט בא דער קאַפּיטאַליסטישער 
אָרדענונג, ווען די מעלוכע-מאכט װאַרפּט דירעקט אונטער אונטער זיך 
די אָדער יענע קאַפּיטאליסטישע אונטערנעמונגען, און בא אונז איז א מעלו" 
כע א פּראַלעטאַרישע אויסגעקליבן פונם פּראַלעטאַריאַט, שמיצט זיך אפן 
פּראַלעטאַריאַט, גיט דעם פּראַלעטאָריער אַלע פּאָליטישע פּריווילעגיעס און 
ציט צו זיך צו דורכן פּראַלעטאַריאָט דאָס פּויערטום פון די אונטנס (איף 
געדענקט, אַז מיר האָבן אָנגעהױבן דידאָזיקע אַרבעט פון די קאָמיטעטן 
פון אָרעמקײט). אָט דעריכער פירט דער מעלובכעקאַפּיטאליום פילע 
אַראָפּ פונם דערעך. קעדיי דאָס זאָל ניט זיין, דאַרף מען געדענקען די 
גרונטזאך, אַז דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם אין יענער אַרט, וועלכע מיר 
האַבן באַ זיך, ווערט אין קיין טעאָריע, אין קיין ליטעראַמור ניט אַנאַ- 
ליזירט צוליב יענער פּאַשעטער סיבע, װאָם אַלע געוויינלעכע באַנריפֿן, 
וועלכע זיינען פאַרבונדן מיט דידאָזיקע ווערטער, זיינען צונעפּאַסט צו 
דער בורזשואַזער מאַכט אין דער קאפּיטאליסטישער געזעלשאַפט. און 
מיר האָבן א געזעלשאפטלעכקייט, ווצלכע איז פון די קאַפּיטאַליסטישע 
דעלסן אַראָפּגעשפּרונגען, און אַף נייע רעלסן איז זי נאָך ניט אַרױף, 
און אָנפּירן מיט דערדאָזיקער מעלוכע פירט אָן ניט די בורזשואזיע, נאַר 
דער פּראַלעטאַריאָט. מיר ווילן ניט פאַרשטיין, אַז ווען מיר רעדן , מעלן- 
כע", איז דידאָזיקע מעלוכע -- מיר, דאָס איז דער פּראַלעטאָריאַט, דאָם 
איז דער אַװאננארד פונם ארבעטער-קלשאם. מעלוכע-קאפּיטאַליזם, דאָם 
איז יענער קאפּיטאַליזם, וועלכן מיר װעלן קאַנען באנרענעצן, װאָס זיינע 
גרענעצן וועלן מיר קאַנען איינשטעלן, דערדאָזיקער מעלובכע-קאַפּיטאַליום 
איז פּאַרבונדן מיט דער מעלוכע, און די מעלוכע, דאָס איז די ארבעטער, 
דאָס איז דער פּאָרגעשריטענער טייל פון די אַרבעטער, דאָס איז דער 
אַװאַנגאַרד, דאָס זיינען מיר. מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, דאָס איז יענער קא- 
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פּיטאַליזם, וועלכן מיר דאַרפן אַוועקשטעלן אין געוזיפע רעמלעך און וועלבן 
מיר קאָנען ביז איצט ניט אוועקשטעלן. אָם אין װאָס ס'איז דער גאַנצער 
קוניץ. און פון אונז העננט שוין אָפּ, װואָס פאַר א מעלוכע-קאפּיטאליזם 
דאָס וועם זיין. פּאַליטישע מאַכט פֿאַרמאָגן מיר גענוג, פּולקום גענוג, 
עקאָנאַמישע מימלען איז אין אונזער רעשום אויך גענוג, אָבער װייניק 
קענטשאַפט פאַרמאַגט יענער אװאַננאַרד פונם ארבעטער-קלאס, וועלכער 
איז אַרױסגערוקט, קעדיי דירעקט צו באַשטימען די גרענעצן, און קעדיי 
אָפּגרענעצן זיך, און קעדיי אונטערווארפן אונטער זיך און ניט אונטער- 
וװוארפן זיך אונטער יענעט. דאַ איז נאָר נויטיק קענטשאַפט, און דאָס 
פּאַרמאָגן מיר ניט. דאָס איז דאָך אַ סיטואציע, אינגאַנצן ניט קיין געזע- 
ענע אין דער געשיכטע, ווען דער פּראַלעטאַריאָט, דער רעװאָלוציאַנעץ- 
רער אװאַננאַרד פאַרמאַנט פולקום גענוג פּאַליטישע מאַכט, און נעבנ- 
ביי --- איז מעלוכע-קאפּימאָליזם. דאָס פּינטל פון דער פראנץ באַשטײיט 
אין דעם, מיר זאָלן פאַרשטיין, אַז דאָס איז יענער קאַפּיטאַליזם, וועלכן 
מיר קאָנען און דארפן דערלאָזן, וועלכן מיר קאַנען און דאַרפן אַװועק- 
שטעלן אין רעמלעך, ווייל דערדאָזיקער קאַפּיטאַליזם איז נויטיק צוליב 
דעם ברייטן פּוערטום און דעם פּרװואט-קאפּיטאַל, וועלכער זאַרף 
האַנדלען אזוי, עס זאָלן כאַפּרידיקט ווערן די באַדערפענישן פונם פּו- 
שרטום. מע מוז די זאַך אוועקשטעלן אַזוי, אַז דער געוויינלעכער נאנג 
פון דער קאַפּיטאַליפטישעד װוירטשאַפט און פונם קאַפּיטאַליסטישן אומ- 
זאץ זאָל זיין מעגלעך, ווייל דאָם איז נויטיק פאַרן פאָלק, אָן דעם קאָן 
מען ניט לעבן. באַװוייזט איר, קאַמוניסטן, איר, ארבעטער, איר, באַוואוסט- 
זיניקער טייל פונם פּראַלעטאָריאַט, וועלכער האָט זיך גענומען צו פאַר- 
װאַלטן מיט דער מעלוכע, באווייזט איר צו מאַכן אַזױ, אַז די מעלובע, 
וועלכע איר האָט גענומען אין די הענט, זאָל האַנדלען לוים אייער שמייי 
גער. אָט האַנן מיר אַ יאָר איבערגעלעבט, די מעלוכע איז אין אונזערע 
הענט, האָט זי אין דער נייער עקאָנאַמישער פּאָליטיק געהאַנדלט לט 
אונזער שטיינער? ניין. דאָס ווילן מיר ניט אנערקענען, זי האָט געהאַנדלט 
נים לויט אונזער שמיינער. און װוי האָט זי געהאַנדלט? עס רייסט זיך 
אויס א מאַשין פון די הענט: עס זיצט קלוימערשט א מענטש, װאָם קע" 
רעוועט זי, אָבער די מאַשין פאָרט ניט אַחין, וואוהין מע קערעוועט זי 
נאַר אַהחין, וואו עם קערעװעט עמעצער, עפּעס אומלעגאלם, צי עפּעס 
אימנעזעצלעכס, צי-עפּעס נאָט וויים, פון װאַנען ס'האָט זיך גענומען, צי 
כפּעקװוליאַנטן, צי פּריװואַט-װוירטשאַפטלעכע קאַפּיטאַליסטן, צי די און 
יענע. די מאַשין פאָרט ניט גאָר אַזױ, און זייער אָפט נאָר ניט אַזױ, וי 
ס'מאַלט זיך יענעם, װאָס זיצט באַם דודער פון דערדאָזיקער מאשין. אָמ 
דאָס איז די גרונט-זאַך, וועלכע מע דארף געדענקען צו דער פראַגע וועגן 
מעלוכע-קאָפּיטאַליזם. מע דאַרף אַף דעמדאָזיקן גרונט-געביט לערנען זיך 
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פון אָנהױב, און ערשט דעמאָלט, ווען דאָס װועט ווערן אונזער אַבסאָלוט 
פאַרמעגן און באַוואוסטזיין, קאָנען מיר גאַראַנטירן, אַז מיר וועלן זיך 
דאָס אויסלערנען. 7 

איצטער װועל איך אַריבערגיין צו דער פראַנע וועגן אָפּשטעלן דעם 
צוריקטריט, וװועגן װאָס ס'איז מיר אויסגעקומען צו ריידן אין מיין רעדע 
אַפן צוזאמענפאָר פון די מעטאַליסטן. איך האָב פון דעמאָלט אָן נים 
באַנעגנט קיין שום דערווידערונגען ניט אין דער פּאַרטײפּרעסע, ניט 
אין פּריוואַטע בריוו פון די כאַוויירים, ניט אין צענטראַלן קאָמיטעט. דער 
צענטראַלער קאָמיטעט האָט מיין פּלאַן באַװיליקט, און באַשטאַנען איז 
דער פּלאן אין דעם, אַז מע זאָל אויך אינם באַריכט אינם נאָמען פונם 
צענטראַלן קאָמיטעט אֵף דעם איצטיקן צוזאַמענפאָר באַטאַנען מיט דער 
גאַנצער ענערניע דעמדאָזיקן אָפּשטעל און בעטן דעם צװזאַמענפאָר צו 
געבן אַן אַנטשפּרעכנדיקע דירעקטיוו שוין אינם נאָמען פון דער גאַנצער 
פּאַר'טיי, שוין וי אַן אָבלינאַטאָרישע. מיר זיינען אין מעשעך פון אַ יאָר 
אָפּגעטראָטן אַף צוריק. מיר דאַרפן איצט זאָנן אינם נאָמען פון דער פּאַו 
מיי: גענוג. יענעם ציל, װאָס מע האָט פאַרפּאָלגט מיטן צוריקטרים, איז 
דערגרייכט נגעװאָרן. דערדאָזיקער פּעריאָד ענדיקט זיך אָדער האָט זיף 
געענדיקט. איצטער רוקט זיך ארוים אַן אַנדער ציל -- איבערגרופּירונג 
פון די קויכעס. מיר זיינען געקומען אין א ניי אָרט, דעם צוריקטריט האָבן 
מיר אין גרויסן און גאַנצן פּאָרט דורכגעפירט אין אַ פאַרהעלטניסמעסי- 
קער אָרדענונג. עמעס, פון פאַרשיידענע זייטן האָבן ניט געפעלט קין 
שטימען, וועלכע האָבן געװואַלט פאַרװאנדלען דעמדאָזיקן צוריקטריט אין 
א פּאַנישן. איינע פון יענער זייט, אַז, חייסט דאָס, איר זייט אין דעם אָדער 
יענעם טייל ניט ריכטיק צוריקנעטראָטן, װוי לעמאַשל, אייניקע פאָרשמיײי 
ער פון דער גרופּע, וועלכע האָט געטראָגן דעם נאָמען אַרבעטעראַפֿאַ 
זיציע (איך רעכן, זיי האָבן דעמדאָזיקן נאַמען געטראָנן ניט ריכטיק). 
זיי זיינען צוליב צופיל אייפערדיקייט געגאַנגען מיט איין טיר, און אַריין 
זיינען זיי אין א צווייטער טיר, און האָבן דאָס איצטער באַשײמפּערלער 
אַרױסגעוויזן. דעמאָלט האָבן זיי ניט געזעען, אַז זייער טעטיקייט אין 
געווען געווענדט ניט אף פארבעסערן אונזער באווענונג, און אין דער 
ווירקלעכקייט האָט זייער טעטיקייט געהאט איין באַדייטונג -- זי האָט 
געזייט פּאַניק, געשטערט, מע זאָל דורכפירן דעם צוריקמריט דים.- 
ציפּלינירט. 

צוריקטרעטן -- דאָס איז א קונץ אַ שווערדער, באזונדערס פאַר 
יענע רעװאַלוציאַנערן, וועלכע זיינען געוואוינט געװאָרן אָנצוגרייפן, באַ- 
זונדערם, ווען זיי זיינען געוואוינט געװאָרן אָנצוגרײיפן עטלעכע יאָר מיט 
אַ דיזיקן דערפאָלג, באַזונדערס, ווען זיי זיינען. ארומגערינגלט אין אַנדע- 
רע לענדער פון רעװאָלוציאַנערן, װאָס האַלטן אין איין כאָלעמען וועגן 
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אָנהױבן דעם אָנגריף. זעענדיק, אַז מיר טרעטן צוריק, האָבן אייניקע 
פון זיי אַפילע אף אַן אומדערלאָזבאַרן אויפן און קינדערש פאַנאַנדערג/- 
וויינט זיך, וי דאָס איז געשעען אף דעם לעצטן פאַרברייטערטן פּלענום 
פונם קאַָמינטערן. צולים די בעסטע קאָמוניסטישע געפילן און שטרעבונ- 
גען, האָבן זיך אייניקע כאַוויירים פאַנאַנדערגעװיינט איבער דעם, װאָס 
די גוטע רוסישע קאָמוניסטן, שטעלט אייך פאָר, טרעמן צוריק. עפשערי 
איז מיר שוין איצטער שווער אַריבערצוטראָגן זיך אין דערדאָזיקער מאַי 
רעװ-אײיראָפּעאישער פּטיכאַלאָגיע, האַגאַם איך האָב אַ גענוננדיקע צאָל 
יאָרן איכערנעלעבט אין דידאָזיקע רויטע דעמאַקראַטישע לענדער און 
אַז. וו. פאַר אונז איז געווען קלאָר, אז דאַפּקע דערפאַר, װאָס מיד האָבן 
מיט אַזא דערפאָלג אָנגעגריפן אין מעשעך פון פיל יאָרן און האָבן אֶפּי 
געהאַלטן אַזױ פיל אויסערגעוויינלעכע ניצכוינעס, און געטאָן דאָס אין 
א לאַנד, װאָס איז געווען אומגלויכלעך רואינירט, וועמען ס'האָבן גע- 
פּעלט מאַטעריעלע פאָרויסזעצונגען אַף פאַרפעסטיקן דעמדאַזיקן אָנגריק 
--- דאַפּקע דאָס איז אונז פולקום נויטיק געווען, קוים האָבן מיר אז וי פיל 
דעראַבערט, פולקום נוישיק געווען אָפּצוטרעמן. מיר האָבי ניט געקאַנט 
איינהאַלטן אַלע פּאָזיציעס, וועלכע מיר האָבן פאַרכאַפּט, און פון דער 
אַנדערער זייט, נאָר אַזאַנק דעם, װאָס מיר האָבן אינם אימפּעט, אָפן 
שפּיץ פונם ענטוזיאַזם פון די אַרבעטער און פּױערים, פֿאַרכאַפּט אָן א 
שיער אסאַןך, נאָר דערפּאַר האָבן מיר געהאַט אַסאַך ארט, און מיר האָבן 
געקאַנט זייער ווייט צוריקטרעטן און קאַנען נאָך איצטער וויים צודיק- 
טרעטן, גאָר ניט פאַרלירנדיק דעם איקער, דעם גרונט. די געפערלעכסטע 
זאַך באַם אָפּטרעטן -- דאָס איז פּאַניק. אויב די גאַנצע ארמיי (דאָ רייד 
איך פּינוראַל) טרעט צוריק, דאָ קאַן ניט זיין אזא שטימוננ, יוי ווען מע 
גייט פאָרוים. דאָ וועט איר שוין אַף יעדן שריט כבאגענענען א שטימוננ 
אין אַ געוויסער מאָס א געדריקטע. באַ אונז זיינען אפילע דיכטער געווען, 
וועלכע האָבן געשריבן, אַז אָט, הייסט דאָס, איז אין מאָסקוע חונגער 
און קעלט, ,ווען פריער איז געווען ריין, שיין, איצטער -- האַנדל, םפּץ- 
קולאַציע". באַ אונז איז פאַראַן א גאַנצע ריי אועלכע פּאָעטישע ווערק. 
ס'פאַרשטייט זיך, אַז דאָס נעמט זיך פונם צוריקמריט. און אָט דאַ 
איז א געװאַלטיקע סאַקאַנע: צוריקטרעטן נאַך א זיגרייכן, גרויסן אָנגריף 
איז שרעקלעך שווער; דאַ זיינען פאַראן אינגאַנצן אנדערע פֿאַרהעלטע- 
נישן; דאָרטן, אויב מע האַלט אַפילע נים אונטער די דיסציפּלין, שפּאַרן 
אַלע פון זיך אַליין און פליען פּאָרױס; דאָ דאַרף סאי די דיסציפּלין זיין אַ 
באַוואוסטזיניקע, פאי זי איז הונדערט מאָל נויטיקער, ווייל ווען די נאַנ- 
צע אַרמײ טרעט אָפּ, איז איר ניט קלאָר, זי זעט ניט, וואו זי וועט זיך 
אָפּשטעלן, זי זעם נאָר דעם צוריקטריט, דאָ איז אַמאָל גענוג אַביסל פא 
נישע שטימען, אַלע זאָלן זיך לאָזן לויפן, דאָ איז די סאקאַנע א געװאַלמי- 
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קע. ווען פ'קומט פאָר אַזאַ צוריקטריט מיט אַ ווירקלעכער אַרמײי, שטעלמ 
מען קױלנװאַרפער, און דעמאָלט, ווען דאָס רענלמעסיקע צוריקטרעטן 
גייט אַריבער אין אַ ניט-רענלמעסיקן, קאָמאַנדעװעט מען: ,פייעץר!" 
| און מע איז גערעכט, | 

אויב מענטשן טראָגן אַרײן אַ פּאַניק, זאָל זיין צוליב די בעסטע 
מאָטיוון, אין אזא מאַמענט, ווען מיר פירן אַ אומנעהערט שוװוערן צוריק- 
טריט און ווען די גאַנצע זאַך באַשטײיט אין איינהיטן אַ גוטע אָרדענונג, 
--- אין דעמדאָזיקן מאָמענט מוז מען באַשטראָפן שטרענג, אַכזאָריעסדיק, 
אומבעראַכמאָנעסדיק דאָס קלענסטע אויווער זיין אף דער דיסציפּלין, 
און ניט נאָר בענויגייע צו אייניקע אינעװײיניק-פּאַרטייאישע איניאָנים 
אונזערע, נאָר, דאָס דאַרף מען האָבן אין זינען, נאָך מערער בענינייע 
צו אַזעלכע הערן, וי די מענשעוויקעס אָדער אַלע הערן פונם 2 א האַלבן 
אינטערנאַציאָנאַל, 

די טעג האָב איך אין דער 20-טער העפט פון , קאָמוניסטישן אינטער- 
נאַציאָנאַל" איבערגעלייענט דעם ארטיקל פונם כ' ראַקאָשי וועגן דעם נייעצט 
ביכל פון אָטאָ באַוער, באַ וועלכן מיר האָבן אַלע אַמאָל געלערנט, אָבער 
וועלכער איז נאָך דער מילכאָמע געװאָרן, אַזױ וי קאוטסקי, אַ נעבעכדי- 
קער קליינבירגער. ער שרייבט איצטער: ,אָט טרעטן זיי אָפּ צום קאַפּי 
מאַליזם, מיר האָבן שטענדיק געזאָגט: די רעװאָלוציע איז א בורזשואוע". 

און די מענשעוויקעס, און די עסערן, וועלכע פּריידיקן אַלע אַזעלכע 
זאַכן, וואונדערן זיך, ווען מיר זאָגן, אַז פאַר אַזעלכע זאַכן װועלן מיר 
צעשיסן. זיי זיינען געפּלעפט, אָבער די פּראַנע איז דאָך קלאָר: ווען די 
אַרמײ טרעט אָפּ, איז דאָ נויטיק א דיסציפּלין הונדערט מאָל אַ גרעסערע, 
איידער בא דעם אָנגריף, ווייל בא דעם אָנגריף רייסן זיך אַלע פאָרױים. 
און אוב אַלע וועלן איצטער אָנהױיבן רייסן זיך אַף צודיק, איז דאָס אונ" 
מערגאַנג -- אומפאַרמײדלעכער און טייקעפדיקער. 

דאַפקע אין אַזאַ מאַמענט אָפּטרעטן אין אָרדענונג, גענוי פעסט- 
שטעלן די גרענעץ פונם צוריקטריט און ניט אונטערנעכן זיך אונטער 
פּאַניק -- אָט דאָס איז דעריקער. און ווען דער מענשעוויק זאָגט: , איר 
מרעט איצט צוריק, און איך בין שטענדיק געווען פאַר צוריקטרעטן, 
איך בין מיט אייך מאַסקעם, איך בין אייערער א מענטש, לאָמיר צוריק- 
טרעטן צוזאַמען" -- און מיד זאָנן אים דערויף: ,פאַר עפנטלעך דער 
ווייזן מענשעוויזם דארפן אונזערע רעװאַלוציאַנערע געריכטן צעשיסן, 
אויב ניט, זיינען דאָס ניט אונזערע געריכטן, נאָר נאָט וויים וװואָם', --- 
קאַנען זיי דאָס בעשום אויפן ניט פאַרשטיין און זאָגן: ,װאָס פאַר דיק" 
טאַטאָרישע גענג דידאָזיקע לייט האָבן דאָס". זיי מיינען אַדהאַיעם, אַז 
מיר פאַרפאָלנן די מענשעוויקעס דערפאַר, װאָס זיי האָבן זיך געשלאָגן 
אין זשענעווע. אָבער אויב מיר װאָלטן געגאַנגען מיט אַזאַ וועג, װאָלטן 
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מיר, מין האַסטאַם, אַפּילע קיין צוויי כאַדאַָשים ניט איינגעהאַלטן זיך בא 
דער מאַכט. ווירקלעך, אַזא דראָשע, וועלכע עס זאָגן ארױס סאי אִטאַ 
באַוער, סאי די פירער פונם צווייטן און דריטהאלבנדיקן אינטערנאַציאָ- 
נאַלן, סאי די מענשעוויקעס, סאי די עסערן, בילדעט זייער אייגענע נאַ- 
טור: ,די רעװאָלוציע איז פאַרנאַנגען ווייט. מיר האָבן שטענדיק געזאָנט 
דאָס, װאָס דו זאָגסט איצט. דערלויב אונז נאַכאַמאָל איבערצוכאזערן דאָס". 

און מיר ענטפערן דערויף: , דערלויבט צו שטעלן אייך דערפאַר 
צום ווענטל, אָדער זייט זיך מאַטריעך אָפּצוחאַלטן זיך פון אַרױסזאָגן 
אייערע מיינונגען, ווייל, אויב איר ווילט אַרױסזאָגן אייערע פּאָליטישעץ 
מיינונגען באַ דער היינטיקער סיטואציע, ווען מיר געפינען זיך אין אסאַך 
שווערערע באַדינגונגען, איידער בא דער דירעקטער אינװואזיע פון די 
ווייסע, איז, זייט מויכל, מיר װועלן אייך באַהאַנדלען וי די ערגסטע און 
שעדלעכסטע עלעמענטן פון די זוײיסגװאַרדײיער" 

דאָס דאַרפן מיר נים פאַרגעםן. 

ווען איך רייד וועגן אָפּשטעלן דעם צוריקטריט, בין איך נאָר נים 
אויסן דערמיט צו זאָגן, אַז מיר האָבן זיך אויסגעלערנט צו װאַנדלען. 
פאַרקערט, איך האַלט זיך פאַר 8 קעגנזעצלעכער מיינונג, און אויב פון 
מיין אַרױסטרעטונג װאָלט בלייבן אַזאַ מין איינדרוק, װאָלט דאָם באַטײטן, 
אַז מע האָט מיך ניט ריכטיק פאַרשטאַנען, דאָס װאָלט דערווייזן, אַז איך 
פאַרשטײי ניט ריכטיק אויסצולייגן מיינע געדאנקען. 

אַבער די זאַך איז אין דעם, אַז עס זאָל אָפּנעשטעלט ווערן יענע 
נערוועזקייט, יענם פֿאַרשמאַיעט זיין, װאָס האָט זיך באַ אונז באַשאַפן 
צוליב דעם נעפּ, יענע שטרעמונג אַלץ צו נאַשאַפן אַף א נייעם שטייגער, 
צופּאַסן -- אָט דאָס זאָל אָפּנעשטעלט ווערן. מיר האָבן איצמער א ריי 
געמישטע געזעלשאַפּטן. עמעם, זייער װייניק. באַ אונז זיינען געגרינדעם 
דורכן אױסערנהאַנדל ניין געזעלשאַפּטן -- מיטן אנטייל פון אױיסלעג- 
דישע קאַפּיטאַליסטן. טאָקאָלניקאָוװם קאָמיסיע האָט באַשטעטיקט 6, און 
דער צאָפּן-װאַלד (פעװועראלעס) האָט געשלאָסן 2, איצטער זיינען אַלזאָ 
בענימצע זיבעצן געזעלשאפטן מיט פילמיליאַניקע קאַפּיטאַלן, באַשט/ 
טיקט דורך פאַרשיידענע אינסטאַנציעס (נאַטירלעך, איז בא אונז אויך 
אין די אינסטאַנציעס א היפּשער פּלאַנטער, אַזױ אַז פארגענעצן זיך איז 
דאָ אויך מעגלעך). אָבער אַלנפאַלס, באַ אונז זיינען איצטער פאַראַן גע- 
זעלשאַפּטן מיט רוסישע און אויסלענדישע קאַפּיטאַליסטן. אזעלכע איז 
פּאַראַן װוײיניק. דערדאָזיקער קליינער, אָבער פּראַקטישער אַנטאַנג באַ- 
ווייזט, אַז מע האָט די קאָמוניסטן אָפּנעץשאַצט, אָפּנעשאַצט פונם שמאַנד- 
פונקט פון זייער פּראַקטיק, אָפּנעשאַצט האָבן ניט אַזעלכע הויכע אינסמי" 
טוציעס, וי צ.ק.ק. און אֵל.צ.א.ק. (נאַטירלעך, צ.ק.ק. איז זייער א גוטע 
אינסטאַנציע, און מיר וועלן איר איצט געבן מערער מאַכט), אָבער פונ- 


דעסטוועגן, ווען דידאָזיקע אינסטיטוציעם קאַנטראָלירן די קאָמוניסטן, 
איז... שטעלמ אייך פאָר, אַז אָף דעם צווישנפעלקערלעכן מאַרק אנער- 
קענט מען זייער אַװטאָריטעם ניט. און ווען געוויינלעכע קאַפּיטאַליסטן, 
רוסישע און אויסלענדישע, גייען אין 8 געמישטע געזעלשאַפט מיט קאָ- 
מוניסטן, זאָגן מיר: ,פונדעסמוועגן, עפּעס קאַנען מיר, פונדעסטוועגן, וי 
שלעכמ דאָס איז ניט, וי נישטיק-קליין דאָס איז ניט, אָבער אין זינען 
פון אַן אָנהױב האָבן מיר שוין עפּעס". אַװאַדע, ניט אַזוי פיל; נִים א 
קלער, שוין אַ יאָר וי מע האָט פּראָקלאַמירט, אַז די גאנצע ענערגיע 
(און מע זאָגט, ענערגיע האָבן מיר אסאך), די גאַנצע ענערגיע האָבן מיר 
אַװועקגעלײינט אַף דעם איניען, און פּאַר א יאָר נאָר זיבעצן געזעלשאַפּטן, 

דאָס באַװייזט, וי ווייט מיר זיינען נאָך טייוולאָניש פלומפּ, שווער- 
פּאַליק, וויפל מיר פאַרמאָגן נאָך אַבלאָמאַװערײ*, פאַר וועלכער מע װועמ 
נאָך אונז אומפארמײידלעך שלאָגן. אָבער פונדעסמוועגן, כאַזער איך איי 
בער, איז אַ אַָנהױב פאַראַן, אַן אױסשפּירעניש איז געמאכט געװאָרן. די 
קאַפּיטאַליסטן װואָלטן צו אונז ניט געגאַנגען, אוב סװואָלטן ניט געווען 
די עלעמענטאַרע באַדינגונגען פאַר זייער האַנדלונג. אָבער אויב אַפילץ 
אַ נישטיקער טייל איז געגאַנגען, באַװײיזט דאָס שוין, אַז אַ מיילווייזער 
ניצאָכן איז פֿאַראַן. 

נאַטירלעך וועלן זיי אונז נאָך אינעװוייניק אין דידאָזיקע געזעל- 
שאַפטן אָנרײבן אַ מאָרדע, אָנרײיבן אַזױ, אַז דערנאָך וועט אוױיסק" 
מען עץטלעכע יאָר פאַנאַנדערקלײבן. אָבער דאָס איז גאָרֹנִיט. איך זאָג נים, 
אַז דאָם איז אַ ניצאַכן, דאָס איז אן אױסשפּירשניש, וועלכע באווייזט, אַז 
מיר האָבן שוין אַן אַרענע, אַ שטיק ערד, און אַז מיר קאָנען דעם צוריק- 
טריט אָפּשטעלן, | | 

דורך דער אױסשפּירעניש איז איינגעשטעלט געװאָרן א נישטיקצ 
צאָל אָפּמאַכן מיט די קאַפּיטאַליסטן, אָבער פונדעסטוועגן זיינען זיי גע- 
שלאָסן. דערויף דאַרף מען זיך לערנען און אָפּערירן ווייטער. אין דעם 
זינען איז צייט אויפצוהערן צו נערווירן זיך, שרייען, שמאיען. עס גייען 
מעמאַראַנדומם נאָך מעמאָראַנדומס, טעלעפאַנאָגראַמען נאָך טעלעפאָנאַ- 
גראַמען: ,עפשער קאָן מען אונז אויך רעאָרנאַניזירן, ווייל בא אונז איז 
נעפּ?" אַלע שמאַיען, ס'באַקומט זיך אַ הו-חא, קיין פּראַקטישע אַרבעם 
טוט קיינער ניט, און אַלע כאַקרענען זיך, וי אַזױ צופּאַסן זיך צום נעפּ, 
און קיין שום רעזולטאַט באַקומט זיך ניט. 

און די סאָכרים לאַכן פון די קאָמוניסטן און זאָגן מיסטאַמע דערביי: 
,פריער זיינען געווען הױיפּט-אײנרעדנדיקע*=, און היינט--חויפּט-שמועסנ- 

* אבּלאמאוו---העלד פון גאָנטשאראוו'ס א ראָמאַן. א פּאָרעץ, וואס האַלט זיין גאַנץ לעבּן 
אין איין ליגן און שלאָפן, : : איבּ, 

** , הױפּט אייגריידנדיקער"---אַזוי האָבּן די סאָלדאטן געגעבּן א נאָמען קערענסקין, ווען 





זיקע". אַז די קאַפּיטאַליסטן האָבן איבכער אונז געטריבן כויזעק, או מיר 
האָבן פאַרשפּעטיקט, זיך פאַרגענעצט,--אין דעם איז ניטאָ קיין שאָטן טאָ- 
פעק, און אין דעם זינען זאָג איך, אַז מע דאַרף באַשטעטיקן דידאָויקע 
דירעקטיוו און אין נאָמען פונם צוזאַמענפּאָר. 

דער צוריקטריט איז געענדיקט! די הױפּט-מעטאָדן פון טעטיקייט, 
וי אַזױ צו אַרבעטן מיט די קאַפּיטאַליסטן, זיינען אַנגעמערקט. ס'זיינען 
פאַראַן מוסטערן, האַנאַם אין אַ נישטיקער צאָל. הערט אויף צו כאָכמענען 
זיך, צו כאקרענען זיך וועגן נעפּ, לידער זאָלן זיך שרייבן דיכטער, דערויף 
זיינען זיי דיכטער. אָבער, עקאַנאַמיטטן, ניט כאַקרענט זיך וועגן נעפֿ, 
נאָר פּאַרגרעסערט די צאָל פון דידאָזיקע געזעלשאַפטן, קאַנטראָלירט די 
צאָל קאָמוניסטן, וועלכע קענען אוועקשטעלן דעם געוװועט-קאמף מיט זי 
קאַפּיטאַליסטן. 

דער צוריקטריט האָם זיך געענדיקט, עס האַנדלט זיך איצטער 
אין איבערגרופּירן די קויכעס. אָט איז אַ דירעקטיוו, וועלכע עס דאַרף 
אַרױסטראָגן דער צזאַמענפּאָר, וועלכע דאַרף מאַכן אַ סאָף מיט דער 
צעטומלעניש, מיט דעם הודהא. באַרואיקט זיך, ניט כאָכמעט זיך, דאָס 
וועט זיך ניט רעכענען פאַר אַ כיסאָרן. פּראַקטיש דאַרף מען דערוייזן, 
אַז דו אַרבעטסם ניט ערגער, איידער די קאַפּיטאַליסטן. די קאַפּיטאַליסטן 
באַשאַפן אַ עקאַנאָמישן צוזאַמענשלום מיטן פּױערטום, קעדיי ניסאַשער 
צו ווערן, און דו דאַרפּסט נאַשאַפן אַ צוזאַמענשלום מיט דער פּוערשער 
עקאַנאַמיק, קעדיי צו פּאַרשטאַרקן די עקאָנאָמישע מאַכט פון אונזער 
פּראַלעטאַרישער מעלוכע. בא דיר איז פאַראַן אַן איבערװאָג איבער די 
קאַפּיטאַליסטן, ווייל די מעלוכע-מאַכט איז אין דיינע הענט, אַ גאַנצע ריי 
שקאַנאָמישע מיטלען איז אין דיינע הענט, דו קאַנסט בלויז ניט באַנוצן 
זיך מיט זיי, קוק אֵף די זאַכן ניכטערער, װאַרף אַראָפּ פון זיך זי פליי 
טערלעך, . די פייערלעכע קאַמוניסטישע מאַלבושים, פּאָשעט לערן זיך 
א פּאַשעטער זאך, און דעמאָלט וועלן מיר קלאַפּן דעם פּריװאַטן קאַפּיטאַ 
ליסט. מיר האָבן די מעלוכע-מאַכט, מיר האָבן 8 מאסע עקאָנאָמישע 
מיטלען; אוים מיר װועלן קלאפּן דעם קאַפּיטאַליזם און באַשאַפן אַ צוזאַמענ- 
שלום מיט דער פּויערשער עקאַנאַמיק, דעמאָלט וועלן מיר זיין אַן אבי 
סאַלוט אומבאזיגבאָרער קויעך. און דעמאַָלט װועט די בויאונג פונט סאָ- 
ציאליזם ניט זיין קיין זאך פון אַ מראָפּן אין יאם, אַ טראָפּן, וועלכער 
רופט זיך קאָמוניספטישע פּאַרמטײ, נאָר פון דער גאַנצער אַרבעטנדיקער 
מאַסע; דעמאָלט װועט דער פּאָשעטער פּױער זעען: זיי העלפן מיר; און 
דעמאָלט וועט ער אַװעקגײן נאָך אונז אַזױ, אַז אויב אַפּילע דערדאָזיקער 
ער פלעגט, אלס הױפּטקאָמאַנדיר אין יוני 1917 ארומפארן איבּערן פּראָנט און פלעגט האלטן אומ- 


ענדלעך לאנגע רעדעט, איינרערנדיק די סאָלדאַטן צו גיין אין אָנגריף אנקעגן די דייטשן. 
אנמ. צו דער רוסישער אױטגאַבּע 





אנג װועט זיין הונדערט מאָל לאַנגזאַמער, דערפאר וועט ער זיין אַ מיליאָן 
מאָל פעסטער און שמאַרקער. 

אָט אין װאָס פאַר אַ זינען מע דאַרף ריידן וועגן אָפּשטעלן דעם 
צוריקטריט, און דעמדאָזיקן לאָזונג, אין דער אָדער יענער פּאָרם, װאָלט . 
זיין ריכטיק צו פאַרװאַנדלען אין אַ באַשלום פונם צוזאַמענפאָר. 

איך האָב געװאָלט אין פּאַרבינדונג מיט דעם באַרירן די פּראַגץ 
וועגן דעם, װאָס איז אַזױנס די נייע עקאָנאַמישע פּאָליטיק פון די באָל- 
שעוויקעס -- עװאָלוציע אָדער טאַקטיק? אזוי האָבן אַװעקנעשטעלט די 
פראַגע די סמענאַװעכאַווצעס, וועלכע, וי איר ווייסט, שטעלן פאָר מיט 
זיך א שטרעמונג, וועלכע האָט זיך צוגענומען אינם עמיגראַנטישן רוס" 
לאַנד, א געזעלשאַפּטלעך-פּאָליטישע שטרעמונג, װאָס בעראָש פון איר 
שטייען די גרעסטע קאדעטישע טוער, אייניקע מיניסטאָרן פון דער גע" 
וועזענער קאָלטשאַקישער רעגירונג, --- מענטשן, וועלכע זיינען געקומע! 
צו דער איבערצייגונג, אַז די ראַטנמאַכט בויט די רוסישע מעלוכע, און 
דעריבער דאַרף מען גיין נאָך איר. ,אָבער װאָס פּאַר אַ מעלוכע בוט די" 
דאָזיקע ראַטנמאַכט? די קאַמוניסטן זאָנן, אַז א קאָמוניסטישע, פאַרזי 
פערנדיק, אַז דאָס איז אַ טאַקטיק: די באָלשעװיקעם וועלן אין אַ שווערן 
מאָמענט אַרומגײן די פּריוואַטע קאַפּיטאַליסטן, און דערנאָך, הייסט דאָם, 
וועלן זיי נעמען דאָס זייעריקע. די באָלשעװיקעם מעגן זאָגן, אַז זיי גע" 
פעלט דאָס, אָבער אין דער ווירקלעכקייט איז דאָס ניט קיין טאַקטיק, 
נאָר אַן עװאָלוציע, א אינעװוייניקסטע איבערגעבורט, זיי װעלן קומען 
צו אַ געוויינלעכער בודושואַזער מעלוכע, און מיר דארפן זיי אונטער" 
שטיצן. די געשיכטע גייט אף פאַרשיידענע וועגן" -- אַזױ טראַכטן די 
סמענאָװעכאָווצעס. | | 

אייניקע פון זיי מאַכן אַן אַנשטעל, אַז זיי זיינען קאָמוניסטן, אָבער 
פאַראן מענטשן אויפריכטיקערע, צװישן זיי אוסטריאַלאָזו. דוכט זיך, 
אַז ער איז אויך געווען א מיניסטער בא קאָלטשאַקן. ער איז ניט מאַסקעם 
מיט זיינע כאַוויירים און זאָגט: , דאָרטן מיקויעך קאָמוניזם -- איז װױ 
איר ווילט, אָבער איך באַהױפּט, אַז דאָס איז באַ זיי ניט קיין טאַקטיק, 
נאָר אַן עװאָלוציע". איך רעכן, אז דערדאָזיקער אוסטריאַלאַוו ברענגם. 
אונז מיט אט דער אָפּענער מעלדונג זיינער אַ גרױסן נוצן. אונז קומם 
אוים זייער אַסאך צו הערן, מיר באַזונדערם, צוליב מיין אַמט, זיסינקע 
קאָמוניסטישע ליגנם, , קאַמליננס" -- אַלע טאָג, און ס'טרעפט ױך, אַז 
פון דעם איבלט צום טויט. און אַם, אנשטאט אָם די , קאַמליגנס", קומט אַ 
נומ. פון ,סמענא וועך"* און זאָגט פּאַשעט: , באַ אייך איז גאָר נים אַזױ 
דאָסם פֿאַנטאַזירט איר נאָר אַזױ, אָבער אינדערעמעסן קייקלט איר ייך 
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אַראַפּ אין א געוויינלעכער בורזשואַזער בלאָטע, און דאָרטן וועלן זיך 
באַמכלען קאָמוניסטישע פענדלעך מים אַלערלײ ווערטלעך". 

דאָס איז זייער נוצלעך, ווייל אין דעם זעען מיר שוין ניט קיין איינ- 
פאַכן איבערגעזאנג פון דעם, װאָס מיר הערן שטענדיק אַרום זיך, נאָר 
פּאַשעט דעם קלאסױדעמעס פונם קלאַסן-סוינע. אַזאַ זאַך איז זייער נוצלעך 
א קוק צו געבן, וועלכע שרייבט זיך ניט דערפאַר, װאָס אין אַ קאָמוניסטי 
שער מעלוכע איז דער מינהענ אַזױ צו שרייבן אָדער ס'איז פאַרבאָטן 
אַנדערש צו שרייבן, אָנער דערפאַר, װאָס דאָס איז ווירקלעך אַ קלאַס 
שמעם; גראָב, אָפן אַרױסגעזאָגט פונם קלאס-טוינע. , איך בין פאר אוני 
טערשטיצן די ראַטנמאַכט אין רוסלאַנד, -- זאָנט אוסטריאַלאָוו, האַגאַם 
ער איז געווען א קאדעט, א בורזשוא, האָט אונטערשטיצט די אינטער- 
ווענציע, -- איך בין פאַר אונטערשטיצן די ראַטנמאַכט, ווייל זי האָט 
זיך געשטעלט אִף דעם וועג, אף וועלכן זי קייקלט זיך צו 8 געוויינלעכער 
בורזשואזער מאַכט". 

דאָס איז זייער א נוצלעכע זאַך, וועלכע מע דאַרף, מיר דוכט זיך, 
האָבן אין אויג, און ס'איז אַסאַך בעסער פאר אונז, ווען די סמענאַװעכאָװו- 
צעס שרייבן אַזױ, איידער ווען אייניקע פון זי פאַרשמעלן זיך שיער ניט 
פאַר קאָמוניסטן, אַזױ 8ז פון דערווייטנס װועסטו עפשער ניט אונמטער. 
שיידן -- עפשער גלויבט עֶר אין גאָט, עפשער -- אין דער קאָמוניסמי- 
שער רעװאָלוציע. אָט טזעלכע אָפּנחאַרציקע סאָנעם זיינען נוצלעך, מע 
דאַרף זאָגן אָפן. אזעלבע זאכן, וועגן וועלכע ס'רעדט אוסטריאַלאָוו, זיי" 
נען מעגלעך. די געשיכטע וויים פון פאַרװאנדלוננען פון אַלערלײי מינעם; 
פאַרלאָזן זיך אף איבערצייגטקייט, טרייהייט און אַנדערע אויסנעצייכנטע 
נייסטיקע אייגנשאַפטן -- דאָס איז אין דער פּאָליטיק אַ זאַך גאָר ניט 
קיין ערנסטע. אויסגעצייכנטע גייסטיקע אייגנשאַפטן זיינען בענימצע 
בא אַ קליינער צאָל מענטשן, און לייזן דעם חיסטאָרישן אויסגאנג לייזן 
גיגאַנטישע מאַסן, וועלכעץ, אויב די קליינע צאָל מענטשן פּאַסט ניט פֿאַר 
זיי, באַהאַנדלען זיי אמאָל דידאָױיקע קליינע צאָל מענטשן ניט איבעריס 
העפלעך. 
| אַסאַך ביישפּילן פון דעם זיינען געווען, און דעריבער דארף מען 
{ באַנדיסן דידאָזיקע אָפּנזאַרציקע מעלדונג פון די סמענאַװעכיסטן. דער 
סוינע זאָגט א קלאַסךרעמעס, אָנווייזנדיק אף יענער טאַקאָנע, וועלכע 
שמייט פאַר אונז. דער טוינע שמטרעבט דערצו, דאָס זאָל ווערן אומפאַר- 
מיידלעך. די פמענאַװעכיסטן דריקן אויס די שטימונג פון מויזנטער און 
צענדליקער טויזנטער אַלערליי בורזשויען אָדער ראַטנאַנגעשטעלטע, 
אנטיילנעמער פון אונזער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק. דאָסם איז די 
גרונטלעכע, די ווירקלעכע סאַקאַנע. און דעריבער דאַרף מען אף דער 
דאָזיקער פּראַגע ווענדן די הויפט-אויפמערקזאַמקײםט: ווירקלעך, ווער 
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וועט אויספירן. איך האָב גערעדט ווענן געוועט. קיין דירעקטער דראַנג 
אף אונז איז ניטאָ, מע כאַפּט אונז ניט פֿאַרן נאָרגל. װאָס סוועט זיין 
מאָרגן, דאָס װעלן מיר נאָך זעען, אָבער חיינט גרייפט מען אונז ניט אָן 
מיט געווער אין די הענט, און פונדעסטוועגן איז דער קאַמף מיט דער 
קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאַפּט געװאָרן הונדערט מאָל פאַרביטערטער 
און געפערלעכער, ווייל מיר זעען ניט אַלע מאָל קלאָר, וואו איז אקעגן 
אונז אַ סוינע, און ווער איז אונזער פריינט. איך חאָב גערעדט וועגן קאָי 
מוניסטישן געוועט פונם שטאַנדפּונקט פון דער אַנטויקלונג פון די ווירט- 
שאַפּטט-פאָרמען און פאָרמען פון װירטשאַפּטלעכער סטרוקטור. דאָס 
איז נים קיין געוועט. דאָס איז אַ פאַרצווייפלטער, ווילדער, אויכ ניט דער 
לעצטער, איז א נאָענטער צום לעצטן, אַ קאַמף אֵף לעבן און טויט צווישן 
קאַפּיטאַליזם און קאָמוניזם. . 

און דאָ דאַרף מען קלאָר אַװועקשטעלן די פראַנע -- אין װאָס איז 
אונזער קויעך און װאָס פעלט אונז? פּאָליטישע מאַכט פאַרמאָגן מִיר פּול- 
קום גענוג. עס וועט זיך קוים געפינען דאַ כאָטש איינער, וועלכער װאָלט 
אָנװייזן, אַז אין אַזא און אַזא פּראַקטישער פראַגע, אין אַזאַ און אַזאַ זאַכ" 
לעכער אנשטאלט פֿאַרמאָגן די קאָמוניסטן, די קאָמוניסטישע פּאַרמײ, 
ניט גענוג מאַכט. דער גרונטלעכער עקאַנאָמישער קויעך -- אלע אַנט"י 
שיידנדיקע גרויסע אונטערנעמונגען, די אייזנבאַנען און אַז. װו. -- זי 
זיינען אַלץ אין אונזערע הענט. די אַרענדע, װוי ברייט זי זאָל ניט זיין 
ערמערווייז אַנטװיקלט, שפּילט אין אַלגעמײן די נישטיקסטע ראָלע, אין 
מאַכאַקל איז דאָס אינגאַנצן אַ נישטיקער כיילעק. עקאָנאַמישן קויעך פּאַױ- 
מאַנט די פּראַלעטארישע מעלוכע אין רוסלאַנד פולקום גענוג צוליב באַװאָ- 
רענען דעם איבערגאַנג צום קאָמוניזם. װאָס זשע פעלט? קלאָר, װאָס עם 
פּעלט. עס פעלט קולטורעלקייט יענעם שיכט קאָמוניסטן, וועלכער פאַר- 
װאַלטעט. אָבער אויב מע זאָל נעמען מאָסקװע -- 4:700 פאַראַנטװאַרט" 
לעכע קאַמוניסטן -- און נעמען אָט די ביוראַקראַטישע געװאַלטיקע 
מאַשין, אָט די אומגעהויערע קופּע -- ווער וועמען פירט? איך צווייפ? 
זייער, מע זאָל קאַנען זאָגן, אַז קאָמוניסטן פירן דידאָזיקע קופּע. אויב 
מע זאָל זאָגן דעם עמעס, איז נים זיי פירן, נאָר מע פירט זיי. דאָ איו 
פּאַרגעקומען עפּעם ענלעכס צו דעם, װאָס מע פלעגט אונז אין דער קינדי 
הייט דערציילן וועגן געשיכטע. מע פלעגט אונז לערנען: ס'טרעפט זיך, 
אַז איין פאָלק נעמט איין א צווייט פאָלק, און דעמאָלט איז יענס פאָלק, 
װואָס האָט איינגענומען, דער דעראָבערער, און יענס פּאָלק, װאָס מע האָט 
איינגענומען -- דער באַזיגטער. דאָס איז זייער איינפאַך און פאַרשטענז" 
לעך פאַר אַלעמען. אָכער װאָס קומט פּאָר מיט דער קולטור פון דידאָזיקע 
פּעלקער? דאָ איז ניט אַזױ איינפאַך. אויב דאָם פּאָלק, װאָס האָט איינגע- 
נומען, איז קולטורעלער, איידער דאָס באַזיגטע פאָלק, בינדט דאָס אים 


==" 20 יי 


אָן זיין קולטוד, און אויב פאַרקערט, טרעפט זיך אַזױ, אַז דער באַזינטער 
בינדט אַן זיין קולטור דעם דעראָבערער. צי האָט זיך ניט באַקומען עפּעס 
ענלעכט אין דער הױפּט-שטאָט פון ר.ם.פ.ס.ר., און צי האָט זיך דאַ ניט 
באקומען אַזױ, אַז 4,700 קאָמוניסטן (קימאט א נאַנצע דיוויזיע, און אַלין 
פון די בכעסטע), צי האָט זיך ניט אַרױסגעויזן, אַז זיי זיינען אונטערגע" 
װאָרפן אַ פרעמדער קולטור? עמעס, דאָ קאַן זיך קלוימערשט באַקומען 
אַן איינדרוק, אַז באַ די באַזינטע איז פאַראן א הויכע קולטור. דאָס הויבמ 
זיך ניט אָן. זייער קולטור איז א נגעבעכדיקע, א נישטיקע, אָבער פאָרט 
איז זי גרעסער, איידער פאַ אונז. וי קלאָגעדיק, װוי נעבעכדיק זי איו 
ניט, אָבער זי איז גרעסער, איידער בא אונזערע פֿאַראַנטװאַרטלעכע מו- 
ער -- קאָמוניסטן, ווייל זיי פעלט די גענוננדיקע קענטעניש צו פֿאַר- 
װואַלטן. די קאָמוניסטן, שמעלנדיק זיך בעראָש פון די אַנשטאַלטן, --- און 
זיי ווערן אמאָל בעקיוון אַזױ קינסטלעך אונטערגעשטעלט פון די סאבאַ: 
טאַושניקעם, קעדיי צו באַקומען אַ שילד, אַ פירמע, -- דידאָזיקע קאָמו 
ניסטן ווערן אָפּט געמאַכט צום נאר. ס'איז זייער ניט אנגענעם צו אָנער- 
קענען דאָס. אַלנפּאַלס ניט זייער אנגענעם, אָמער מיר דוכט זיך, אז מע 
מוז דאָס טאָן. דערצו, לוט מיין מיינונג, לאָזט זיך אויס די פּאָלימישע 
לערע פאַרן יאָףּ, און אונטער דעמדאָזיקן צייכן װועט דורכגיין דער קאַמף 
פון 1922 יאָר, 

צי וועלן די פאַראַנטװאָרטלעכע קאָמוניסטן פון ר.ם.פ.ם.ר. און פון 
ר.ק.פ. פֿאַרשטײן, אַז זיי פֿאַרשטייען ניט צו פֿאַרװאַלטן? אָט, אױיט זי 
וועלן באַווייזן צו פאַרשטיין, וועלן זי זיך געוויס אויסלערנען, ווייל אוים- 
לערנען זיך קאָן מען, אָכבער דערצו דאַרף מען לערנען. בא אונז פאָכט 
מען אַף רעכטם און אַם לינקס מיט באַפעלן און דעקרעטן, אָבער ס'קומט 
אַרױס גאָרניט דאָס, װאָס מע וויל, 

דער געוועט-קאמף, זיער קאָנקורס-קאַמף, וועלכן מיר האָבן אַװעק- 
(געשטעלט אַף דער טאָגאָרזענונג, פּראַקלאַמירנדיק דעם נעפּ, -- דאָס איז 
אן ערנסטער געוועט-קאַמף. עס דוכט זיך, אַז דאָס קומט פאָר אין אַלץ 
מעלוכע-אַנשטאַלטן, און אינדערעמעסן איז דאָס נאָך אַ פאָרם פון קאַמף 
צווישן צוויי קלאַסן, וועלטע זיינען אומבעשאָלעמדיק פיינטלעך איינער 
דעם אַנדערן.. דאָס איז נאָך אַ פּאָרם פונם קאַמף פון דער בורזשואַזיע 
מיטן פּראָלעטאַריאַט, דאָס איז אַ קאַמף, וועלכער איז נאַך ניט פאַר. 
ענדיקט און איז אַפּילע אין די צענטראַלע אַנשטאלטן פון מאָסקװע קול- 
מורעל נים איבערוואונדן געװאָרן. ווייל אַף יעדן שריט און טריט ווייסן 
די בורזשואַזע טוער דעם איניען בעסער, איידער אונזערע בעסטע קאַ- 
מוניסטן, וועלכע האָבן די גאַנצץ מאַכט, אַלץ מעגלעכקייטן און דאָבן 
קיין איין טריט ניט געקענט מאַכן מיט זייערע רעכט און מיט זייער מאַכט. 

איך װאָלט וועלן ברענגען איין ציטאָט פונם ביבעלע פון אַלעק- 
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סאַנדער טאָדאַרסקי. דאָם ביכעלע איז אַרױסגעגאַנגען אין װעסיענאַנסט 
(פאַראַן אַזאַ אױיעזד-שטאָט אין מווערער גוב.) און אַרױסגעגאַנגען אי 
דאָס אינם ערשטן יאָרטאָג פון דער ראַטנרעװאָלוציע אין רוסלאַנד, -- 
דעם 77טן נאָיאַבר פון 1918-טן יאָר, אין לאַנג-לאַנג פאַרגאַנגענע צייטן. 
און דערדאָזיקער װעסיעגאַנסקער כאַווער איז, װאַרשײינלעך, -- אַ מים- 
גליד פון דער פּאַרטײ. איך האָב דאַסדאָזיקע ביכל לאַנג געלייענט און 
איך קאַוויר ניט, אַז איך װועל אין דערדאָזיקער פראגע קיין פעלער ניט 
מאַכן. ער זאָגט, וי אַזױ ער איז צונעטראָטן צום אױסשמאַמן צויי 
ראַטנזאַװאָדן, װוי ער האָט צוגעצוינן צוויי בורזשויען און געמאכט דאָט 
אַפן דעמאָלפטיקן שמייגער: אונטער דראָאונג פון אָפּנעמען די פרייהייט 
און קאָנפּיסקירן דאָם גאַנצע פֿאַרמעגן. זיי זיינען צוגעצויגן געװאָרן צו 
דער װידערבאַשאַפונג פונם זאַװאָד. מיר ווייסן, װוי אַזױ מע פלעגט אין 
8ײטן יאָר צוציען די בורזשואַזיע, אַזױ אַז ס'לוינט ניט אויספירלער 
אָפּצושטעלן זיך דערויף: מיר ציען זי איצטער צו מיט אַנדערע אויפאנים, 
,דאָס איז נאָך אַ האַלבע אַרבעט -- ס'איז װייניק די בורזשואַזיע באזיגן, 
דערגיין איר די יאָרן, מע דאַרף זי צווינגען ארבעטן אף אונז". | 
אָט דאָס זיינען מערקווירדיקע ווערטער. מערקווירדיקע ווער- 
מער, וועלכע באַװייזן, אַז אַפילע אין דער שטאָט װועסיעגאַנסק, אפילע אין 
8ײמן יאָר איז געווען אַ ריכטיקע פאַרשטענדעניש פון די פארהעלטעי 
נישן צווישן דעם פּראַלעטאַריאַט, װאָס האָט געזיגט און דער בורזשואַזיע, 
װואָס מע האָט זי באַזינט, 
דאָס איז נאָך א האַלבע אַרבעט, אויב מיר וועלן געבן דעם עקם- 
פּלואַטאַטאָר איבער די הענט, מאַכן אים אומשעדלעך, דערגיין אים די 
יאָרן. און פון די פאַראַנטװאַרטלעכע טוער באַ אונז אין מאָסקװע שטעלן 
זיך פֿאָר אַן ערעך 90 מענטשן פון 100, אַז אין דעם איז די נאנצע זאך, 
ד. ה. אין דערגיין די יאָרן, מאַכן אומשעדלעך, געבן א קלאַפּ. 
אויסבויען אַ קאָמוניסטישע געזעלשאַפט מיט די הענט פון די קאַ- 
מוניסטן, -- דאָס איז אַ קינדערשע, אינגאַנצן אַ קינדערשע אידייע. די 
קאָמוניסטן, --- דאָס זיינען 8 טראָפּן אין יאַם, אַ טראָפּן אינם פּאָלקס-יאם, 
זיי וועלן נאָר אין דעם פאַל קענען פירן דאָס פאָלק אף זייער וועג, אויב 
זיי וועלן ריכטיק באַשטימען דעם וועג און זינען פון דער אלועלטלעכער 
היסטאָרישער ריכטונג. אין דעם פאַל האָבן מיר אונזער װועג באַשטימט 
אַבכטאָלוט ריכטיק, און יעטװועדער מעלוכע ברענגט אַ באַשטעטיקעג, 
אַז מיר האָבן אים באַשטימט ריכטיק, און אין אונזער היימלאַנד, אין 
אונזער לאַנד, דאַרפן מיר דעמדאָזיקן וועג באַשטימען ריכטיק. עֶר ווערט 
באַשטימט ניט בלויז דורך דעם, נאָר אויך דורך דעם, װאָס עס װועט ניט זיי; 
קיין אינטערווענץ, מיט דעם, װאָס מיר וװעלן קאָנען געבן דעם פּױער 
סכוירע פאַר ברויט. דער פּױער וועט זאָנן: , דו ביסט 8 פיינער מענטש, 
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דו האָסט פֿאַרטײידיקט אונזער היימלאַנד; מיר האָבן דיר דערפאַר גע" 
פאָלנט; אָבער אויב דו קאַנסט ניט באַלעבאַטעװען, טאָ גי געזונטער- 
חייט". יאַ, דער פּויער וועמ דאָס זאָגן. 

פאַרװואַלטן מיט דער ווירטשאַפט וװועלן מיר קאַנען דעמאָלט, ווען 
די קאָמוניסטן וועלן קענען אויסבויען דידאָזיקע װירטשאַפט מיט פרעם- 
דע הענט, און אַליין וועלן זיי זיך לערנען באַ דערדאָזיקער בורזשואַזיע 
און קערעווען זי אף יענעם וועג, אֵף וועלכן זיי ווילן. 

אויב אַ קאָמוניסט מיינט, אַז איך, הייסט דאָס, וויים אַלץ, ווייל 
איך בין אַ פֿאַראַנטװאָרטלעכער קאָמוניסט, איך פלעג בייקומען ניט 
אַזעלכע לייט, וי עפּעס דאָרטן אַ פּריקאַזשטשיק, און מיר פלעגן קלאַפּן 
א פראָנטן, און ניט אזעלנטע פלעגן מיר קלאַפּן, -- אָט אַזא איבערוועננ- 
דיקע שמימונג קוילעט אונז. דאָס איז -- דער אַמװײניקסטן וויכטיקער 
טייל פונם איניען, ווען מיר װועלן דעם עקטפּלואַטאַטאָר מאַכן אומשעד" 
לעך, געבן איכער די הענט, אַראָפּשנײדן אים. דאָס דאַרף מען טאָן. סאי 
אונזער פּאַלימפּאֿרװאַלטונג, סאי אונזערע געריכטן דאַרפן דאָם טאָן ניט 
אַזױ שלאַף, ווי זיי טוען דאָס ביז חיינט, אָבער געדענקען, אַז זיי זיינץן 
פּראַלעטאַרישע געריכטן, אַרומגעריננלטע מיט סאָנעם פון דער גאַנצער 
וועלט. דאָס איז ניט שווער, דאָס האָבן מיר זיך אין גרונט אויסגעלערנט, 
דאַ דאַרף מען געבן א געוויסן קוועטש, אָבער דאָס איז גרינג. 

אָבער דער צווייטער טייל פונם ניצאָכן, -- מץ זאָל מיט ניט קאָ- 
מיניפטישע הענט בויען דעם קאָמוניזם, מע זאָל קאַנען פּראַקטיש טאַָן 
דאָס, װאָס עס קומט אויט צו טאָן עקאָנאַמיש, -- דאָס איז געפינען א 
צוזאַמענשלוס מיט דער פּויערשער װירטשאַפט, באַפּרידיקן די פּויערים, 
דער פּױער זאָל זאָגן: ,וי שווער, װוי לעסטיק, וי פּיינפול ס'איז ניט דער 
הונגער, פונדעסמווענן זע איך, אַז האַנאַם די מאַכט איז אן אומגעוואוינ- 
טע פאַר מיר, אָבער ס'באַקומט זיך פון איר אַ פּראַקטישער, רעאֵל מאמאָ 
שעסדיקער נוצן". מע דאַרף זיך דערשלאָגן, אַז יענע פילצאָליקע עלע" 
מענטן, װאָס װענן אונז אריבער פיל מאָל, װאָס מיט זיי אַרבעטן מיר 
צוזאמען, זאָלן אַרבעטן אַזױ, אַז מיר זאָלן קאַנען אַכטונג געבן אִף זייער 
אַרבעט, מיר זאָלן די אַרבעט פאַרשטיין, עס זאָל זיך מיט זייערע הענט מאָן 
שפּעס נוצלעכם פאַרן קאָמוניזם. אָט אין דעם איז דאָס פּינטל פון דער איצ- 
טיקער לאַגע, ווייל אויב איינצלנע קאָמוניסטן האָבן דאָס פאַרשטאַנען און 
געזעען, איז אין דער ברייטער מאַסע פון אינזער פּאַרטײ נימאָ קיין באַ- 
וזאוסטזיין, אַז ס'איז נויטיק צוציען די אומפּאַרטײיאישע צו דער אַרבעט. 
וויפּל איז ווענן דעם געשריבן געװאָרן צירקוליאַרן, וויפל אי גערעדט גע" 
װואָרן, אָבער צי איז עפּעם פאַר דעם יאָר גנעמאַכט געװאָרן? גאָרניט. און פון 
א מייע קאָמיטעטן פון אונזער פּאַרטײי וואָלטן אַפּילע 9 קאָמיטעטן ניט קאָ- 
נען באווייזן זײיערע פּראַקטישע רעזולטאַטן. אָט אֵף וויפּל מיר זיינען אָפּנע- 


שטאַנען פון יענער באַדערפּעניש, וועלכע איז איצטער אִף דער טאַנ- 
אָרדענונג, אַף וויפל מיר לעבן אין די מראַדיציעס פון 1918 און 1919 יאַר. 
דאָס זיינען געווען גרויסע יאָרן, ס'איז געמאַכט געװאָרן 8 קאָלאָסאַלסטע 
אַלוועלטלעכע היסטאָרישע זאַך. און אויב מע זאָל קוקן צוריק אף דידאָ- 
זיקע יאָרן און ניט זעען, װאָס פאַר אַן. אױיפנאַבע עס שטייט איצט אף 
דער טאָגאָרדענונג, װאָלט דאָט געווען אן אונטערגאנג, אַ בליסאָפּעקדי- 
קער, אַבסאָלוטער אונטערגאנג. 

איך װאָלט איצט געװאָלט ברענגען צוויי פּראקטישע ביישפּילן 
דערפון, וי עס קומט באַ אונז אַרױס מיט אונזער פאַרװאַלטונג. איך האָב 
שוין געזאָגט, אַז ריכטיקער װאָלט געווען נעמען צוליב דעם איינעם פון 
די מעלוכע-טרעסטן. איך מוז זיך אנטשולדיקן, װאָס איך קאַן נים באַנוצן 
דעמדאָזיקן ריכטיקן מעטאָד, ווייל צוליב דעם װאָלט מען געדארפט אפן 
קאָנקרעטסטן אויפן אויסשטודירן די מאַטעריאַלן כאָטש וועגן איין מעלן- 
כע-טרעסט, אָבער צום באַדױערן האָב איך ניט געהאט קיין מענלעכקייט 
דורכצופירן אַזאַ שטודיום, און איך נעם דעריכער צוויי קליינע ביישפּילן. 
איין ביישפּיל איז אַזאַ: די מאָסקװער געברױינסגענאַסנשאַפט (קאַאַפּערא- 
טיוו) האָט באַשולדיקט דעם פּאָלקפקאַמימאַריאנ פאַר אױיסערנהאַנדל; 
דער צווייטער -- פון געביט פון דאַנבאַט. 

דער ערשטער ביײישפּיל איז.אַ װײיניק פּאַסנדיקער, נאָר נעמען א בע 
סערן האָב איך ניט קיין מעגלעכקייט. דעם גרונטגעדאַנק קאָן איך 
אילוסטרירן אויך אַף דעמדאָזיקן בײישפּיל. די לעצטע כאַדאַשים, ווי איך 
ווייסט פון די צייטוננען, האָב איך ניט געחאט קיין מעגלעכקייט צו האָבן 
דירעקט אַ שאַיכעס צו דער אַרבעט, איך האָב ניםט געארבעט אין ראַם'. 
פאלקאָם, פלעג ניט זיין אויך אין צ"ק. באַ די צייטװוייליקע און זעלטענע 
באַזוכן פון מאָסקװע האָבן מיר זיך געװאָרפֿן אין די אויגן פארצווייפלטע 
און שרעקלעכע אָנקלאָגן אַפּן קאָמיסאַריאַט פאַר אויסערן-האנדל. אין 
דעם, אַז דער קאָמיסאַריאָט פון אױיפער-האַנדל איז שלעכט, אַז דאַרמן 
איז אַ פאַרשלעפּעניש, האָב איך קיין איין מינוט ניט געצווייפלט. אָבער 
ווען די אָנקלאגן זיינען געװאָרן באַזונדערס ליידנשאַפטלעך, האָב איף 
געפּרואווט פּאַנאַנדערקלײבן זיך, -- נעמען א קאַנקרעטן פּאֵל, דערגראָבן 
זיך כאָטש איינמאָל ביז די אונטנס, וי קומט דאָס דאָרטן פאָר, פאַרװאָס 
גייט ניט דידאָזיקע מאַשין. 

דער מאָסקװער געברויכס -קאָאָפּעראַמיוו האָט נגעדארפט קױפן 
קאָנסערוון. צוליב דעם האָט דערשיינט א פראַנצויזישער בירגער. איך 
ווייס ניט, צי האָט ער דאָס געטאָן אין די אינטערעסן פון דער צווישנפץל- 
קערלעכער פּאָלימיק און מיטן וויסן פון די פירער פון דער אַנטאַנט, אָדער 
מיט אַ סאַנקציע פון פּואַנקאַרע און פון אַנדערע סאָנעם פון דער ראמנ- 
מאַכט (איך רעכן, אונזערע חיסטאָריקער װועלן זיך אין דעם פאַנאַנדער- 
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קלייבן נאָך דער גענועזער קאַנפערענץ). אָבער אַ פאַקט איה אַו די 
פראנצויזישע בורזשואָזיעץ האָט זיך באטייליקט נים נאָר טעאָרעטיש, 
נאָר אויך פּראַקטיש, ווייל א פאָרשטײער פון דער פראַנצויזישער בור" 
זשואַזיע האָט דערשיינט אין מאָסקװע און פאַרקויפט קאָנסערוון. 

מאָסקוע הונגערט, זומער וועט זי הונגערן נאָך מער, קיין פלייש 
האָט מען ניט געבראכט און -- צוליב די אַלעמען באקענטע מאילעם פון 
אונזער פֿאָלקאַמװעג, װעט מען אַף נעוויס ניט ברענגען. עס ווערן פאַר- 
קויפט פּלייש-קאַנסערוון פאַר ראַטנצייכנם. 

דאַרף מען נאָך פּאַשעטער? וייזם זיך אַרױס, אַז אויב מע זאָל 
דענקען אַפן סאַװועטישן שטייגער און וי געחעריק איז, איז דאָס גאָרניט 
פּאַשעט. איך חאָב ניט קיין מענלעכקייט נאָכצופאָלגן די זאַך אומיטלבאַר, 
האָב איך אָרנאַניזירט אן אױספאָרשונג, און האָב איצט אַ העפטל, אין. 
וועלכן פ'איז דערציילט, וי אַזױ דידאָזיקע באַרימטע געשיכטע האָט זיך 
אַנטװיקלט. אָנגעהויבן האָט זי זיך דערפון, אַז דעם 11-טן פּעווראַל, לויטן 
באַריכט פונם כ' קאמענעוו, איז פאָרגעקומען די באַשטימונג פון דער 
פּאַליטביראַ פונם צ"ק ר.קפּ. ווענן דער ינשבאַרקייט צו קויפן אין 
אויסלאַנד דערנערוננט-טראָדוקטן. נאטירלעך, וי קאַנען דאָם רוסישע 
בירגער באַשטימען אַזא פראַנע אָן דער פּאָליטביראָ פון צ"ק |.ק.פ4 / 
שטעלט זיך פאָר, וי װאָלטן דאָס 4,700 פאַראַנטװאָרטלעכע טוער (דאָס 
איז נאַר לויט דער ציילונג) אָן דער. פּאַליטביראָ פונם צ"ק לייזן א פראַנע 
וועגן איינקויפן דערנערוננספּראָדוקטן אין אױיסלאַנד? דאָס איז, פאַר- 
שטייט זיך, אַ איבערנאטירלעכע פֿאָרשטעלונג. דער כאַװער קאַמענעו, 
וי עִם שיינט, וויים אויסנעצייכנט אונזער פּאָליטיק און אונזער ווירק- 
לעכקייט און האָט זיך דעריבער ניט איבעריקס פאַרלאָזן אף דער גרויסער 
צאָל פאַראַנטװאַרטלעכע טוער, נאָר האָט אָנגעהױיבן דערפון, אַז ער האָט 
גענומען דעם אָקס פאַר די הערנער און אויב ניט דעם אָקס, איז אַלנפֿאַלם 
די פּאָליטביוראָ, און האט באַקומען מיטאַמאָל (איך האָב ניט געהערט, 
עס זאָלן זיין וועגן דעט דעבאטן) א רעאָלוציע: , מאַכן אוױיפּמערקואַט 
דעם קאָמיטאַריאָט פאַר אויסערן-האנדל, אַז ס'איז ווינשנסווערט אַרײג- 
צופירן פון אויטלאַנד דערנערונג; דערביי ווערן די גרענעץאַפּצאָלן און 
אַז. וו.". מע האָט אויפטערקזאם נגעמאכט דעם קאַָמיפאַריאַט פאַר או- 
פערן-חאַנדל. דער איניען הויבט אַן צו רירן זיך. דאָס איז געווען דעם 
1סטן פעוודאל. איך דערמאָן זיך, אַז אין מאָסקוע איז מיר אויסגעקומען 
צו זיין סאַף פעווראל אָדער ארום דעם, און אף װאָס איך האַָב זיך פון 
אַנהױב אַן אַנגעשטױסן, -- אַף געשרייען, דירעקט אִף פֿאַרצװײיפלטע 
געשרייען פון די מאָסקװער כאוויירים. װאָס איז די מאיסע? מיר קאָנען 
בעשום אויפן ניט איינקויפן קיין דערנערונג. פאַרװאָם? א פאַרשלעפּעניש 
מיצאַד דעם קאָמיסאַריאָט פאַר אויסערןך-האנדל. איך האָב זיך לאַנג ניט 
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באַטײליקט אין די איניאַנים און חאָב דעמאָלט ניט געוואוסט, אַז דערויף 
איז פאַראַן אַ באַשטימונג פונם פּאָליטביראָ. און איך האָב נאָר געזאָגט 
דעם געשעפּט-פאַרװאַלטער: נאָכפּאָלגן, קריגן א פּאַפּירל און באַװײזן 
מיר. און געענדיקט זיך האָט דאָס דערמיט, װאָס ווען ס'איז געקומען 
קראַסין, האָט זיך קאַמענעוו דורכגערעדט מיט קראַסינען, דער איניען 
איז איינגעאָרדנט געװאָרן, און די קאַנסערוון האָבן מיר געקויפט, אַלץ 
איז גוט, װאָס עס ענדיקט זיך גוט. אַז קאַמענעװו מיט קראסינען קאָנען 
זיך צונויפקומען און ריכטיק באַשטימען די פּאָליטישע ליניע, וועלכע 
ס'ווערט געפאָדערט דורך דער פּאַליטביוראָ פון צ"ק ר.ק.פּ, אין דעם 
צווייפל איך גאָרנים, 

אוב די פּאָליטישע ליניע װאָלט זיך אױיך אין האַנדלט-פראַגן 
אַנטשיידן דורך קאַמענעוון און קראַסינען, װאָלטן מיר געהאַט די בעסטע 
פון די ראַטנרעפּובליקן אין דער וועלט, אָבער מע קאָן אַזױ ניט מאַכן, 
אַז צוליב איטלעכן געשעפט זאָל מען שלעפּן דעם מיטגליד פון פּאָליט- 
ביוראָ קאמענעוון און קראַסינען, דעם לעצטן, וועלכער איז פאַרנומען 
מיט דיפּלאָמאַטישע איניאָנים פאַר גענוע, איניאָנים, װאָס האָבן געפאַ- 
דערט פאַרצווייפּלטע, איבערמאסיקע אַרבעט -- שלעפּן דידאָזיקע צוויי 
כאַוזיירים, קעדיי צו קויפן באַ אַ פראַנצױיזישן בירנער קאַנסערוון. אזױי 
אַרבעטן טאָר מען ניט. דאָ איז ניט קיין נייע, ניט קיין עקאַנאַמישע און 
ניט קיין פּאָליטיק, נאָר פּאָשעט כויזעק. איצטער האָב איך די אױספאַר- 
שונג װועגן דעמדאָזיקן איניען. איך האָב אַפילץ צוויי אױספאָרשונגען, 
איינע -- דורכגעפירט דורכן געשעפט-פאַרװאַלטער פון ראַטפאָלקאָם 
גאָרבונאָוו און זיין געחילף מיראָשניקאָוו, און א צווייטן פּראָצעם האָט 
דורכגעפירט די מעלוכישע פּאָליטישע פאַרװאַלטונג (געפּעאו), 

וי איז דאָס געשעען, אַז אין דער. הױפּטשטאָט פון דער ראמנ- 
רעפּובליק זיינען נויטיק געווען צוויי אױיספאָרשונגען, דאָס אריינמישן 
זיך פון קאַמענעוון און קראסינען און דירעקטיוון פונם פּאַליטביראָ, קע- 
דיי צו קויפן קאָנסערוון? װאָס האָט נגעפעלט? פּאָליטישע מאַכט? ניין 
דאָס געלט האָט מען געפונען, אַזױ אַז ס'איז געווען סאי עקאַנאָמישעץ 
מאַכט, סאי פּאָליטישע. אַלע אַנשטאַלטן זיינען אַפן אָרט. װאָס פעלט? 
קולטורעלקייט באַ 99 הונדערטלעך פון די טוער פון מאָסקװער געברויכם- 
קאַָאָפּעראַטיוו, אַקעגן וועמען איך האָב גאָרניט און וועמען איך האַלט פאַר 
אויסגעצייכנטע קאָמוניסטן, און פון די אַרבעטער פון קאָמיטאַריאַט פאַר 
אויסערן-האַנדל --- זיי האָבן ניט געקענט קולטורעל צוגיין צום איניען. 

ווען איך האָב דְאָס ערשטע מאָל וועגן דעם דערהערט, האָב איך 
אָנגעשריבן אַ שריפטלעכן פאָרשלאַג אין צ"ק. לויט מיין מיינונג, דאַרף 
מען אַלעמען, אַכוץ די מיטגלידער פון אל.צ.א.ק., וועלכע, וי איר זעם, 
זיינען אומבאַרירבאַר, אַלעמען, אַכוץ די מיטגלידער פון א.צ.א.ק., פון 
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די מאָסקװער אנשטאלטן אװעקזעצן אין ערגסטן מאָסקװער גע- 
פענגעניש אֵף 6 שאָ, און פון;;דעם קאָמיפאַריאַט פאַר אויסערן-האַנדל -- 
אף 26 שאָ. און איצט האָט זיך אַרױסנעויזן, אַז דער שולדיקער איז נים 
געפונען געװאָרן. אינדערעמעסן, דערפון װאָס איך האָב דערציילט, איי 
פולקום קלאָו, אז דעם שולדיקן װועט מען ניט געפינען. איינפאך --- דאָס 
געוויינלעכע רוסישע אי:טעלינענטישע ניטקענען פּראקטיש טאָן אַן 
ארבעט -- א צעטומלעניש און א צעמישונג. פון אָנהױב רוקט ער זיך 
אַריין, טוט אָפּ, דערנאָך הויבט ער אָן צו טראַכטן, און ווען ס'קומט באַ 
זיי ניט אוים, --- לויפן זיי צו קאַמענעוון קלאָגן זיך, שלעפּן אין פּאָלים- 
ביוראָ. אַװאֿדע, דאַרף מען אין פּאַליטביראַ שלעפּן אַלע מעלוכעשע 
שווערע פּראָגן, וועגן דעס װועט מיר נאָך אויסקומען צו ריידן, --- אָבער 
פריער דארף מען טראכטן, און דערנאָך טאָן. אוב דו ניסט ניםט נאָך, זי 
זיך מאַטריעך אַרויסצוטרעטן מיט דאָקומענטן. פון אָנהױב וִיב א 
טעלענראם, אין מאָסקווע זיינען נאָך פֿאַראן טעלעפאָנען, שיק 8 טעל?- 
פאַנאַגראַם אין די אַנטשפרעכנדיקע אַנשטאַלטן, גיב אַ קאָפּיע ציורופּען*, 
זאָג, איך האלט דאָס געשעפט פאַר א דרינגענדיקס און פאַר פאַרשלע- 
פּעניש װועל איך פאַרפּאָלגן. וועגן אָט דער עלעמענטאָרער קולטורעלקייט 
דאָרף מען א קלער געבן, צוגיין צו דעם איניען באזאַנען, אוב די זאך 
ווערט ניט געלייזט מיטאַמאָל אין צוויי מינוט, מיט אַ געשפּרעך דורכן 
טעלעפאַן, נעם דאַקומענפֿן, באַװאָרן זיך מיט זיי און זאָג: ,אוב דו וועסט 
אַרױסװײזן פאַרשלעפּעניש, װועל איך דיך אוועקזעצן אין געפענגעניש". 
אָבער ס'איז ניטאָ קיין מראָפּן באַזאָנענקײט, קיין שום צוגרייטונג, דאָס 
געוויינלעכע שמאיען, עטלעכע קאָמיטיעם, אלע זיינען מיד, פאֿרמאַטערט, 
| קראַנק, און דעם איניען קאָן מען 8 רוק געבן דעמאָלט, ווען מע קאָן 
צוזאַמענפּאָרן קאַמענעוון מיט קראטינען. דאָס איז אַ טיפישער איניעף 
און נאָר ניט דאַפקע בלויז אין דער הופּטשטאָט מאָסקװע, נאָר דאַם קאָן 
מען באַאָבאַנטן אויך אין אַנדערע הױפּטשטעט, אין די הויפּטשטעט פון 
אַלע אומאָפּזענגיקע רעפּובליקן און פון באַזונדערע געגנטן, און ניט אין 
הויפּטשטעט ווערן שמענדיק געמאכט אַזעלכע זאַכן און אַפילע הונדערט 
מאָל ערגערע. 

אין אונזער קאַמף דאַרף מען געדענקען, אַז קאָמוניסטן דאַרפן 
באַזאָנענקײט. זיי וועלן אייך אויסנגעצייכנט דערציילן ווענן רעװאַלוציאָ- 
נערן קאמף, װועגן צושטאַנד פונם רעװאָלוציאַנערן קאַמף אַף דער גאַנצער 
וועלט, און קעדיי אַרויסצוקריכן פון דער פֿאַרצווייפלמטער נים און 
אַרעמקייט, דערצו דאַרף מען זיין באַזאַנען, קולטורעל, אַרדענונגםמע- 
סוק --- דאָס קאָנען זיי ניט, אויב מיר וועלן באַשולדיקן פאַראַנטװאָרט 

צ שטעלמאַרטרעטער פונם פאָרזיצער פון ראטאק א יי יי אוב בי 
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לעכע קאָמוניסטן, אַז זיי נייען ניט צו געװיסנהאַפט צום איניען, וועט 
דאָס זיין ניט ריכטיק. די גרעסטע מערהייט פון זיי --- 99 פּראָצענט -- 
זיינען ניט נאָר געװויסנהאַפטע מענטשן, נאָר מענטשן, וועלכע האָבן דער- 
וויזן זייער טרייהייט דער רעװאָלוציע אין די שווערסטע באַדינגונגען 
סאי איידער ס'איז געפאַלן דער צאַריזם, סאי נאָך דער רעװאָלוציע, וועל- 
כע האָבן בוכנשטעבלעך מאַקרעוו געווען זייער לעבן. מע דארף האָבן א 
| קולמטורעלן צוגאַנג צו דעם איינפאכפטן מעלוכע-איניען, מע דאַרף האָבן 
אַ פארשטענדעניש, אז דאָס אין א איניען א מעלוכישער, אַ הענדלער- 
שער, אויב ס'וועלן זיין מעניעס, דאַרף מען פאַרשטיין זיי צו באַזייטיקן 
און שלעפּן צום געריכט די, װאָס זיינען שולדיק אין דער פאֿרשלעפּעניש. 
איך רעכן, דער פּראַלעטארישער געריכט וועט פאַרשמיין צו באַשטראָפֿן, 
און קעדיי צו באַשטראָפן, דאַרף מען געפינען די שולדיקע, און איך קאַ- 
וייר אייך, אַז געפינען די שולדיקע קאָן מען ניט, זאָל יעדערער פון אייך 
אַ קוק געבן דעמדאָזיקן איניען -- ניטאָ קיין שולדיקע, נאָר ס'איז פאַראן 
א צעטומלעניש, א חודחא און א פּלאָנטער... קיינער קאָן ניט צוגיין צום 
איניען, פאַרשטייט ניט, אַז צו 8 מעלוכע-איניען דאַרף מען צוגיין ניט 
אַזױ, נאָר אַזױ. און די גאַנצע װײיספנװוארדייאישע כעוורע, די סאַבאָטאזש- 
ניקעס נוצן דאָס אויס. בא אונז איז נגעווען א צייט פון אַ פאַרבימטערטן 
קאַמף מיט די סאַבאָטאַזשניקעס, ער שטייט אויך איצט אף דער רי; 
ס'איז ריכטיק, אַװאדע, אז סאַבאַטאַזשניקעס זיינען פאַראן, און מים זיי 
דאַרף מען קעמפן. אָבער עס איז דען מענלעך צו קעמפן מיט זיי, ווען 
די לאַנע איז אַזא, וי איך האָב געזאָגט. דאָס איז שעדלעכער פאַר יעדן 
סאַבאָטאזש. מער דאַרף ניט דער סאַבאָטאזשניק, װוי צו זעען, אז צויי 
קאָמוניסטן שפּאַרן זיך מיקויעך א פראַנע וועגן דעם, אין װאָס פאַר א 
מאָמענט צו ווענדן זיך אין פּאַלימביראָ ווענן אַ פּרינציפּיעלער דירעק" 
טיוו איבער קויפן דערנערונג -- און דורכקריכן אָט אין דעמדאָזיקן 
שפּאַלט. אויב אַ וויפל ניט איז פאַרשטענדיקער פאַבאַטאַזשניק וועט זיך 
אַוועקשטעלן נעבן דעם אָדער יענעם קאָמוניסט אָדער בא ביידן לויט 
דער ריי און וועט זיי אונטערשטיצן, דעמאָלט איז א סאַף. די זאַך אין 
אומגעקומען אִף אַלעמאָל. ווער איז שולדיק? קיינער ניט. ווייל צוויי קאָ- 
מוניסטן, פאַראַנטװאָרטלעכע, געטרייע רעװאַלוציאַנערן, שפּאַרן זיך 
וועגן פאַראיאָריקן שניי, שפּאַרן זיך ווענן דער פראַנע מיקויעך דעם, 
אין װאָס פאַר א מאַמענט אַרײנטראָגן א פראנע אין פּאָליטביראָ, קעדיי 
צו באַקומען אַ פּרינציפּיעלע דירעקטיוו צוליב קויפן דערנערונג. 

אָט וי ס'שטייט די פראַגע, אָט אין װאָס ס'איז די שוועריקייט. דער 
ערשטער בעסטער אָנגעשטעלטער, וועלכער האָט אויסנעהאלטן אַ שול 
פון אַ גרויספער קאַפּיטאַליסטישער אונטערנעמונג, קאָן אזא זאַך יאַ טאָן, 
און 99 פּראָצענט פאַראַנטװאָרטלעכע קאָמוניסטן קאָנען ניט און ווילן 
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ניט פאַרשטיין, אַז זיי פעלט דידאָזֹיקע קענטשאַפט, אַז מע דאַרף זיך 
לערנען פונם אַלעפבײס. אויב מיר וועלן דאָס ניט פאַרשטײן, ניט אַװעק- 
זעצן זיך ווייטער לערנען פונם צוגרייטונגם-קל8ס, וועלן מיר אין קיין 
פֿאַל ניט לייזן די עקאָנאָמישע אויפנאבע, וועלכע שמיים איצטער אין 
גרונט פון דער גאַנצער פּאָליטיק, 

אַן אַנדעד פראַגע, וועלכע איך װאָלט וועלן ברענגען, דאָס איו 
{ = דאָנבאַס. איר ווייסט, אַז דאָס איז דער צענטר, דער ווירקלעכער יעטאָד 

פון אונזער גאנצער עקאָנאָמיק. וועגן קיין שום ווייטעראויפשטעלן די 

גרוים-אינדוסטריע אין רוסלאַנד, ועגן קיין שום ווירקלעכער בויאננג. 
פונם סאָציאַליזט קאָן ניט זיין קיין רייד, ווייל מע קאָן אים ניט אויסבויען 
אַנדערש, וי דורך דער גרויסער אינדוסטריע, אויב מיר וועלן ניט וויי- 
טעראויפשטעלן, ניט שמעלן אַף דער געהעריקער הויך דעם דאַנבאַס, אין 
צ"ק האָבן מיר דערויף אַכטונג געגעבן. 

מיט דעמדאָזיקן ראַיאָן איז פאָרגעקומען ניט קיין אומגעועצלעפע, 
לעכערלעכע, אומזיניקע אַריבערמראָגונג פון אַ קליינלעכער פראנע אין 
פּאָליטביוראָ, נאָר ס'איז געווען אן עמעפער אַבטאָלוט דרינגענדיקער 
איניען. 

דער צ"ק האָט געדארפט אַכטונג געבן, אז אין אזעלכע ווירקלעכע 
צענטרען, יעסוידעס און פינדאַמענט פון אונזער נאַנצער עקאָנאָמיק, 
זאָל מען ווירקלעך אַרבעטן וי ס'באַדאַרף צו זיין, און דאָרט זיינען בער אש 
פון צ.פ.ק.פּ. (צענטראלע פֿאַרװאַלטונג פון שטײינקױלױפּראָדוקציע) גע- 
שטאַנען מענטשן ניט בלויז כליסאָפּעק געטרייע, אָבער מענטשן ווירקלער 
געבילדעטע און מיט געװאֿלטיקע פעאיקייטן, און איך װעל טפילע קיין 
טאָעס ניט האָבן, אויב איך על זאָגן -- טאלענטפולע מענטשן, און דע" 
ריבער איז די אויפמערקזאמקייט פונם צ"ק געווען געווענדט אחין. און 
ווען מיר האָבן דערזעען, אַז אוקראינע, זי איז אַן אומאָפּהענגיקע רעפּוב- 
ליק, דאָס איז זייער גוט, אָבער אַז זי נעמט אַמאָל אין פּאַרטײיאישער 
הינזיכט, --- וי זאָל מען זיך דאָ העפלעכער אויסדריקן, -- זי נעמט אן 
אַרומגאַנג און אַז אונז װועט וי ניט איז אויסקומען צו דערקלייבן זיך צו 
זיי, ווייל דאָרטן זיצט אַ כימרער אוילעם, און דער צ"ק -- איך װעל ניט 
זאָגן, אַז ער נארט אָפּ, אָבער ער רוקט זיך עפּעט אַביסל אָפּ פון אונז, -- 
איז קעדיי צו זעען דעמדאָזיקן גאַנצן איניען, האָבן מיר פאַנאַנדערגע- 
קליבן אין היגן צ"ק און געזעען רייבונגען און כלוקעדייעס. דאָרטן איו 
פאַראַן 8 ,קימקא" (קאָמיסיע צוליב אויסנוצן קליינע שאַכטן), נאטידלעך, 
צווישן , קימקא" און צ.פ.ק.פּ. קומען פאַר שטאַרקע רייבונגען. אָכער מיר, 
דער צ"ק, האָבן פונדעסטוועגן אַ געוויסע דערפאַרונג, און מיר האָבן 
איינשטימיק באַשלאָסן ניט אַװעקצונעמען די אָנפירנדיקע קרייזן, און 
אויב ס'ועלן זיין רייבונגען, ראַפּאָרטירן אונז, זאָל זיין 8טילע מיט אַלע 


טוער, ווייל ווען מיר האָבן אין דער געננט ניט נאָר טרייע, נאָר אויך 
פעאיקע מענטשן, דאַרף מען זיך סמאַרען אונטערשטיצן זיי, זיי זאָלן 
זיך דערלערנען, אויב דערלאָזן, אַז זיי חאָבן זיך ניט אויסגעלערנט. גע- 
ענדיקט האָט זיך דערמיט, אַז אַף אוקראינע איז געווען אַ פּאַרטײיאישער 
צוזאַמענפאָר, און איך ווייס ניט, װאָס דאָרט איז אַרוסגעקומען, ס'איז 
געווען מיקאָל האמינים. איך האָב זיך נאָכגעפרענט באַ די אוקראינישע 
כאוויירים און דעם כ' אָרדזשאָניקידוע האָב איך ספּעציעל געבעטן, און 
אויך דער צ"ק האָם אים גענעבן דעם אויפטראנ צן פאָרן און צו זעען 
װאָס דאָרטן איז געווען. װוי עס שיינט, איז דאָרט געווען א אינטריגע 
און א קאַשע מיקאָל האַמינים און דער היסטפּאַרט װועט זיך ניט פאַנאַנ- 
דערקלייבן אַפּילע אין 10 יאָר אַרום, אויב ער וועם זיך דערמיט פאַױ- 
נעמען. אָבער פאַקטיש האָט זיך באַקומען, אַז טראַץ די איינשטימיקץ 
דירעקטיוון פונם צ"ק, איז די נרופּע פאַרביטן געװאָרן דורך א צווייטער 
גרופּע. וועגן װאָס האָט זיך דאָ געהאנדלט? אין נרונט איז א טייל פון 
דערדאָזיקער גרופּע, ניט קוקנדיק אף אַלע אירע חויכע מאַילעס, באַגאַנ- 
נען 8 געוויסן פעלער. זי איז אַרײנגעפאַלן אין 8 לאַנעץ פון מענטשן, 
וועלכע האָבן איבערגעאדמיניסטרירט. דאָרטן האָבן מיר צו טאָן מיט 
ארבעטער. זייער אָפּט, ווען מע זאָגט ,אַרבעטער", מיינט מען, אַז דאָס 
באַטײט פּראַלעטאַריאָט פון פאַכריק און זאַװאָד. דאָס איז נאַר ניט אַז. 
באַ אונז זיינען זינט דער מילכאַמע אַף פאַבריקן און זאַװאָדן אװעק 
מענטשן נאָר ניט קיין פּראַלעטאַרישע, און אַועק זיינען זיי, קעדיי באַי 
האַלטן זיך פון דער מילכאָמע. און צי זיינען באַ אונז איצטער די געזעל- 
שאפטלעכע און עקאָנאַמישע באַדינגונגען אַזעלכע, אַז אַף די פאַבריקן 
און זאַװאָדן גייען ווירקלעכע פּראָלעץטאריער? דאָס איז ניט ריכטיק. 
דאָם איז ריכטיק לויט מאַרקפן, אַכער מאַרקס האָט געשריבן ניט וועגן 
רוסלאַנד, נאָר װוענן דעם גאַנצן קאַפּיטאַליזם אינגאַנצן, אָנפאַנגענדיק 
פונם פופצענטן יאַרחונדערט. אַפן מעשעך פון 600 יאָר איז דאָס ריכטיק, 
און פֿאַר איצטיקן רוסלאַנד ניט דיכטיק. אַף יעדן שרים און טריםט זיינען 
אין יענער ציים געגאַנגען אף דער פאַבריק ניט פּראָלעטאריער, נאָר 
אלערליי צופעליקע עלעמענטן. 

פארשטיין אַוועקצושטעלן די אַרבעם ריכטיק, אַזױ, אַז מע זאָל נים 
אָפּשטײן, עס זאָלן באַצייטנס געלייזט ווערן די רייבוננען, וועלכע קומען 
פאָר, און נים אָפּרײיסן די אַדמיניסטרירונג פון דער פּאָליטיק, -- אֶט 
אין װאָס ס'איז די אויפנאבע. ווייל אונזער פּאָליטיק און אַדמיניסטרירונג 
האַלטן זיך דערויף, דער נאַנצער אַװאַנגאַרד זאָל זיין פאַרבונדן מיט דער 
נאַנצער פּראַלעטאַרישער מאַסע, מיט דער גאַנצער פּױערשער מאַטע. 
אויב עמעצער וװועט פֿארנעסן וועגן דידאָזיקע רעדעלעך, אויב עֶר זאָל 
זיך אַרײנלאָזן נאָר אין אַדמיניסטרירונג, וועט זיין אן אומגליק. דער 
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פעלער, וועלכן זיי האָבן נאַגאנגען, איז נישטיק אין פאַרנלייך מיט אונ- 
זערע אַנדערע פעלערן, אָנֶער דאָס איז א טיפישער ביײישפּיל, ווען ס'איו 
געווען אַן איינשטימיקע פאָדערונג אין צ"ק: ,לאָזט איבער די גװופּע, 
יט אונז איבער אין צ"ק אַפילע קליינע קאַנפליקטן, ווייל דאָנבאַס, דאָם 
איז ניט קיין צופעליקער ראיאָן, נאָר דאָם איז אַ ראַיאָן, אָן וועלכן די טאָ- 
ציאַליסטישע בויאונג וועט בלייבן א פּאַשעטער גוטער וואונש". אָבער 
אונזער נאַנצע פּאָליטישע מאַכט, דער נאַנצער אַװטאָריטעט פון צ"ק 
האָט זיך אַדרױסגעוויזן פאַו ניט גענוננדיק, 

דאָס מאָל איז געמאכט געװאָרן א פעלער אין דער אַדמיניסטרי- 
רונג, אַװאַדע, אַכוץ דעם, איז געווען א בארג נאָך אנדערע פעלערן. 

אָט האָט איר 8 ביישפּיל דערפון, אַז די גאַנצע מעניע איז ניט אין 
דער פּאָליטישער מאַכט, נאָר אין דעם קענען פאַרװאַלטן, קענען ריפטיק 
פאַנאַנדערשטעלן מענטשן, קענען אויסמיידן קליינע צוזאַמענשטױיסן, אַז 
| די מעלוכעשע ווירטשאַפטלעכע ארבעט זאָל זיך ניט איבערייסן. 

איך רעכן, אז ווען מיר ריידן וועגן אונוער רעװאָלוציע, וועגן אָפ 
די שיקזאלן פון דער רעװאָלוציע, דאַרפן מיר שטרענג אונטערשיידן יענץ 
אויפנאַבן פון דער רעװאָלוציע, וועלכע זיינען געלייזם פולשטענדיק און 
וועלכע זיינען אריין, וי עפּעס אַזױנם, װאָס קאָן שוין בעשום אויפן נים 
צוריקגענומען ווערן, אין דער געשיכטע פון דעם אַלװועלטלעכן היסטאָוישן 
אָפּקער פונם קאַפּיטאַליזם. אַזעלכע טאַטן קאָן אונזער רעװאַלוציע פֿאַר- 
צייכענען. אוושדע, זאָלן די מענשעוויקעס און אַטאָ באַוער, דער פאָר- 
שטייער פונם צװיײיאֿהאַלבנדיקן אינטערנאַציאָנאַל, -- שרייען: ,בא זי 
איז דאָרטן א בורזשואַזע דעװאָלוציע", -- אָבער מיר זאָגן, אז אונזער 
אױפנאַבע איז -- די בורזשואזע רעװאָלוציע דערפירן ביון סאָף. וי 
ס'האָט זיך אויפגעדריקט איין װייסגוואַרדייאישע אױסנאַבע: 400 יאָר 
האָט מען געקליבן מיסט אין אונזערע מעלוכע-אנשטאלטן, און מיר האָבן 
אױסגערייניקט דאָסדאָזיקע מיסט פֿאַר פיר יאָר, דאָס איז אונזער גרע- 
סטער פאַרדינסט. און װאָס זשע האָבן געמאַן די מענשעויקעם און 
עסערן? גאָרניט. ניט באַ אונז, ניט אַפילע אינם פאָרגעשריטענעם, אויפ- 
נעקלערטן דיײיטשלאַנד, אַפילע דאָרטן קאָן מען נים אַרויספירן דאָם מיטמל- 
אַלטערלעכע מיסט, און זיי שטעלן אונז אַלס פֿאָרוואורף אונזער גרעסטן 
פאַרדינסט, דאָט דערפירן די זאַך פון דער רעװאָלוציע ביון סאָף -- דאָס 
איז אונזער פֿאַרדינסט, וועלכער קאַן ניט צוריקגענומען ווערן. 

איצטער שמעקט מיט מילכאַמע. די אַרבעטער-פאַרײינען, װוי, לע 
מאַשל, די רעפאַרמיסטישע פאריינען, נעמען אַן רעזאָלוציעם אקענן מיל- 
כאמע און דראָען מיט אַ שטרייק אקעגן דער מילכאַמע. דאָ ניט לאַנג, 
אויב איך האָב ניט קיין טאָעס, האָב איך געזעען א צייטונגס-טעלעגראם 
וועגן דעם, אַז אין דער פראנצויזישער דעפּוטאַטן-קאַמער האָט איין אויס- 


געצייכנטער קאָמוניסט געהאַלטן 8 רעדע אַקעגן מילכאָמע און האָט אָנ- 
געוויזן, אַז די אַרבעטער וועלן פאָרציען אַן אויפשמאַנד דער מילכאָמע. 
מע טאָר ניט שטעלן די פּראַגע אַזױ, וי מיר האָבן זי געשטעלט אין 1919 
יאָר, ווען פ'האָט זיך געדרוקט דער באַזעלער מאַניפּעסט. נאָר די רוסישעץ 
רעװאָלוציע האָט באַװיזן, וי אַזױ קאָן מען ארױסניין פון דער מילכאָמע 
און װאָס פאַר אַ מי דאָס קאָסט, װאָס עס באַטײט -- ארויסגיין פון א רץ- 
אַקציאָנערער מילכאָמע אִף אַ רעװאָלוציאַנערן וועג. רעאקציאַנערע אים- 
פּעריאַליסטישע מילכאָמעס זיינען אומפאַרמײידלעך אִף אַלע עקן פון דער 
וועלט, און פאַרגעסן דאָס, אַז צענדליקער מיליאַנען זיינען אױסגעהאַרגעט 
געװאָרן דעמאָלט, און וועלן נאָך געהאַרגעט ווערן איצטער, בא דער 
לייזונג פון אַלע פראַגן פון אַזאַ מין, פאַרגעסן דאָס קאָן די מענטשהיים 
ניט, און זי װעט ניט פּאַרגעסן. מיר לעבן דאָך אינם 20-טן יאָרהונדערט, 
און דאָס איינציקע פּאָלק, װאָס איז אַרױסגענאַנגען אף א רעװאַלוציאַ- 
נערן וועג ניט לעמויווע פון דער אָדער יענער רעגירונג, נאָר אַראָפּרײסנדיק 
זיי, דאָס איז דאָס רוסישע פאָלק, און אַרויפגעפירט האָט עס די רוסישע 
רעװאָלוציע. און דאָס, װאָס איז דעראָבערט דורך דער רוסישער רעװאָלוציע, 
קאָן ניט צוריק גענומען װוערן. דאָס קאָן קיין קויעך ניט נעמען, וי קיין 
שום קויעך אין דער וועלט קאָן ניט צוריקנעמען דאָס, װאָס ס'איז באַשאַפן 
געװאָרן דורך דער ראַטנמאַכט. דאָס איז אַן אַלװעלטלעך-היסטאָרישער 
ניצאָכן. הונדערטער יאָרן האָבן מעלוכעס זיך געבויט לויט אַ בורזשואזן 
מיפּ, און צוערשט איז געפונען געװאָרן 8 פאָרם ניט פון קיין בורזשואַ- 
זער מעלוכע. עפשער איז אונזער אַפּאַראַט שלעכט, אָבער מע זאָגט, אַז 
די ערשטע דאַמפמאַשין, וועלכע איז דערפונדן געװאָרן, איז אויך געווען 
שלעכט און ס'איז אַפּילע אומבאַוואוסט, צי האָט זי געארבעט. אָבער 
ניט אין דעם האַנדלט זיך, נאָר אין דעם, אַז די דערפינדונג איז געמאכט 
געװאָרן. זאָל זיין, אַז די ערשטע דאַמפּמאַשין האָט צוליב איר פּאָרם ניט 
געטויגט, אָבער דערפאַר האָבן מיר איצט דעם לאָקאָמאָטיוו. זאָל זיין, 
אַז אונזער מעלוכעאַפּאַראַט איז שלעכט, כאָטש װאַרף אים ארויס, אָבער 
פונדעסטוועגן איז ער באַשאַפן, די גרעסטע היסטאָרישע דערפינדונג איז 
געמאַכט געװאַרן און אַ מעלוכע פון פּראָלעטאַרישן טיפּ באשאַפן געװאָרן, 
און דעריבער -- זאָל גאַנץ אייראָפּעץ, טויזנטער בורזשואַזע צייטונגען 
דאַרשענען וועגן דעם, װאָס פאַר א מיעסקייטן און אַרעמקײט באַ אונז איז, 
-- פונדעסטוועגן ציען אלע ארבעטער אִף דער גאַנצער וועלט צו דער 
ראַטנמעלוכע. אָט דאָס זיינען יענע גרויסע דעראָבערונגען, וועלכע מיר 
האָבן דערגרייכט און וועלכע קאָנען אין קיין פּאַל ניט אָפּגענומען ווערן 
צוריק. אָבער פאַר אונז, פאָרשטײער פון דער קאָמוניסטישער פּאַרמײ, 
באַטײט דאָס נאָר עפענען די טיר. פאַר אונז שטייט איצטער די אויפגאבץ 
פון אויסבויען דעם פונדאַמענט פון דער סאָציאַליסטישער עקאָנאַמיק. 
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איז דאָם געמאנט געװאָוױן? ניין, ניט נעמאַכט געװאָרן. מיר האָבן נאַך 
ניט קיין סאַציאַליסטישן פונדאַמענט. יענע קאָמוניסטן, וועלכע מיינען 
אַז ער איז פאַראַן, באַגײען דעם גרעסטן פעלער. דאָס גאַנצע פּינטל באַ- 
שטייט אין דעם, מע זאָל אָפּטײלן פעסט, קלאָר און ניכטער דאָס, װאָם 
עס בילדעט באַ אונז דעם אַלװעלטלעך:היסטאָרישן פאַרדינסט פון דער 
רוסישער רעװאָלוציע, פון דעם, װאָס מיר פירן דורך ביזן לעצטן גראד 
שלעכט, װאָט ס'איז נאָך ניט באשאפן און װאָס מע דאַרף נאָך פיל מאָל 
איבערמאכן. | 

פּאָליטישע געשעענישן זיינען אַלעמאָל זייער פֿאַרפּלאָנטערט און 
פֿאַרװיקלט. מע קאָן זיי פאַרגלײיכן מיט אַ קייט. קעדיי אָנצוטשעפּען זיך 
פֿאַד דער נאַנצער קייט, קאָן מען ניט פאַרטשעפּען זיך נאָר פאַר איין רינג. 
מע קאָן ניט קינסטלעך אויסקלייבן פאַר זיך יענעם רינג, פאַר וועלכן דו 
ווילסט זיך פאַרטשעפּען. אין 1917 יאָר, אין װאָם איז געווען דאָם ואַנצע 
פינטל? אינם ארױפנאַנג פון דער מילכאָמע, װאָס דאָס האָט געפאָדערט 
דאָס גאַנצע פאָלק, און דאָס האָט געדעקט אַלץ. אַן אַרױסנאַנג פון דער 
מילכאַמע האָט דאָס רעװאַלוציאָנערע רוסלאַנד דערגרייכט. עם זיינען 
געווען גרויסע באמיאונגען, אָבער דערפאַר איז די גרונט-באַדערפעניש 
פונם פאָלק געווען דיסקאַנטירט, און דאָס האָט אונז געגעבן א ניצאָכן 
אֵף פיל יאָרן... 

און דאָס פּאָלק האָט דערפילט, דער פױער האָט געזעען, יעדער 
סאָלדאָט, װאָס פלענט זיך אומקערן פונם פראָנט, פלעגט איסגעצייכנט 
פאַרשטיין, אַז אין פּערזאָן פון דער ראַטנמאַכט באַקומט עֶר א מאַכט, 
אַ דעמאַקראַטישע, אַ מער נאַענטע צו די אַרבעטנדיקע. וויפל נאַריש- 
קייטן און מיעסקייטן מיוי זאָלן ניט האָבן געמאַכט אין אַנדערע געביטן, 
|--- אויב מיר האָבן אָם די הױפּט-אױפּנאַבע דיסקאָנטירט, הייסט דאָם, 
אַלץ איז געווען ריכטיק. אין 1919 און 1990 יאָרן, אין װאָס איז געווען 
דאָס פּינטל? דער מיליטערישער װידערשטאַנד. דאָ אין מען אה אנז 
געגאַננען, אונז האָט נעשטיקט די אַלװעלטלעך מעכטיקע אַנטאַנט, און 
ס'איז ניט געווען נויטיק קיין פּראָפּאַגאַנדע, -- דער ערשטער בעסטער 
אומפארטייאישער פּויער האָט פאַרשטאַנען, װאָס עס טוט זיך. עם גייט 
דער פּאָרעץ. די קאָמוניסטן פאַרשטייען, וי אַזױ צו קעמפן מיט אים. 
אָט פאַרװאָט דער פּויער איז אין זיין מאַסע געווען פאַר די קאָמוניסטן, 
אָם פאַרװאָט מיר האָבן געזינט. אין 1921 יאָר איז דאָס פּינטל געווען צוד 
ריקטריט אין אָרדענונג. אָט פֿאַרװאָס ס'איז נויטיק געווען 8 דאָפּלטע 
דיסציפּלין. זי ,, אַרבעטער-אָפּאָזיציע? האָט געזאָגט; איר דערשאַצט נים 
די אַרבעטער, די אַרבעטער דאַרפן אַרױסװײיזן מער איניציאַמיון". די אי- 
ניציאַטיוו דאַרף באשטיין אין דעם, מע זאָל צוריקטרעטן אין אָרדענונג 
און דאָפּלט האַלטן די דיסציפּלין. דער, ווער פ'טראָגט אַריין. כאָטש וויפל 
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ניט איז נאָטן פון פּאַניק אָדער שטערוננ פון דער דיסציפּלין, וװואָלט אומ- 
געבראַכט די רעװאָלוציע, ווייל ס'איז נימאָ קיין שווערערע זאַך, איידער 
צוריקטרעטן מיט מענטשן, וועלכע זיינען געוואוינט געװאָרן צו דעראָ- 
בערונגען, וועלכע זיינען דורכגעדרונגען מיט רעװאָלוציאָנערע מיינוננען 
און אידעאַלן און חאַלטן באַ זיך אין האַרצן יעטוועדער צוריקמריט פאַר 
עפּעם אַ מין נידערטרעכטיקייט. די גרעסטע סאַקאַנע באַשטײט אין דעם, 
ניט צו צעשטערן די אַרדענונג, און די גרעסטע אויפגאַבע אין דעם, איינ- 
צוהיטן די אָרדענונג. 

און איצטער, אין װאָס איז דאָס פּינטל? דאַסדאָזיקע פּינטל שטעלם 
פּאָר מיט זיך -- און דערצו װאָלט איך וועלן אונטערפירן און פאַרסאַ- 
כאַקלען מיין פאָרטראַנ -- דאָס פּינטל איז ניט אין דער פּאָליטיק, 
אין זינען פון בייטן די ריכטונג: װעגן דעם רעדט מען אומנלױבּלעך פיל 
אין פאַרבינדונג מיטן נעפּ. דאָס אַלץ זיינען דװאָרים במיילים. אין 
צוזאמענהאנג מיטן נעפּ הױבט מען זיך באַ אונז אָן אייםעקן 
איבערמאַכן אַנשטאַלטן, גרינדן נייעץ אַנשמאַלטן. דאָס איז די שעד- 
לעכסטע פּלױדעריי. מיר זיינען געקומען דערצו, אַז דאָס פּינטל פון 
דער סימואציע איז אין מענטשן, אינם אָפּקלײב פון מענטשן דאָס 
איז שווער טויפעס צו זיין פאַר א רעװאָלוציאַנער, וועלכער איז געוואוינט 
געװאָרן צו קעמפן אקעגן קליינע טועכצן, אַקעגן קולטורטרעגעריי -- 
אנשטאט איבערשאַפן די אנשטאלט אַרױסשטעלן זי ראָלע פון דער פּערזענ- 
לעכקייט. אָבער מיר זיינען געקומען צו אַ לאַנע, וועלכע מע מוז אינם פאָ- 
ליטישן איניען אָפּשאַצן ניכטער, מיר האָבן זיך דורכנערוקט אזוי ווייט, אַז 
מיר קאַנען ניט איינהאַלטן אַלע פּאָזיציעט און דאַרפן זיי ניט איינהאַלטן, 

אין צווישנפעלקערלעכן זינען איז די אויסבעסערונג פון אונזער 
לאַגע אין דידאָזיקע לעצטע יאָרן אַ גינאַנטישע. דעם ראַטנטיפּ פון דער 
מעלוכע האָבן מיר דעראַבערט, דאָס איז אַ טריט פאָרווערטם פון דער 
נאַנצער מענטשחייט, און דער קאָמינטערן באַשטעמיקט אונז דאָס אַלע 
טאָג.מיט יעדיעס פונם ערשטן בעסטן לאַנד. קיין שאָטן סאָפּעק איז באַ 
קיינעם נימאָ. אָכער אינם זינען פון פּראַקטישער אַרבעט שטייט די זאַך 
אַזױ, אַז אויב די קאָמוניסטן װועלן ניט קענען געבן קיין פּראַקטישע הילף 
דער פויערשער מאַסע, וועט זי זיי נים אונטערשטיצן. דער צענטר פון 
דער אויפמערקוזאמקייט איז ניט אין אַרױסנעבן געזעצן, בעסערע דע" 
קרעטן און אַז. וו. באַ אונז איז געווען א טקופע, ווען דעקרעטן האָבן גע 
דינט פאַר א פאָרם פון פּראָפּאַגאַנדע. מע פלעגט פון אתנז לאַכן, מע 
פלענט זאָגן, אַז די באָלשעװויקעס פאַרשטייען ניט, אַז מע דערפילט 
ניט זייערע דעקרעטן; די גאַנצע װײיסגװואַרדײיאישע פּרעסע איז פול מיט 
שפּאָט איבער דעם, אַבער דאָס איז געווען א געזעצלעכע טקופע, ווען 
די. באַלשעוויקעם האָבן גענומען די מאַכט און האָבן געזאָגט דעם גע" 
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וויינלעכן פּױער, דעם געוויינלעכן אַרבעטער: אָט וי מיר װאָלטן וועלן, 
די מעלוכע זאָל פאַרװאלטעט ווערן, אָט איז א דעקרעט, פּרואווט זיך. 
דעם פּאָשעטן אַרבעטער און פּױער פלעגן מיר אונזערע פּאַרשטעלנגען 
וועגן פּאָליטיק מיטאַמאָל געבן אין דער פאָרם פון דעקרעטן. אַלס רע 
זולטאָט איז געווען -- דעראָבערונג פון אַ קאַלאָסאַלן צומרוי, וועלען מיר 
האָבן נגעהאט און האָבן אין די פאָלקס-מאַסן. דאָס איז געווען א צייט, 
דאָס איז געווען א טקופע, וועלכע איז געווען נויטיק אינם אָנפאַנג פון 
דער רעװאָלוציע, אָן דעם װאָלטן מיר ניט געשטעלט זיך בעראַש פון דער 
רעװאָלוציאָנערער מילכאָמע, נאָר װואָלטן אָנגעהױבן שלעפּן זיך אינם 
שק. אָבער דידאָזיקע טקופע איז אַריבער, און מיר ווילן דאָס ניט פאַר- 
שטיין. איצטער וועלן די פּוערים און אַרבעמער לאַכן, ווען מע װעט 
פֿאָרשרייבן אויסבויען, איבערמאכן די און די אַנשמאַלט. איצט וועט זיך 
דער איינפאַכער אַרבעטער און פּױער דערמיט ניט אינטערעסירן, א 
זיי זיינען גערעכט, ווייל דער שװוער-פּונקט איז ניט אין דעם... דו, קאַ- 
מוניסט, דאַרפסט גיין צוט פאָלק איצטער ניט דערמיט, האַנאַם מיר, װאָס 
זיצן אין די מעלוכע-אַנשטאַלטן, זיינען פֿאַרװאָרפן מיט אזעלכע קלייני- 
קייטן אַלע מאָל, אָבער ניט פאַר דעם רינג פון דער קייט דאַרף מען זיך 
נעמען, ניט דערינען איז דאָס פּינטל; דאָס פּינטל איז אין דעם, װאָס די 
מענטשן זיינען אוועקגעזעצט געװאָרן ניט ריכטיק, אַז א פֿאַראַנשװאָרם" 
לעכער קאָמוניסט, וועלכער האָט אויסגעצייכנט דורכגעמאַכט די גאנצע 
רעװאָלוציע, איז אַװועקגעשטעלט בא יענער האַנדלס-אינדוסטריעלער זאַך, 
אין וועלכער ער פאַרשטײיט גאָר ניט און שטערט זעען דעם עמעם, ווייל 
חינטער זיין רוקן באַהאַלטן זיך אויסגעצייכנט מאַכערסם און שווינדלער. 
עס האַנדלט זיך אין דעם, װאָס בא אונז איז ניטאָ קיין פאקטישע דורכ- 
קאַנטראַלירונג פון דעם, װאָס עס איז דורכנעפירט. דאָס איז אַן אױימגאבע 
א פראָזאיעשע, 8 קליינינקע, דאָס זיינען קליינע טועכצן, אָבער נאָך דער 
נרויסער פּאָליטישער איבערקערעניש, בא יענע באדינגונגען, ווען מיר 
דאַרפן אַ געוויסע צייט עקזיסטירן אינמימן פון דער קאפּיטאַליסמישער 
פטרוקטור, איז דאָס פּינטל פון דער גאַנצער סימואַציע ניט אין דער 
פּאָליטיק, אין שמאָלן זינען פונם װאָרט, דער זינען פון דער גאַנצער לאַנע 
איז ניט אין רעזאָלוציעס, ניט אין פאַרװאַלטוננען, נים אין דער איבער- 
אָרגאַניזאַציע. אַף וויפל זיי זיינען פאַר אונז נויטיק, וועלן מיר דאָס מאָן. 
אָבער רוקט זיך דערמיט נגיט צום פאָלק, נאָר קלייבט צו נויטיקע מענטשן 
און קאַנטראָלירט דורך די פּראַקטישע אויספירונג, -- און דאָס וועט דאָס 
פאָלק אָפּשאצן. 

אין דער פאָלקס-מאַסע זיינען מיר פאָרט א טראָפּן אינם יאט, און 
מיר קאַנען פאַרװאַלטן נאָר אין יענעם פאַל, ווען מיר דריקן ריכטיק אוים 
דאָס, װאָס דאָס פּאָלק האָט זיך געמאַכט באַוואוסט. אָן דעם װועט די קאָ- 
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מוניסטישע פּאַרטײ נים פירן דעם פּראָלעטאַריאַט, און דער פּראָלעמאַ- 
ריאַט װועט נים פירן נאָך זיך די מאַסן, און די גאַנצע מאַשין וועם זיך 
פאַנאַנדערפּאַלן. איצטער זעט דאָס פאָלק און די נאַנצע אַרבעטנדיקע 
מאַסן דעם איקער פֿאַר זיך נאָר אין דעם, פּראַקטיש צו העלפן דער פּאַר- 
צווייפלטער נויט און הונגער און באַווייזן, אַז עס קומט ווירקלעך פאָר 
אַן אויסבעסערונג, וועלכע איז פאַרן פּועֶר נויטיק, וועלכע איז אים באַ- 
קענט. דער פּױער קען דעם מאַרק און קען דעם חאנדל, קיין דירעקטע קאַמו 
ניסטישע פאַרטײילוננ האָבן מיר ניט געקאַנט איינפירן, דערצו האָם ניט 
געקלעקט קיין פאַבריקן און קיין אויסשטאַטונג פאַר זיי. אויב אַזױ, דאַרפן 
מיר עס געבן דורכן האַנדל, אָבער געבן דאָס ניט ערנער, איידער ס'פלעגט 
געבן דער קאפּיטאַליסט, אַנדערש קאָן דאָס פאָלק אַזאַ פאַרװאַלטונג ניט 
פאַרטראַנן. אין דעם איז דאָס נאַנצע פּינטל פון דער סיטואציע. און אויב 
'וועט ניט זיין קיין שום אומדערװואַרטעטס, מוז דאָס ווערן דער צענמר 
כון אונזער גאַנצער אַרבעט אַפּן 1922 יאָר, באַ דריי באַדיננונגען. ערשטנם, 
באַ דער באַדיננונג, אַז ס'וועם ניט זיין קיין אינטערווענציע. מיר טוען 
דורך אונזער דיפּלאָמאַטיע אַלץ, קעדיי אויסצומיידן זי, פונדעסטוועגן, איז 
זי מענלעך יעדן טאָג. מיר דאַרפן ווירקלעך זיין אף דער ואַך, און לע 
טויוועס דער רויטער אַרמײ דאַרפן מיר גיין אף געוויסע שווערע קאָרבאַ- 
נעס, נאַטירלעך, שטרענ; באַשטימענדיק דעם פאַרנעם פון דידאָזיקע קאָר- 
באָנעס. פאַר אונז שמייט די נאַנצע וועלט פון דער בורזשואזיע, וועלכע 
זוכט בלויז אַ פאָרם, קעדיי אונז צו דערשטיקן. אונזערע מענשעוויקעס 
און עסערן זיינען ניט אַנדערש, וי אַגענטן פון דערדאָזיקער בורזשואַזיע. 
דאָס איז זייער פּאָליטישע שטעללננג. 
די צווייטע באַדינגונג---אויב דער פינאַנציעלער קריזיס וועט ניט זיין 
צו שטאַרק. ער רוקט זיך אָן. ווענן אים וועם איר דערהערן באַ דער פראַנץ 
פון פינאַנציעלער פּאָליטיק. אויב ער װועט זיין צו שטאַרק און שווער, וועלן 
מיר מוזן פיל ווייטער איבערבויען, און אַלע קויכעס ואַרפן אַפּן דעק. 
אויב ער וועט זיין ניט צו שווער, קאָן ער זיין אַפּילע נוצלעך, ער 
וועט אויפרייניקן די קאָמוניסטן, װאָס אין פּאַרשײדענע מעלוכע-טרעסטן, 
מע וועט נאָר דאַרפן ניט פארגעסן דאָס צו טאָן. דער פּינאַנציעלער קרי" 
זים טרייסלט איבער די אַנשטאַלטן און אונטערנעמונגען, און די, װאָם 
טויגן ניט, פּלאַצן פריער. פון אַלע. מע וועט נאָר דאַרפן ניט פאַרגעסן, 
מע זאָל ניט אַרױפװאַרפן דערויף, אַז שולדיק זיינען די ספּעצן, און די 
פאַראַנטװאָרטלעכע קאָמוניסטן זיינען זייער גוט, האָבן געקעמפט אַה 
די פּראָנטן און האָבן שטענדיק גוט געארבעט. אַלזאָ, אויב דער פּינאַנצי- 
עלער קריזיס וועט ניט זיין צו שווער, װועט מען פון אים קאָנען האָבן 
נוצן און אַ רייניק טאָן ניט אַזױ, וי ס רייניקט די צ.ק.ק. אָדער די צענ- 
טראַלע אױספּרואװ-קאָמיסיע, נאָר רייניקן, וי געהעריק איז, אַלע פאַר- 
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אַנטװאָרטלעכע קאָמוניסטן אין די ווירטשאפטלעכע אַנשטאַלטן, און די 
דריטע באַדינגונג --- ניט מאַכן פאַר אָט דע צייט קיין פּאַליטישע פעלערן. 
נאטירלעך, אויב מיר וועלן מאַכן פּאָליטישע פעלערן, וועט די גאנצע 
וירמשאַפטלעכע בויאונג אונטערגעשניטן ווערן, װועט אויסקומען צו 
פאַרנעמען זיך מיט דיטקוסירן ווענן אויסטעסערונג און ריכטונג. אָבער 
אויב אַזעלכע טרויעריקע פעלערן וועלן ניט זיין, וועט דער צענטר אין 
! דער נאָענטסטער צייט זיין ניט אין דעקרעמן און אין פּאָליטיק, אין 
שמאָלן זינען פונם װאָרט, ניט אין די אַנשטאַלטן, אין זייער אָרגאניזאַציע 
| -- מיט דעמדאָזיקן איניען וועט מען זיך פֿאַרנעמען אף אזוימיל, אֵף 
וויפל דאָס איז נויטיק, אין די קרייזן פון פאַראַנטװאָרטלעכע קאַָמוניסטן 
און אין די ראַטנאַנשטאַלטן, -- אָבער דער צענטר פון דער נאַנצער אַר- 
בעט וועט זיין אין צוקלייבן מענטשן און קאַנטראָלירן די דורכפירונג, 
אויב מיר וועלן זיך פּראַקטיש אויסלערנען אין דעמדאָזיקן פּראט, וועלן 
בדעננען פּראקטישע נוצן, דעמאָלט וװועלן מיר ווייטער בייקומען אַלע 
שוועריקייטמן. יו 

צום שלום דאַרף איך באַרירן די פּראַקטישע זייט פון דער פראַנע 
וועגן אונזערע העכסטע אנשטאלטן און ווענן דעם, װאָס פאַר 8 באַצײ 
אונג ס'איז צו זיי מיצאד דער פּאַרטײ. באַ אונז האָט זיך באַשאַפן ניט 
קיין ריכטיקע באַציאונג צווישן דער פּאַרטײ און די ראַמנאַנשטאַלטן, און 
מיקויעך דעם זיינען מיר פולקום איינשמימיק. אף איין ביישפּיל האָב איף 
באַוויזן, וי אַזױ מע שלעפּט שוין אין פּאַליטביראַ א קאַנקרעטן קליינעם 
איניען. פאָרמעל אַרױסגיין פון דעם איז זייער שווער, ווייל עס דעגירט 
באַ אונז איין איינציקע רעגירונגט-פּאַרטײ און קאָן ניט פּאַרבאָטן אַ פּאַרי 
טיי-מימטגליד צו קלאָגן זיך. דעריבער שלעפּט מען פון ראטפאָלקאָם אַלץ 
אין פּאָלימניוראָ. | 

איך האָף, אַז דער צוזאמענפאָר וועט זיך באַציען צו. דערדאָזיקעד 
פּראַגע מיט גרויסער אויפמערקזאמקייט און װועט באַשטעטיקן דירעק- 
מיוון אין אזא זינען, אז מע דארף באפרייען די פּאַליטביראָ און דעם 
צ"ק פון קלייניקייטן און העכער מאַכן די ארבעט פון פאַראַנטװאָרטלעכע 
טוער. מע דאַרף, אַז די פאָלקסט-קאָמיסאַרן זאָלן ענטפערן פאַר זייער אַר- 
בעט, און ניט אַזױ, אַז פריער זאָל מען גיין אין ראטפאלקאָם, און דערנאָך 
אין פּאָליטביוראָ. מע דשטרף מאַכן אַ סאָף צו אַלערלײ ווענדונגען צוליב 
קלייניקייטן, אָבער מע דארף אויפחויבן דעם אװטאָריטעט פונם ראט 
פאלקאָם, דאָרטן זאָלן מערער באַטײליקן זיך פּאָלקס-קאָמיסאַרן, איידער 
שטעלפארטרעטער, מע דאַרף איבערבייטן דעם כאַראקטער פון דער אַר- 
בעם פונם ראַמטפאלקאָם אין דעם פּראַט, אין וועלכן ס'איז מיר ניט גע" 
לונגען צו מאַכן אין די לעצטע יאָרן: אַסאַן מער אכטמונג געבן דערויף, 
נָאָכצופּאָלגן די קאָנטראָלירונג פון דער אויספירונג. 


מע דאַרף אַכטונג געבן, די קאָמיסיעס פון ראטפאלקאָם, ראט פֿאַר 
אַרבעט און שוץ (,סטאָ") זאָלן באַגרענעצט ווערן, זיי זאָלן וויסן און 
לייזן זייערע אייגענע אַסאָקים, און ניט פאַנאַנדערװאַרפן זיך אף אן 
אומענדלעכע צאָל קאָמיסיעס. די טעג איז דורכגעפירט געװאָרן 
א רייניקונג פון די קאָמיסיעס. מע האָט אָנגעצײלט 120 קאָמיסיעס. און 
וויפל, האָט זיך אַרױסגעויזן, האָט מען באַדאַרפט? 16 קאָמיסיעס. און 
דאָס איז ניט די ערשטע רייניקונג. אנשטאַט ענטפערן פֿאַר דער אייגװי 
נער זאַך, אַרױסטראָגן אַ באַשלום פאַר דעם ראַטפּאָלקאָם און וויסן, אַז 
דו וועסט דערפֿאַר אָפּגעבן דין װאָכעשבן, -- כאַהאַלט מען זיך חינטער 
קאָמיסיעט. אין די קאַמיסיעם קאָן אַפילע אַ מייוול צעברעכן אַ פום, קייי 
נער קאַן בעשום אויפן ניט פאַנאַנדערקלייבן, ווער פ'ענטפערט: אַלץ חאָמ 
זיך פאַרפּלאָנטערט און סאָפּקאָלסאָף טראָנט זיך אַרױס אַזא באַשלוט, אין 
וועלכן אַלע זיינען פאַראַנטװאַרטלעך, 

אין פאַרבינדונג מיט דעם דאַרף מען אָנוייזן, אַז ס'איז נויטיק 
פּאַרבריימערן און אַנטװיקלען די אַװטאַנאָמיע און די טעמיקייט פון די 
געגנטלעכע עקאַנאַמישע באַראַטונגען (,עקאַסאַ"). בא אונז איז איצט 
דורכגעפירט די ראַיאָנירונג פון רוסלאַנד לוט וויסנשאפטלעכע יעסוידעם, 
באַם דיסקאַנט פון די ווירטשאפטלעכע באַדינגונגען, קלימאַמישע, שמיי" 
גערשע, פון די באַדינגונגען פּאַר באַקומען הייצװאַרג, פון דער אָרטיקער 
אינדוסטריע און אַז. וו. אַפּן גרונט פון דערדאָזיקער ראַיאַנירונג זיינען 
באַשאַפן געװאָרן ראַיאָנישע און געננטלעכע עקאָסאָען. נאַטירלעך, טייל- 
ווייזע אויסבעסערונגען וועלן זיין, אָבער מע דארף אויפהויבן דעם אַװי 

מאָריטעט פון דידאָזיקע עקאָסאַען. | 

ווייטער דאַרף מען זיך דערשלאָגן, אַז דער אל.צ.א.ק. זאָל אַרבעטן 
ענערגישער און זאָל זיך רענלמעסיק צונויפּקלײיבן אף סעטיעס, וועלכט 
דאַרפן זיין מער דויערחאַפטע. די סעסיעס קומט אוים באַהאַנדלען פּראַ- 
יעקטן פון געזעצן, וועלכע ווערן אַמאָל דרינגענדיק אַרינגעטראָגן אין 
ראטפאלקאָם, ווען דאָס איז גאָרניט דורכוים נויטיק. בעטער אָפּלײגן און 
לאָזן די אָרטיקע טוער אויפמערקזאַם באַטראַכטן און שטרענגער פאַ- 
דערן פון די צוזאַמענשטעלער פון די געזעצן, װאָס דאָס טוט זיך בא 
אונז נים. 

אויב די סעסיעס פון אל,צ.א.ק, וועלן זיין מער דױיערהאַפט, וװועלן 
זיי זיך צעטיילן אַףם פעקציעם און אונטערקאָמיסיעט און װועלן קאַנען 
דורכפירן די אַרבעט שטרעננער, דערשלאָגנדיק זיך דאָס, װאָס בילדעמ 
לוט מיין מיינונג דאָס גאַנצע פּינטל, דעם גאַנצן טאָך פונם איצטיקן 
מאָמענט, 

דעם שװערפּונקט אַריבערצוטראָגן אף צוקלייבן מענטשן, אַף קאָנ" 
טראָלירן די פאַקטישע דורכפירונג. 


מע מוז מוידע זיין, און ניט מוירע חאָנן מוידע צו זיין, אַז פאַראַנט" 
װאָרטלעכע קאַמוניסטן זיינען אין 99 פֿאַלן פון 100 ניט דערויף אַװעק: 
געשטעלט, צו װאָס זיי טויגן איצט, קענען ניט פירן זייער איניען און 
דאַרפן זיך איצטער לערנען. אוב דאָס װעט אנערקענט ווערן, און אויב 
מיר האָבן די גענוגנדיקע מעגלעכקייט דערצו, -- און אויב מע זאָל אור- 
טיילן לויט דער אַלגעמײינער צווישנפעלקערלעכער לאַגע, װעט בא אונז 
קלעקן צייט אֵף באַװײיזן אויסצולערנען זיך, -- דאָס דאַרף מען טאָן אום 
יעדן פּרײז, 


שלוסװאָרט צום בּאַריכט פונם צ. ק. ר. ק. פּ. 


(זיצוגג דעם 28 מאַרט 2) 


מיר װועט פריער פאַר אַלץ אויסקומען אויסטיילן א געוויסע צייט 
צוליב קריטיק פון יענע באמערקונגען, וועלכע סהאָבן דאָ געמאַכט די 
כ"כ פּרעאַבראַזשענפקי און אָסינסקי. איך רעכן, אז די כ"כ פּרװאָבראַ- 
זשענסקי און אָסינסקי הדאָבן אינם איקער און אין גרונט געשאָסן אינגאנצן 
פאַרבײי דעם ציל, און האָבן גראד מיט זייערע ארױיסטרעטוננען באויזן 
די ניטריכטיקייט פון יענער ליניע, ווי אַזױ זיי שטעלן זיך פאָר די פּאָליטיק. 

כ' פּרעאָכראַזשענסקי האָט גערעדט וװעגן קאַפּיטאַליזם און וועגן 
דעם, אַז לויט דער פּראָנראַם װאָלטן מיר געזארפט באשאפן אֵן אלנעמיינע 
דימקוסיע. איך רעכן, אַז דאָס װאָלט געווען די אומפּראָדוקטיווסטע און 
ניטריכטיקסטע צייט-אויסברענגעריי. | 


קױידעמקאָל, צו דער פּראַנע װעגן מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, 


, מעלוכע-קאַפּיטאַליזם איז קאַפּיטאַליזם", -- האָט געזאָגט פר/- 
אַבראַזשענסק", --- און נאָר אַזױ מעג מען און דאַרף מען פאַרשטיין. איך 
באַהױפּט, אַז דאָס איז נאָר סכאָלאַסטיק. ביז היינט האָט קיינער ניט 
געקאַנט אָנשדייבן אַזאַ ביכל וועגן קאַפּיטאַליזם אין דער געשיכטע פון 
דער מענטשחייט, ווייל בלויז מיר לעבן דאָס איבער צום ערשטן מאָל. 
ביז חיינט פּלעגן וויפל ניט איז רעכטע ביכלעך וועגן מעלוכע-קאַפּיטאַליזם 
געשריבן ווערן בא אזעלכע באַדינגונגען און בא יענער האַנאָכע, אַז מעי 
לוכע-קאַפּיטאַליזם איז קאַפּיטאַליזם. איצט האָט זיך אױיסגעלאָזן אנדערש, 
און קיין מאַרקס און קיינע מאַרקסיסטן האָבן דאָס ניט געקאַנט פאָרױס- 
זעען. און מע דאַרף ניט קוקן אַף צוריק. אויב איר וועט שרייבן א גע- 
שיכמע, וועט איר זי אָנשרײיבן אויסגעצייכנט, און ווען איר װועט שרייבן 
אַ לערנכוך, וועט איר שרייבן: מעלוכע-קאַפּיטאַליזם -- דאָס אין אַ קאַ- 
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פּיטאַליזם; וועלכער איז ביז אַזאַ גראד אומדערווארטעט, אַבסאָלוט פון 
קיינעם ניט פאַרויסנעזעען, קיינער האָט דאָך ניט געקאַנט פאַרױסזעען, 
אַז דער פּראָלעטאַריאַט װועט דערגרייכן די מאַכט אין איינעם פון די 
אַמװײניקסטן אַנטװיקלטע לענדער און װועט זיך פּרואוון פריער אַָרֹגאַ- 
ניזירן די גרױיס-פּראָדוקציע און צעטיילונג פאַר די פּויערים, און דערנאָך, 
ווען ער װועט צוליב די קולטורעלע באדינגונגען ניט. פאַרטיק ווערן מיט 
דערדאָזיקער אויפנאַבע, װועט ער צוציען צום איניען דעם קאפּיטאַליזם. 
דאָס אַלץ האָט מען קיינמאָל ניט פאָרױסגעזעען, אָבער דאָס איז דאָך אן 
אומבאַשטרײימבאַרער פאַקט, | 

אין כ' לאַרינס רעדע איז פאַראַן א פולע אומקלאָרקײיט פון דער 
פאַָרשטעלונג, װאָם איז אַזױנס די נייע עקאָנאָמישע פּאָליטיק, וי דאַרף 
מען זיך צו איר באַציען. 

קיין איין ערנסטע דערווידערונג איז ניט געזאָגט געװאָרן אקעגן 
דעם, אַז מע האָט געדאַרפט אַריבערגיין צו דער נייער עקאָנאָמישער 
פּאָליטיק. דער פּראַלעטאַריאַט האָט ניט קיין מוירע צו אנערקענען, אַו 
אין דער רעװאָלוציץ איז באַ אים דאָס און דאָס אַרױסגעקומען גרויסאר- 
טיק, און דאָס און דאָס --- האָט זיך ניט איינגעגעבן. אַלע רעװאָלוציאָנן- 
רע פּאַרטײען, וועלכע פלענן ביז איצט אונטערגיין, פלעגן אונטערגיין 
צוליב דעם, װאָס זיי פלענן זיין צו פיל גרוים, באַ זיך און האָבן ניט נע- 
קענט זעען אין װאָס ס'איז דער קויעך, האָבן מוירע געהאט צו ריידן 
וועגן זייערע שװאַכקייטן. און מיר וועלן ניט אונטערגיין, ווייל מיר האָבן 
ניט קיין מוירע צו ריידן וועגן אונזערע שואכקיימן, און וועלן זיך אוים- 
לערנען בייצוקומען די שװאַכקײיט. דעם קאַפּיטאַליזם, וועלכן מיר האָבן 
דערלאָזן, האָט מען געמוזט דערלאָזן. אויב ער איז פאַרקריפּלט, אויב ער 
איז שלעכט, קאָנען מיר דאָס פאַריכטן, ווייל די מאַכט איז אין אונזערע 
הענט, און מיר האָבן ניט, װאָס מוירע צו האָבן. דאָס אנערקענען אֿלע, 
און צונויפמישן דאָס מיט זייען פּאַניק איז לעכערלעך. אויב מיר װאָלטן 
מוירע געהאַט דאָס צו אָנערקענען, דעמאָלט װאָלטן מיר אומפאַרמײד- 
לעך אומנעקומען! אָבער אַז מיר וועלן זיך אויסלערנען דאָס צו טאָן, אַז 
מיר וועלן אויסלערנען זיך, --- דאָס באַווייזן די דריי-פיר-פינף יאָר, ווען 
מיר האָבן זיך אויסנגעלערנט שווערערע זאַכן אין קירצערע פּעריאָדן 
צייט. עמעס, דעמאָלט האָט אונז אונטערנעשטופּט די נויטוענדיקייט, 
אֵף דער מילכאָמע האָט מען אונז אונטערנעשטופּט אויסערסט ענערניש, 
און עס דוכט זיך, אַז קיין איינציקער פראָנט, קיין איינציקע קאמפּאניע 
איז ניט אויסגעקומען אָן דעם, מע זאָל אונז ניט אונטערשטופּן: פריער 
איז מען צונעגאַננען אַף א מעהאַלעך פון אַ חונדערט װיאָרסט צו מאָסקװע, 
מע איז צוגעגאַנגען צו אָריאָל, מע איז געווען פינף װיאָרסט פון פּעטראַ 
גראַד.... אָט ווען מיר פלעגן זיך כאַפּן אֵף אַן עמעסן אויפן און האָבן 


-- 484 -- 


אָנגעפאַנגען סאי לערנען זיך, סאי אָנװענדן די פרוכט פון אונזער לערע, 
און האָבן אַרױסגעטריבן דעם סוינע. 

טויזנט מאָל איז שווערער די לאַגע, ווען פ'קומט אוים צו האָבן צו 
טאָן מיט אַ סוינע, וועלכער שטייט דאָ, אינמיטן דער עקאָנאָמישער טאָג" 
מטענלעכקייט. די שטרייטן, וועלכע פלעגן זיך ביז היינם אויפהויבן אין דער 
ליטעראטוד וװוענן מעלונע-קאפּיטאַליזם, דידאָזיקע שטרייטן קאָנען אין 

בעסטן פאַל אַרײנגײן אין אַ היסטאָרישן לערנבוך. איך לייקן גאָרניט דעם 

ניצן פון לערנביכער און האָב דאָ ניט לאַנג געשריבן, אַז םואָלט זיין בעסער, 
אוב אונזערע ליטעראטן װואָלטן געווידמעט ווייניקער אויפמערקזאמקייט די 
צייטוננען, דעם פּאָליטישן טראַסק, און װאָלטן בעסער שרייבן לערנבי- 
כער, װאָס דאָס װאָלטן אויסגעצייכנט געמאכט פילע, צווישן זי" אויך 
דער כ' לאַרין. דאָרטן װואָלטן זיינע אייגנשאפטן געווען זייער נוצלעך, 
דעמאָלט װאָלטן מיר געהאט געלייזט די אויפנאבע, וועלכע כ' טראָצקי 
האָט גום אונטערגעשטראָכן, בעאייס ער האָט געמאָלדן, אַז די גרונטזאך 
איצטער איז --- די דערציאונג פונם יונגן דאָר, און עס איז ניטאָ אֵף װאָס 
צו דערציען אים. אינדערעמעסן, פון וועלכע ביכער לערנט ער געזעלל? 
שאַפטלעכע װיסנשאַפטן? פון בורזשואַזן אַלטװאַרג. דאָס איז א שאַנדץ! 
און דאָס איז דאַן, ווען מיר האָכן הונדערטער מאַרקסיסטישע ליטעראַטן, 
וועלכע קאַנען געבן לער:ביכער וועגן אלע געזעלשאפטלעכע פראגן, גיבן 
אָבער ניט דערפאַר, װאָס זיי זיינען ניט מיט דעם פאַרנומען, שטרעבן 
ניט אַחין. 

מיקויעך דעם מעלוכע-קאַמּיפאַליזם דאַרף מען וויסן דאָס, װאָם עם 
דארף ווערן א לאָזונג פֿאַר אגיטאַציע און פּראָפּאַנאַנדע, װאָס מע מוו 
דערקלערן, דערשלאַנן זיך, עס זאָל פּראַקטיש פאַרשטאַנען ווערן. דאָס 
איז דאָס -- אַז דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם איז באַ אונז היינט ניט יענער, 
וועגן וועלכן פ'װאָבן געשריבן די דייטשן. דאָס איז א קאַפּיטאַליזם, וועלכן 
מיר האָבן דערלאָזן, - 

מיר האָבן אַנגענוטען אַפן צוזאמענפאָר פון די קאָמוניסטן א באַ- 
שלום, אַז דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם איז דערלאָזן פון אונזער פּראָלעטאַ- 
רישער מעלוכע, און מעלוכע --- דאָס זיינען מיר. אויב מיר האָבן שלעכט 
דערלאָזן, זיינען מיר די שולדיקע, ניטאָ װאָס צו ואַרפן אַפן צװייטן; 
מע דאַרף לערנען, מע דארפ דערשלאָגן זיך, אַז דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם 
זאָל אין דעד פּראָלעטאַרישער מעלוכע ניט קאַנען און ניט דערוועגן זיך 
ארויסצוגיין פון די רעמלעך און באַדינגונגען, וועלכע דער פּראָלעמאַריאַט 
האָט פאַר אים באַשטימט, פון די באַדינגונגען, וועלכע לוינען דעם פּראָ- 
לעמאָריאַט. און דאָ איז ריכטיק אָנגעוויזן געװאָרן, אַז מיר האָבן געמוזט 
רעכענען זיך מיטן פּויערמום, וי מיט אַ מאַסע, און געבן אים פרייען 
האַנדל, יעדער פארשטענדיקער אַרבעטער פאַרשטײט, אַז דאָס איז נוי- 


טיק פאַר דער פּראַלעטאֿרישער דיקטאַמור, און נאָר כ' שליאַפּניקאָוו קאַן 
טרייבן לײיצאָנעס און כויזעק מאַכן דערפון. דאָס האָבן אַלע טויפעץס גע 
ווען, דאָס איז גענוג איבערגעקייעט געװאָרן טויזנט מאָל, און איר ווילט 
דאָס פּאָשעט ניט פאַרשטיין. אויב דער פּױער באַדאַרף פרייען האַנדל אין 
די היינטיקע באַדינגונגען און אין געוויסע גרענעצן, דאַרפן מיר דע 
פרייען האַנדל געבן, דאָס באַדייט ניט, אַז מיר וועלן דערלויבן צו האַנדלען - 
סיט בראָנפן. דערפאר וװועלן מיר באַשטראָפן. דאָס באַטײט ניט, אַז מיר 
וועלן דערלויבן צו האַנדלען מיט פּאָליטישער ליטעראמור, וועלכע רופט 
זיך אָן מענשעוויסטישע און עסערישע און וועלכע ווערט אינגאַנצן אוים- 
געהאַלטן פאַרן געלט פון די קאַפּיטאַליסטן פון דער גאַנצער וועלט, 

אָט וועגן װאָס איך האָב גערעדט, ווען איך האָב דערמאַנט וועגן 
קױלנװאַרפּער, און כ' שליאַפּניקאָוו האָט דאָס געדאַרפט פאַרשטיין. דאָס, 
װאָס ער רעדט, --- דאָס זיינען פּוסטע דיבורים! 

קיינעם וועט איר דערמיט ניט פאַרשרעקן און קיין שום מיטלייך 
צו זיך וועט איר נים אויפוועקן! 

א ראַכמאַנעס אַף שליאַפּניקאָוון! לענין האָט זיך נעגרייט אַרױס: 
שטעלן אַקענן אים קױלנװואַרפער. | 

עס האַנדלט זיך וועגן פּאַרמײיאישע ווירקונגס-מיטלען, און גאָרניט 
וועגן עפּעס קױלנוװאַרפער. וועגן קױלנװאַרפער האַנדלט זיך פאַר יענע 
מענטשן, וועלכע רופן זיך איצטער באַ אונז אָן מענשעוויקעס, עסערן און 
וועלכע מאַכן אויספירן װועגן דעם, אַז איר, הייסט דאָס, רעדט וועגן צו" 
ריקטרעטן צום קאַפּיטאַליזם און מיר ריידן דאָסזעלבע: מיר זיינען מיט 
אייך מאַסקעם! מיר הערן דאָס שטענדיק, און אין אױסלאַנד גייט אָן א 
קאָלאָסאַלע אַניטאַציע, אַז די באָלשעװיקעס ווילן די מענשעוויקעם און 
עפערן האַלטן אין געפענגענישן, און אַליין דערלאָזן זיי דעם קאַפּיטאַליזם, 
אַװאַדע דערלאָזן מיר דעם קאַפּיטאַליזם, נאָר אין יענע גרענעצן, וועלכע 
זיינען נויטיק דעם פּוױערטום. דאָס איז נױטיק! אָן דעם קאָן דער פּויער 
ניט לעבן און ניט באַלעבאַטעװען. און אַן דער עסערישער און מענשעווי- 
סטישער פּראָפּאַנאַנדע קאָן ער, דער רוסישער פּױער, --- מיר באַהױפּטן 
דאָס -- יאָ לעבן. און ווער ס'באַהױפּטעט דעם הײפּעך, איז דעם זאַנן מיר, 
אַז מיר װועלן בעפער אַלע ביז איינעם אומקומען, אָבער דיר וװועלן מיר 
ניט נאָכגעבן! און אונזערע געריכטן דאַרפן דאָס אַלץ פאַרשטיין. ווען מיר 
גייען אריבער פון וועטשעקאַ צו מעלוכישפּאָליטישע געריכטן, דאַרף 
מען זאָגן אף דעם צזאַמענפאָר, אַז קיין אױיפערקלאַפןגעריכטן אָנערקע 
נען מיר ניט. באַ אונז דאַרפן. זיין געריכטן געקליבענע, פּראַלעטאַרישע, 

ון די געריכטן דאַרפן װויסן, װאָס מיר דערלאָזן. די מיטנלידער פונם 

געריכט דאַרפן פעסט וויסן, װאָס אַזױנס ס'איז דער מעלוכע-קאָפּיטאַליזם, 
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אָט אין װאָס ס'איז דער פּאָליטישער לאָזונג פונם טאָג, און ניט 
אינם שמרייט וװוענן דעם, וי אַזױ פלעגן די דייטשישע פּראָפּעסאָרן פאַר- 
שטיין דעם מעלוכע-קאַפּיטאַליזם. פון דעמאָלט אָן האָבן מיר זייער פיל 
אַריבערגעטראָגן, און אומקוקן זיך אֵף צודיק -- דאָס שטייט אונז גאָר- 
ניט אֶן. | 

ביז װאָט פאַר אַ גראד כ' פּרעאָבראזשענסקי קוקט פּאָליטיש אינ- 
גאַנצן פאַרבײי, דאָס באַװייזט זיין כקירע וועגן אן עקאָנאָמישער ביוראָ 
אָדער װועגן דער פּראָגראַם. אַזאַ שיינע זאַך, איז דידאָזיקע פּראָגראַם, 
און אַזױ פאַרדרייען מיר זי! און וי קאָן דאָס געשעען? דאָס קומט פאָר 
דערפון, װאָס עס לייענט זיך אן אָס נאָך אַן אָס און א שורע נאָך אַ שורע, 
און אַפן ווייטערדיקן וויל דער מענטש ניט קוקן. אַרױסגעשלעפּט 8 
| ציטאט און זאָנט: אָט דאָ איז געווען א שמרייט. מע זאָגט, ריכטיק איז 
געווען די ליניע פון די אַרבפאַקן און פון די קאָמקעמערלעך, און ניט פון 
די, וועלכע האָבן געזאָגט: , פּאָרזיכטיקער, מעסיקער זייט מיט דידאָזיקע 
יספּעצן". אַז די קאַָמקעמערלעך זיינען אויסגעצייכנטע קאָמקעמערלעך, 
און די אַרבפּאַקן זיינען אויסגעצייכנטע אַרבפאַקן, דאָס איז אַזױ, אָבער 
זיי זיינען ניט פארסטראכירט פון מאָעסן, זיי זיינען ניט קיין הײיליקן*.... 

יאָ, די קאָמקעמערלעך זיינען פאָרשטייער פון אונזער פּאַרמײ און 
די אַרבפאַקן זיינען פאָרשטײער פון אונזער קלאַס, אָבער אַז זיי מאַכן 
פעלערן און אַז מיר דאַרפן זי פאַריכטן, --- דאָט איז אֿן עמעט פונם אַלעפּ- 
בייס. וי זאָל מען דאָ פאריכטן, ווייס איך ניט, ווייל פּערזענלעך האָב 
איך זיך אין די זיצונגען פונם צ"ק, וואו דידאָזיקע פראַנע איז באַהאַנדלט 
געװאָרן, ניט באַטײליקט. אָבער איך ווייס, אַז מיר האָבן איבערגעזאַלצן 
אינם זינען פון דער ליניע פון די אַרבפאַקן און קאַמקעמערלעך אקעגן די 
פּראַפּעסאָרן. אָבער ווען דער צ"ק, באַטראַכטנדיק דעם איניען פון אַלע 
זייטן, האָט דערזעען, אַז דאָ האָט מען איבערגעזאַלצן און אַז מע דאַרף 
נעמען א פֿאָרזיכטיקערע ליניע בענויגייע צו דידאָזיקץ פּראָפּעסאָרן, 
פרעמדע, פאָרשטײיער ניט פון אונזער קלאסם -- דעמאָלט קומט כ' פרע" 
אָבראַזשענסקי, נעמט אַרױט די פּראָגראַם און זאָגט: קיין שום פּאָליטישע 
האַנאַכעס דעמדאָזיקן שיכט, ווען נים, איז דאָס -- ברוך פון דער 
פּראָנראַם, . | 
אויב מע זאָל אַזױ אַנהױבן פאַרװאַלטן מיט דער פּאַרטײ, װועט דאָס 
אונז זיצער ברעננען צום אונטערגאַנג. ניט דערפאר, װאָס כ' פּרעאַָבראַזשענ- 
סקי פאַרשטייט ניט ריכטיק פּאָליטיק ביכלאַל, נאָר דערפאַר, ווייל ער 
גייט צו אַלץ מיט דעם, װאָס עס בילדעט זיין שטאַרקע זייט: ער איז 8 


 *‏ כ' פּרעאָבּראַזשענסקי איז דאמאלס געווען פאַרװאַלטער פון פּראָפאָבר און האָט געהאַט 
אין זיין רעשוס די אוניווערסיטעטן, איבּ, 





טעאָרעטיקער, אָנגעשטעלט אִף באַשטימטע רעמלעך, געואוינטע און 
געוויינלעכע, -- א פּראָפּאַגאַנדיסט, וועלכער איז פאַרנומען מיט פאַרשײ- 
דענע מאָסמיטלען, געווענדעט צום ציל פון פּראָפּאַנאַנדירן. אַלע ווייסן 
און שעצן דידאָזיקע שטאַרקע זייטן. באַשאַפן אַן עקאָנאַמביוראָ? אלץ 
האָבן דאָך אַקאָרשט גערעדט און זיינען מושווע געװאָרן, און ס'האָט זיך 
באַקומען א פולע איינשטימיקייט (און דאָס איז זייער וויכטיק: פון דער- 
דאָזיקער איינחייט הענגט אָפּ אויך די טאַמ), אַז דעם פּאַרטייאישן אַפּאַ- 
ראַט און דעם סאָוועץטישן דאַרף מען פאַנאַנדערגרענעצן. 

דאָס איז שרעקלעך שווער צו מאַכן, -- ס איז ניטאָ קיין מענטשן! 
אָט האָט פּרעאָכראַזשענסקי דאָ גרינג גשװאָרפּן, אַז סטאַלין אין אין 
צוויי קאָמיסאַריאַטן. און ווער פון אונז איז ניט זינדיק, ווער חאָט ניט 
גענומען צו עטלעכע פליכטן מיטאַמאָל? און װוי קאַן מען מאַכן אַנדערש? 
װאָס קאָנען מיר איצטער מאָן, קעדיי עס זאָל באַװאָרנט ווערן די עקזי" 
סטירנדיקע 7אגע אינם פאָלקאָמנאַץ, קעדיי פאַנאַנדערקלײבן זיך מיט 
אַלץ טורקעסטאַנישע, קאַװקאַזישע און איבעריקע פּראַגן? דאָס זיינען 
דאָך אַלץ פּאָליטישע פראַגן! און צי קענען מיר כאָטש איין פאַרשמײיער 
אין דערדפאָֿזיקער נאַציע? יאָ, אָבער ס'איז ניטאָ קיין מענלעכקייט צו דערי 
קענען, און לייזן דידאָזיקע פראַגן איז נוימיק, דאָס זיינען פראגן, וועלכע 
האָבן הונדערטער יאָרן פאַרנומען די אײיראַפּעאישע מעלוכעם, וועלכע 
זיינען אין אַ נישטיקן גראד געלייזט אין די דעמאָקראַטישע רע- 
פובליקן. | 

מיר לייזן זיי, און מיר דאַרפן, עם זאָל באַ אונז זיין 8 מענטש, צו 
וועלכן דער ערשטער בעסטער פון די פאָרשטייער פון אַ נאציע זאָל קאַנען 
גיין און אויספירלעך דערציילן, אום װאָס עס האַנדלט זיך. וואו זאָל מען 
אַזאַ מענטשן אויסזוכן? איך רעכן, אַז אויך כ' פּרעאָבראַזשענסקי װאָלט 
ניט געקאָנט אָנרופן קיין אַנדער קאַנדידאַטור אַכוץ דעם כ' סטאַלין. 


דאָסזעלבע וועגן דער אַרב. פּוױערשער אינספּעקציע. א ריזיקע אר- - 
בעט. אָבער קעדיי קענען באַגײן זיך מיטן קאָנטראָל, דאַרף מען, אַז בע- 
ראָש זאָל שמיין אַ מענטש מיט אַװטאָריטעט, אַנדערש וועלן מיר פּאַר- 
זונקען ווערן, דערטרונקען ווערן אין קליינע אינטריגעם. 


כ' פּרעאָבראזשענסקי לייגט פאָר אן עקאָנאַמכיוראָ, אָבער דעמאַלט 
וועט אַלץ, װאָס מיר זאָגן וועגן צעמיילן די פּאַרמייאישע און די סאָווע- 
טישע אַרבעט, אויסגעמעקט ווערן. כ' פּרעאַבראזשענסקי לייגט פאָר 
! קלוימערשט אַ גוטע סכעמע: פון איין זייט די פּאַליטביוראָ, דערנאָך די 
עקאָנאַמביראָ, די אַרגביוראָ. אָבער גלאַט איז דאָס נאָר אַפן פּאַפּיר, און 
אין לעבן איז דאָס לעכערלעך! איך פארשטיי אנטשיידן ניט, וי האָט 
געקאָנט אַ מענמטש, וועלכער האָט אַ כוש צו לעבעדיקער פּאָליטיק, נאָך 
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2 יאָר עקזיסטענץ פון דער ראטנמאַכט, אַרײנטראָגן און באַשטײן אֵף 
אזא פאָרשלאָג! 

מיט װאָס אונטערשיידט זיך באַ אונז די אָרגביוראָ פון דער פּאָליט- 
כיוראָ? מע קאַן דאָך ניט גענוי פאנאנדערגרענעצן, וועלכע פראַנע איז א 
פּאָליטישע און וועלכע -- אַן אָרגאַניזאַציאָנעלע. די ערשטע בעמטע פּאַ- 
ליטישע פראנע קאַן זיין אַן אָרגאַניזאַציאַנעלע און פאַרקערט. און נאַר 
א פעסטגעשטעלטע פּראַקטיק, אַז פון דער אַרגביוראָ קאַן מען אַריבער- 
טראַנן אין פּאַליטביוראָ די ערשטע בעסטע פראַנע, האָט געגעבן די מעג- 
לעכקייט ריכטיק איינצואָרדענען די אַרבעט פונם צ"ק. 

ווער ניט איז האָט ווען ניט איז פאָרגעלײינט אַן אנדעך זאַך? קיינער 
האָט קיינמאָל ניט פאָױגעלייגט, און דערפאר, װאָס קיין אַנדער זאַך קאָן 
מען פון שטאַנדפּונקט פון פאַרשטענדיקייט ניט פאָרלייגן. מע קאָן ניט 
מעכאַניש אָפּטײלן דאָט פּאָליטישע פונם אָרגאַניזאַציאָנעלן. די פּאָליטיק 
ווערט געפירט דורך מענטשן, און אויב אנדערע מענטשן װועלן שרייבן 
פּאַפּירלעך, װועט גאָרניט ניט אַרויסקומען. 

איר ווייסט דאָך, ס'פלענן זיין רעװאָלוציעס, ווען אין פּאַרלאַמענט- 
פאַרזאַמלונגען פלענט מען שרייבן פּאַפּירלעך, און דורכפירן זיי פלעגן 
מענטשן פון אַן אַנדער קלאס. ס'פּלעגן זיך באַקומען קלעפּ און מע פלעגט 
זיי אַרױסװאַרפן, אָפּטײלן אָרגאַניזאַציאָנעלע פראַגן פון דער פּאָליטיק 
קאָן מען ניט. פּאָליטיק --- דאָס איז קאָנצענטרירטע עקאָנאָמיק. 


כ' קאטיאָר קלאָנט זיך אַף דעם צ"ק, האָט אָנגערופן פאמיליעם, 
איך האָב זיי אַלע פארשריבן, פּערזענלעך וויים איך ניט און קאַן ניט 
ענטפערן, אָנער אויב איך, אַלס פּאַרטייאישער צוזאַמענפֿאָר, אינטערע- 
סירט זיך, --- איז אייער פליכט אויסצוקלייבן קאָמיטיעם צוליב איטלעכן 
נאַמען באזונדער און נעמען קאפיאָרן און די אַנטשפּרעכנדיקע פּערזאַנען 
אונטער א שטרענגן פאַרהער. דאָ איז דער טאָך פון דער זאַך אין דעם, 
אז אויב באַם צ"ק ווערט אָפּנענומען דאָס רעכט צו פאַראַרדענען. איבער 
דער צעטיילונג פון די מענטשן, קאָן ער ניט קערעווען די פּאָלישיק. האַ- 
נאם מיר מאַכן טאַעסן, אַריכערװאַרפנדיק די אָדער יענע מענטשן, אָבער 
דאָך װעל איך זיך דערלויבן צו טראַכטן, אַז די פּאָליטביראָ פונם צ"ק 
האָט פאַר דער נאנצער צייט פון איר אַרבעט געמאַכט דעם מינימום 
פעלערן. דאָס איז ניט קיין זץלבכסטבאַרימערײ. די אַרבעט פון דער פּאָליט- 
ביוראָ װוערט קאָנטראָלירט ניט דורך קאָמיסיעם, ניט דורך יעגע מענטשן, 
וועלכע זיינען אוועקגעשטעלט טאַקע פון אונזער פּאַרטײ גופע, אָבער זי 
ווערם קאָנטראָלירט דורך די װײיסגװאַרדײער, זי ווערט קאַנטראָלירט 
דורך אונזערע סאָנים, א באַװײיז -- די סאַכאַקלען פון דער פּאָליטיק, אין 
וועלכער ס'זיינען קיין גרויסע פעלערן ניט געווען. 
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באַם כ' אָסינסקי איז זיין שטאַרקע זייט -- מיט ענערגיע און דראַנג 
אָנצוגרייפן יענעם איניען, פֿאַר וועלכן ער נעמט זיך. אויב דידאָזיקע 
שטאַרקע זייט װאָלט אַזױ אַרומגעשטעלט וװוערן, אַז זיין שװאַכע זייט 
זאָל זיין אַרומגעשניטן (האַנאַם אָסינסקי וועט. שרייען; ער איז אַן ענער- 
גישער מענטש; און פאָרט מון מען דאָס טאַן, אויב ניט איז ער וי א 
מוער פאַרפאַלן). איך רעכן, אַז מיר האָבן אין צ"ק אָנגענומען מיטלען, 
קעדיי צו קאָמבינירן זיינע שװאַכע זייטן מיט די שטאַרקע. 

דער כעסטער באַשולדיקונגט-מאַטעריאַל אקעגן כ' אָסינסקי -- 
אויב איך װאָלט געװאָלט פּאָלעמיזירן מיט אים, און איך וויל דאָס נים -- 
דער בעסטער מאַטעריאַל װאָלט זיין --- אָפּדרוקן און אַרויסהענגען אף א 
ברעט אָסינסקיס חיינטיקע רעדע... געווען א מענטש .= 

זייענדיק 8 שטעלפאַרטרעטער פונם פּאָלקס-קאָמיסאַר, אַן אָנפירן- 
דיקע פּערזענלעכקייט אין דעם װויכטיקסטן פון די פאָלקאַמאַטן, געפינענ- 
דיק זיך אין די ערשמע רייען פון די מענטשן, וועלכע װועלן צו דער ערש- 
טער בעסטער פראַגע נעבן אַ פּלאַטפּאָרם, -- האָט ער, דערדאָזיקער 
מענטש, פאָרגעליינט אַריבערצוגיין צו א קאַבינעט-סיסטעם. איך באַ- 
הױפּט, אַז דערדאָזיקער מענטש איז אף שטענדיק אַבסאָלוט געמוים... 
איך װעל דאָס ניט אַנאַליזירן, אויספירלעך פּאַָלעמיזירן, דער אינטערעס 
איז דאָך דערינען, אז אַזא גרויסע קראַפט, וי כ' אָסינסקי, זאָל זיין אוים- 
גענוצט ריכטיק. אויב כ' אָסינסקי וועט זיך ניט באַציען כאַװעריש צו 
יענע אייצעם, וועלכע מע האָט אים אָפּט געגעבן אין צ"ק, און פאַר וועל- 
כע איך בין ניט װייניק פאַראַנטװאָרטלעך, און װועט זיך אין דעמדאָזיקן 
פּראַט ניט מעסיקן, װועט ער אומפאַרמיידלעך און אַבסאָלוט אַרײינפאַלן 
אין אַ בלאָטע, וי דאָס איז געשעען היינט. 

דאָס איז זייער אומאַנגענעם פֿאַר מענטשן, וועלכע האָבן ליב צו 
אַנטפּלעקן זייער נאַטור; דידאָזיקע שטרעבונג איז געזעצלעך, אױב א 
מענטש פאַרמאָגט אַ רייך באַנאַבטע נאַטור, און ער וויל זי אַנטפּלעקן. - 
מיר פֿאַרגינען דאָס איטלעכן. אָבער דער צ"ק דאַרף אַכטונג געבן, די 
נאַטור זאָל זיך אַנטפּלעקן מיט נוצן. דער צ"ק דאַרף איינאַרדענען אַזױ, 
אַז די כקירע וװועגן קאַבינעט זאָל מען אָפּשנײדן, אַפילע אויב דער מענטש, 
וועלכער ווערט אַזױ צו זאָגן באַשניטן, װועט אַרײנטראָגן אָנקלאגעס. 
דאָסם וועט זיין נוצלעך. מע דארף די אייגענע פעאיקייטן מעסיקן, קעדיי 
ניט צו פאַרפּאָרן אין דערדאָזיקער בלאָטע, און מע דאַרף מעיאשעוו זיין 
זיך מיט די כאַוויירים פון די נאַרקאָמאַטן און אַנטפּלעקן אן אלגעמיינע 
ליניע; אָבער בא אונז איז דען כאָטש אין איין נאַרקאָמאַט עפּעס געטאַן 
געװאָרן אָן אַ שטרייט? ניין, ניט געטאָן געװואָרן. 

,אויסבעסערונג פון דער סיסטעם פון פאַרװאַלטונג און פּסיכאָלאָני- 
שֶע מאָביליזאַציץ פון די מאָסן". דאָס איז צום מויט! אויב דער צוזאַמענ- 
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פאָר װאָלט זיך שטעלן אף אזא שמאנדפונקט פון פּאָליטישער רעאקציע, 
װאָלט דאָס געווען דער זיכערסטער און בעסטער אויפן פון זעלבסטמאָרד, 
| = אויסבעסערונג פון דער סיסטעם פון פאַרװאַלטונגנ?! האַלעואי 

כאָטש צוגיין דערצו, מיר זאָלן אַרויסקריכן פון יענעם טויחו װאָוואױהו, 
וועלכער עקזיסטירט, 

מיר װאַנן ניט קיין סיסטעם?! פינף יאָר פלעגן די בעסטע קויכעס 
אװועקגיין אף באשאַפן דידאָזיקע טיסטעם! דידאָזיקע סיסטעם איז דער 
| גרעסטער שריט פֿאָרויט. 

דער פּראַקטישער אפאַראָט איז שלעכמ! צי ווייסן מיר, װוי די 
זאָך באַשטײט? מיר ווייסן ניט! און כ' אָסינסקי רעדט, אַזױ ווי ער װאָלט 
קלוימערשט וויטן. עֶר קאָן זיך דאָך אַוועקזעצן און אין 10 מינוט אָנֵ- 
שרייבן אַ פיסטעם פון פֿאַרװאַלטונג, און אויב מע זאָל ניט באַגדענעצן 
דעמדאָזיקן וואונש, וועט דאָס זיין שעדלעך, װועט דאָס זיין א פּאַליטישער 
פעלער. אָבער בא אַן אַנדער סיטואַציץ, אוב ער װועט אויך ווייטער באַ- 
ציען זיך מיט דערזעלניקער אייפערדיקייט, מיט וועלכער ער באַציט 
זיך צו דער ארבעט היינט, װועט די אַרבעט זיין זייער נוצלעך. 

- אָט האָם איר אן אילוספראַציע. ווייטער, ווענן דעם, אַז ווען איך 
האָב גערעדט װוענן דעם װויכטיקטטן, האָבן דאָס די כ"כ פּרעאָבראַזשענ- 
סקי און אָסינטקי דערוויזן, און לאַרין האָט דאָס דאַפּלט דערוויזן. זעט. 
װאָס ער האָט געטאָן. ער האָט מיך באַשולדיקט און האָט זייער פריילעך 
געשפּאַסט און געלאַכט. 

דאָס קומט בא אים אויס גרויטארטיק, דאָ איז זיין שטאַרקץ זייט. 
אויב דידאָזיקע שמאַרקע זייט פונם כ' לאַרין װאָלט ניט געווען פארבונד 
דערמיט, װאָס אים קומט אויס אָנצואװענדן זי צו מעלוכע-אַרבעט, װאָלט 
כ' לאַרין געבראַכט טויזנט מאָל מער נוצן דער רעפּוכליק, ווייל ער איו 
זייער 8 פעאיקער מענטש און פאַרמאָנט א גרויסע פאַנטאַזיע. דאָס איו 
זייער א ווערטפולע פעאיקייט. אומזיסט מיינט מען, אַז זי איז נויטיק 
בלויז פאַר א פּאָעט. דאָס איז אַ נאַרישער פאַָרורטייל! אַפילץ אין דער 
מאַטעמאַטיק איז זי נויטיק, אַפילע די אנטדעקונג פון דיפערענציאלן אוי 
אינטענראלן כעשבן װאָלט געווען אומעגלעך אָן פאַנטאַזיע. פאַנטאַזיץ 
איז אַן אייננשאַפט פונם גרעסטן ווערט, אָבער כ' לאַרין האָט אַביס? 
צו פיל פאַנטאַזיע. לעמאַשל, איך װאָלט זאָנן אַזױ, אַז אויב מע זאָל דעם 
גאַנצן סכום פאַנטאַזיע טונם כ' לאַרין צעטיילן גלייך צווישן אַלע מיטגלי- 
דער פון ר.ק.פּ., װאָלט זיך באַקומען זייער גוט. און ביזוואנען מיר קענען 
אזא אָפּעראַציע ניט מאַכן, ביזדאַנען קאָן מען קיין מעלוכעשע, ווירט- 
שאפטלעכע, פּלאַנירנדיקע, עקאַנאַמישע אַרבעט אין כ' לאַרינס רעשום 
ניט לאָזן; ס'װואָלט געווען דאַסזעלביקע, װאָס ס'איז געווען אינט אַלטן 
ווע.עס.ענ.כאַ. (אַלרוסלענדישער ראָט פון פאָלקסזױירטשאַפט), ווען כ' 
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ריקאָוו איז נאָך ניט געווען געזונט געװאָרן, און געאַרבעט און געכאַסמעט 
אין נאַמען פונם גאַנצן װוע.עס.עג.כאַ. האָט ,יו. לאַרין". ס'איז געווען 
שלעכט ניט דערפאַר, װאָס כ' לאַרין האָט אַרױסגעויזן נאָר זיינע ערג- 
סטע אייגנשאַפטן, נאָר פאַרקערט, -- די בעסטע אייגנשאַפטן, ווייל אין 
זיין טרייהייט און באַקענטשאַפּט מיט דער אַרבעט איז באַ קיינעם ניטאַ 
קיין שאָטן סאַפּעק, און די אַרבעט איז פאָרט אַװעקגעשטעלט געװאָרן 
ניט ריכמיק, 

אָט דאָס האָב איך טאַקע געזאָנט. עמעס, דאָס איז אַלץ וי אַ בריוונ- 
שטעלער, אָבער מיקויעך בריוונשטעלער האָט מיך נאָך אויסגעלאכט 
קאַמקאַוו אַפּן צוזאַמענפאָר פון די עסערן. קאַמקאָוו האָט געזאָגט לענין 
דאַרשנט היינט: ,לוי סיגנויוו", און מאָרגן וועט ער צוגעבן: , לוי סינאָף".- 
אָט איז לענינם גאַנצע כאָכמע. דאָס האָב איך פונם עסער קאַמקאָו גע- 
הערט נאָך אין 1918 יאָר. און אוב קאַמקאָו, וועלכער האָט באַנלייט 
דידאָזיקע ראַיעס מיט דונערן פון האַרמאַטן, האָט קיין שום איינדרוק 
ניט געמאַכט, איז ביפראַט נאָך וועט ניט מאַכן קיין איינדרוק כ' לאַרין. 
היינט דאַרף מען אָנװענדן דידאָזיקע אױפּנאַבן צו די גרונט-מאָמענטן פון 
אונזער עקאָנאָמישער פּאָליטיק. דאָ האָט כאַװער לאֿרין געפּרואווט 
כּירן די פּאַרטײ אין אַ ניט-ריכטיקער ליניע: אויב ער װאָלט געווען פֿאַר- 
נומען מיט יענעם איניען, וואו עס װעט זיך באַ אים אַנטפּלעקן א מאַסע 
פעאיקייטן און וואו ער װועט ברענגען א גרויסן נוצן דער יוגנט, און וואו 
ער װועט ניט מאַכן אַזא שטיק, וי ער האָט געמאַכט אינם מעלוכעפּלאן, 
װאָלט געווען גאָר אַנדערש. דאָרט װאָלטן פאַרן יונגן דאָר געבליבן שפּורן 
פונם כ' לאַרין. איך האָב, דוכט זיך, געזאָגט גענוג קלאָר. און ס'װואַלט 
ניט געווען יענער פּלאָנטער, וועלכן ס'חאָט דאָ אַרײנגעטראָגן כ' לאַרין. 

איך האָב געלייענט, אַז כ' קאַמענעוו האָט אַרײנגעטראָגן אין פּאַ- 
ליטביוראָ אַ דירעקטיװ-פּאָרשלאַג -- אָנערקענען דעם אימפּאָרט פון דער- 
דערנערונג פאַר נוצלעך, און מע זאָל קויפן קאָנטערוון פאַר סאָוועמנגעלט. 
לאַרין איז דאָ געזעסן, האָט אַלץ אויסגעצייכנט געהערט און געדענקט 
אויסגעצייכנט אַלץ און האָט טייקעף, אַרױפּגײענדיק אף דערדאָזיקער 
טריבונע, געזאָגט: , לענין האָט צוליב זיין קראַנקײיט פאַרגעסן --- לאָמיר 
אים דאָס מאָל מויכל זיין, אַז צוליב אויסגעבן דעם גאָלד-פאַנד דאַרף מען 
זיך ווענדן צו דער פּאַליטביראָ". אויב כ' קאַמענעוו װאָלט פארגעשלאָגן, 
מיר זאָלן געבן דעם גאַלדענעם פאָנד ספּעקוליאַנטן אַף קויפן קאָנסערוון, 
װאָלטן מיר אים אַפּילע הערן ניט געװאָלט. קיין איין קאָפּיקע גאַלד האָט 
מען אִף קאַנפערוון ניט געגעבן. וואולפסאַן* האָט מיך אַפילע נעכטן פאַר- 
זיכערט, אַז דידאָזיקע קאַנסערוון זיינען פון א גיטער קװאליטעט (האנאם 

* דאמאלס פאָרזיצער פון דער פארוואלטונג פון מאָסקװער פארבאנד פון געבּרויכסגעזעל- 
שאפטן, ' ' איבּ, 





זיי זיינען נאָך ניט אַנגעקומען). אָבער איך גלויב אים ניט, לאָמיר פויער 
פאַרזוכן, ווייל דאָ קאַן נאָך זיין אָפּנאַרערײ. אָכער עס האַנדלט זיך אין 
דעם, אַז לאַרין אַליין האָט דאָ אָנגעפּלאַנטערט: קיין איין קאָפּיקע נאַלד 
האָט מען ניט גענעבן, נאָר מע האָט געגעבן 120 מיליאַרד סאָװועטן 
פּאַפּירלעך. | 

געוויס װאָלט געווען לעכערלעך און אומזיניק צו טראַכטן, אַז כ' 
לאַרין, זאָגנדיק אַזױ, טוט דאָס צוליב שלעכטע פּניעם. ניין, ניט אין דעם 
האַנדלט עס זיך, נאָר זיין פאַנטאַזיץ פליט אַװעק פאַר אַ טריליאָן קילאָ- 
מעטער, און דערפון באַקומט זיך דאָם, אַז דער איניען פאַרפּלאַנטערט זיך. 

ווייטער האָט עֶר געזאָנט, אַז דער מעלוכע-פּלאַן האָט פאָרגעשלאָגן 
אָפּצונעבן אין אַרענדע 2 פערטל פונם אייזנבאַ-טראַנספּאָרט. גוט, װאָס 
ער האָט דאָס געזאַגט אַף אַ פּאַרטײ-צזאַמענפאָר, וואו קריזשאנאָווסקי 
האָט דאָס באַלד װוידערגעלייגט. דאָס טרעפט זיך ניט אַזױ אָפט. און איר 
מיינט, אַז א פּרואוו אַזױ צו ריידן טרעפם זיך נאָר אַף אַ פּאַרטײיצ 
זאַמענפאָר? צי איז אייך מאַליביק נאָכצופרענ! זיך אין צ.ק.ק., וי אַזױ 
זיי האָבן פֿאַנאַנדערגעקלינן דעם איניען װעגן דיסקוסיע-קלוב פון 
מאַסקװע, פאַרװאָס איז ביכלאל געווען אן איניען וועגן דעם דיסקוטיע- 
קלוב אין מאָסקװוע, וואו די כ"כ לאַרין און ריאזאנאָוו.... (ריאַזאַנאָוו פונם 
אָרט: מיקויעך דעם נאָלדיפאַנד האָב איך דאָרט ניט גערעדט, מע האָט 
ערנערם גערעדט). איך בין ניט געווען אין מאָסקװע, האָב זיך ניט באַ- 
טייליקט אין פאַנאנדערקלייכן דעמדאָזיקן איניען, געהאָט בלויז אַ קורצע 
מױדאָע... (ריאַזאַנאָוו: מע דאַרף ניט גלויבן איטלעכן קלאַנג). איך וויים 
דאָס פון א שמועס מיטן כ' סאָלץ, דאָס איז ניט קיין קלאַנג, נאָר אַ שמועס 
מיט א פּערזענלעכקייט, וועלכע איז פון דעם העכסטן פּאַרטײיצזאַמעני 
פאַר באַשטימט געװאָרן אין צ.ק.ק., ער האָט מיר געזאַנט, און דאָס, װאָט 
ער האָט מיר נעזאָנט, קאָן ניט אַרויסרופן קיין שום סאָפעק. אָנרופן דאָס 
קלאַנג קאָן מען צוליב גרויטער לייכטזיניקייט. די צ.ק.ק. האָט פאַנאַנדער- 
געקליבן דעם איניען ווענן דער אויפירונג פונם דיסקוסיץ-קלוב און ס'איז 
איר אויסנעקומען איינשטימיק אָנצואווייזן, אַז די זאַך איז געוועו גע" 
שטעלט ניט ריכטיק. פֿאַר מיר איז קלאָר, אין װאָס איז די ניט-ריכטיקייט. 
חיינט האָט לאַרין פאַרבײיגייענדיק, ווייל ער האָט זיך געלאָזט פאַרכאַפּן, 
דאָס האָט אים די אייגענע רעדע אונטערגעיאַנט, האָט ער זיך דערעדט, 
אַז מע גיט אַועק אין אַרענדע 3 פערטל פונם אייזנבאַן-טראַנספּאָרט, און 
דער צ"ק האָט פאַריכט. קריזשאַנאָווסקי זאָנט, אַז ס'הויבט זיך ניט אָן, 
אַז קיין זאך אַזעלכעס האָט דער צ"ק ניט פאַריכט און לאַרין האָט אָנ" 
געפּלאַנטערט. אַזױ טרעפט זיך שטענדיק, 

מיר פאַרשטייען נים פֿאַר פיר יאָר אויסצולערנען זיך אזא זאך, 
וי צו שטעלן דעם נוצלעכן טוער לאָרין צו אַ ווירקלעך נוצלעכער אַרבעט 


און אַראָפּנעמען אים פון יענער ארבעט, אין וועלכער ער ברענגט אקעגן 
זיין ווילן שאָדן. 

דוכט זיך, נאַנץ קעננאַטירלעך: דיקטאַטור פונם פּראָלעץמאַריאַט, 
טעראָריסטישע מאַכט, ניצאָכן איבער אַלע אַרמייען אין דער װועלט, 
אַכוץ דעם ניצאָכן איבער לאַרינס אַרמײ. דאָ איז די מאַפּאָלץ אַ פול- 
שטענדיקע! ער וועט זיך אַלע מאָל נעמען פאר דעם, פאַר װאָס מע דאַרף 
זיך ניט נעמען. זיינע קאָלאַסאֿלע יעדיעם, זיין פעאיקייט צו פאַרכבאַפּן 
מענטשן װאָלטן געבראַכט דעם ווירקלעכסטן נוצן דעם יוננן דאָר, וועל- 
כער גייט אַרום אין דער פינסטער. זיינע יעדיעס פארשטייען מיר ניט 
אויסצונוצן, דעריבער הויבן זיך אָן רייבוננען, װידערשטאַנד, דאָ איו די 
פּאָליטביוראָ, די אָרגביוראָ פונם צ"ק, די פּלענומס פונם צ"ק, וועלכע 
ווערן באַשולדיקט אין אַן איבערמעסיקער מאכט, ווייזן זיך אַרױם פאַר 
ניט גענוג מעכמיק אָדער אַװטאָריטעט, קעדיי ריכטיק צו צעמיילן אלע 
כאַוויירים, 

| = איבער דעם דאַרף מען נאָכדענקען און ערנסט באַטראַכטן דידאָ- 

זיקע פראַגע. אין דעם איז דער צענטר פון דער אַרבעט, דאָס דאַרף מען 
פאַריכטן. אויכ מיר וועלן דאָס פאַריכטן, וועלן מיר פון דער שוועריקייט 
אַרױסגײן. דאָס וועלן מיר דערגרייכן דורך פאַריכטן, און ניט דורך דעם, 
וואָס מיר וועלן ריידן ווענן נייץ אױפנאַבן פון דער אַגדאַד-פּראָגראַם, וועגן 
וואָס ס'האָבן גערעדט אָסינסקי און לאַרין. איך האָב אַף איר אָנגעשריבן 
אַ רעצענזיע אין צ"ק. װעגן איר װועל איך איצט ניםט ריידן, -- יעדער 
מימגליד פון דער פּאַרטײ, וועלכער אינטערעסירט זיך מיט איר, האָם 
רעכט צו נעמען דאָס און איבערצולייענען אינם פעקרעמאַריאַט. ביטץ! 
אויב מע זאָל ריכטיק אָנוענדן די קויכעס פון לאַרינען און אָסינסקין, 
אָפּהאַקנדיק זייערע ניטריכטיקע שטרעבונגען, וועלן מיר באַקומען א 
ריזיקן נוצן פונם אַנװוענדן זייערע קויכעם. 

איך ענדיק מיט עטלעכע ווערטער וװועגן שליאַפּניקאָוון. איך האָב 
געזאַלט ריידן וועגן אים מערער. טראָצקי, וועלכער האָט לױטן אויפ- 
מטראַג פונם צ"ק צוזאַמען מיט זינאָװיעוון גענעבן אינם קאָמינטערן אן 
ענטפער אף דער זיצונג ווענן די 922, האָט אױיסגעשעפּט דידאָזיקע מע 
מע אַף 991100. 


* ,522 מיטגלידער, וועלכע האָבּן געכאַסמעט א מעלדונג, אָנגעגעבּן דעם |{|{ן קאָנגרעס 
פונם קאָמינטערן, זיינען צוגעשטאַנען צו דער גרופּע., ארבּעטער-אָפּאָזיציע?. פון זייער נאָמען איז 
א. קאָלאָנטאַי אַרױסגעטראָטן אַפן {{ן קאָנגרעס פונם קאָמינטערן מיט א רעדע װעגן דער באציאונג 
פון דערדאָזיקער גרופּע צו דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק; די רערע *יז געװוען קעגן דער 
אלגעמיינער פּארטייליניע, אפן קאָנגרעס איז קאָלאָנטאיס ארויסטרעטונג קריטיקירט געווארן פו, כ' טראָצ- 
קי און כ' בּוּכאַרין,. די פראַגע וועגן די ,722 איז בּאהאנדלט געװאָרן אין צ. ק. און אפן {א צוזאַ- 
מענפאָר פון דער פּאָרטיי. א קאָמיסיע, ספּעציעל אויסגעקליבּן דורכן צוזאָמענפאָר, האָט פעסטגע- 
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| = כ' שליאַפּניקאָוו האָט, ערשטנט, געמאַכט אַן אָנשטעל, אַז עֶר פאַר- 
שמייט ניט, צוליב װאָט איך האָב גערעדט וועגן קױלנוואַרפער און. פּאַ- 
ניקערן; האָט געשפּאַסט, אַז מע האָט מיך, פאַרשמייט איר מיך, אַזױ פיל 
מאָל נעמישפּעט. כאוויירים, שפּאַס איז אוואדע א נוטע זאך, אַן שפּאַסן, 
געוויס, קאָן מען ניט ריידן אַף 8 גרויסער פאַרזאַמלונג, ווייל די מענמשן 
זיינען מיד נשװאָרן; מע דאַרף דאָס מענמטשלעך פאַרשמיין. אָבער עם 
זיינען זאַכן, װאָס מיט זיי טרייבן שפּאַס טאָר מען ניט; פאַראַן אַזױנע 
זאַכן, וי די איינהיים פון דער פּאַרמײ, 


בעשאס מיר זיינען אַרומגערינגלט מיט סאָנים פון אַלע זייטן, בץ- 
שאַס די צווישנפעלקערלעכע בורזשואזיע איז גענוג קלוג, מילוקאָוון אַרי 
בערזעצן אֵף לינקס, און די עסערן באַזאָרגן מיט געלט אֵף אַרױסגעבן 
וועלכע צייטוננען איר ווילט, און א8 רוק טאָן וואנדערוועלדען, אָטאָ באַוערן, 
אויפהויבן אַ קאַמפּאַניץ צוליב דעם געריכט איבער די עסערן, שרייען, 
אַז די באָלשעװיקעס זיינען כאיעס; בעשאס דידאַזיקע לייט האָבן 
הונדערטער יאָרן געלערנט זיך מאַכן פּאָליטיק, האָכן אין זייער רעשום 
מיליאַרדן גאָלדענע רובלס, פראַנקן און אַז. וו., -- בא אזעלכע באדינגונ- 
נען שפּאסן, װוי עם שפּאַסט כ' שליאַפּניקאָוו, אז , מיך האָט מען אינם 
צ"ק נעמישפּעט" און אז. וו. -- דאָס איז, כאַוויירים, טרויעריק. דער 
פּאַרטײ-צוזאַמענפאָר דאַרף מאַכן באַשטימטע אויספירן: אַזױ גלאַט זיך, 
אַרדענען מיר קיין געריכטן אין צ"ק ניט איין! 8 געריכט איבער שליאַפּי 
ניקאָוון איז געווען, און ס'האָט ניט געקלעקט אין צ"ק קיין שטימען אֵף ‏ 
אויסשליסן אים פון דער פּאַרטײי. די פּאַרטײי-מיטנלידער, וועלכע האָבן 
זיך צונויפגעקליבן אַף 8 פּאַרטײי-צוזאַמענפאָר, דאַרפן זיך דערמיט פאַר- 
אינטערעסירן, נעמען דעם פּראַטאַקאָל פון דערדאָזיקער פאַרזאַמלעעג פונם 
צ"ק. דערמיט טרייבט מֶען ניט קיין שפּאַט! | 

ווענדן זיך צום קאָמינטערן האָט איר דאָס געזעצלעכע רעכט. אָבער 
לאַנג איידער דעמדאָזיקן ווענדן זיך איז א געװאלטיקע מערהייט פונם 
צ"ק געווען פאר אויסשליסן דעם כ' שליאַפּניקאָוו, -- עס האָבן ניט נע' 
קלעקט די געזעצלעכע צוויי דריטל שטימען. דערמיט טאָר מען נים 


שטעלט, אז אינם פאַקט אליין פון אָנגעבּן אַ מעלדונג דעם קאָמינטערן איז קיין דיסציפּלין-בּרוך 
ניטאָ, אָבּער אַז דידאָזיקע כאַװײירים האָבּן געבּראָכן די דיטציפּלין דערמיט, װאָס זיי קאָבּן אין 
מעשעך פון א יאָר נאָכן בּאַשלוס פונם {- צוזאַמענפאָר, וועלכער האָט פאַנאַנדערגעלאָזן. אלע פראק- 
ציעס און גרופּירונגען, פארגעזע:ט צו עקזיסטירן, װי א פראַקציאָנעלע גרופּירונג מיט פראקציאָנע- 
לע בּאראטונגען און צו פירן א פראקציאָנעלן קאַמף. דער צווזאמענפאר האָט בּאשטימט צויי פוּן 
דער גרופּע אינגאַנצן אויסשליסן פון דער פּאַרטײ, און וועגן די פירער אירע---שליאפּניקאָװן, מעד- 
וועדיעוון און קאָלאָנטאַי---געבּן עם צ. ק. אן אויפטראג, אין פאַל אוב זיי װעלן אויך אף װויי- 
טער ארויסווייזן אַזאַ אַנטיפּאַרטייאישע בּאציאונג, אויסשליסן זיי פון דער פּארטי. 
לויט דער בּאַמערקונג צו דער רוסישער אויסגאבּע 
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שפּאַסן! עס שטערט ניט, איר זאָלט זיך באַקענען דערמיט, אַז כ' שליאפּ- 
ניקאָוו האָט אַף דער פארזאמלונג פון אַ פראַקציע מימגלידער פונם צו- 
זאַמענפאָר געפירט א דירעקטע אַגיטאַציץ פּאַר שפּאַלטונג. 

וועגן דער ראָלע פון דער בראָשור פון דער כ' קאַלאַנטאי האָט גע- 
זאָגט כ' מטראָצקי. 

אוב מיר וועלן טרייבן שפּאַס מיט אזעלכע זאַכן, קאָן קיין רייד 

ניט זיין וועגן דעם, מיר זאָלן ביישמיין באַ אַזא שווערער לאַנע, אין װוץל- 
כער מיר געפינען זיך. קעדיי מיר זאָלן ביישטיין, האָב איך אַרױסגע- 
שמעלט דריי באדינגונגען: ערשטנם --- אויב ס'וועם נים זיין קיין אינ- 
מערווענץ, צווייטנס, אוב דער פינאַנציעלער קריזים וועט ניט זיין צו 
שווער, דרימנס, מיר זאָלן ניט מאַכן קיין פּאָליטישע פעלערן. 

עמעצער פון די רעדנער האָט געזאָגט, אַז איך האָב קלוימערשט 
גערעדט וועגן פּאָליטישע קאָמפּליצירונגען. ניין איך האָב גערעדט וועגן 
פּאָליטישע פעלערן. אויב מיר װעלן ניט מאַכן קיין פּאַליטישן פעלער, 
דעמאָלט קאָן איך זאָגן, אז 991100 פון דער פּאַרטײ וועלן זיין מיט אונז, ווי 
אויך די אומפּאַרטייאישע אַרבעטער און פּוערים, וועלכע װעלן פאַר- 
שטיין, אַז איצט איז די צייט פון לערנען. 

איך דערמאָן זיך, אַז אין זיין אַרטיקל וועגן דעם יאַרטאָג פון דער 
רויטער אַרמײ האָט כ' טראָצקי געזאָגט: ,יאָר פון לערנען", סאי פאַר 
דער פּאַרטײ, סאי פאַרן ארבעטער-קלאס איז דערדאָזיקער לאָזונג אויף 
ריכטיק. מיר האָבן פאַר דער צייט אָנגעקליבן אַסאַך העלדישע מענטשן, 
וועלכע האָבן אומבאַדינגט פאַרפעסטיקט דעם איבערברוך אין דער וועלט- 
געשיכטע. דאָס איז ניט קיין פאַרענטפערונג, װאָס מיר האָבן ניט פאַרי 
שמאַנען די אױפּנאבע, וועלכע שטייט איצט פאַר אונז: ,יאָר פון לערף". 

איצט שמייען מיר אסאך שמאַרקער, איידער מיט אַ יאָר צוריס. 
אוואדע, אויך איצט װעט די בורזשואַזיע פּרואוון מאַכן א נייע אינטער- 
ווענץ, אָבער דאָס וועט זיי זיך איינגעבן שווערער, איידער פריער; היינט 
איז דאָס שווערער, איידער נעכמן, 

קעדיי צו פאַרווירקלעכן די לערע, דארפן מיר ניט דערלאָון קיין 
פּאָליטישן פעלער. מיר מאָרן ניט אויסברענגען קיין צייט אַף שפּילן זיך 
אין איינחייט פון דער פּאַרטײ, וי דאָס טוט כ' שליאַפּניקאָוו. אַזױ שפּילן 
.טאָר מען ניט! מיר ווייסן, אַז פונם קאמף אין דער פּאַרמײ פאַרלירן מיר 
ניט װײיניק. דידאָזיקע לעקציע טאָר מען ניט פארנעסן! פארן דאָזיקן יאָר 
קאָן דער צ"ק מיט פולן רעכט זאָגן, אַז די פּאַרטײ איז געקומען אַפן צוזא- 
מענפּאָר ווייניקער פראַקציאָנער און מער אייניק, איידער פאַראַיאָרן. 
איך וויל ניט באַרימען זיך, אַז אלץ, װאָס ס'איז פּראַקציאָנער איז אין 
דער פּאַרטײ פאַרשוואונדן געװאָרן. אָבער אַז דידאָזיקע פּראַקציאָנער- 
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קייט איז געװאָרן װייניקער, דאָס איז אַן אומבאַשטרײיטבאַרסטער פאַקט, 
א שוין דערוויזענער. | 

איר. ווייסט, אַז די , אַרבעמעראָפּאָזיציץ" -- דאָס איז שוין א 
ברוכשטיקל פון דער פריערדיקער. פאַרגלייכט די כסימעס פון דער מעל- 
דונג פון די 22 מיט די כסימעס פון דער פּלאַטפּאָרם, וועלכע איז געיועי 
מאָרן צװאמענפאָר. דאָ זיינען ניט אַלץ כסימעס. מע דארף זאָגן צי 
ישגע מענטשן, וועלכע נוצן אויס געזעצלעך זייער רעכט צו ווענדן זיך אין 
קאָמינטערן, אַז ס'איז געווען אומגעזעצלעך מישטאַדל צו זיין זיך פאַר 
מיאסניקאָװון. די געשיכטע מיט מיאסניקאָוון איז געווען פאַראיאָרן זו- 
מער. דעמאַלט בין איך אין מאָסקװע ניט געווען, און איך האָב צו אים 
אַנגעשריבן א גרויסן בריוו, וועלכן ער האָט אָפּנעדרוקט אין זיין בראָי 
שור. איך האָב געזעען, אז פעאיקייטן איז בא ד'עט מענטשן פאַראן, אַז 
עס לוינט מיט אים דורכצושמועסן זיך, אָבער אַז מע דאַרף זאָגן דעם 
מענטשן, אַז אויט ער װועט אַרױיסטרעטן מיט אַזאַ קריטיק, װועט -אָם 
זיין נִיט דערלאָזבאַר. 

ער שרייבט אַ בריוו: קלייבט צונויף אין דעם געגעבענעם רטאאָן 
אַלע אומצופרידענע. יאָ, צונויפקלייבן אַלע אומצופרידענע אינם געגעב/- 
נעם ראַיאָן איז זייער ניט שווער. אָט די רעדעס, וועלכע דאָ האָט גע 
האַלטן כ' שליאפּניקאָוו און ס'האַלט ניט דאָ עאַװער מעדוועדיעוו (מע- 
דוועדיעוו: ווער אינפאָרמירט אייך?). מיך אינפּאָרמירן די אינסטיטן- 
ציעם, וועלכע זיינען איינגעשטעלט פונם צוזאַמענפאָר פון ר.ק.פּ.: די אָרג- 
ביוראַ פונם צ"ק, דער פעקרעטאריאט פונם צ"ק, די צ.ק.ק. ווענדעט זיך 
צו זיי, אויב איר ווילט, און איר וועט דערזעען, װאָסערע רעדעס עס האַלט 
כ' מעדוועדיעוו, אויב מע זאָל דערמיט ניט מאַכן קיין סאָף, וועלן מיר די 
איינהייט ניט איינהאלטן, און דאָס איז שיער נים די איקער דעראַבערונג; 
אָן ראכמאָנעס אַנטפּלעקן אונזערע פעלערן און ריידן ווענן זיי. אויב מיר 
וועלן זיך קלאָר באַוואוסט ווערן וועגן דעם, און אף דעם היינטיקן צו- 
זאַמענפאָר ווערט דאָס דערגרייכט, דעמאַלט איז ניטאָ קיין שאָטן סאַ- 
פעק, אַז מיר וועלן זיי קאַנען בייקומען. 


שלוסװאָרט פארן פאַרמאַכן דעם צוזאמענפארױ 


(זיצונג דעם 2-טן אַפּריל 1922) 


כאַוויירים! מיר זיינען צוגעגאַנגען צום סאָף פון די אַרבעטן פון 
אונזער צוזאַמענפאָר, | | 

דער ערשטער אונטערשייד, וועלכער וארפט זיך אין די אױגן 
באַם פאַרגלייכן דעמדאָזיקן צוזאַמענפאָר מיט די פריערדיקע, -- דאָס 
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איז די גרויסע געשלאַָסנקײט, די גרויסע איינשטימיקייט, די גרויסע אָר- 
גאַניזאַציאַנעלע אייניקייט, 

נאָר אַ קליינער מייל פון איין טייל פון דער אָפּאָזיציע פונם פאָריקן 
צוזאמענפאָר האָם זיך אַװועקגעשטעלט אויסער דער פּאַרמטײ, 

צו דער פראַגע וועגן די פּראָפּאַריינען און וועגן דער נייער עְקאָ 
נאָמישער פּאָליטיק האָבן זיך קיין מיינוננס-פאַרשײידנחיימן אין אונוער 
פּאַרמײ ניט געפונען, אָדער ניט געפונען זיך. אין א וויפל ניט איז באַ- 
מערקבאַרן פאַרנעם, 

דער גרונט און דער איקער, װאָס מיר האָבן אַפּסנײי דערװאָרבן אַם 
דעמדאָזיקן: צוזאמענפאָר, דאָס איז דער לעבעדיקער באַװוייז פון דער נים 
גערעכטיקייט פון אונזערע סאָנים, וועלכע האָבן אומדערמידלעך געטאַ 
נעט, אַז אונזער פּאַרטײ פאַלט אַריין אין זקיינעשאַפט, פאַרלירט די 
עלאַסטישקײט פונם סייכל און די עלאסטישקייט פון איר נאַנצן אָרגאַניזם. 

ניין. די עלאַסטישקייט האָבן מיר ניט פאַרלאָרן, ווען מע האָט גנע" 
דאַרפט צוליב דער גאַנצעד אָביעקמיווער לאַגע פון די זאַכן סאי אין רום- 
לאַנד, סאי אין דער גאַנצער וועלט --- גיין פאָרױס, אָנגרייפנדיק דעם סוינע 
מיט אַ ריקזיכטלאָזער דרייסטקייט, גיכקייט, אנטשלאָסנקײט, האָבן מיר 
טאַקע אַזױ געהאַנדלט. ווען דאָס וועט נויטיק זיין, וועלן מיר דאָס פאַך- 
שטיין צו מאַכן אויך נאָכאַמאָל און נאָכאַמאָל, 

מיר האָבן דורך דעם אופגעהױבן אונזער רעװאָלוציע אף אַ הויך, 
װואָס איז נאָך ניט געזעען געווען אין דער וועלט, קיין שום קויעך אין 
דער וועלט, וויפל בייז, צאָרעס און יעסורים ער װאָלט נאָך ניט געקאָנט 
ברעננען פאַר מיליאָנען און חונדערטער מיליאָנען מענטשן, קיין שום 
קויעך אין דער וועלט װעט ניט נעמען צוריק די גרונט-דעראַבערונגען 
פון אונזער רעװאָלוציע, ווייל דאָס איז שוין איצטער נים , אונזערע" א 
דעראָבערונג, נאָר אן אַלװעלטלעך-היפטאָרישע. און ווען ס'האָט זיך 
פרילינג 1921 יאָר אַרױסגעויזן, אַז אונזער אװאַנגאַרד פון דער דעװאָלו- 
ציע שטייט אונטער אַ סאַקאַנע אָפּצורײיסן זיך פון דער מאַסע פונם פּאָלק, 
פון דער מאַסע דער פּויערשער, וועלכע ער דארף מיט געניטקייט פירן 
פאָרױס, דעמאָלט האָבן מיר איינשטימיק און פעסט באַשלאָסן אָפּצו 
טרעטן. און פאַרן אָפּנעלאָפענעם יאָר זיינען מיר צוריקגעטראָטן. איי 
גרויסן און נאַנצן אין רעװאַלוציאָנערער אָרדענונג, 

די רעװאָלוציעס פונם פּראַלעטאַריאַט, וועלכע צייטיקן זיך אין 
אַלע פאָרגעשריטענע לענדער פון דער וועלט, װועט זיך ניט איינגעבן 
צו לייזן זייער אויפגאַבע אָן דעם, זי זאָלן פאַרײניקן די קענטשאַפט ריק- 
זיכטלאָז צו קעמפן און אָנצוגרייפן מיט דער קענטשאַפּט צוריקצומרעמן 
אין רעװאַלוציאָנערער אָרדענונג. די דערפאַרונג פון דער צווייטער טקו- 


פע פון אונזעד קאמף, ד. ה. די דערפאַרונג פונט צוריקמרעטן, וועט מין 
האַסטאַם אויך צונוץ קומען אין דער צוקונפט די אַרבעטער, מינדסטנם 
פון אייניקע לענדער, וי ס'וועט בליסאַפּעק צונוץ קומען די אַרבעמטער 
פון אַלע לענדער אונזער דערפאַרונג פון דער ערשטער טקופע פון דער 
רעװאָלוציע, די דערפֿאַרו;ג פון ריקזיכטלאָז דרייסטן אָנגריף. איצטער 
האָבן מיר באַשלאָסן צו אָנערקענען דעם צוריקטריט פאַר געענדיקט, 
דאָס באַטײט, אַז אף א נייעם אויפן ווערט נעשמעלט די גאַנצע אוימגאבע 
פון אונזעף פּאָליטיק. 

דאָס גאַנצע פּינטל איז איצט אין דעם, 8ז דער אװאַננארד האָט 
זיך ניט דערשראָקן פאר דער אױפנאַבע צו אַרבעטן איבער זיך אַלין, אי- 
בערמאכן זיך אַלײן, אַנערקענען אָפּן זיין ניטגענוגנדיקע צוגעגרייטקיים, 
זיין ניטגענוגנדיקע גענימקייט. | 

דאָם גאַנצע פּינטל איז איצט אין דעם, אַז מע זאָל זיך איצט באַװעגן 
פאַרױס אין אַ אומפאַרגלײיכלעך ברייטערער און מעכטיקערער מאַסע 
גיט אַנדערש, ווי צוזאמען מיטן פּױערטום, דערווייזנדיק אים מיט טאַט, 
מיט פּראַקטיק, מיט דערפאַרונג, אַז מיר לערנען זיך און וועלן זיך אוים- 
לערנען צו העלפן אים, פירן עס פאָרוס. אַזא אויפנאבע וועלן מיר לייזן 
באַ דער געגעבענער צווישנפעלקערלעכער לאגע, בא דעם געגעבענעם 
צושטאַנד פון די פּראָדוציר-קױכעם פון רוסלאַנד נאָר דאַן, אוב מיר 
וועלן זי לייזן זייער לאַנגזאַם, פאַרזיכטיק, זאַכלעך, טויזנט מאָל פּראַקטיש 
קאַנטראַלירנדיק אימלעכן שרים, 

אויב ס'וועלן זיך אין אונזער פּארטײי געפינען שטימען, וועלכע 
וועלן זיין אקעגן דערדאָזיקער אויסערסט לאַנגזאַמער און אויסערסט פּאָר: 
זיכטיקער באַועגונג --- ויעלן דידאָזיקע שטימען זיין איינזאַם, 

די פּאַרטײ אינגאַנצן האָט פאַרשטאַנען די אויפנאבן, וועלכע שטייען 
פֿאַר איר. איצטער עמ זי אין דער טאט באַװײזן, אַז זי האָט פאַרשטאַ- 
נען די נויטיקייט צו בויען אינם געגעבענעם מאָמענט איר אַרבעט רדאַמ- 
קע אַזױ, און נאָר אַזױ. און קוים האָבן מיר דאָס פאַרשמאַנען, װועלן מיר 
פֿאַרשטײן צו דערשלאָגן זיך אונזער ציל, 

איך דערקלער דעם 11-טן צוזאַמענפאָר פאַר פאַרמאַכט. 





צום צעניאָריקן יויוול פון ,פּראַװדאַ" 


צען יאָר איז אָפּגעלאָפן, זינט עס איז געגרינדעם געװאָרן די לע 
גאַלע , פּראַװודאַ" --- די לעגאַלע לויט די צאַרישע געזעצן -- די באָל- 
שעוויסטישע טעגלעכע ציימונג. און איידער דעמדאָזיקן יאָרצענט שמיים 
אומגעפער נאָך אַ יאָרצענט: ניין יאָר (1909--1912), רעכענענדיק פון 
דער צייט פון דער אַנטשטײאונג פונם באָלשעויזם, און אויב מע זאָל 
רעכענען פון דער צייט, ווען פ'איז געגרינדעט געװאָרן די פולקום , באָל- 
שעוויסטישע" לויט איר ריכטונג אַלטע ,איסקרא" (1900), איז דאָס 
דרייצן יאָר(1900--1912), 

א צעניאָריקער יויוול פון דער טעגלעכער, און רוטלאַנד אַרױסנע- 
געבענער באַלשעװיסטישער ציימונג,.. נאָר צען יאָר איז פון דעמאָלט 
אָן אַריבער. אָבכער דורכנעלעבט איז לויטן אינהאַלט פונם קאַמף און פון 
דער באַװועגונג פאַר דער צייט -- אַ יאָר חונדערט. די גיכקייט פון דער 
געזעלשאַפטלעכער אַנמויקלונג פֿאַר די לעצטע פינף יאָר איז פּאַשעט 
אַן איכערנאַטירלעכע, אויב מע זאָל מעסטן אֵף די אַלטע מאָסן, אַף די 
מאָסן פון די אייראָפּעאישע פיליסטערס, אַשטײגער פון די העלדן פונם 
2-טן און פונם צװוײיאַהאַלבנדיקן אינטערנאַציאַנאַל, --- פון דידאָזיקע ציי 
וויליזירטע פיליסטערם, וועלכע זיינען געוואוינט געװאָרן צו האַלטן פאַר 
,נאַטירלעך", אַז חונדערטער מיליאָנען מענטשן (איבער א מיליאַרד, 
אויב מע זאָל זיין פּינקטלעך) אין די קאָלאָניעס, אין די האַלבאָפּהענגיקע 
און גאָר אָרעמע לענדער זאָלן מאַסקעם זיין אַריבערצוטראָגן אַזא באַהאַנ- 
דלונג, וי מים די אינדוסן אָדער כינעזער, ליידן 8 אומגעהערטע עקם- 
פּלואַטאַציע, סאי דירעקטע רויבעריי, סאי הונגער, סאי געװאלטאַטן, סאי - 
כויזעק, --- אַלץ צוליב דעם, אַז , ציוויליזירטע" מענטשן זאָלן קאָנען 
,פריי", , דעמאָקראַטיש", , פּאַרלאַמענטאַריש" לייזן די פראנע, צי זאָל 
מען פרידלעך צעטיילן דעם רויב אָדער אויסהארגענען א צענדליק אָדער 
צוויי צענדליק מיליאָן צוליב צעטיילן דעם אימפּעריאַליסטישן רויב, -- 
נעכטן צװוישן דייטשלאַנד און ענגלאנד, מאָרגן צווישן יאַפּאן און אמע- 
ריקע (מיט דעם אָדער יענעם אנטייל פון פראַנקרייך אָדער ענגלאַנד). 

די גרונט-סיבע פון דערדאָזיקער געװאַלטיקער פאַרגיכערונג פון 
דער וועלט-אַנטװיקלונג איז דאָס, װאָס אין איר זיינען ארײנגעצױגן גע- 
װאָרן נייע הונדערטער און הונדערטער מיליאַנען מענטשן. די אַלטע 
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בורזשואזע און אימפּעריאַליסטישע איײיראָפּע, וועלכע איז געוואוינט געי 
װאָרן צו האַלטן זיך פאַרן פּופּיק פון דער ערד, האָט אָנגעהױבן צו פוילן 
און האָט אין דער ערשטער אימפּעריאַליסטישער שכיטע געפּלאַצט, וי 
אַ שטינקענדיקער געשוויר. וי ס'זאָלן ניט יענטשען מעקויעך דעם די שפּענ- 
נלערם" און אַלע געבילדעמע קליינבירנער, וועלכע זיינען פעאיק צו 
אַנטציקן זיך מיט אים אָדער ווייניקסטנס פאַרנעמען זיך מיט אים, אָבער 
דידאָזיקע יערידע פון דער אַלטער אײיראָפּץע באַטײיט בליז איינעם פון 
די עפּיזאָדן אין דער געשיכטע פון דער יערידע פון דער וועלט-בורזשו- 
אַזיע, וועלכע האָט זיך איבערנעפרעסן מיט אימפּעריאַליסטישער רויבעץ- 
ריי און אונטערדריקונג פון דער מערהייט פון דער באַפעלקערונג פון 
דער ערד. | 

דידאָזיקע מערחייט האָט זיך איצט אויפגעװעקט און איז געקו" 
מען אין אַ באַווענונג, וועלכע סזיינען ניט בעקויעך אָפּצושטעלן די 
שטאַרקסטע און , מעכטיקסטע" מעלוכעס. װאָס קאָנען זיי מאַכן? די איצ" 
טערדיקע ,זיגער" אין דער ערשטער אימפּעריאַליסטישער שכיטע זיינען 
ניט בעקויעך צו באַזיגן אפילע דאָס קליינע, נישטיק קליינע אירלאַנר, 
ניט בעקויעך צו באַזיגן אפילע יענעם פּלאַנטער, וועלכער האָט זיך באַ- 
שאַפן צווישן זיי אַלײן אין פינאנציעלע און װאַליטע-פראַגן. און אינדיע 
און כינע קאָכן. דאָס איז איבער 700 מיליאָן מענטשן. דאָס איז צוזאמען 
מיט די אַרומיקע, פולקום ענלעכע אַזיאַטישע לענדער, די גרעסטע העלפט 
פון דער באפעלקערונג פֿון דער ערד. דאָרטן רוקט זיך אָן, אָן א אָפּהאַלט 
און אַלץ גיכער רוקט זיך אָן דאָס 1908 יאָר, מיט דעם וועזנטלעכן און 
קאַלאָסאַלן אונטערשייד, אַז אין 1905 יאָר האָט די רעװאָלוציע אין רום- 
לאַנד נאָך געקאָנט דורכגיין (ווייניקסטנט פון אָנהױיב) איזאָלירט, ד. ה. 
נים אַריינציענדיק מיט אַמאָל אין דער רשװאָלוציע קיין אנדערע לענדער, 
אָבער די רעװאָלוציע, וועלכע װאַקסט אין אינדיע און כינע, ווערט שוין 
חיינט אדיינגעצוינן אין רעװאָלוציאָנערן קאַמף, אין דער רעװאָלוציאָגע; 
רער באַװעגונג, אין דער צווישנפעלקערלעכער רעװאָלוציע. 

דער צעניאָריקער יויוול פון דער טענלעכער באַלשעװויסטישער' 
, פּראַוודאַ" באַווייזט אונז באַשײמפּערלעך איינעם פון די וועגצייכנס פון 
דער גרויפער פאַרגיכערונג פון דער גרעסטער װעלט-רעװאָלוציע. אין די 
יאָרן 1906--1907 האָט דער צאַריזם, וי ס'האָט געקאָנט שיינען, צע! 
קלאַפּט די רעװאָלוציע אינגאַנצן. די באָלשעװיסטישע פּאַרטײ האָט באַ; 
וויזן אין 8 קליינער צאָל יאָרן דורכרוקן זיך -- אין אן אַנדער פאָרם, אַן 

: שפּענגלער-- דייטשישער געלערנטער, פארפאסער פונם בּוך , אייראָפּעס זונאונטערגאַגג: 
דער בּוך איז דורכגעדרונגען מיט פיגסטערן פּעסימיזם דער פארפאסער רעדט װעגן דעם קומעג 


דיקן אונטערגאַנג פון דער אייראָפּייאישער קולטור. 
אָנמערקונג צו דער רוסישער אױסגאַבּע 
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אֵן אַנדער שטייגער -- אין דער פעסטונג פונם טוינע און אלטעגלער, , לץ- 
גאַלײ אַנהױבן די אַרבעט פונם אויפרייסן די פאַרפלוכטע צארישע און 
פּריצישע זעלבסטהערשונג פון אינעװוייניק. ס'איז אַריבערגעגאַנגען נאָך 
אביסל יאָרן, און די פּראָלעטארישע רעװאָלוציע אָרנאַניזירט פונם באָל- 
שעוויזם, האָט מענאצייעך געווען. | 

ווען פ'האָט זיך געהאַט געגרינדעט די אַלטע , איסקראַ" אינם 1900 
יאַר, האָט זיך אין דעם באַטײליקט א װאָסער צענדליק רעװאָלוציאַנערן. 
ווען סהאָט געהאַלטן באַ אויפקומען דער באָלשעויזם, האָבן זיך אין 
דעם באַטײליקט, אף די אומלענאלע צוזאַמענפאָרן פון בריוסעל און לאָנ- 
דאָן אין 1903 יאָר, אַ פיר צענדליק רעװאַלוציאָנערן. : 

אין די יאָרן 1912--1919, ווען ס'איז אויפגעקומען די לענאַלע באָל- 
שעוויסטישע ,פּראַװודאַ", זיינען חינטער איר געשמאַנען צענדליקער אוי 
הונדערטער טויזנטער אַרבעטער, וועלכע האָבן מיט זייערע קאָפּיקענע 
זאַמלונגען באַזיגט סאי דעם דרוק פונם צאַריזם, סאי די קאַנקורענץ פון 
די קליינבירגערלעכע פארעטער פונם סאָציאַליזם, --- די מענשעוויקעס. 

אין נאָיאַבר פון 1917 יאָר האָבן אין די װאָלן אין דער גרינדונגס- 
פאַרזאַמלונג געשטימט פאַר די באָלשעװיקעם 9 מיליאָן פון 56. און איג- 
דערעמעסן, ניט אין אָפּשטימונג, נאָר אין קאַמף, איז פאַר די באָלשעװי- 
קעס געווען סאָף אָקטיאבר און אין נאָיאבר פון 1917 יאָר די מערהייט 
פונם פּראָלעטאַריאַט און פונם באַוואוסטזיניקן פּויערטום, אין פּערזאָן 
פון דער מערהייט דעלעגאַטן פונם 2-טן אַלרוסלענדישן ראַטנצוזאַמענפאַר, 
אין פּערזאָן פון דער מערחייט פונם אַקמיווסטן און באַואוסטזיניקסטן 
מייל פונם אַרבעטנדיקן פּאָלק, נעמלעך פון דער דעמאָלסטיקער צוועלף- 
מיליאָניקער אַרמיײ. 

דאָס איז אַ קליין ציפער-בילד פון דער , פארגיכערונג" פון דער אֵל- 
וועלטלעכער רעװאָלוציאָנערער באַװעגונג פּאַר די לעצטע צואנציק יאָר, 
זייער א קליין, זייער ניט קיין פול בילד, אין וועלכן ס'איז אין זייער גראָבע 
שטריכן אויסגעדריקט די געשיכטע בלוין פון אַ 180 מיליאָניקן פאָלק, 
אין דער צייט, ווען עס האָט זיך פאַר דידאָזיקע צװאַנציק יאָר אָנגעהױבן 
און איז אױסגעװאַקסן אין אַן אומבאַזינבאַרע קראַפט א רעװאָלוציע אין 
לענדער מיט אַ באַפּעלקערונג ביז איין מיליאַרד און העכער (גאנץ אַזיע, 
און מע דאַרף נאָך ניט פאַרגעסן דאָרעם-אַפריקע, וועלכע האָט דאַ ניט 
לאַנג דערמאָנט וועגן איר פּרעטענזיע צו זיין מענטשן, און ניט קנעכט, 
און האָט דאָס דערמאַנט ניט נאָר , פּאַרלאַמענטאריש"). 

און אוב וועלכע ניט איז, איך בעט איבער אייער קאַװעד 
,שפּענגלערלעך" װועלן פונדאַנען דרינגען (ניטאָ אַזאַ נאַרישקײט, װועל- 
כע מע קאָן ניט װאַרטן פון די , פּיקכים", די פירער פונם 2-מן און צוויי- 
אַחאַלבנדיקן אינטערנאַציאָנאַל), אַז קלוימערשט דורך דעמדאָזיקן כעשבן 
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ווערט דער פּראַלעטאַריאָט פון אייראָפּע און אמעריקע אויסגעשלאָסן פון 
די רעװאָלוציאָנערע קויטעם, וושלן מיר ענטפערן: די איצטער דערמאַנטע 
,פּיקכים" -- פירער פאקרענען זיך שטענדיק אזוי, אַז קלוימערשט פון 
יענעם אומשמאַנד, װאָס אין ניין כאדאַשים ארום נאָכן אמפאַנגען דארף 
מען זיך ריכטן אף דער געבורט פון אַ קינד, אַז קלוימערשט פון דעס 
אומשטאַנד דריננט אַרױים די מעגלעכקייט צו באַשטימען סאי די שאָ, 
סאי די מינוט פונם האָנן, פאי די לאגע פונם קינד באַם האָבן, סאי דעם 
צושמאַנד פון דער געװוינערין בעשאַט דעם האָבן, טאי דעם גענויען גראך 
פון די ווייענישן און סטקאָנעס, וועלכע עס שטייט פאָר אַריבערצוטראָגן 
סאי דעם קינד, סאי דער געוויצערן. ,פּיקכים"! זיי קאַנען זיך בעשום אויפן 
ניט כאַפּן, אַז פונם שטאַנדפּונקט פון דער אַנטװויקלונג פון דער צווישנ- 
פעלקערלעטער רעװאָלוציע איז דער אריבערגאנג פונם טשארמיזם צו 
די הענדערטאַנט, װאָם שפּילן די ראָלע פון מעשאָרסים פון דער בור- 
זשואַזיע, אָדער פון ווארלענעף- צו רענאָדעלן*, אָדער פון ווילהעלם 
ליבקנעכטן און בעבעלן צו זיודעקומען, שײידעמאַנען און נאָסקע, -- איז 
דערדאַזיקער איבערגאנג בלוין עפּעט 8 מין , איבערגאנג" פון אֿן אַוטאָ 
מאָביל פון א גלאטן און גלייכן שאַטײ אֵף הונדערמטער װיאָרמט צו א 
שמוציקער, שטינקענדיקער קאלוזשקעלע אִף דעמזעלביקן שאָסײ, צו א 
קאַלוזשקעלע פון עטלעכע אַרשין די גרוים. 

מענטשן באשאפן אַליין זייער געשיכטע. אָבער די טשאַרטיםטן=*, 

* אייגער פון די העלדן פון דער קאָמונע. 

5 איינער פון די רעכטסטע פּראַנצויזישע סאַציאל-באשיצלער, 

55 טשארטיזם --- מעכטיקע סאָציאַלע בּאוועגונג אין מיטן אזא יאָרהונדערט--בּאַוועגונג פאַר 
דער דעמאָקראַטיזאַציע פון דער ענגלישער , אונטערשטער פּאַלאַטע?, ארויסגערופן דורך דעם אינ- 
דוסטריעלן קריזיס און דורך דער גרבּעטסלאָזיקײט פון 1825 און 1836 יאָר. אין 1839 יאָר איז אין 
דער פּאַלאַטע צוגעשטעלט געװאָרן א פּעטיציע, גאַדעקט מיט 1,280,000 כסימעס (טשאַױטער), מיט 
פאָלגנדיקע פאָדערונגען : װאַל-ױעכט פאַר אַלע מאנזבילן, אפּשאפונג פונם פאַרמעגנסצענו פאַר דע- 
פּוטאַטן, גלייכע וואלקרייזן, בּאַלױגונג פון די דעפּוטאַטן און אליערלעכע װאַלן נאָך דעראָבּערן 
דעם פארלאַמענט װאָבּן די טשאַרטיסטן געװאָלט צוטרעטן צו עקאָנאָמישע און סאָציאַלע רעפאָרמען. 
דער טשאַרטיזט האָט געהאַט צוויי פליגלען : א רעכטן---פּשאָדעמאַכערשן און א לינקן רעװאָלוציאָ- 
נערן. די פּאַלאַטע האָט די פּעטיציע אָפּגעװאָרטן, צון די טשאַרטיסטן האָבּן געענטפעױט מיט א 
בּרייטער מיטינג-ק:מפאניע אין די ארבעטערצענטרען אוו מיט א ריי גאַסן-דעמאָנסטראַציעס, וועלכע 
האָגן געבּראַכט צו צוזאַמענשטױסן מיט מיליטער, אין 1842 יאָר איז אָנגעגעבּן געװאָרן א צווייטע 
פּעטיציע מיט נאָך א גרעסערעױ צאָל כסימעס, װידעראמאָל אָפּגעװאָרפן פון דער פּאַלאַטע, און 
אין 1848 יאָר---אַ דריטע, מיט דעם זעלביקן רעזולטאַט. די בּאַװעגונג איז ביסלעכוייז איינגע- 
שטילט געװאָרן, פון איין זייט אדאנק דעם אנטשלאָטענעם װידערשטאַגד פון די הערשנריקע 
קלאַסן, פון דער אנדערער---אדאנק דער אלגעמיינער אויפלעבּונג פון דער װירטשאַפטלעכער קאָנ- 
יונקטור און דעם סאָף פונם איגדוסטריעלן קריזיס. די טשאַוטיסטישע בּאוועגונג, געװענדעט אג- 
קעגן די פּעאָדאַלע רעשטלעך, װי די רעװאָלוציע פון 1848 יאָר אפן קאָנטינענט, האָט, ניט געקוקט 
אף איר אויסערלעכער מאפּאָלע, ארונטערגעריסן די הערשאַפט פון די פעאָדאלע קלאסן אין ענגלאַנד, 

אנמ. צו דער רוסישער אוױסגאָבּע 
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די װאַרלענם און די ליבקנעכטם באַשאַפן זי מיט זייער קאָפּ און מיט 
זייער האַרצן. אַבער די פירער פונם 2-טן און צװייאַהאַלבנדיקן אינטער. 
נאַציאָנאַל , באַשאַפן" זי מיט נאָר אַנדערע טיילן פונם קערפּער: זי 
באַמיסטיקן דעם באָדן פאַר נייץ טשאַרטיסטן, נייע ווארלענען, נייע 
ליבקנעכטם. 

אָפּנאָרן זיך אַליין -- װאָלט געווען דער גרעסטער שאָדן פֿאַר די 
רעװאָלוציאָנערן אינם היינטיקן שווערסטן מאָמענט. האַגאַם דער באָל- 
שעוויזם איז געװאָרן א צווישנפעלקערלעכער קויעך, האנאם עֶם זיינען 
אין אַלע ציוויליזירטע און פאָרנגעשריטענע לענדער שוין געבאָרן געװאָרן 
נייץ טשאַרטיסטן, נייע ווארלענען, גייע ליבקנעכטם, וועלכע ואקסן איי 
דער געשטאַלט פון לענאלע (ווי ס'איז געווען לעגאַל אונזער , פּראַוודא" 
- באַם צאַריזם מיט צען יאָר צוריק) קאָמוניסטישע פּאַרטײען, -- פונדעסט- 
וועגן בלייבט נאָך די צווישנפעלקערלעכע בורזשואזיע אומפאַרגלײכלעך 
שטאַרקער, איידער איר קלאסךדקעננער. דידאָזיקע בורזשואזיע, וועלכע 
האָט נעמאַכט אַלץ, װאָס עס העננט פון איר אָפּ, קעדיי צו פאַרשווערן 
די געבורט, קעדיי צו פארצענפאַכן די סאַקאַנעס און יעסורים פון דער 
געבורט פון דער פּראַלעטאַרישער מאַכט אין רוסלאַנד, דידאָזיקע בורי 
זשואזיץ איז נאָך אימשטאַנד צו פאַרמישפּעטן אַף יעסורים און אַף טויט 
מיליאָנען און צענדליקער מיליאָנען מענטשן דורך װיײיסגװואַרדײיאישע און 
אימפּעריאליסטישע מילכאָמעם און אַז. װו. דאָס טאָרן מיר ניט פאַרגעסן, 
מיט דערדאָזיקער אייגנשאפט פון דער איצטיקער זאַכלאַגע דאַרפן מיר 
געשיקט צזאמענפּאַסן אונזער טאַקטיק. פּייניקן, מוטשענען, הארגענען 
-- דאָס קאַן נאָך די בורזשואזיע דערווייל מאַכן פריי. אָבער אָפּשטעלן 
די אומפארמיידלעכע און -- פונם אַלװעלטלעך-היסטאָרישן שטאַנדפּונקט 
-- גאַר נאַענטע פולע פרייחייט פונם רעװאַלוציאַנערן פּראַלעטאַריאַט 


קאָן זי נים, 
, פּראַװוודא", נוםמ. 98 
5 מאי 1922 ל. 


רעדע אף דער צו סעסיע פון אֵל. צ. א. ק. 


(זיצונג דעם 31 אָקטיאַבּר 2) 


כאַויירים, דערלויבט מיר באַנרענעצן זיך נאָר מיט וייניק באַ- 
גריפונגס-ווערטער. פריער פֿאַר אלץ איז, פארשטייט זיך, נימיק צו 
ווענדן אונזער גרום אונזער רויטער ארמיי, וועלכע האָט די טעג אַרױס- 
געוויזן נאָכאַמאָל איר העלדנטאַט, האָט גענומען װולאַדיוואָסטאָק און האָט 
דערמיט אַפּנערײניקט די גאַנצע טעריטאָריע פון דער לעצטער פון די 
רעפּובליקן, װאָס זיינען פארבונדן מיט דער ראַטנרעפּובליק. איך בין זי- 
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כער, אַז איך װעל אויסדדיקן די אלגעמיינע מיינונג, ווען איך װעל זאָגן, 
אַז מיר אַלע באַגריטן דאָ דידאַזיקע נייע העלדנטאט פון דער ריימער 
אַרמײי און באַגריסן אויך דאָס, װאָס עס איז געמאכט געװאָרן, דוכט זיך, 
אַן אַנטשײדנדיקער שריט צום ענדיקן די מילכאַמע: עס זיינען אריינ- 
געװאַרפן געװאָרן אין יאם אַריין די לעצטע קויכעס פון די װיײיסגװואַר- 
דייער. איך רעכן, אונזער רויטע אַרמײ האָט אונז אַף לאנג באַפּרייט פונם 
דראַנג פון די װוײיפגװוארדייער אף רוסלאַנד, אָדער אִף וועלכע ס"אָל ניט 
זיין פון די רעפובליקן, וועלכע זיינען דירעקט אָדער אומדירעקט, ענג 
אָדער ניט אַזױ ענג מיט אונז פאַרבונדן. | 

אָבער צוזאמען מיט דעם מוזן מיר אויך זאָגן, קעדיי פון אָנהױב 
אָן ניט אַריײנפֿאַלן אין אַ טאָן פון אַן איבערמעסיקער זעלבפטבאַרימעריי, 
אַז, דאָ האָבן געשפּילט אַ ראָלע נים נאָר די העלדנטאַט פון דער רוימטער 
ארמײי און אירע קויכעס, אָבער אויך די צווישנפעלקערלעכע סימואציע 
| און אונזער דיפּלאָמאַטיע, 

עס איז געווען א צייט, ווען יאפּאן און די פאַרייניקטע שטאטן 
פלעגן כאַסמענען אויסגלייכן וועגן אונטערשטיצן קאָלטשאקן. דידאָזיקע 
צייט איז אַװעק אַזױ ווייט, אַז פיל פון אונז האָבן עפשער נאָר איננאנצן 
וועגן איר פאַרגעסן. און אויב מיר האָבן זיך דערשלאָגן, אַז אַזא אויסנלייך 
איז שוין אומענלעך, אז די יאַפּאַנער, ניט קוקנדיק אִף זייער גאנצער 
מיליטערישער קראפט, האָכן געמאָלדן וועגן זייער אוועקגיין און האָבן אוים- 
געפילט דעמדאָזיקן צוזאָג, איז דאָ, פאַרשטייט זיך, פאַראַן אויך א פאַר- 
דינטט פון אונזער דיפּלאָמאַטיע. אין דער נאַענטסטער צוקונפט שטייט 
אונזערע דיפּלאָמאַטן פאָר צו באַװייזן זיך נאָכאַמאָל אף א פראגע פון דער 
גרעסטער וויכטיקייט, אף א פראגע, אין וועלכער מיר זיינען פארינטע- 
רעסירט אֵף א וועזנטלעכסטן אויפן -- אַף דער נאָענט-מיזרעכדיקער קאָנ- 
פערענץ, וועלכע ענגלאַנד רופט צונויף דעם 18 נאַיאבר אין לאָזאן. איך 
בין זיכער, אַז אונזערע דיפּלאָמאטן; וועלן אַזױ אויך ניט מעווֿיעש שטעלן 
זיך, און אַז מיר וועלן אויך דאָרט באַװייזן צו פאַרמיײידיקן די אינטערעסן 
פון אַלע פּעדעראַלע רעפּובליקן צוזאמען מיט |.ס.פ.ם.ר.; אַלנפֿאַלט, מיר 
וװועלן קאַנען דערשלאַנן זיך, עס זאָל קלאָר אַנטפּלעקט וװערן פאר די 
מאַסן, וואו איז די מעניץ, אין װאָס זי באשטייט, אין װאָס פאַר א נראַך 
זי גייט אַקענן אונזערע געזעצלעכסטע וואונשן און שטרעבוננען, און ניט 
נאָר אַקענן אונזערע, נאָר אויך פון לע מעלוכעם, וועצלכע זיינען פאַר- 
אינטערעסירט אין דער פראַנע וועגן די דורכנוסן, 

מיט דידאַזיקע קורצע באמערקונגען װועגן דער אויסערלעכער פאה 
ליטיק װועל איך זיך באַגרענעצן, און על איצטער אדיבערניין צו איי- 
ער אַרבעט. 

איך רעכן, אַז דאָ האָבן מיר דערגרייכט. זייער ניט קיין קליינע 


דערפאַלגן, ניט קוקנדיק אֵף דעם, װאָס אין פלוג האָבן דידאָזיקע פראַגן 
פאַר עמעצן נעדוכט זיך ניט אַזױ וויכטיק. לאָמיר נעמען דעם ערשטן 
קאָדעקם, וועלכער איז שוין באַ אונז דורכגעפּירט, -- דעם קאָדעקם וועגן 
אַרבעט. דאָס איז אַ געװאַלטיקע דעראָבערונג פון דער ראַטנמאַכט, אַז 
אין אַזאַ צייט, ווען אַלע לענדער פאַלן אָן אפן אַרבעמער-קלאָס, טרעטן 
מיר אַרױם מיט אַ קאָדעקס, וועלכער שטעלט פעסט די יעסוידעם פון 
דער אַרבעטער-געזעצגעבונג, וי לעמאַשל, דער פּ-שאָעדיקער אַרבעמם- 
טאָג. עמעס, מע װאָלט עפשער געמענט בענויגייע צו דעמדאָזיקן קאַ- 
דעקס אויסדריקן דעם אָדער יענעם וואונש פון עפּעם מער. איך רעכן 
אָבער, אַז אַזאַ וואוניש װאָלט זיין נים ריכטיק, 

מע דאַרף זיך רעכענען דערמיט, אַז פון אַלע מעלוכעס, אין װעל- 
כע עס גייט איצט אַ ווילדע קאַפּיטאַליסטישע קאַנקורענץ, אין וועלכער 
ס'זיינען פּאַראַן מיליאַנען און צענדליקער מיליאָנען אַרבעטלאָזעץ, אין 
וועלכע די קאַפּיטאַליסטן אָרגאַניזירן מים זייערע קויכעס מעכטיקע קאַ- 
פיטאַליסטישע פאַרבאַנדן, אָרגאַניזירן 8 קאַמפּאַניץ אַקעגן דעם ארבע- 
טער-קלאם, ---. פון די אַלע מעלוכעם זיינען מיר אַמװײיניקסטן קולטורעל, 
די פּראָדוציר-קויכעס זיינען באַ אונז אַנטװיקלט אַמװײניקסטן, ארבעמן 
קאָנען מיר ערגער פּאַר אַלעמען. דאָס איז עפשער זייער ניט אנגענעם, 
װאָס אונז קומט אויס דערינען מוידע צו זיין זיך. אָבער איך רעכן, אַז 
גראד דערפאַר, װאָס מיר האָבן אזעלכע זאַכן ניט צוגעדעקט מיט פיינעץ 
פראזן און קאַזיאָנע אויסרופן, נאָר מיר זיינען זיך מוידע אין זיי אָפן, 
גראַד דערפאַר, װאָס מיר אנערקענען דאָס אַלץ און האָבן ניט קיין מוירע 
צו זאָגן פון דער טריבונע, אַז אַף פאַריכטן דאָס איז געווענדעט מערער 
קויכעם, איידער בא דער ערשטער בעסטער פון די מעלוכעס, גראַד דער- 
פּאַר וועלן מיר זיך דערשלאָגן, אַז מיר װועלן אָניאָגן די איבעריקע מעלו- 
כעס מיט אַזאַ גיכקייט, וועגן וועלכער זיי האָבן אַפילע ניט געטרוימם. 

אַוװואַדע, דאָס איז ניט קיין פאַנטאַסטישע גיכקייט, אַװאדע, מיר 
באַדאַרפן עטלעכע יאָר אײינגעשפּאַרטע אַרבעט, קעדיי דערשלאָגן זיך 
דאָס. נאַטירלעך, פון היינט ביז מאָרגן װועסטו גאָרניט ניט מאַכן. מיר 
האָבן שוין פינף יאָר דורכגעלעבט און האָבן שוין אויסגעלערנט די פראגע 
וועגן דעם, װאָס עס באַטײט טערמין. און מע דאַרף, אַז מיר זאָלן זיך 
ווייטער לערנען. אין אַ פאַנטאַסטישער גיכקייט פון וועלכע ניט איז 
ענדערונגען װועט באַ אונז קיינער ניט גלויבן; אָבער דערפאר אין א וויך- 
קלעכער גיכקייט, אין אַ ניכקייט אין פאַרנלייך מיט וועלכן איר ווילט 
פּעריאָד פון דער היסטאָרישער אַנטװויקלונג, גענומען אַזױ וי ער איז 
געווען, -- אין אַזאַ גיכקייט, ווען די באַוועגונג ווערט אָנגעפירט דורך א 
ווירקלעך דרעװאָלוציאַנערער פּאַרטײ, אין אַזאַ גיכקייט גלויבן מיר, און 
אַזאַ גיכקייט וועלן מיר זיך אום יעדן פּרײז דערשלאָגן. 


דערנאָך װועל איך באַרירן די פראַנע װעגן דעם ערדקאָרעקם, 
וועלכן איר האָט דורכגעפירט. אין דעסמדאָזיקן פּראַט, איר ווייסט, זיינען 
אונזערע געזעצן פונם ערשטן טאָג נאָך דעם באַרימטן 27 אָקטיאבר פון 
7 יאָר פון אָנהױיב אָן, צום אונטערשייד פון אַלע און אַלערלײ געזעצן, 
זיינען אונזערע געזעצן אַרױסנעטראָטן מיט דער טאַקאָנע װעגן ערד, 
וועלכע איז מעכניש, און עפשער אויך יורידיש געווען זייער ניט פולקום, 
אַבער וועלכער האָט געגעבן אַלדאָס וועזנטלעכע, װאָס ס'איז פאַרן פּו" 
ערמום אַבסאָלוט נויטיק, װאָס עם האָט אים באַװאָרנט דעם בונד מיטן 
ארבעטער. און אָנפּאַנגענדיק פון דער צייט אָן, וי שווער ס'איז אונז ניט 
געווען דורכצולעבן די לויפנדיקע פינף יאַר אין אומאויפהערלעכע מיל- 
באַמעם, האָבן מיר ניט אויפגעהערט צו זאָרגן וועגן דעם, דער פּױער זאָל 
באַקומען די גרעסטע באַפדידיקונג מיט ערד. און אויב סוועט זיך אַרױם- 
ווייזן, אז יענץ געזעץ, װאָס איר האָט איצט אָנגענומען, װעט אויך פאָד 
דערן אין די אָדער יענע פּראָטים אויסבעסערונגען, וועלן מיר אָן ילטווע- 
דער מי אָנעמען דידאָזיקע ווייטערדיקע אויסבעסערונגען, ווייטערדיקע 
קאַריגירונגען, אָנעמען אַזױ, וי איר האָט די מינוט אָנגענומען קאָריגײ 
רונגען און אויסבעפערונגען צו אונזער קרימינעל-קאָדעקס. די פראַגע 
וועגן דער ערד, די פּראַגע וועגן אײנאָרדענען דעם לעבנשטייגער פון דער 
גרעסטער מערהייט פון דער באַפעלקערונג, -- דער פּויערשער באַפּעלקע 
רונת --- איז פאַר אונז א גרונט-פראגע. אין דעמדאָזיקן פּראַט האָנן מיר 
שוין דערשלאָגן זיך, אַז דער רוסישער פּױער וויים, אַז יעטוועדער פאָר- 
שלאג, וועלטער באַרירט די ענדערונג פון די אַלטע געזעצן, װעט באַ 
אונז נים נאָר ניט באַגעגענען קיין טאָרמאז, נאָר פאַרקערט, די פריינט"- 
לעכסטע באַציאונג אין אונזער העכסטער געזעצגעבנדיקער אַנשטאַלט. 

ווייטער האָבן מיר באַהאַנדלט אַזעלכע פּראַגן, וי דער בירגערלע- 
כער קאָדעקם, די אַלגעמײינע געריכט-איינאַרדענונג. באַ יענער פּאָליטיק, 
וועלכע איר האָט אַװעקגעשטעלט פעסט און בענויגייע צו וועלכער איר 
קאַנט ניט האָבן קיין װאַקלונגען, דאָס איז די וויכטיקסטע פּראַגע פֿאַר 
דער ברייטער מאסע פון דער באַפּעלקערונג. מיר האָבן אויך דאָ באַמיט 
זיך איינצוחיטן די גרענעצן צווישן דעם, װאָס איז די געזעצלעכע באַ- 
פרידיקונג פון וועלכן בירגער איר ווילט, וועלכער איז פאַרבונדן מיט 
דעם היינטיקן עקאַנאָמישן אומזאַץ, און צווישן דעם, װאָס עס שטעלט 
מים זיך פאָר אַ מיסברויכונג מיטן נעפּ, וועלכע איז אין אַלע מעלוכעס 
לענאַל, און וועלכע מיר ווילן ניט לענאַליזירן. אַף וויפל סזיינען געלונגען 
יענע אויסבעסערונגען, וועלכע מיר האָבן אַרינגעטראָגן ספּעציעל מיט 
דעמדאָזיקן ציל און וועלכע איר האָט באַװויליקט, -- דאָס װעט באַװײזן 
די צוקונפט. מיר וועלן זיך אין קיין פאַל ניט בינדן די הענט בענויגייע 
צו דעם. אויב דאָס לויפנדיקע לעבן וועם אויפדעקן מיסברויכן, וועלכע 


==" אטא = 


מיר האָבן פריער פארזעען, וועלן מיר נלייך אַרײינטראָגן די נויטיקע אוים" 
בעסערוננען. בענויגייע צו דעם וייסט איר אַלע געווים אוימגעצייכנט, 
אַז צום באַדױערן ווייסן ניט אנדערע מעלוכעם וועגן אזא גיכקייט פון 
געזעצגעבונג, װאָס זאָל זיין נלייך צו אונזערער. מיר װעלן זעען, צי 
וועט די ניט ווייטע צוקונפט ניט צוויננען זיי אויך צו זאָרגן וועגן דעם, 
זיי זאָלן אין דעם פּראַט אַביסל אַניאָגן ראַטנרוסלאַנד, : 

ווייטער, פון די ניט ווייניקער וויכטיקע פראגן דארף מען זיך אַפּי 
שטעלן אַף דער פראַגע, וועלכע איר האָט דאָ אויך צוגעפירט צו אַ ענד- 
גילטיקן באשלום. דאָס איז די פראנע ווענן דאמנצװאמענפאָרן אף די 
ערטער און וועגן די נובאויספירקאַמען. דאָס איז א פראגע, וועלכע פלענט 
זייער פאַרשפּעטיקן באַ אַלע פריערדיקע פיסטעמען און געזעצגעבוננען 
און באַ אַלע פריערדיקע קאַנסטיטוציעס. דאָס פלענט מען האַלטן פֿאַר ניט 
וויכטיק. ס'האָט זיך געדוכט, אַז אף די ערטער קאן מען לאָזן אַזױ, וי 
ס'איז געווען פאַר די טאַטעס און זיידעס. מיר רעכענען פארקערט. מיר 
זיינען איבערצייגט, אַז אויב אונזער רעװאָלוציע האָט דערגרייכט יענע 
דערפּאָלגן, וועלכע זי האָט דערגרייכט, איז דאָטס דערפאר, װאָס גראד 
דער מאַכט אף די ערטער, דער דערפארונג פון די ערטער, פלעגן 
מיר שטענדיק ווידמענען אונזער הויפּט-אויפמערקזאמקייט. אויב די רע 
וואָלוציע האָט זיך אין אָקטיאבר 1917 י. דערשלאָנן מיטאמאַל אַזעלכע 
דערפאָלגן, אַז צו פרילינג 1918 יאָר האָט זיך אונז נעדוכט, אַז די מיל- 
כאָמע איז שוין געענדיקט, און אין דער ווירקלעכקיים האָט זי זיך ערשט 
געהאָט אַנגעהויבן אין דער ערגסטער פֿאָרם אירער, אין דער פֿאָרם 
פון בירגער-קריג, אינדערעמעסן האָט דער שאָלעם מיט די דייטשן באַ- 
טייט, אַז דידאָזיקע דייטשן האָבן אונטערשטיצט די ערגסטע עלעמענטן 
פונם בירגער-קרינ, אינדערעמעפן האָט דער דעמאַלסטיקער שאַלעם מיט 
די דייטשן, וועלכער איז צו הארבסט צעפאלן געװאָרן, האָט דער שאַלעם 
באַטײיט אַ אונטערשטיצונג פון דידאָזיקע עלעמענטן מיצאַד די אַנמאַנט- 
מעלוכעס, וועלכע האָבן גראד באַשולדיקט אונז אין שליסן שאָלעם מים 
די דייטשן, -- און אויב די רעװאָלוציע, זאָג איך, האָט מיט אזא גיכקייט 
אין עטלעכע כאַדאָשים אָפּגעטאַן. איר אַרבעט, איז דאָס דערפאר, װאָס 
מיר האָבן זיך געחאט איננאנצן פאַרלאָזן אַף די שרטיקע עלעמענטן, אַז 
מיר פלעגן זיי עפענען די פולע הארכאָווע פון האַנדלונג, אַז מיר האָבן 
גראד פון די ערטער געווארט אֵף יענער היסלאוועם, וועלכע האָט באשאַפן 
די אומבאַזיגבאַרקײיט און די גיכקייט פון האַנדלונג פון אונזער רעואַ 
לוציע. 

איך ווייס, אַז פון דעמאָלט אָן איז אונזערע ערטער אויפגעקומען 
איבערצולעבן פיל זייער פארשיידענע, אזױ צו זאָגן, פּערטורבאַציעס. די 
באַציאונג פון די ערטער צום צענטר האָט געבילדעט אונזערע ניט קיין 
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קליינע אױפנאַכע, און איך וויל נאָר ניט זאָגן, א8ז מיר פלענן דידאָזיקע 
אויפנאַבע שמענדיק לייזן אידעאל: בא דעם אַלגעמיינעם גראד פון קולי 
טור, וועלכן מיר האָבן, זאָבן מיר ניט װאָס צו באַלעמען וועגן אַזא אידע" 
אַלער לייזונג. אָבער אַז זי איז געלייזט אויפריכטיקער, ערלעכער אי 
פעסטער, איידער אין א וועלכער ניט איז אנדערער מעלוכע, -- דאָם מעגן 
מיר זאָנן דרייסט. | 

איך דאַרף באַלד ענדיקן און װועל באַרירן בלויז נאָך איין פראנע, 
וועלכע אינטערעסירט מיך באַזונדערס און וועלכע, איך רעכן, דאַרף אויך 
אינטערעסירן אייך אַלעמען, האַגאַם זי שטייט ניט פאָרמעל ניט אף אייער 
טאַנאַרדענונג, ניט אינם צעטל פון די פראגן. דאָם איז די פראַגע װעגן 
אונזער מעלוכעאַפּאַראַט, אַן אַלטע און אייביק נייע פראנע. 

אין 1918 יאָר, אין אַװוגוסמט כוידעש, האָבן מיר געמאכט אַ ציילונ; 
פון אונזער אַפּאַראָט אין מאָסקװע. מיד האָבן באַקומען אַ צאָל פון 981.000 
מעלוכעשע און ראַטישע אַנגעשטעלטע אין מאָסקװע, א צאָל, װוײַלכע 
נעמט אַרום סאי די צענטראַלע אָנגעשטעלטע, סאי די אָרטיקע מאָכקווער, 
די שטאָטישע. דאָ ניט לאַנג, אין אָקטיאכבר 1922 יאָר, האָבן מיר דורכ- 
געפירט דידאָזיקע ציילונג נאָכאַמאָל, זייענדיק זיכער, אַז מיר האָבן נץ- 
קירצט אונזער פאַנאַנדערגעלאָזענעם אַפּאַראַט, און אַז ער דאַרף זיך שוין - 
געוויס אַרױסװײזן פאַרקלענערט. האָט זיך אַדױסגעוויזן, אַז ער באַשטײט 
פון 242.000 מאַן. אָט דאָם איר די סאַכאַקלען פון אַלע פארקירצונגען. 
דערדאָזיקער ביײישפּיל וועט נאָך פֿאָדערן אַ גרויסע מי אף שטודירן און 
פאַרגלייכן,. דעמאָלט, אין 1918 יאָר, ווען מיר האָבן, אַזױ צן זאָגן, אינם 
ערשטן ברען פון דער רעפֿאָרם, דורכגעפירט אַזאַ ציילונג, האָבן מיר, 
פּאַשעט גערעדט, קימאט קיין שום נוצן פון אירע סאכאַקלען ניט גע- 
קאַנט ארויסציען. נים דאָס איז געלעגן אין זינען. דער בירגער-קריג 
האָט אונז ניט געלאָזן קיין קלענסטע פרייע מינום. איצטער האָפן מיר, 
אז דאָס װועט געמאַכט ווערן. מיר זיינען זיכער, אַז אונזער אַפּאַראַט, 
וועלכער ליידט אִף זייער פיל כעסרוינעס, וועלכער איז פאַנאַנדערגעבלאָון . 
אַסאַך מער, וי אין צווייען, וועלכער אַרבעט זייער אָפּט ניט פאַר אונז, 
אָבער קעגן אונז, -- אַרױסזאָגן דעמדאָזיקן עמעס איז ניטאָ װאָס מוירע 
צו האָבן, מעג זיין אפילע פון דער טריבונע פון דער העכסטער געועצ- 
געבנדיקער אַנשטאַלט פון אונזער רעפּובליק, -- אַז דערדאָזיקער אַפּאַ- 
ראָט וועט אױיסגעבעסערט ווערן. קעדיי אים אויסצובעסערן, איז נויטיק 
פיל מי און געניטקייט. מיר האָבן גוטע צוטריטן צו זייער אַן ערנסטער 
אַרבעט איבער דער פראגע, אין װאָס נעמלעך דאַרף באַשטײן דידאָזיקע 
אויסבעסערונג, אָכער דערווייל נאָר צוטריטן -- באַזונדערע אַרטיקלען, 
באזונדערע אָרטיקע אױטפאָרשונגען. אויב מיר װועלן אַלע אַװעקגיין פון 
דאַנען מיט דער אַנטשלאָסנקײט װאָס וייניקער צייט אָפּצונעבן אֵף 


שמאַיען און טומלען זיך, -- און מיר אַלע גיבן אָפּ אַף דעם אַף יעדן שריט 
און טריט אן איבערמאָסיקן סכום צייט, --- און אויב מיד וועלן ווירקלעךד 
שטודירן אונזער אַפּאַראָט און אַרבעטן אֵף אים אין מעשעך פון יאָרן און 
יאָרן, וועט דאָס זיין א געװאַלטיקע דעראָבערונג, דאָס װועט זיין א באַ- 
װואַרעניש פאַר אונזער דערפאָלג. מיר מוזן האָבן דעם מוט צו זאָגן, אַז 
מיר באַשאַפֿן אונזער אַפּאַראַט ממיכיש. די בעסטע אַרבעטער זיינען 
געגאַנגען און האָבן זיך גענומען פאַר די שווערסטע פליכטן אַפּן מיליטץ- 
רישן געביט און אפן בירגערלעכן געביט, האָנן זיך גענומען זייער אָפּט 
ניט ריכטיק, האָבן אַבער פֿאַרשטאַנען אויסצובעסערן זיך און אַרבעטן. 
דאָס פאַרהעלטעניש צווישן די, עפּשער צענדליקער מוטיקע מענטשן און 
הונדערטער יענע, וועלכע זיצן אָדער סאכאַטירן, אָדער פאַבאָטירן האַלב, 
פּלאַנטערנדיק זיך אינם פֿאַרנעם פון זייערע פּאפּירן, דאָסדאָזיקע פֿאַר- 
העלטעניש האָט אִף יעדן שריט און מריט. געפּאַטערט אונזער לעבעדיקע 
אַרבעט אין אַן אָנמאָסיקן יאם פּאַפּירן. מיר מוזן אפן גענויסטן אויפן 
שטודירן דידאַזיקע פראנע, וועלכע מיר האָבן ביז היינט ניט געקאָנט ‏ 
דערלערנען. יאָרן און יאָרן דארפן אריבערניין, יאָרן און יאָרן דארפן מיר 
זיך לערנען, ווייל דער גראַד פון דער קולמור פון אונוערע ארבעטער איו 
נידעריק, די ארבעטמער איז שווער צו נעמען זיך פֿאַר דעם פולקום נייעם 
איניען פון פּראַדוקציע, און נאָר אף די אַרכעטער אַליין קאַנען מיר זיך 
פאַרלאָזן אינם זינען פון אויפריכטיקייט און היסלאוועס. יאָרן און יאָרן 
דאַרפן אַריבערגין, קעדיי מיר זאָלן זיך דערשלאָנן אן אויסבעטערונג פון 
אונזער מעלוכע-אפּאראט, אַן אויפשטיי; זיינעם ניט אינם זינען פון 
איינצלנע מענטשן, נָאַר אין זיין פולן פאַרנעם, אֵף די העכסטע שטופן 
פון קולטור. איך בִין זיכער, אַז ווען מיר וועלן אף ווייטער ווידמענען אונ- 
זערע קויכעס אזא ארכעט, וי די, װאָס איז דורכנעמאַכט געװאָרן דורף 
דער חיינטיקער פעסיע, וועלן מיר נויטי ענדיק און אומפאַרמײדלעך צו- 
לֵיין צו בעסערע און בעסערע רעװולטאטן. 
, פראוודא*, בויםמ, 2471 
1 נאַיאבּר 1922 , 


פינף יאָר רוסלענדישש רעואלוציע און די 
פּערספּעקטיוון פון דער װעלט-רעװאָלוציע 


(רעדע אפן פערטן קעָנגרעס פינם קאָמיגטערן דעם 13 נאֵיאַבּר 1922 יאר) 


כאוויירים, איך בין באַציוכנט אינם צעטל פון די רעדנער אַלט 
הויפּט-רעפערענט, אבער איר וװועט פארשטיין, אַז נאָך מיין לאַנגער 
קראַנקײיט קאָן איך קיין גרויסן פאָרטראַג ניט מאַכן, און מיר װעט אוים- 
קומען נאָר צו געבן אַן אַרײנפיר צו די װויכטיקסטע פּראַגן. מיין טעמע 
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וועט זיין זייער באנרענעצט. די טעטע ,ט יאר רוסלענדישע רעװאַליציע 
און פערספּעקטיוון פון דער וועלמי רעװואלוציעש" איז צן ברייט, אַז עם 
זאָל זי ביכלאל קאַנען אױטשעפּן איין רעדנער און אין איין רעדע. דערי- 
בער נעם איך זיך נאָר א קליינעם טייל פון דערדשזיקער טעמע, נעמלעך 
-- די פּראַגע וועגן דער נייער עקאָנאַמישער פּאָליטיק. איך נעם בעקיוון 
נאָר דעמדאָזיקן קליינעם טייל, קעדיי באַקאנט צו מאַכן אייך מיט דער- 
דאָזיקער וויכטיקסמער פּראַגע, -- דער וויכטיקסטער, ווייניקסטנס, פֿאר 
מיר, ווייל איך אַרבעם איצט איבער איר, 

אַלואָ, וועל איך ריידן וועגן דעם, וי אַזױ מיר האָבן אָנגעחױבן די 
גייע עקאָנאַמישע פּאָליטיק און וועלכע רעזולטאטן מיר האָבן מים איר 
הילף דערגרייכט. אויב אין וועל זיך באַנרענעצן מיט דערדאָזיקער טרא- 

ע, װעל איך, מין האַסטאט קאָנען מאכן אן אלנעמיינעם איבערויכט און 

גב אן אַלגעמיי נע פֿאָרשטעלונג וועגן דער געגעבענער פראנע. 

אויב מע זאָל אָנהױבן פון דעם, וי אַזױ מיר זיינען געקומען צו דער 
נייער י עקאַנאָמישער פּאָליטיק, דאָרף איך זיך ווענדן צו אן ארטיקל, וועלכן 
איך האָב אָנגעשדיבן אין 1918 יאָר*, אָנחױב 1918 יאָר האָב איך גראך 
באַרירט די פראַנע, װאָס פֿאַר א פּאַזיציע דארפן מיר פארגעמען בעניינייע 
צום מעלוכע-קאַפּיטאַליזם. איך האָב דעמאָלט געשריבן; 

מעלוכע-קאַפּיטאַליזט װאָלט זיין אַ ש ריט פ אַ רוים אקעגן דער 
איצטיקער סימואציע אין אונזער ראטגרעפּובליק. װען לעמששל, אין 
א האַלב יאָר אַרום וואָלט זיך בא אונו איינ געשטעלט מעלוכע-קאַפּיטאַ- 
ליזם, װאָלט דאָס געווען דער גרעסטער דערפֿאָלג און די זיכערסטע נא- 
ראַנטיע, אַז אין א יאר ארום וועם זיך בא אונז ענדגילטיק פאַרפעסטיקי 
און ווערן אומבאַזינבאַר דער סאָציאַליזם". 

דאָס איז געזאַנט געװאָרן, פאַרשטייט זיך, אין יענער צייט, ווען מיר 
זיינען געווען אביסל נארישער, איידער איצטער, אָבער שוין נים אַזײ נא- 
ריש, אַז מיר זאָלן ניט קאגען באהאנדלען אזעלכע פראגן. 

איך האָ2 זיך אִף אַזא אויפן אין 1918 יאָר געהאלטן פאַר אַזא מויי 
נונג, אַז בענויגייע צו דער דעמאַלסטיקער ווירטשאפטלעכער לאנץ פן 
דער ראַטנרעפּובליק האָט דער מעלוכעקאַפֿיטאַליזם פֿארנעשטעלט מיט 
זיך אַ שריט פאָרוים. דאָט קלינגט זייער זעלטזאם און עפשער אפילף 
אומזיניק, ווייל שוין דעמאָלט איז אונזער רעפּובליק געווען א סאַציאַלי 
סטישע רעפּובליק; דעמאָלט פלעגן מיר גראד אַנעמען אלע טאָג מיט דער 
גרעסטער אייליקייט, וזארשיינלעך מיט א איבעריקער אייליקייט, -- 
פּאַרשיידענע ווירטמשאַפטלעכע מאָסמיטלען, וועלכע מע קאַן ניט אָנרופן 


* וועגן , לינקער קינדעריי און ועגן קלייננירגערלעכקייט". אידיש : אויסגעוויללטע װערק, 
ב /ן ס. |. 
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אַנדערש, וי סאָציאַליסטישע. און פונדעסטוועגן האָב איך אויך דעמאָלט 
פאַרױיסגעזעצט, אַז דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם שטעלט פֿאָר מיט זיך אין 
פאַרגלייך מיט דער דעמאַלטיקער ווירמשאַפטלעכער לאַנע פון דער ראמנ- 
רעפּובליק אַ שריט פּאָרוים. קעדיי קלאָר צו מאַכן דעמדאָזיקן געדאַנק, 
האָב איך פּאַשעט איבערגערעכנט די נרונט-עלעמענטן פון אונזער ווירם- 
שאַפטלעכער אַרדענונג. דידאָֿזיקע עלעמענטן זיינען, לויט מיין מיינונג, 
פּאָלגנדיקע: 1) די פּאַטריאַרכאַלע, ד. ה. אַמערסטן פּרימיטיווע פֿאַרם 
פון דער לאַנדװירטשאַפֿט; 2) די קליינע סכױירע-פּראָדוקציע (אַהער באַ- 
ציט זיך אויך די מערחייט פּויערים, וועלכע פאַרקויפט ברויט); 8) פּרײ 
װאַטער קאַפּיטאַליזם; 4) מעלוכע-קאַפּיטאַליזם און 8) סאָציאַליזם. 
| דידאָזיקע אלע עלעמענטן זיינען געווען פאַרנעשטעלט אינם דע 
מאָלטיקן רוסלאַנד. איך האָב מיר דעמאָלט געשטעלט די אויפנאבע צו 
דערקלערן, אין װאָס פאַר אַ פאַרהעלטעניש איינער צום אנדערן געפינען 
זיך דידאָזיקע עלעמענטן, און צי דאַרף מען ניט איינעם פון די ניט- 
סאַציאַליסטישע עלעמענטן, נעמלעך דעם מעלוכע-קאפּיטאַליזם, אַפּשאצן 
העכער, איידער דעם סאָציאַליום. איך כאזער איבער: פאַר אַלעמען דוכט 
זיך זעלטזאַם, װאָס א ניט פאַציאַליסטישער עלעמענט ווערט אָפּגעשאַצט 
העכער, איידער דער סאָציאַליזם, אין אַ רעפּובליק, וועלכע האָט זיך א 
נאָמען נגענעבן סאַציאַליסטישע. אָבער דידאָזיקע ניט-פארשטענדעניש 
וועט קלאָד ווערן, אויב איר וועט זיך דערמאַנען, אַז מיר האָבן ניט גע- 
האָט באַטראַכט די ווירטשאַפטלעכע אַרדענונג פון רוסלאַנד, ווי עטװואָם 
אײנאַרטיקס און הויך-אַנטוויקלטס, אָבער מיר זיינען זיך אין א פולן מאָס 
געווען באַוואוסט, אַז מיר האָבן אין רוסלאַנד די פּאַטריאַרכאַלע לאַנדי 
ווירטשאפט, ד. ח. די פּרימיטיווסטע פֿאָרם פון דער לאַנדוירטשאפט 
נעבן דער פאַציאַליסטישער פאָרם. אַלזאָ, וואָס פאר א ראָלע קאַן שפּילן 
דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם אין אזא סוויווץ? 
איך האָב ווייטער געפרענגט באַ זיך: וועלכער פון דידאָזיקע עלע- 
מענטן איז דער, װאָס וועגט אַריבער? קלאָר, אַז אין אַ קליינבירגערלעכער 
סוויווע הערשט דער קליינבירגערלעכער עלעמענט. און איך בין זיך 
דעמאַלט געווען באַוואוסט, אַז דער קליינבירגערלעכער עלעמענט וועגט 
אַריכער, אַנדערש פאָרשטעלן זיך די לאַנע איז געווען אומענלעך. די 
פראַנע, וועלכע איך האָב זיך דעמאָלט נעשטעלט אין פאַרבינדונג מיט א 
פּאַלעמיק צוליב אַן אַנדערער, איננאַנצן פּריוואטער פראַנע, איז געווען: 
װוי באַציען מיר זיך צום מעלוכע-קאַפּיטאַליום? און איך האָב זיך גע" 
ענטפערט: דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, האַנאם עֶר איז ניט קיין סאַציאַ- 
ליסטישע פאָרם, װאָלט פּאַר אונז און פאַר רוסלאַנד געווען א מער גינם- 
טיקע פאָרם, איידער די איצטיקע. װאָס באַטײט דאָס? דאָס באַטײט, אַז 
מיר האָבן ניט איבערגעשאַצט נִיט די עמבריאָנען, ניט די יעסוידעס פון 
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דער פאַציאַליסטישער װירטשאַפט, האנאם מיר האָבן שוין געחאט גע" 
מאַכט די טאַציאלע רעװאָלוציע. מיר זיינען זיך שוין דאן אין א געז ויסער 
מאָס געווען באוואוסט, אַז ס'װואָלט געווען בעסער, אויב מיר װואָלטן פרי- 
ער געווען געקומען צום מעלוכע-קאַפּיטאַליזם און ערשט דערנאַך צום 
סאָציאַליזם, 

איך מוז באַזונדערט אונטערשטרייכן דעמדאָזיקן טייל, ווייל איף . 
רעכן, אַז נאָר אַרױיסגייענדיק דערפון, קאַן מען, ערשטנם, דערקלערן, 
װאָס עס שטעלט מיט זיך פּאָר די איצטיקע עקאָנאָמישע פּאָליטיק, און, , 
צווייטנם, מאַכן דערפון וויכטיקע פּראקטישע אויספירן פֿאַרן קאַמוני 
מטישן אינטערנאַציאָנאַל. איך וויל דערמיט ניט זאָגן, 8ז מיר האָבן שוין 
געהאט אַ פֿאַרמיקן פּלאַן פון צוריקטריט. דאָט איז ניט געווען. דידאָזיקע 

קורצע פּאָלעמישע שורעם זיינען אין יענער צייט פאַר קיין פאַל ניט גנע 

ווען קיין פּלאן פון צוריקטריט. וועגן איינעם זייער א וויכטיקן פּונקם, --- 
ווענן פרייהייט פון האנדל, -- וועלכער האָט א גרונט-באַדיימונג פֿאַרן 
מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, איז דאָ נאָך ניטאַ קיין װאָרם. 

און דאָך איז אן אלגעמיינע, אומבאשטיממע אידייע פון צוריקמטריט 
דערמיט שוין געגעבן געװאָרן. 

איך רעכן, אַז דידאָזיקע פראנע פארדינט אויפמערקזאַמקייט נים 
בלויז פונם שטאַנדפונקט פון רוסלאַנד, וועלעכט בלייבט נאָך ביז היינט 
אַפּגעשטאַנען, נאָר אויך פונם שטאַנדפונקט פונם קאָמוניסטישן אינמטער" 
נאַציאַנאַל און פון מאירעװאײיראַפּעאישע. פֿאָרגעשריטענע לענדער, 
איצטער, צום ביישפּיל, זיינען מיר פאַרנומען מיט אױסאַרבעטן א פּראָי 
גראַם. איך פערזענלעך רעכן, אַז סװואָלט געווען ריכטיקער, אויט מיר 
װאָלטן באהאַנדלט אַלע פראָנ-אַמען נאָר פּראַװיזאָריש, אַזוי צו זאָגן, אין 
דער ערשטער לייזונג, און װאָלטן זיי געלאָזן אָפּדרוקן, און דעם ענדניל- 
טיקן באַשלום אַרױסגעטראַנן ניט מייקעף, ניט חאיאָר. פֿאַרװאָס? קוידעץמ- 
קאָל, נאַטירלעך, דערפֿאַר, װאָס מיר װאָלסן זי קוים געקאַנט נוט דורכ- 
טדאַכטן. און דערנאַָך אויך דערפֿאַר, װאָס מיר האבן קימאט אינגאַנצן. 
ניט דורכגעטראַכט די פֿראַנע וועגן דעם מעגלעכן צוריקטריט און וועגן 
באַװאָרענען דעמדאָזיקן צוריקטריט. אָבער מיט דערדאָזיקער פּראַגע מוו 
מען זיך רעכענען אין דעט איניען פון איבערארבעטן די וועלט, פון פאַר- 
ניכטן דעם קאַפּיטאַליזם, פון באַשאַפן א סאָציאַליסטישע אַרדענונג, װאָס 
דאָס איז פאַרבונדן מיט אַזעלכע שוזעריקייטן. אויפרעכענען, וי אַזױ מיך 
וועלן האַנדלען, אויב מיר וועלן דירעקט אַריבערגיין אין אָנגריף און וועלן 
דערביי אָפּהאַלטן אַ ניצאָכן, -- דאָס איז ווייניק. אין א רעװאַלוציאַנע- 
רער צייט איז דאָס שוין ניט אַזױ שווער, אָכער אויך נים אַזױ וויכמיק 
ווייניקסטנס, דאָם איז ניט דער איקער. אין דער צייט פון דער רעװאַלוציע 
טרעפן זיך אועלכע מאָמענטן, ווען דער קעגנער פֿאַרלירט זיך, און וועו 
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מיר וועלן זיך אָף אים דעמאָלט אֿרױפװאַרפן, קאָנען מיר אים גרינג ביי- 
קומען. אָבער דאָס באַטײט נאָך גאָרניט, ווייל אונזער קעגנער, אויב ער 
האָט אַ גענוגנדיקע אױסגעהאַלטנקײט, קאָן פון פריער אָנזאַמלען קוי- 
כעם און דאָס איבעריקע. ער קאַן אונז גרינג פּראָװואַצירן אף אן אָנפאַל 
און דאַן אָפּװאַרפּן אַף פיל יאָרן צוריק. אָט פאַרװאָס איך רעכן, אַז דער 
געדאַנק, וועגן דעם, אַז מיר דאַרפן זיך צוגרייטן די מענלעכקייט פון 8 
צוריקטריט, האָט זייער אַ וויכטיקע באַדײטונג, און ניט נאָר פונם טעא- 
רעטישן שטאַנדפּונקט, נאָר אויך פּראַקטיש איז וויכטיק, אז דידאָויקע 
פראגן זאָלן דורכטראַכטן אַלע פּאַרטײען, וועלכע גרייטן זיך אין דער 
נאָענטסטער צוקונפט אַריבערצוגיין אין דירעקטן אָנגריף אקעגן דעם 
קאַפּיטאַליזם, קעדיי זיי זאָלן פאָרױסזעען, וי אַזױ צו באַװאַרענען פאַר 
זיך דעם צוריקטריט. אויב מיר וועלן דיסקאַנטירן דידאָזיקע לערע צוגלייף 
מיט אַלץ איבעריקע לערעס פון דער דערפאַרונג פון אונזער רעװאַלוציע, 
וועט דאָס אונז, געווים, ניט נאָר ניט ברענגען קיין שאָדן, נאָר פאַרקערט, 
דאָס וועט אונז ברענגען א גרויסן נוצן, - 


נאָך דעם, וי איך האָב אונטערגעשטראָכן, אַז מיר האָבן שוין אין 
8 יאָר באַטראַכט דעם מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, װוי די מעגלעכע ליניעץ 
פון צוריקטריט, גיי איך אַריבער צו די רעזולמאַטן פון אונזער נייער עקאַ- 
נאָמישער פּאַליטיק. איך כאַזער איבער: דעמאָלט איז דאָס געווען זייער 
פֵן אומבאַשטימטע אידייע, אָבער אין 1921 יאָר, נאָכדעם, וי מיר האָבן 
געהאָט דורכגעמאַכט אַלץ ויכטיקסטע עמאַפּן פונם בירגער-קריג, און 
דורכגעמאַכט מיט דערפאָלג, האָבן מיר זיך אָנגעשטױסן אִף אַ גרויטן, --- 
איך רעכן, אַף דעם גרעסטן -- אינעװייניקסטן פּאָליטישן קריזים פון 
ראַטנרוסלאַנד, דערדאָויקער אינעווייניקטטער קריזיס האָט אַנטפּלעקט 
אַן אומצופרידנקייט ניט נאָר פון אַ באַדייטנדיקן טייל פונם פּױערטוט, 
נאָר אויך פון די אַרבעטער. דאָס איז געווען צום ערשטן, און איך האָף, 
צום לעצטן מאָל אין דער געשיכמע פון ראַטנרוסלאַנד, ווען גרוימע מאַסן 
פונם פּױערטום זיינען, ניט באַוואוסטזיניק, אָבער אינסטינקמיוו, לויט 
דער שטימונג געווען אקעגן אונז. 


מיט װאָס איז אַרױסנערופן געװאָרן דידאָזיקע לאַנע, אן אייננ- 
אַרטיקע און ,פּאַרשטײט זיך, זייער אומאנגענעמע פאַר אונז? די סיבע אין 
באַשטאַנען אין דעם, װאָס מיר האָבן זיך אין אונזער עקאַנאַמישן אָנ 
גריף צו וויים אַרױסגערוקט פּאָרױס, ניט האָבנדיק באַװאָרנט פֿאַר זיף 
קיין גענוגנדיקע באַזע. די מאַסן האָבן דערפילט דאָס, װאָס מיר האָבן 
נאָך דעמאָלט ניט געקענט באוואוסמזיניק פּאָרמולירן, נעמלעך: אַז דער 
אומיטלבארער אריבערגאַנג צו ריין סאַציאַליסטישע פאָרמען, צו ריין 
סאַציאַליסטישער פאַרטײילונג --- איז איבער אונזערע פאראֿנענע קויכעם, 


= א יי 


און אַז אויב מיך וועלן ניט זיין אימשמאַנד דורכצופירן אַ צוריקטריט און 
באַנרענעצן זיך מיט גרינגערע אױפנאַבן, דראָט אונז דער אונטערגאַנג. 

דער קריזים האָט זיך אָנגעהױיבן, דוכט זיך, אין פעווראל פון 1921 
יאָר. שוין אום פריליננ פונם דאָזיקן יאָר האָבן מיר איינשטימיק בֹאַי 
שלאָטן -- קיין גרויסע מיינוננספארשיידנחייטן וועגן דעם האָב איך ניט 
באַמערקט -- אַריבערצוניין צו דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק. איך 
רעכן, אַז איצטער, נאָך אַנדערחאַלבן יאָר, סאָף 1922 יאָר, זיינען מיר 
שוין אימשמאַנד צו מאַמן אייניקע פארגלייכן. װאָס האָבן מיר איבער- 
געלעבט פֿאַר דעמדאָזיקן פּעריאָד פון איבער אַנדערהאַלבן יאָר? צי האָט 
אונז דערדאָזיקער צוריקמריט געבראַכט נוצן און צי האָט ער אונז ווירק- 
לעך געראטעװעט, אָדער עס האָט זיך נאָך ניט אָנגעמערקט קיין באַשטיםמ- 
מער רעװולטאט? דאָס איז די הויפּט-פראֿנע, וועלכע איך שטעל מיד, איך 
רעכן, אַז דידאָזיקע פראַנע האָט אַ באַדייטונג אויך פאַר אַלע קאָמוניסטי- 
שע פּאַרטײען, ווייל אויב אן ענטפער װאָלט געגעבן געווען א נענאַמיווער, 
װואָלט אַלץ געווען פארמישפעם אֵף אונטערנאַנג. איך רעכן, אַז מיר קאַנען 
מיט אַ רואיקן געוויסן פּאָזיטיוו ענטפערן אף דערדאָזיקער פראגע, נעם- 
לעך אין דעם זינען, אַז די פאַרבײיגענאַנגענע אַנדערחאַלבן יאָר האָבן מיט 
אַן אַבסאַלוטער בליסאָפּעקדיקײיט באַװיזן, אַז מיר האָבן דעמדאָזיקן עק" 
זאמען אויסנעהאלמן, 

איך גיי אריבער צו די באַװײיזן. איך דארף צוליב דעם קורץ בארירן 
אַלץ באשטאַנדטײילן פון אונזער װירטשאַפט, 

קױידעמקאָל װועל איך זיך אָפּשטעלן אף אונזער פּינאַנץ-טיסטעם ‏ 
און אַף דעם בארימטן רוסישן רובל. איך רעכן, אַז מע מעג האַלטן דעם 
רוסישן רובל פֿאַר אַ בארימטן, כאַטש צוליב דעם, װאָס די צאָל פון דיי 
דאָזיקע רובלם שטיינט איצט אַריבער א קװאדריליאָן. דאָם איז שוין 
אויך עפֿעס. דאָס איז אן אַסטראָנאַמישע ציפער, און איך בין זיכער, אַו 
ניט אַלע ווייסן, װאָס דידאָזיקע ציפער באַטייט. אָבער מיר האַלטן ניט, 
און דערביי פֿונם שטאַנדפונקט פון דער עקאָנאָמישער װיסנשאפט, מיר 
האַלטן ניט דידאָזיקע צאָלן פאַר צו וויכטיק. די נולן קאָן מען אויממעקן, 
און מיר האָבן שוין אביסל טויפעס געווען דידאָזיקע קונסט, וועלבע איו 
פונם עקאָנאָמישן שטאַנזפּונקט אויך נאָר ניט וויכטיק. און איך בין זיכער, 
אַז אינם ווייטערדיקן נאַנג פון די איניאָנים וועלן מיר אין דערדאַזיקער 
קונפט דערגרייכן נאָך גרעסערס. װאָס ס'איזן בעעמעס ויכטיק, דאָם 
איז די פּראַגע וועגן סטאביליזירן דעם רובל. איבער דערדאָזיקער פּראַנע 
ארבעטן אונזערע בעסטע קויכעם, און דערדאָזיקער אױפנאַכע שרייבן 
מיר צו אַן אַנטשײדנדיקע עקאַָנאָמישע באַדײטונג. אוב סװועט אוו 
געלינגען אפ אַ דויערנדיקן טערמין, און שפּעטער אַף שטענדיק סטאַב-- 
ליזירן דעמדאָזיקן רובל, הייסט דאָס, מיר האָבן געזיגט. דעמאָלט זיינען 
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די אַלע אַסטראָנאָמישע ציפערן, די אַלע טריליאַנען און קװאדריליאָנען -- 
גאָרניט נים ווערט. דעמאָלט וועלן מיר קאַנען פעסט שטעלן און פעסט 
פירן אונזער ווירטשאפט. איך קאַן אייך כרענגען צו דערדאָזיקער פראַגע 
נאַנץ וויכטיקע און באַשטימענדיקע פֿאַקטן. אינם 1921 יאָר האָט דער 
פּעריאָד פון שטאַנדהאַפּטיקײט פונם קורם פונם פּאַפּירענעם רובל געדוי- { 
ערט ווייניקער פֿאַר דריי כאדאָשים. אינם לויפנדיקן 1922 יאָר, חאנאם 
ער האָט זיך נאָך ניט פארענדיקט, האָט דערדאָזיקער פּעריאָד געדויערט 
איבער פינף כאַדאַשים. איך רעכן, אַז דאָם איז שוין נענוג. געוויס, דאָם 
איז ניט גענוג, אוב איר ווילט פון אונז א וויסנשאמטלעכן באוייז, אַז 
מיר וועלן אין דער צוקונפט פולקום לייון דידאָזיקע אויפנאבע. אַבער 
דערווייזן דאַם איגנאַנצן און פולקום איז לויט מיין מיינונג ביכלאַל אד 
מענלעך. יענע ציפערן, וועלכע איך האָב אייך מיטגעמיילט, באוייזן, אַז 
פון פאַראַיאָרן, ווען מיר האָבן אַנגעהויבן די גייע עקאָנאַמישע פּאָליטיק, 
ביזן היינטיקן טאָג האָבן מיר זיך שוין אויסגעלערנט צו ניין פֿאָרוים. אוים 
מיר האָבן זיך דאָס אויסגעלערנט, בין איך זיכער, אַז סיר וועלן זיך אוים- 
לערנען אויך אף ווייטעד דערשלאָגן זיך אף דעמדאָזיקן וועג ווייטערדיקע 
דערפּאָלגן, אוב מיר וועלן נאָר ניט מאכן וועלכע ניט איז באַזונדערע 
נאַרישקײט. | 

דאָס וויכמיקסטע אָבער, דאָס איז דער האַנדל, נעמלעך דער מפוי- 
רע-אומזאַץ, וועלכן מיר האָבן נויטיק. און אויב מיר זיינען פארטיק גע" 
װאָרן מיט אים אין מעשעך פון צוויי יאָר, ניט קוקנדיק אף דעם, װאָט 
מיר האָבן זיך געפונען אינם צושטאַנד פון מילכאַמע (ווייל, וי איר ווייסט, 
איז וולאדיוװואַסטאָק פֿאַרנומען געװאָרן מיט עטלעכע װאַכן צוריק), נים 
קוקנדיק אַף דעם, װאָס מיר קאַנען נאָר איצטער אָנהוינן פירן פולקוט 
סיסטטעמאַטיש אונזער װוירטשאַפּטלעכע טעטיקייט, -- אויב מיר האָבן 
זיך פאָרט דערשלאָגן, אז דער פּעריאָד פון שטאנדהאפטיקייט האָם זיף 
אויפגעהויבן פון דריי כאדאַשים ביז פינף, רעכן איך, אַז מיר האָבן א 
גרונט צו זאָגן, אז מיר קאַנען דערמיט זיין צופרידן. מיר זיינען דאָך אַליין, 
מיר האָבן ניט באקומען און באקוטען ניט קיין שום האלװאַעס פון קיין 
איינציקער פון יענע מעכטיקע קאַפֿיטאַליסטישע מעלוכעס, וועלכע פירן 
אַזױ , גלענצנדיק" זייער קאַפּימאַליסמטישע װירטשאַפט: קיין איינציקע פון 
זיי האָט אונוז ניט געהאַלפן. דורך דעם װערטאַלער שאָלעם האָבן זיי באַ- 
שאַפן אַזאַ פינאַנץ-סיסטעם, אין וועלכער זיי קלייבן זיך אַליין ניט פאַ- 
נאַנדער. אויב דידאָזיקע גרויסע קאַפּיטאליסטישע מעלוכעס באַלעבאַטע- 
ווען אזוי, רעכן איך, אַז מיר, די אָפּגעשטאנענע און אומגעבילדעטע, מעגן 
פונדעסטוועגן זיין צופרידן דערמיט, װאָס מיר האָבן זיך דערשלאָגן דאָם 
װויכטיקסטע: האָבן אויפגעהויבן די. כאַזע פון ממאביליזירן דעם רובל 
דאָס ווערט דערוויזן ניט דורך וועלכן ניט איז טעאָרעטישן אַנאַליז, נאָר 
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דורך פּראַקטיק, און זי, רעכן איך, איז וויכמיקער, איידער אַלע טעאָרע- 
מישע דיסקוטיעס. אָבער די פּראַקטיק באַװײיוט, אַז מיר האָבן זיך דאָ 
דערשלאַגן אַנטשײידנדיקע רעװולטאַטן, נעמלעך, מיר הויבן אָן צוצופּאַסן 
די ווירטשאפט אין דער ריכמונג פון סטאַביליזירן דעם רובל, װאָט עס 
האָט אַן אַנטשײדנדיקע באַדײיטונג פאַרן האנדל, פֿאַרן פרייען סכוירע- 
אומזאַץ, פאר די פּויערים און פאַר דער געװאַלטיקער מאַסע קליינע 
פּראַדוצירער, | 

איצטער גיי איך אַריכער צו אונזערע סאָציאַלע צילן. דער איקער, --- 
דאָס איז, נאטירלעך, דאָס פּויערטום. 

אין 1921 יאָר האָבן מיר אומבאַדיננט געהאַט פאַר זיך די אומצן" 
פרידנקייט פון 8 געװאַלטיקן טייל פונם פּױערטום. דערנאָך האָבן מיר גע- 
האָט אַ חונגער. און דאָס האָט באַטײט פאַרן פויערטום דעם שװוערסטן 
ניסאָיען און ס'איז גאַנץ נאַטירלעך, װאָס גאַנץ אױסלאַנד האָט דעמאָלט 
אָנגעהױבן צו שרייען: ,אִט, קוקט, אָם זיינען די רעזולטאַטן פון דער 
סאַציאַליסטישער עקאָנאָמיק". גאַנץ נאַטירלעך איז, געווים, װאָם גאַנץ 
אױסלאַנד האָט געמאַכט צ שווייג וועגן דעם, אַז אינדערעמעסן איז דער 
הונגער אַ גרויזאמער רעזולטאט פונם בירגער-קריג. אַלע פּריצים און קאַ- 
פּיטאַליסטן, וועלכע האָבן אָנגעהויבן אין 1918 יאָר דעם אָנגריף אף אונז, 
האָבן פאַרגעשטעלט די זאַך אַזױ, אַז קלוימערשט דער הונגער איז א רע" 
זולטאט פון דער סאַציאַליסטישער עקאַנאָמיק. 

דער חונגעד איז ווירקלעך געווען א גרוימער און ערנסטער אומנליק, 
אַזא אומנליק, װאָס האָט געדראָט צו פארניכטן אונזער גאַנצע אָרגאַניואַ-. 
ציאָנעלע און רעװאַלוציאָנערע אַרבעט. 

איך פרעג: נאָך דערדאָזיקער אומגעוועזענער און אומדערװאַר* . 
טעטער צאָרע, װוי שטייט עס די זאַך איצטער, נאָכדעם, וי מיר האָבן 
איינגעפירט די נייע עקאַנאָמישע פּאָליטיק, נאָכדעם, וי מיר האָבן גע" 
געבן די פּוערים פרייחייט פון חאַנדל? דער ענטפער איז קלאָר און איז 
באַ אַלעמען אין די אויגן, דאָס פּויערטום איז פאַר איין יאָר ניט נאָר 
פאַרמיק געװאָרן מיטן חוננער, נאָר האָט אויך אָפּנענעבן דעם דערנער" 
שטייער אין אַזא פאַרנעם, אַז מיר האָבן שוין איצט באַקומען הונדערטער 
מיליאַנען פּוד, און דערביי קימאט אן אָנווענדן וועלכע ניט איז צװאנגם- 
מיטלען. די פּויערשע אױפּשמאַנדן, וועלכע האָבן פריער, כין דעם 1921 
יאָר, אַזױ צו זאָגן, באַשטימט דאָס אַלגעמײנע בילד פון רוםלאַנד, זיינען 
קימאַט אינגאַנצן פאַרשוואונדן געװאָרן. מיר מעגן רואיק באַהױפּטן, אַז 
דאָס פּויערטום איז צופריזן מיט זיין חיינטיקער לאגע. מיר רעכענען, אַז 
דידאָזיקע באַװוייזן זיינען וויכטיקער, איידער וועלכע ניט איז סטאַמיסטי 
שע באַװײזן. אַז דאָס פּױעױטום איז באַ אונז אן אַנטשײדנדיקער פאַקטאָר, 
דערינען צווייפלט איצטער קיינער ניט. און דאָסדאָזיקץ פּױערטום גע" 
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פינט זיך איצטער אין אַזאַ צושטאַנד, אַז אונז קומט ניט אוים צו שרעקן 
זיך פון זיין זייט פאַר אַ וועלכער ניט איז באַװועגונג אַקעגן אונז. מיר 
זאָגן דאָס מיט אַ פולן באַװאוסטזײין, אן נוזמאָעס. דאָס איז שוין דער- 
גרייכט. | 

דאָס פּױערטום קאָן זיין ניט צופרידן מיט דער אָדער אַנדערער זייט 
פון דער אַרבעט פון אונזער מאַכט, און עס קאָן זיך דערויף קלאָגן. דאָס 
איז, נאַטירלעך, מעגלעך און אומפּאַרמײדלעך, ווייל אונזער אַפּאַראַט 
און אונזער מעלוכע-ווירטשאַפט זיינען נאָך צו פיל נים איינגעאַרדנט. 
אָבער די מעגלעכקייט פון אַ וויפל נים איז ערנסטער אומצופרידנקייט . 
מיט אונז מיצאַד דעם גאַנצן פּוױערטום איז אַלנפאַלס פולקום אױסגץי 
שלאָסן, דאָם איז דערגרייכט געװאָרן אין מעשעך פון איין יאָר. איך רעכן 
אַז דאָס איז זייער פיל 

איך גיי אַריבער ווייטער צו דער גרינגער אינדוסטריע. מיר דאַרפן 
אונזער אינדוסטריע צעטיילן אַף צוויי טיילן: די שווערע און די גרינגע, 
ווייל זי געפינען זיך אין פאַרשײידענע לאגעס. װאָס אַנבאַלאַנגט די גרינגעץ 
אינדוסטריע, קאָן איך רואיק זאָגן דאָ באַמערקט זיך אן אלגעמיינער 
אויפשטייג. איך על זיך ניט ארײינלאָזן אין דעטאלן. אין מיין אויפנאַבץ 
גייט ניט אַרין -- ברענגען סטאַטיסטישע מאַטעריאַלן. אָבער דערדאַָ- 
זיקער אַלגעמײנער איינדרוק איז געגרינדעט אִף פאַקטן, און איך קאַן פּאַר- 
זיכערן, אַז אין אים איז ניטאָ גאָרניט, װאָס זאָל זיין ניטריכטיק אָדער נים 
גענוי. מיר האָבן אן אַלגעמײנעם אויפשטייג פון דער גריננער אינדום- 
טריע און אין פאַרבינדונג מיט דעם -- אַ באַשטימטע אויסבעסערונג פון 
דער לאַגע פון די אַרבעטער סאי אין פּעטראָגראַד, אַזױ אויך אין מאָסקװע. 
אין די איבעריקע ראַיאָנען װוערט דאָס באַמערקט אין א קלענערן גראד, 
ווייל דאָרט וועגט אַריבער די שווערע אינדוסטריע, דעריבער דארף מען 
דאָם ניט פאַראַלגעמײנערן. אַלנפאַלס, כאַזער איך איבער: די גרינגע אינ- 
דוסטריע געפינט זיך אין אַן אומבאַדינגטן אויפשטייג, און די אוימבעםע- 
רונג פון דער לאַגע פון די אַרבעמער פון פּעטראָגראַד און מאָסקװע, אי? 
אָן צווייפּל. אין די ביידע שטעט האָט זומער 1921 יאָר געהערשט אַן אומ- 
צופרידנקייט צווישן די אַרבעטער. איצט איז דאָם איננאַנצן ניטאַ. מיר, 
וועלכע גיבן טאָג-איין טאָג-אױס אַכטונג אַף דער לאַנע און שטימונג פון 
די אַרבעטער, קאָנען ניט האָבן קיין טאַעס אין דערדאָזיקער פראַנע. 

די דריטע פראַנע -- דאָס איז די שווערע אינדוסטריע. דאָ דאַרף 
איך זאָגן, אַז די לאַגע בלייבט נאָך אלץ א שווערע. א געוויספער קער אין 
דערדאָזיקער לאגע איז אָנגעקומען אין 1921 יאָר. מיר קאָנען אף אזא 
אויפן האָפן, אַז די לאַגע װועט זיך אין דער נאָענטסטער צוקונפט פאַר- 
בעסערן. מיר האָבן טיילווייז געזאמלט דערצו די נויטיקע מיטלען. 
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אין א קאַפּימאַליטטישן לאַנד װאָלט צוליב דער אױיסבעסערנג 
פון דער לאַנע פון דער שווערער אינדוסטריע געפּאָדערט זיך אַ חאַלװאָע 
פון חונדערטער מיליאַנען, אָן וועלכע די אויסבעסערונג װאָלט געווען 
אומעגלעך. און די עקאַנאָמישע געשיכטע פון די קאַפּיטאַליסטישע לענ- 
דער באַװייזט, אַז אין אָפּנעשטאַנענע לענדער װאָלטן נאָר לאַנגטערמיני- 
קע חונדערטמיליאָניקע האַלװאָעס אין דאָלאַרן אָדער אין גאָלדרובלען 
געקאַנט זיין א מיטל אף הויבן די שווערע אינדוסטריע. מיר האָבן אַועץל- 
כע האַלװאָעס ניט געהאט, און מיךר האָבן גאָרניט ניט באַקומען. 
| דאָס, װאָס מע שרייבט איצטער װענן קאַנצעסיעס און אַנדערע 
זאַכן, בילדעט קימאט ואָרניט אַכוץ פּאַפּיד. מיר האָבן וועגן דעם די 
עצטע צייט אַטאַך געשריבן, באַזונדערם, צווישן אַנדערע, וװועגן אור- 
קארטם-קאַנצעטיע. פונדעסטװוענן דוכט זיך מיר, אַז אונזער קאַנצעסיע- 
- פּאָליטיק איז זייער א גוטע. אָבער ניט קוקנדיק אף דעם, האָבן מיר נאָך 
קיין קאַנצעסיעס ניט באַקומען. דאָס בעט איך ניט צו פאַרגעסן. 

אָף אַזא אויפן חאָט די שווערע אינדוסטריע ארױסגעויזן זיך וי 
א שווערע פראגע פֿארן אָפּנעשטאַנענעם לאנד. ווייל מיר האָבן ניט גע" 
קאָנט אויסרעכענען אִף האַלװאָעס אין רייכע לענדער. ניט קוקנדיק אַף 
דעם, באַמערקן מיר שוין א באַמערקבאַדע אויסבעסערונג, און מיר זעען 
וויימער, אַז אונזער האנדלפטעטיקייט האָט אונז שוין געבראַכט אַ גע- 
וויסן קאַפּיטאַל. עמעס, דערווייל נאָך זייער א באַשײידענעם, עפּעס מער 
וי 20 מיליאָן נאַלדרובל. אלנפשלם איז אַן אָנפּאַנג אַװעקגעלײגט: אונ- 
זער האַנדלסטעטיקייט ניט אונז מיטלען, וועלכע זיינען נויטיק צוליב 
אויסבעסערן די לאגע פון דער שווערער אינדופטריע. 

איצטער געפינט זיך נאָך אונזער שווערע אינדוסטריע אין זייער אַ 
שווערער לאגע אָבער איך רעכן, אַז אַנטשײדנדיק איז יענער אומשטאַנד, 
װאָס מיר זיינען שוין אימשטאנד װאָס ניט איז אָפּצושפּאָרן, און דאָס וועלן 
מיר אויך ווייטער מאָן. 

עמעס, אָפט ווערט דאָם געטאָן אַפן כעשבן פון דער באַפעלקערונג, 
אָבער מיר מוזן איצט שפארן און אַרבעטן אַף קירצן אונזער מעלוכע- 
ביודזשעט, קירצן אונזער מעלוכעאַפּאראַט. איך װעל נאָך שפּעטער זאָגן 
עטלעכע ווערטער וועגן אונזער מעלוכעאַפּאַראַט. מיר מוזן איט אַלג" 
פֿאַלט קירצן, מיר דאַרפן שפּאָרן, װיפּל ס'איז נאָר מעגלעך. מיר שפּאָרן 
אַף אַלץ, אַפילע אַף שולן. פֿאַרװאָס? ווייל מיר ווייסן, אַז אָן ראַטעװען 
די שווערע אינדוסטריע, אָן ווייטער אויפשטעלן זי וועלן מיר קיין אינ" 
דוסטריע ניט קאַנען בויען און אָן איר וועלן מיר ביכלאַל אונטערגיין, וי 
אַ זעלבשטענדיק לאַנד, | 

מיר ווייטן, אַז 8 רעטונג פֿאַר רוסלאַנד איז ניט בלויז אַ גוטע גע" 
דעטעניש אין דער פויערשער װירטשאַפט, -- דאָס איז נאָך ווייניק, -- 
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ניט בלויז א גנוטער צושטאַנד פון דער גרינגער אינדוסטריע, װאָט שטעלט 
צו דעם פּױערטום געברױכט-קעגנשטאַנדן, -- דאָס איז נאָך אויך ווייניק, 
מיר האָבן נויטיק אויך אַ ש ווע ר ע אינדוסטריע. עס וועלן זיך פאָדערן 
עטלעכע יאָר אַרבעט, קעדיי צו ברעננען זי אין אַ נוטן צושטאַנד, 

די שווערע אינדוסטריע נויטיקט זיך אין מעלוכע-סובסידיעם. אויב 
ס'וועלן זיך באַ אונז ניט געפינען דידאָזיקע סובסידיעם, זיינען מיר וי א 
ציוויליזירטע מעלוכע, איך רייד שוין ניט וי אַ סאַציאַליסטישע -- זיינען 
מיר פאַרביי, אויך אין דעמדאָזיקן פּראַט האָבן מיר געמאַכט אַן אַנטשייי 
דענעם שריט. נעמלעך, מיר האָבן אָנגעהויבן ופמלען מיטלען, וועלכע 
זיינען נויטיק, קעדיי צו שטעלן די שווערע אינדוסטריע אף די פים. אַלם 
אָנהױב האָבן מיר האַיאָר אָנגעקליבן נאָך זייער וייניק, אביסל מערער 
פאַר צװאַנציק מיליאָן גאָלדרובלם. אָבעֶר אַלנפאַלט איז דידאָזיקע סומע 
פאַראַן, און מיר וועלן זי אויטנוצן ניט אַנדערש, וי צוליב אויפהויבן 
אונזער שווערע אינדוסטריע. 

איך רעכן, אַז אין אַלגעמײן האָב איך בעקיצער, וי איך האָב צו- 
געזאָגט, אויסגעליינט די הױיפּט-עלעמענטן פון אונזער פאָלקסזוירט. 
שאַפט. און מיר דוכט זיך, אַז פון אַלעם דעם קאָן מען מאַכן אַן אויספיר, 
אַז די נייע עקאַנאַמישע פּאַליטיק האָט שוין איצטער געגעבן א פּליום. 
שוין איצטער האָבן מיר א באַווייז דערפון, אַז מיר זיינען װוי א מעלוכע 
אימשטאַנד צו פירן מיסכער, איינהאַלטן פאַר זיך די שטאַרקסטע פּאַײ 
זיציע פון דער לאַנדװירטשאַפּט און פון דער אינדוסטריע און גיין פאַ- 
רוים. די פּראַקטישע טעטיקייט האָט דאָס דערוויזן. איך רעכן, אַז דאָס איז 
דערווייל פאַר אונז גענוג. אונז װועט נאָך אויסקומען פיל צו לערנען, און 
מיר האָבן פאַרשטאַנען, אַז ס'איז אונז נאָך נויטיק צו לערנען. פינף יאָר 
האַלטן מיר די מאַכט, און דערביי האָבן מיר אין מעשעך פון דידאָזיקע 
גאַנצע פינף יאָר געפונען זיך אין א צושטאַנד פון מילכאָמע. אַלזאָ, האָבן 
מיר געהאַט אַ דערפאָלג. | 

דאָס איז פאַרשטענדלעך, ווייל דאָס פּויערטום איז געווען פאר אונז, 
ס'איז שווער צו זיין פאַר אונז מערער, איידער ס'איז געווען דאָס פּו 
ערטום. דאָס האָט פאַרשטאַנען, אַז הינטער די ווייסע שטייען די פּריצים, 
װאָס זיי האַסט דאָס מערער, איידער אַלץ אין דער וועלט. און דעריבער 
איז דאָס פּױערטום מיטן גאַנצן היסלאוועס, מיט דער נאנצער איבער- 
געגעבנקייט געשטאַנען פאַר אונז. קעדיי דאָס פּויערטום זאָל אונז פֿאַר- 
טיידיקן און עס זאָל, פריער האָבנדיק געהאַסט די מילכאָמע, טאַן אַלץ 
צוליב מילכאָמע אַקעגן די ווייסע, צוליב דעמדאָזיקן בירגער-קריג אקעגן 
די פּריצים, -- דאָס דערגרייכן איז געווען ניט שווער. פונדעסטוועגן איז 
דאָס נאָך געווען ניט אַלץ, ווייל אין טאָך האָט זיך דאַ געהאַנדלט נאָר 
וועגן דעם, צי װועט די מאַכט בלייבן אין די הענט פון די פּריצים אַדעֶר 


אין די הענט פון די פּויערים. פאַר אונז איז דאָס געווען ניט גענוג. די 
פּויערים פאַרשטייען, אַז מיר האָנן פאַרכאַפט די מאַכט פאַר די ארבץ- 
מער און האָבן פאַר זיך אַ ציל -- באַשאַפן א סאַציאַליסטישע אַרדענונ?; 
שטיצנדיק זיך אַף דערדאזיקער מאַכט. דערינער איז פאַר אונז וויכטיקער 
פאַר אַלץ געווען די עקאָנאָמישע צוגרייטונג פון דער סאַציאַליסטישער 
װירטשאַפט. מיר האָבן ניט געקאַנט צוגרייטן די סאַציאַליסטישע ווירט- 
שאַפט אֵף אַ דירעקטן וועג, מיר זיינען געווען נגעצוואונגען צו טאָן דאָם 
אף אַרומיקע ווענן. דער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, װוי מיר האָבן אים איינ- 
נעשטעלט באַ אונז, אין אן אײיננארטיקער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם; ער אנט- 
שפּרעכט ניט דעם געוויינלעכן באַגריף פונם מעלוכע-קאַפּיטאַליום. 

מיר האָבן אין אונוערע הענט אַלע קאָמאַנדע-הױכקייטן, מיר האָבן 
אין אונזערע הענט די ערד, זי נעהערט דער מעלוכע. דאָס איז זייער וויכ- 
טיק, האַנאַם אונזערע קעגנער שטעלן פּאָר די זאך אַזױ, קלוימערשט דאָם 
באַטייט נאָר נים, 

דאָס איז ניט ריכטיק. יענער פאַקט, װאָט די ערד געהערט דער מע- 
לוכע, איז זייעד וויכטיק און האָט אויך א גרויסע פּראקטישע באדייטוננג 
אינם עקאָנאַמישן פּראַט. דאָס האָבן מיר זיך דערשלאָגן, און איך דאַרף . 
זאָגן, אַז אויך אונזער נאנצע ווייטערדיקע טעטיקייט דאַרף זיך אַנטוויק- 
לען נאָר אין דידאָזיקע רעמלעך. 

מיר האַנן שוין דערנדייכט, אַז אונזער פּוערטום איז צופרידן, אַז 
די אינדוסטריע און דער האַנדל לעבן אויף. איך האָב שוין געזאָגט, אַז 
אונזער מעלוכע-קאַפּיטאַליזם אונטערשיידט זיך פונם בוכשטעבלעך פאַר- 
שטאַנענעם מעלוכע-קאַפּיטאַליזם דערמיט, װאָס מיר האָבן אין די הענט 
פון דער פּראָלעטאַרישער מעלוכע ניט נאָר די ערד, נאָר אויך די וויכ- 
טיקסטע מיילן פון דער אינדוסטריע. קױידעמקאָל האָבן מיר אָפּנעגעבן 
אין אַרענדע נאָר אַ געוויסן טייל פון דער קליינער און מיטעלער אינ- 
דוסטריע, אלעס איבעריקע בלייבט אין אונזערע הענט. װאָם אַנבאַ- 
לאַנגט דעם האַנדל, וויל איך נאָך אונטערשטרייכן, אַז מיר סטאַרען זיךף 
צו גרינדן געמישטע געזעלשאַפטן, אַז מיר גרינדן שוין אזעלכע געזעל- 
שאַפטן, וואו אַ טייל קאַפּיטאָל געהערט פּריװואטע קאַפּיטאַליסטן, דערביי 
אויפלענדישע, און א צווייטער טייל געהערם אונז. ערשטנם, לערנען מיר 
זיך אף אַזאַ אויפן האנדלען, און דאָס איז אונז נויטיק, און צווייטנט, האָבן 
מיר שטענדיק די מעגלעכקייט, אין פאַל אויב מיר וועלן דאָס האַלטן פאַר 
נויטיק, צו ליקווידירן אזא געזעלשאפט, אַזױ אַז מיר, אַזױ צו זאָגן, רי" 
זיקירן מיט נאָר ניט. באַם פּריוואַטן קאַפּיטאַליסט לערנען מיר וױך און 
קוקן זיך צו דערצו, וי אַזױ צו אַנטװיקלען די אינדוסטריע און װאָם פאַר 
פעלערן מיר באַגײיען. מיר דוכט זיך, אַז דערמיט קאַן איך זיך באַגרענעצן. 

איך װועל נאָך פאַרצײיכענען אייניקע ניט קיין גרויסע פּונקטן, 
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אָן צווייפל, אַז מיר האָבן געטאָֿן און וועלן נאָך טאַן א קאָלאַסאַלץ 
צאָל נאַרישקיײיטן. קיינער קאָן ניט אורטיילן ווענן דעם בעסער און זעען 
דאָס באַשײמפּערלעכער, איידער איך. פֿאַרװאָס טוען מיר נאַרישקייטן? 
דאָס איז פאַרשטענדלעך: ערשטנסם, זיינען מיר אן אָפּגץשטאַנען לאַנד, 
צווייטנס, איז די בילדונג אין אונזער לאַנד א מינימאַלע, דריטנס, באַ- 
קומען מיר ניט קיין הילף פון דרויסן. קיין איין ציוויליזירטע מעלוכע 
העלפט אונז ניט. פאַרקערט, זיי אַרבעטן אַלע אַקענן אונז, 

פערטנם, צוליב דער שולד פון אונזער מעלוכע-אַפּאהאַט. מיר האָב 
איבערגענומען דעם אַלטן מעלוכעאַפּאַראַט, און דאָס איז געווען אונ" 
זער אומגליק. 

דער מעלוכעאַפּאַראַט אַרבעם זייער אָפט אַקעגן אונז. די זאַך אין 
געווען אזוי, אַז אין 1917 יאָר, נאָכדעם, װוי מיר האָבן פארכאפּט די מאַכט, 
האָט דער מעלוכעאַפּאַראָט אונז סאבאַטירט, און מיר חאָבן זיך דעמאָלט 
זייער איבערגעשראָקן און אַ בעט געטאָן: ,זייט אַזױ גוט, קערט זיך אום 
צו אונז צוריק". איז אָט האָבן זיי זיך אַלץ אומנעקערט, און דאָס איז גנע 
ווען אונזעד אומנליק. מיר האָבן איצטער געוואלטיקע מאסן אָנגעשטעל- 
טע, אָבער מיר האָבן ניט קיין גענוג געבילדעטע קויכעס, קעדיי בעעמעס 
צו האָבן זיי אין אונזער רעשום. אין דער ווירקלעכקייט קומט פאָר זייער 
אָפט, אַז דאָ אויבן, וואו מיר האָבן די מעלוכע-מאַכט, פונקציאַנירט נאָך 
דער אַפּאַראַט וי ניט איז, אָבער אַז דאָרטן, אונטן, וואו זיי באַלעבאַטץ 
ווען, דאָרט אַרבעטן זיי זייער אָפט אַקעגן אונזערע מאָסמיטלען. אויבן 
האָבן מיר, איך ווייס ניט וויפל, אָבער איך רעכן אַלנפּאַלם, נאָר עטלעכע 
טויזנט, מאַקסימום עץטלעכע צענדליק טויזנט אייגענע. אָבער אונטן זיי- 
נען חונדערטער טויזנטער אַלטע באַאַמטע, באַקומענע פונם קייסער און 
פון דער בורזשואַזער געזעלשאפט, וועלכע ארבעטן באַוואוסטזיניק, מייל- 
ווייז אומבאַוואוסטזיניק אַקעגן אונז. דאָ קאָן מען אין אַ קורצן מערמין 
נאָר ניט מאַכן, דאָס איז בליסאַפּעק. ס'וועט אויסקומען צו אַרבעטן אין 
מעשעך פון עטלעכע יאָר, קעדיי צו פארפולקומען דעם אַפּאַראַט, ענדערן 
אים און צוציען נייע קויכעס. מיר מאַכן דאָם מיט 8 גאַנץ גיכן טעמפּ, 
עפשער מיט אַ צו ניכן. עם זיינען גענרינדעם ראַטנששלן, אַרבעטער-פאַ- 
| קולטעטן, עטלעכע טויזנט יונגע לייט לערנען זיך, לערנען זיך עפשער 
צו גיך, אָבער אַלנפּאַלס, די אַרבעט האָט זיך אָנגעהױיבן, און איך רעכן, 
אַז דידאָזיקע אַרבעט וועם ברענגען אירע פרוכטן. אויב מיר וועלן ארי 
בעטן ניט צו איילנדיק, װועלן מיר אין עטלעכע יאָר ארום האָבן א מאַסע 
יונגע לייט, וועלכע וועלן זיין פעאיק אין גרונט ענדערן אונזער אַפּאַראַט. 

איך האָב געזאָנט, אַז מיר זיינען באַנאַנגען אֵן אומנלויבלעכע צאָל 
נאַרישקייטן, אָבער איך דאַרף עפּעם זאָגן אין דעמדאָזיקן פּראַט אויך 
ווענן אונזערע קעגנער. אויב אונזערע קעגנער ווייון אונז אָן, לעמאָשל, 
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אה דעם, אַז לענין, הייטט דאָס, אַליין אָנערקענט, אַז די באָלשעװיקעט 
זיינען באַגאַנגען אַן אומגלויבלעכע צאָל נאַרישקײטן, װויל איך ענמפערן 
אף דעם: יאַָ, זייט וויסן, אונזערע נארישקייטן זיינען פאָרט נאָר פון אַן 
אַנדער מין, איידער אייערע. 

מיר האָבן קוים אָנגעהויבן צו לערנען זיך, אָבער מיר לערנען זיך 
מיט אַזאַ סיסטעמאטישקייט, אַז מיר זיינען איבערצייגט, אַז מיר וװועלן 
זיך דערשלאָגן גוטע רעװולטאַטן. אָבער אוינ אונזערע קעננער, ד. ה. די 
קאַפּיטאַליסטן און העלדן פונם 2-טן אינטערנאַציאָנאַל, אונטערשטרייכן 
די נאַרישקיײיטן, וועלכע מיר זייצען באַגאַננען, װעל איך מיר דערליבן 
צו ברענגען דאָ צוליב פאַרנלייך די ווערטער פון איינעם א באַרימטן רו- 
סישן שרייבער. דעמדאָזיקן ביישפּיל װועל איך אַביסל ענדערן, דעץמאָלט 
וועט דאָס זיך באקומען אין אַזא מין געשטאַלט: , אויב די באָלשעװיקעס 
טוען נאַרישקײטן, זאָנט דער באַלשעװיק: , צוויי מאָל צוויי איז פינף". 
און אויב זיינע קעגנער, ד. ה. די קאַפּיטאַליסטן און די העלדן פון 2-מן 
אינטערנאַציאַנאָל מאַכן נארישקייטן, קומט בא זיי אויס: ‏ צווי" מאָל 
צוויי איז 8 סטערינאַווע ליכטל". דאָס איז ניט שווער צו דערווייזן. נעמט, 
צום ביישפּיל, דעם אָפּמאַך מיט קאָלטשאַקן, וועלכן ס'האָבן געשלאָסן 
אמעריקע, עננלאַנד, פראַנקרייך, יאפּאן. איך פרעג בא אייך: צי זיינען 
פאַראַן מער אויפנעקלערטע און מעכטיקע מעלוכעס אין דער וועלט? 
און װאָס האָט זיך באַקומען? זיי האָבן צוגעזאַנט קאָלטשאַקן הילף, ניט 
מאכנדיק קיין כעשבן, ניט נאָכדענקענדיק, ניט באַאַבאַכטנדיק. דאָס איז 
געווען א מאַפּאָלע, וועלכע ס'איז לויט מיין מיינונג אַפילע שווער צו פֿאַר- 
שמיין פונם שמאַנדפּונקט פונם מענטשלעכן פאַרשטאַנך, 

איצט א צווייטער ניישפּיל, נאָך אַ נעענטערער און אַ וויכטיקערער: 
דער װערסאַלער שאָלעם. װאָס האָבן דאָ געטאָן די ,גרויסע", ,מיט רום 
באדעקטע" מעלוכעס? 

וי קאַנען זיי איצטער באקומען אַן אויסוועג פון דעמדאָזיקן טויהו 
וואוואויהו און אומזין? איך רעכן, אז דאָס װועט ניט זיין קיין גוומע, 
אויב איך וועל איבערכאזערן, אַז אונזערע נארישקייטן זיינען נאָך נאָר 
ניט אין פאַרנלייך מיט יענע נארישקייטן, וועלכע ס'באַגייען צוזאמען די 
| קאַפּיטאַליסטישע מעלוכעס, די קאַפּיטאַליסטישע וועלט און דער 2-טער 
אינטערנאַציאָנאַל. דעריבער רעכן איך, אַז די פּערספּעקטיון פון דער 
װועלט-רעװאָלוציע, -- א טעמע, וועלכע איך דאַרף אין קורצן באַרירן, --- 
זיינען גינסטיק און באַ איין באַשטימטער באַדינגונג, רעכן איך, װועלן זי 
ווערן נאָך בעסער. וועגן דידאָזיקע באדינגונגען װאָלט איך געװאָלט זאָגן 
עטלעכע ווערטער. 

אין 1921 יאָר, אַפן 9-טן קאַנגרעם, האָבן מיר אָנגענומען אַ רעזאָ- 
לוציע וועגן דעם אָרגאַניזאַציאָנעלן געבוי פון די קאָמוניסטישע פּאַױטײען 


און ווענן די מעטאָדן און דעם אינהאַלט פון זייער אַרבעט. די רעזאָלוציע 
איז אַ שיינע, אַבער זי איז קימאַט דורטכוים א רוסישע, ד. ה. אַלץ אין 
גענומען געװאָרן פון די רוסישע באַדינגונגען. אין דעם איז איר פּאָזימי 
ווע זייט, אָבער אויך די נענאטיווע. די נגענאטיוװוע דערפאר, װאָס איך 
כין איבערצייגט, אַז קימאט קיין איין אויסלענדער קאָן זי ניט איבער- 
לייענען, -- איך האָב דידאָזיקע רעזאָלוציע ווייטער איבערגעלייענט 
איידער דאָם צו זאָגן. ערשטנס, איז זי צו לאַנג, זי האָט 80 אָדער מער 
פּאַראַנראַפּן. אועלכע זאכן לייענען אויסלענדער געוויינלעך ניט! צווייטנם, 
אויב זיי וועלן זי אפילע איבערלייענען, וועט קיינער פון זיי ניט פֿאַר- 
שטיין זי, דאַפּקע דערפאר, װאָס זי איז א צו רוסישע. נים דערפאר, װאָס 
זי איז אַנגעשריבן אף רוםיש, -- זי איז אויסגעצייכנט איבערזעצט אין 
אַלע שפּראַכן, --- אָבער זי איז דורכוים דורכגעדרוננען מיט רוסישן גייסט, 
און דריטנם, אויב, אַלם אֵן אױיטנאַם, װועט וועלכער ניט איז אויפלענדער 
זי פאַרשטיין, וועם עֶר זי ניט קאָנען דורכפירן. איך האָב געשמועסט 
מיט אייניקע דעלענאַטן, וװואָס זיינען געקומען אהער, און האָף אין מעשער 
פונם ווייטערדיקן גאַנג פונם קאַנגדעס אויספירלעכער צו ריידן מיט פיל 
פון זיי. באַ מיר האָט זיך באַשאַפן אַן איינדרוק, אז מיר זיינען באַגאַננען 
מיט דערדאָזיקער רעזאָלוציעץ א גרויסן פעלער, אַז מיר האָבן זיך אַלײן 
אָפּנעשניטן דעם װועג צום ווייטערדיקן דערפאָלג. וי איך האָב שוױן 
געזאָגט, איז די רעזאָלוציע צונויפנגעשטעלט אויסגעצייכנט, איך כאַסמע 
זיד אונטער אַלע אירע 85 אָדער מערער פּאַראַנראַפן. אָבער מיר האָבן 
ניט פאַרשטאַנען, װוי אַזױ דאַרף מען צוגיין צו די אויסלענדער מיט אונ- 
זער רוסישער דערפארונג. אלץ, װאָסם איז געזאָגט אין דער רעזאָלוציע, 
איז געבליבן א טויטער אָס. אָבער אויב מיר וועלן דאָס ניט פֿאַרשטיין, 
וועלן מיר ניט קאַנען דורכרוקן זיך ווייטער. 


איך רעכן, אַז דאָס וויכטיקסטע פאַר אונז אַלעמען, סאי פּאַר די רן- 
סישע, סאי פֿאַר די אויספלענדישע כאוויירים, דאָס וויכטיקסטע איו דאָס, 
אַז מיר דארפן נאָך 9 יאָר רוסלענדישער רעװאַלוציע לערנען זיך. מיר 
האָבן ערשט איצט באַקומען די מענלעכקייט צו לערנען זיך. איך וויים 
ניט, וי לאַנג װועט זיך דידאָזיקע מעגלעכקייט ציען, און איך וויים ניט, 
וי לאַנג וועלן די קאַפּיטאַליסטישע מעלוכעס איבערלאָזן אונז די מעגלעכ- 
קייט צו לערנען זיך. אַבער יעמוועדער מאַמענט, וועלכער איז פריי פון 
קריגס-טעטיקייט, פון מילכאַמע, דאַרפן מיר אויסנוצן צוליב לערנען זיך. 

די גאַנצע פּאַרטײ און אַלע שיכטן פון רוסלאַנד דערווייזן דאָס מיט 
זייער דראַנג צום לערנען. דערדאָזיקער דראַנג צום לערנען באַווייזט, אַז 
די וויכטיקסטע אויפנאַכע פאַר אונז איז איצטער: לערנען זיך און לער- 
נען זיך. 
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לערנען זיך דארפן אויך די אויסלענדישע כאַויירים. עמעס, ניט 
אין דעם זינען, וי מיר לערנען זיך -- לייענען, שרייבן און פאַרשטיין דאָס 
געלייענטע, -- װאָס אין דעם נויטיקן מיר זיך נאָך. מע שרייט וועגן דעם 
--- צי דאָס באַלאַנגט צו דער פּראַלעטאַרישער אָדער צו דער בורזשואַזער 
קולטור? דאָס ווייס איך ניט, אַלנפאַלס וועל איך זאָגן: מיר מוזן קוידעמקאָל 
לערנען זיך לייענען, שרייבן און פאַרשטיין דאָס געלייענטע. די אוים- 
לענדער באַדאַרפן דאָם נים. זיי דאַרפן שוין עפּעס העכערם: אַהער באַ- 
לאַנגט קױדעמקאָל אויך דאָם, זיי זאָלן אויך פאַרשטיין, װאָס מיר האָבן 
געשריבן װוענן דעם אָדגאַניזאַציאָנעלן געבוי פון די קאָמוניסטישע פּאַר" 
טייען, און װאָס די אויסלענדישע כאַויירים האָבן געכאַסמעט, ניט לייז 
ענענדיק אין ניט פאַרשטײיענדיק. דאָס דאַרף ווערן זייער ערשטע אויפ- 
נאַָבע. מע מוז מעקאיעם זיין דידאָזיקע רעזאָלוציע. דאָס קאָן מען ניט 
מאַכן פאַר איין נאַכט, זאָס איז אבסאָלוט ניט וויכטיק. די רעזאָלוציע איז 
אַ צו רוסישע: זי שפּינלט אָפּ די רוסלענדישע דערפארונג, דעריבער איו 
זי פאַר די אויסלענדער אינגאנצן ניט פאַרשטענדלעך, און זיי קאַנען זיך 
נים באַפּרידיקן דערמיט, װאָס זיי וועלן ז - אויפהענגען װוי 8 איקאנע אין 
ווינקל און וועלן פּאַר איר טפילע טאָן. דערמיט קאָן מען גאָרניט דער" 
גרייכן. זיי מוזן טויפעס זיין אַ טייל פון דער רוסישער דערפאַרונג. וי אַזױ 
דאָס װועט געשעען, דאָס ווייס איך ניט. עפשער וועלן אונז מאַן גרויסץ ‏ 
מויוועס, צום ביישפּיל, די פאַשיסטן אין איטאַליע, דורך דעם, װאָס זי 
וועלן דערקלערן די איטאַליענער, אַז זיי זיינען נאָך ניט גענוג אויפֿי 
געקלערט, און אַז זייער לאַנד איז נאָך ניט גאַראַנטירט פון דער שװאַרי 
צער מייע. עפשער װועט דאָס זיין זייער נוצלעך. מיר, רוסן דאַרפן אויך 
פּרואוון אַביסל געבן די יאויסלענדער צו פאַרשטיין די יעסוידעס פון דער" 
דאַזיקער דעזאָלוציע. אַנדערש זיינען זיי ניט אימשטאַנד מעקאַיעם צו 
זיין דידאָזיקע רעזאָלוציע. איך בין איבערצייגט, אַז מיר מוזן אין דעמ" 
דאָזיקן פּראַט זאָגן ניט נאָר צו די רוסישע, נאָר אויך צו די אויסלענדישע 
כאַוויירים, אַז דאָס וויכטיקסטע אין דעם קומענדיקן פּעריאָד -- דאָס איו 
לערנען זיד. מיר לערנען זיך אינם אַלגעמײנעם זינען, און איר דאַרפט. 
זיך לערנען אין ספּעציעלן זינען, קעדיי צו באַגרײפּן די אָרגאַניזירונג, 
דעם געבוי, דעם מעטאָד און דעם אינהאַלט פון דער רעװאָלוציאַנערער 
ארבעט. אויב דאָם װעט געשעען, דעמאָלט, בין איך איבערצייגט, וועלן 
די פּערספּעקטיון פון דער װעלט-רעװאָלוציע זיין נים נאָר גוטע, נאָר. 
אויסגעצייכנטע. 
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רעדע אַפן פּלענום פון מאָסקװער ראַט פון אַרבּעטער-, 
פויערשע און רױטאַרמײאישע דעפּוטאַטן 


(זיצונג דעם 19-טן נאַיאַבּר 1922 י) 


איך כאדויער זייער, און איך אנטשולדיק זיך זייער, װאָס איך האָב 
ניט געקאַנט קומען אַף אייער זיצונג פריער. אַף וויפל עס איז מיר באַ- 
וואוסט, האָט איר גערעכנט מיםט עטלעכע װאַכן צוריק איינצואַרדענען 
פאַר מיר די מענלעכקייט צו באַזוכן דעם מאָסקװער ראַט. עס האָט זיך 
מיר ניט איינגענגעבן צו מאַכן דאָס דערפאר, װאָס נאָך דער קראַנקייט, 
אַנהױבנדיק פון דעקאַבר-כוידעש, האָב איך, אויסדריקנדיק זיך מיט אַ 
שפּראַך פון א פּראָפּעסיאַנאַליסט, פאַרלאָרן די אַרבעטספּעאיקײיט אַף אַ 
גאַנץ דויערנדיקן טערמין און צוליב דער פאַרקלענערונג פון דער אַרבעטם" 
פעאיקייט איז מיר אויסנעקומען אָפּצולײגן פון װאָך צו װאָך די חיינטיקע 
אַרויסטרעמונג. עם איז מיר אויך אויסנעקומען זייער א באַדייטנדיקן טייל 
פון דער אַרבעט, וועלכע איך האָב, וי איר געדענקט, אַרױפּגעװאָרפן אַפן 
כ' ציורופּע, און דערנאָך אפן כ' ריקאָוו, אַרױפּװאַרפן נאָך אַכוץ דעם, 
אפן כ' קאַמענעוו. און מע דאַרף זאָגן, אז אַף אים, באַנוצנדיק דעם פֿאַר- 
גלייך, וועלכן איך האָב שוין באַנוצט, האָבן זיך פּלוצלינג באַקומען צוויי 
װואַגנס. האַנאם מע דאַרף זאָגן, פאָרזעצנדיק דעמזעלביקן פאַרגלייך, אַז 
דאָס פערדל האָט זיך אַרויסגעוויזן פּאַר אויסגענומען פעאיק און פלייסיק, 
אָבער פונדעסטוועגן איז דאָס ניט קיין גאַנג -- שלעפּן צוויי װאָגנס, און 
איך װאַרט איצטער מיט אומגעדולד אף דער צייט, ווען ס'וועלן זיך אומ- 
קערן די כ"כ ציורופּע און ריקאָוו, און מיר וועלן צעטיילן די אַרבעט 
כאָטש אַביסל אַלפּי ווישער. אָבער איך, צוליב דער פאַרקלענערונג פון. 
דער אַרבעטספעאיקייט, דאַרף זיך צוקוקן צו די איניאָנים אַסאַך אַ לענ" 
נערן טערמין, איידער איך װאָלט וועלן. אין דעקאבר 1921 יאָר, ווען עס 
איז מיר אויסגעקומען אינגאַנצן איבערצורייסן די אַרבעט, איז באַ אונז 
געווען סאָף יאָר. דעמאָלט האָבן מיר געהאַלטן אין פאַרװוירקלעכן דעם 
איבערנאַנג אֵף דער נייער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, און ס'האָט זיך שוין 
דעמאַלט אַרױסגעפונען, אַז דערדאָזיקער איבערגאַנג, האַגאַם מיר האָבן 
זיך פאַר אים גענומען פון אָנפּאַנג 1921 יאָר, איז גאַנץ שווער, איך װאָלט 
געזאָגט -- זייער שווער. 

י עס איז אַריכער איבער אַנדערהאַלבן יאָר, זינט מיר פאַרווירקלעכן 
דעמדאָזיקן איבערגאַנג, און ס'וואָלט שוין דאַכט זיך צייט געווען, די מער- 
הייט זאָל זיך אריבערזעצן אף די נייע ערטער און פאַנאַנדערזעצן זיך 
בעהעסקעם מיט די נייע באַדיננונגען, באַזונדערס די באַדינגונגען פון ‏ 
דער נייער עקאָנאַָמישער פּאָליטיק. 


-- 50 ז, 


| = בענויגייע צו ;דער אויסערלעכער פּאַליטיק האָט זיך באַ אונז אויס- 
| געפונען אַמװײניקסטן ענדערונגען. דאָ האָבן מיר פאָרגעזעצט יענעם 

קורם, וועלכער איז גענומען געװאָרן פריער, און איך רעכן, איך קאָן אויך 
זאָגן מיט אַ ריינעם געוויסן, אַז מיר האָבן אים פֿאַרגעזעצט פולקום קאָנ- 
זעקווענט און מיט אַ געװאלטיקן דערפאָלג. אויך דאַרף מען איבעריקנס 


| וועגן דעם ביפראטיעם ניט דערציילן: דאָס נעמען װלאדיװאָסטאָק, די 


דעמאַנסטראַציע, וועלכע איז נאָך דעם פֿאָרגעקומען, די מעלוכיש-פעץדע- 


ראַטיווע מעלדונג, וועלכע איר האָט די טעג איבערגעלייענט אין די ציי" 
! מונגען, האָבן דערוויזן און באַװויזן קלאָרער פאר קלאָר, אַז אין דעמדאָזיקן 
פּראַט קומט אונז נאָרניט ניט אוים צו בייטן. מיר שמייען אִף א װועג, 
| וועלכער איז פולקום קלאָר און באַשטימט אָנגעצייכנט, און האָבן זיך 
באַװאָרנט אַ דערפּאָלג פאַר די מעלוכעט פון דער גאַנצער וועלט, האַגאַם 
אייניקע פון זיי זיינען ביז איצט גרייט צו זאָגן, אַז זיי וועלן זיך ניט זעצן 
באַ איין טיש מיט אונז. פונ:דעסטװועגן, עקאַנאַָמישע באציאוננען, און נאָך 
זיי דיפּלאָמאַטישע באַציאונגען -- מוזן זיך איינאָרדענען, װעלן זיך דור- 
| כוים איינאָרדענען. יעטוועזער מעלוכע, וועלכע שטעלם זיך אַקעגן זיעם, 
| ריזיקירט צו בלייבן אַ פֿאַרשפּעטיקטע און ריזיקירט עפשער אין עֶפּעס 
זייער וועזנטלעכם אויסצוגעפינען זיך אין ניט קיין גינסטיקער לאַנע. דאָס 
אַלץ זעען מיר איצטער, און ניט נאָר פון צייטונגען. איך רעכן, אַז אויך 
פון נעסיעס קיין אויסלאַנד איבערציינן זיך די כאוויירים אין דעט, וו 
גרויס עס זיינען די געשעענע ענדערוננען. אין דעם פּראָט איז בא אונו 
ניט געווען, אזױ צו זאָגן,. אויב מע זאָל באַנוצן אַן אַלטן אויסדריק, קיין 
שום אומשטייגן ניט אף אודערע צוגן, ניט אֵף אן אנדער געשפּאן. / 
אָכער װאָס אַנבאַלאַנגט אונזער אינעװוייניקסטע פּאַליטיק, איז דאַ 
דאָס אומשטיינן, װאָס מיר האָבן געמאכט פרילינג 1921 יאָר, װאָט איז 
אונז דיקטירט געװאָרן פון אומשטאנדן פין אויסערגעוויינלעכער קראַפט 
און איבערצייגנדיקייט, אַזױי אַז צווישן אונז איז קיין שום דעבאטן און 
קיין שום מיינונגספאַרשיידנחייטן װועגן דעמדאָזיקן אומשטייגן ניט גץ- 
ווען, אָט דאָס אומשטיינן ברענגט אונז נאָך אַלץ אייניקע שוועריקייטן, 
ברענגט אונז נאָך, װועל איך זאָגן, גרויסע שװעריקייטן. ניט דערפאַר, 
מיר זאָלן צווייפלען אין דער נוימטיקייט פונם קער, -- קיין שום ספייקעס 
איז אין דעמדאָזיקן פּראָט נימאָ; ניםט דערפאַר, װאָס מיר זאָלן האָבן 
- ספייקעס, צי האָט די פּראָכע פון דערדאָזיקער נייער עקאָנאַמישער פֹּאַ- 
ליטיק אונזערער געגעבן יענע דערפאָלגן, אַף וועלכע מיר האָבן זיך גע" 
| ריכט. קיין שום ספייקעם אין דעם פּראַט, איך קאָן דאָס זאָגן פולקום 
| באַשטימט, איז אויך ניטאָ ניט אין די רייען פון אונזער פּארטײ, נים אין - 
די רייען פון דער געװאַלטיקער מאַסע פון אַרמעטער און פּוערים. - 
אין דעם זינען שטעלט די פּראַגע ניט פאָר. קיין| שוועריקייטן. שווע- 
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ריקייטן קומען אויף דערפאַר, װאָס פאַר אונז האָט זיך אועקגעשטעלט 
אַן אויפגאַבע, װאָס קעדיי צו לייזן זי איז זייער אָפּט נויטיק צוציען נייעץ 
מענטשן, דורכפירן אױטעראָרדנטלעכע מאָסמיטלען און אױסעראַרדנטלעכע 
מעטאַדן. מיר האָבן נאָך ספייקעס וועגן דער ריכטיקייט פון דעם אָדער יי 
נעם, סזיינען פאַראן ענדערונגען אין דער אָדער יענער ריכטונג, און מ'דאַרת 
זאָגן, אַז סאי דאָם, סאי יענץ װועט נאָך בלייבן אין מעשעך פון א גאַנץ הים- 
שער צייט. , נייע עקאָנאָמישע פּאָליטיק". א זאָנדערבאַרער נאַמען. דידאָזיקע 
פּאָליטיק האָט מען אָנגערופן נייע עקאַנאַמישע פּאָליטיק דערפאר, װאָס זי 
גיט אַ קער אף צוריק. מיר טרעטן איצט צוריק, אָבער מיר טוען דאָס, קעדיי 
פון אָנהױיב צוריקטרעטן, און דערנאָך פאַנאַנדערלױיפן זיך און שטארקער 8 
שפּרונג טאָן פאָרויס. נאָר באַ דעמדאָזיקן איינציקן טנאַי זיינען מיר צו- 
ריקגעטראָטן אין דער דורכפירונג פון אונזער נייער עקאַנאָמישער פּאַלי 
טיק. וואו און וי דאַרפן מיר זיך איצט איבערבויען, צופּאַסן זיך, רעאָר- 
נאַניזירן זיך, קעדיי נאָכן צוריקטריט אָנהױיבן אֵן אַקשאָנעסדיקן אָננריף 
-- דאָס ווייסן מיר נאָך ניט. קעדיי דורכצופירן דידאָזיקע אַלע האנדלוננען 
אין אַ נאָרמאַלער אָרדענונג, דאַרף מען, װוי סזאַנט דאָס שפּריכװאָרט, 
ניט צען מאָל, נאָר חונדערט מאָל אָפּמעסטן, איידער באַשליסן. דאָט דאַדם 
מען, קעדיי פאַרטיק צו ווערן מיט יענע אומנעהויערע שוועריקייטן, וועל- 
כע שטעלן זיך פּאַר אונז אין דער דורכפירונג פון אַלע אונזערע אויפגאַבן 
און פראַגן. איר ווייסט אויסגעצייכנט, וויפל קאָרבאָנעם ס'איז געבראַכט 
געװאָרן באַ דער דערגרייכונג פון דעם, װאָס עס איז געמאַכט געװאָרן, 
איר ווייסט, וי לאַנג ס'האָט זיך געצויגן דער בירנער-קריג און וויפל 
קויכעס ער האָט גענומען. איז אָט, דאָס נעמען װלאַדיוואָסטאָק האַט א 
באַװויזן (וולאַדיוואָסטאָק איז אַפּילע ווייט, אָבער דאָס איז דאָך אונזער 
שטאָט), האָט אונז באַוױיזן די אַלגעמײינע שמטרעבונג צו אונז, צו אונזטרט 
דעראַבערונגען. סאי דאָ, סאי דאָרט איז ר.ם.פ.ר.ר. דידאָזיקע שטרעבונ; 
האָט אונז באַפּרײיט סאי פון די בירנגערלעכע סאָנים, סאי פון די אויסער- 
לעכע סאָנים, וועלכע האָבן אונז אָנגעגריפן. איך רעד וועגן יאַפּאַניע. 
מיר האָבן דעראָבערט אַ פולקום באַשטימטע דיפּלאָמאַטישע סימו- 
אַציע, און דאָס איז אַ דיפּלאָמאַטישע סימואַציע ניט קיין אַנדערע, וי אן 
אַנערקענטע פון דער גאַנצער וועלט. איר זעט דאָס אַלץ. איר זעט די רע 
זולטאַטן דערפון, און וויפל צייט האָט זיך צוליב דעם געפּאַדערט? מיר 
האָבן זיך איצט דערשלאָגן, אונזערע רעכט זאָלן אָנערקענט ווערן פין 
אונזערע סאָנים סאי אין דער עקאָנאָמישער פּאָליטיק, אזוי אויך אין דער 
האַנדלס-פּאָליטיק. דאָטס ווערט דערוויזן דורכן שליסן האַנדלם-אָפּמאַכן. 
מיר קאָנען זעען, פאַרװאָס ס'איז אונז, װאָס זיינען מיט אַנדערחאַלב: 
יאָר צוריק אַרױפּגעטראָטן אַפן וועג פון דער אַזױ אָנגערופענער נייער 
עקאָנאָמישער פּאַליטיק, פאַרװאָס ס'איז אונז אַזױ אומגלויבלעך שווער 
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ו באװוענן זיך אין דעמזאָזיקן וועג. מיר לעבן אין באַדינגונגען פון א 
מעלובע וועלכע איז אַזױ צעשטערט פון דער מילכאַמע, אַזױ אַרוסגע" 
שלאַנן פון יעטוועדער וועלכער ניט איז נאָרמאַלער ליניע, וועלכע האָט 
אַזופיל געליטן און אַריקערגעטראָגן, אַז מיר הויבן איצטער אָן אַלע 
כעשבוינעם פון אַ קליינשם, קליינעם פּראַצענט, -- דעם פּראַצענט פון 
פאַר דער מילכאָמע. דעמדאָזיקן מאַסשטאַב ליינן מיר צו צו די באַדינגן?" 
גען פון אונזער לעבן, ליינן צו אַמאָל זייער אומגעדולדיק, חיים און איבער- 
צייגן זיך שטענדיק, אַז דאָ זיינען פאַראַן אַזעלכע שוועריקייטן, 8ז ס'איז 
זיי ניט אַרומצונעמען. די אױפנאבע, וועלכע מיר האָבן זיך דאָ געשטעלט, 
שטעלט זיך פאָר אַזױ געװאלטיק נאָך מער ווען מיר פאַרגלייכן זי מים די 
אױיפגאבן פון א געוויינלעכער בורזשואזער מעלוכע. מיר האַבן זיך אַװועק- 
געשטעלט דידאָזיקע אױטגאַכע דערפאַר, װאָס מיר האָבן פאַרשטאַנען, 
אַז אַם קיין חילפ פון די רייכערע מעלוכעס, וועלכע קומט געוויינלעך בא 
אַזעלכע באַדינגונגען, איז ניטאָ װאָס צו װארטן. נאָך דעם כירגער-קריג 
האָט מען אונז געשטעלט אין באַדיננונגען קימאַט פון באָיקאָט, ד. ח. מע 
האָט אונז געזאָגט: יענט עקאַנאַמישע פאַרבינדונג, וועלכע מיר זיינען 
געוואוינט געװאָרן צו געכן און וועלכע איז אין דער קאַפּיטאַליסטישער 
וועלט נאָרמאַל, וועלן מיר אייך ניט געבן. 

עס איז אַריבער מער פאר 1 א האַלב יאָר, זינט מיר זיינען ארײינ- 
געטראָטן אין דער נייער עקאַנאָמישער פּאָליטיק, ס'איז אַריבער אַסאַך 
מער זינט מיר האָבן געשלאָסן דעם ערשטן צווישנפעלקערלעכן אָפּמאַך, 
און פונדעסטווענן לאָזט זיך נאָך אַדהאַיעם פילן דערדאָזיקער באַיקאָט 
בענויגייע צו אונז מיצאַד דער נאַנצער בורזשואזיע און מיצאַד אַלץ רע- 
גירונגען. מיד האָבן ניט געקאַנט רעכענען אִף אַנדערש, ווען מיר זיינען 
אַוועק אף די נייעץ עקאָנאַמישע באדינגונגען, און פונדעסטוועגן האָבן מיר 
נִיט געהאט קיין ספייקעס, אַז מיר מוזן אַריבערגיין און מוזן זיך דערשלאָגן 
דערפאָל; איינציקווייז. װאָס ווייטער, אַלץ מער ווערט קלאָר, אַז אים- 
לעכע הילף, וועלכע װאָלט אונז געקאַנט געגעבן ווערן, וועלכע וועט אונו 
געגעבן ווערן מיצאַד די קאַפּיטאַליסטישע מעלוכעס, זי וועט נים נאָר 
ניט באַזײיטיקן דידאָזיקע באַדיננונג, נאָר זי װועט, מין האַסטאַם, אין דער 
גרעסטער מערחייםט פאַלן נאָך פֿאַרשטאַרקן, נאָך פארשאַרפן דידאָזיקע 
באַדינגונג. , איינציקווייז", האָבן מיר צו זיך געזאָגט. , איינציקווייז? -- 
זאַנט צו אונז קימאט איטלעכע פון די קאַפּיטאַליסטישע מעלוכעס, װאָס 
מיר חאָבן מיט איר פֿאַרנונדן וועלכע ניט איז מנאָיעם, אָנגעפאַנגען ווץלי 
כע נים איז אונטערהאנזלוננען. און אָט אין דעם איז דאָ אַ באַזונדערע 
שוועריקייט. מיר דאַרפן זיך באַוואוסט מאַכן דידאָזיקע שוועריקייט. מיר 
האָבן אױסגעארבעט אונזער מעלוכע-אָרדענונג מיט אַ איבער דויי-יאָ- 
ריקער אַרבעט, אַן אומגלויבלעך שווערער, אַן אומגלויבלעך פולער מיט 
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העלדנמוט. אין די באַדינגונגען, אין וועלכע מיר זיינען געווען ביז איצט, 
האָבן מיר ניט געהאט קיין צייט פאַנאַנדערצוקלייבן, צי װועט נים זיין 
קיין סאך קאָרבאַנעס, ווייל קאָרבאָנעס איז געווען גענוג, ווייל דער קאַמף, 
וועלכן מיר האָבן דעמאָלט אָנגעהויבן (איר ווייסט דאָס אויסמגעצייכנט, 
און ס'איז איבעריק וועגן דעם צו פֿאַרשפּרײטן זיך), דערדאָזיקער קאַמ; 
איז געווען אף לעבן און טויט אַקענן דער אַלטער געזעלשאַפטלעכער אַרי 
דענונג, אַקעגן וועלכער מיר האָבן געקעמפט, קעדיי אויסצושמידן זיך 
רעכט אִף עקזיסטענץ, אִף פרידלעכער אנטויקלונג. דאָסדאָזיקע רעכט 
האָבן מיר דעראָבערט. דאָם זיינען ניט אונזערע ווערטער, דאָס איז ניט 
קיין איידעסזאָגערײ פון איידעס, וועלכע קאַנען זיין אנגענעם פאַר 
אונז. ניין, דאָס איז אײידעסזאָגערײ מערסטנטייל פון יענע, וועלכע זיינען 
געווים געווען אננענעם, נאָר נאָרניט פאַר אונזער צאַד (פאַר דעני- 
קינען, פאַר די העלדן פון װולאַדיװואָסטאָק, פון דער אָקופּאַציע און אַז, זו.). 
צוקוקנדיק זיך מיט דער גאַנצער אויפמערקזאמקייט צו אונזערש אויפ- 
נאַָבן, דאַרפן מיר איצט פאַרשטיין, אַז די חויפּט-אויפנאכע וועט איצטער 
זיין -- ניט אָפּנעבן די אַלטע דעראָבערונגען. קיין איינציקע פון די אַלע 
דעראָבערונגען ניבן מיר ניט אָפּ. צוזאַמען מיט דעם שטייען מיר פאַר 8 
פולקום נייער אױפּנאַבע; דאָס אַלטע קאַן ווערן אן עמעסע מעניע. דידאָזיקע 
אױפנאַבע איז שווערער פאַר אַלץ צו פאַרשטיין. און פאַרשמיין זי מוז 
מען, קעדיי אויסצולערנען זיך אַרבעטן, ווען מע דאַרף, אַזױ צו זאָגן, אוים- 
קערעווען זיך איננאַנצן אָף דער לינקער זייט. איך רעכן, כאַוויירים, אַז 
דידאָזיקע ווערטער און לאָזוננען זיינען פאַרשטענדלעך, ווייל אינם מעי 
שעך קימאט פון אַ יאָר, װאָס מיר איז אויסגעקומען צו זיין אָפּװועזנדיק, 
איז אייך אויסנעקומען פּראַקטיש, האָבנדיק צו טאָן מיטן קעננשטאַנד 
|פון דער אַרבעט אין די איינענע הענט, אויסנגעקומען אִף פֿאַרשיידענע 
נוסכאָעס, צוליב הונדערטער געלעגנחיימן צו ריידן און טראַכטן װענן 
דעם, און איך בין איבערצייגט, אַז נאָכדענקענדיק וועגן דעם, קאַנט איר 
קומען בלויז צו איין אויספיר: פון אונז פאָדערט זיך איצט נאָך מער יענע 
בויגעוודיקייט, וועלכע מיר האָבן אַנגעװענדט ביז איצט אף דער אַרענע 
פונם בירגער-קריג, 

פונם אַלטן טאָרן מיר זיך ניט אַפּואַנן. א נאַנצע ריי האַנאַכעס, 
וועלכע פּאַסן אונז צו צו די קאַפּיטאַליסטישע מעלוכעס, -- דידאָזיקע ריי 
האַנאָכעס גיט די מעלוכעס א פולע מעגלעכקייט אַרײינצוטרעטֿן אין באַ- 
ציאונגען מיט אונז, באַװאַרנט זייער רעוועך, עפשער אַמאָל א גרעסערן, 
איידער מע דאַרף. די טעג האָט מען אין די צייטונגען באַהאַנדלט די פראַ- 
גע וועגן דער קאַנצעסיע, װאָס עס לייגט פאָר דער ענגלענדער אורקוװואַרט, 
וועלכער איז ביז איצט קימאַט די נאַנצע צייט געגאננען אקענן אונז אינם 
בירגעריקריג. ער האָט געזאָגט: ,מיר װועלן זיך אונזער ציל דערשלאָגן 
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אינם בירנער-קריג אַקענן רוסלאַנד, אַקעגן דעמזעלביקן רוסלאַנד, וואָם 
האָט זיך דערוועגט אָפּצונעמען בא אונז דאָס און דאָס". און נאָך אַלעם 
דעם איז אונז אויפנעקומען אַרײנצוטרעטן מיט אים אין באַציאננען. 
מיר האָבן זיך. ניט אָפּנעזאָגט פון זיי, מיר האָנן זי אָנגענומען מיט דער 
גרעסטער סימכע, אָבער מיר האָבן געזאַנט: אַנטשלדיקט, דאָם, וואָם 
מיר האָבן דעראָבערט, וועלן מיר ניט אָפּגעבן צוריק. אונזער רוסלאַנד איז 
אזוי גרוים, מיר האָבן אװי פיל עקאַנאַמישע מעגלעכקייטן, און מיר 
האלטן זיך באַרעכטיקט ניט אָפּצוזאָגן זיך פון אייער ליבנסווירדיקן פאָר- 
שלאג, אָבער מיר װועלן אים באַהאַנדלען, װוי קאַלטבלוטיקע געשעפטם- 
לייט". עמעס, אונזער ערשטער שמועם איז געווען ניט קיין געלונגענער, 
ווייל מיר האַנן צוליב פּאַליטישע מאָטיוון ניט געהאט קיין מעגלעכקייט 
מאַסקים צו זיין אף זיין פאַרשלאַג, מיר האָבן געמוזט ענטפערן אים מיט 
אַן אָפּזאָג. ביז װאַנען די ענגלענדער האָבן ניטיאָנערקענט די מעגלעכקייט 
פון אונזער אנטייל אין דער פּראַנע וועגן די דורכגוסן, וועגן די דאַרדאַגעלן, 
האַבן מיר געמוזט ענטפערן מיט אַן אָפּזאָג, אָבער מטייקעף נאָך דעמדאָ 
זיקן אָפּזאָג האָבן מיר געמוזט פאַרנעמען זיך מיט באַטראַכטן דידאָזיקע 
פּראַנע אין טאָך. מיר האָבן באַטראַכט, צי דאָט לוינט אונז אָדער ניט, צי 
עס לוינט צו שליסן דידאָזיקע קאָנצעסיע, און אוב עם לוינט, איז בא 
וועלכע אומשטענדן. מיר האָבן געדאַרפט דורכשמועסן זיך וועגן פּרײז. 
אָט איז דאָס, װאָס ס'כאַווייזט אייך קלאָר, כאַוויירים, ביז װאָס פאַר אַ 
גראד מיר דארפן איצטער צוניין צו די פּראַגן ניט אַזױ, וי מיר פלעגן 
צוגיין צו זיי פריער. פריעדי פלעגט אַ קאָמוניסט זאָגן: , איך גיב אָפּ דאָס 
לעבן", און דאָס האָט אים אױיסגעוויזן זייער איינפאַך, האַנאַם דאָס איז 
גאָרניט איטלעכט מאָל געווען אזוי איינפאַך. אָבער איצטער שטייט פאַר 
אונז, קאַמוניסטן, נאָר אַן אַנדער אױפּנאַבכע. מיר מוזן איצט אַלץ אויס- 
רעכענען, און איטלעכער פון אייך דאָרף זיך אויסלערנען אויסצורעכענען. 
מיר דאַרפן אויפרעכענען אין דער קאַפּיטאַליסטישער ארומרינגלונג, וי 
אַזױ מיר וועלן באװאַרענען אונזער עקזיסטענץ, וי אַזױ מיר װועלן באַי 
קומען פּראָפּיט פון אונזערע קעגנער, וועלכע וועלן נאַטירלעך דינגען זיך, 
וועלכע האָבן קיין מאָל ניט פאַרגעסן, װוי אַזױ מע דינגט זיך און וועלבע 
וועלן זיך דינגען אִף אונזער כעשבן. דאָס פאַרגעסן מיר אויך ניט און מיר 
שמעלן זיך גאָרניט פאָר, אַז פּאַרשמײיער פונם האַנדל זאָלן זיך ערגעץ וואו 
פֿאַרװאַנדלען אין לעמעלעךף און זאָלן, פאַרװאַנדלטע אין לעמעלעך, אומ- 
זיסט איבערלאָזן אונז אַלערלײ גוטע זאַכן. אַזױנם טרעפט זיך ניט, און 
אַף דעם האָפּן מיר ניט, אָבער מיר רעכענען אויס אַף דעם, אַז מיר, צו 
געוואוינטע אַרויסצואווייזן װידערשטאַנד, װועלן אויך דאָ אויסדרייענדיק 
זיך, אַרױסװײזן זיך פעאיק סאי האַנדלען, סאי ניסאַשער ווערן, סאי אַרױם- 
גיין פון שווערע עקאַנאַמישע סיטואציעס. אָט דאָס איז זייער אַ שויערע 
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אויפנאבע. אט איבער דערדאָזיקער אויפנאבכע ארבעטן מיר. איך װאָלט ‏ 
וועלן, מיר זאָלן זיך אָפּגעבן און זאָלן זיך האָבן אָפּנעגעבן א קלאָרן דין 
וועכעשבן אין דעם, אֵף וויפל ס'איז גרוים דער אָפּנרונט צווישן דער אל 
טער אויפנאַבע און דער נייער. וי גרויס דערדאַזיקער אָפּנרונט װואָלט 
ניט געווען, האָבן מיר אף דער מילכאַמע אױיסגעלערנט זיך מאַנעוורירן 
און מיר דאַרפן פארשטיין, אַז דער מאגעווער, וועלכער שטייט אונז פאַר 
איצטער, אין וועלכן מיר געפינען זיך איצט, -- איז דער שווערסטער, 
אָבער דערפאר איז דערדאָויקער מאַנעווער, װוי עס שיינט, דער לעצטער, 
טיר דאַרפן דאָ אױיספּרואוון אונזער קויעך און דערווייון, אז מיר האָבן 
ניט בלויז איינגעכאזערט אונזערע נעכטיקע וויסנשאפטן און כאַזערן אי- 
בער דאָס פריער געלערנטע. זייט מויכל, איך בעט אייך, מיר האָבן אֲני 
געחויבן איכערלערנען זיך און וועלן זיך איבערלערנען אַזוי, אַז מיר װועלי 
דערגרייכן 8 באַשטימטן און פֿאַר אלעמען קענטיקן דערפאַלג. אָט אין 
נאַמען פון דעמדאָזיקן איבערלערנען זיך, רעכן איך, דארפן מיר טאַקע 
איצטער געבן איינע די אנדערע אַ פעסטן צוזאָג, אז מיר האָבן אונטערן 
טיטל פון דער נייער עקאַנאַמישער פּאָליטיק א קערעווע געטאָן אף צוריק 
און א קערעווע געטאָן אַזױ, אַז קיין שום גייעס זאָלן מיר ניט אָפּנעבן, 
און אין דערזעלביקער צייט זאָלן מיר געבן די קאַפּיטאַליסטן אַזעלכל 
פּראָפיטן, וועלכע וועלן צווינגען וועלכע מעלוכע איר ווילט, װוי פיינטלעך 
זי זאָל ניט זיין בענויגייע צו אונז, צו גיין אֵף אָפּמאַכן און באַציאונגען. 
מיט אונז. כ' קראַסין, וועלכער חאָט פיל מאָל נגעץעשמועסט מיט אורקאַרטן, 
! דעמדאָזיקן הױפּט און שטיצע פון דער גאַנצער אינטערווענץ, האָט גע" 
זאָנט, אַז אורקאַרט, נאַָך אַלע פרואוון אום יעדן פּרייז אָנצובינדן אונו 
די אַלטע אַרדענונג איבער גאַנץ רוסלאנד, זעצט זיך אַועק באם טיש 
צוזאַמען מיט אים, מיט קראַסינען, און הויבט אָן צו ריידן: , איז וי מיי- 
ער? איז וויפל? איז אַף וויפל יאָר?" פון דעם איז נאָך גאַנץ ווייט בין 
דעם, מיר זאָלן שוין האָבן געשלאָסן אַ ריי קאַנצעסיע-אָפּמאַכן, מיר זאָלן 
שוין זיין אף אזא אויפן אַרײנגעטראַמן אין פולקום גענויע, אומװאקל- 
באַרע, -- פונם שטאַנדפּונקט פון דער בורזשואזער געזעלשאַפּט -- אַפּי 
מאַך-באַציאונגען, אָבער מיר זעען שוין איצט, אַז מיר גייען צו צו דעִם, 
זיינען קימאט צוגעגאנגען, זיינען נאָך אָבער ניט געקומען. דאָס, כאַװײײי 
רים, דאַרף מען אָנערקענען און ניט איבערנעמען זיך. ס' איז נאָך ווייט - 
ניט דערגרייכט אין אַ פולער מאָס דאָס, װאָס ס'וועט אונז מאַכן שטאַרק, 
זעלבשטענדיק, רואיק זיכער אין דעם, אַז פֿאַר קיין שום קאַפּיטאַליסמי 
שע אָפּמאַכן האָבן מיר ניט קיין מוירע, רואיק זיכער אין דעם, אַז וי 
שווער דער אָפּמאַך זאָל ניט זיין, וועלן מיר אים שליסן, אַריינדרינגען אין 
זיין טאָך און װועלן אים לייזן. דעריבער איז די אַרבעט אִף דעם געביט, --- 
סאי די פּאָליטישע, אזוי די פּאַרטייאישע, --- וועלכע איז פון אונז אָנ- 


-- 96 


געחויבן, דאַרף זי ווערן פאָרגעזעצט, דעריבער דאַרף מען, אז מיר זאָלן 
פון די אַלטע מעמאָדן אַריצערגיין צו פולקום נייץ מעטאָדן. 

דער אַפּאַראַט איז באַ אונז געבליבן דער אלטער, און אונזער אויפ- 
גאַבע באַשטײיט איצט אין איבערמאַכן אים אף א נייעם שטייגער. מיט- 
אַמאָל קאַנען מיר דאָסם ניט איבערמאַכן, אָבער מיר מוזן אוועקשטעלן די 
זאַך אַזױ, אַז יענע קאַמוניסטן, וועלכע זיינען בא אונז פֿאַראַן, זאָלן ריב" 
טיק צעמיילט ווערן. מע זארף, אַז זיי, דידאָזיקע קאָמוניסטן, זאָלן באַ- 
הערשן יענע אַפּאַראַטן, בא וועלכע זיי זיינען אוועקגעשטעלט, און ניט 
אַזױ, זוי דאָס קומם באַ אונז אָפט פאָר, אַז דערדאָזיקער אַפּאַראַט באַ- 
הערשט זיי. ניטאַ װאָס צו באַהאַלטן די צאָרע, און מע דארף ריידן יועגן 
דעם אָפן, אָט װאָס פֿאַר אױפנאבן עס שמייען פאַר אונז און װאָס פאַר 
שװועריקייטן עס זיינען פאַראן פֿאַר אונז, און דאָס גראד אין יענער צייט, 
ווען מיר זיינען אַרױפגעטראַטן אַף אונזער זאַכלעכן וועג, ווען מיף 
האָבן באַדארפט צוגיין צום סאַציאליזם ניט וי צו 8 איקאַנע, אויסגץ- 
מאָלט מיט פּאראדע-פארבן. מיר דאַרפן נעמען אַ ריכטיקע ריכטונג, מיר 
באַדאַרפן, אַלץ זאָל אױסגעפּרואווט ווערן, די נאַנצע מאַסן און די גאַנצע 
באַפעלקערונג זאָלן קאַנטראָלירן אונזער וועג און זאָלן זאָגן: ,יאָ, דאָט איז 
בעסער, איידער די אַלטע אַרדענונג". אָט איז די אויפנאבע, וועלכע מיר 
חאָבן זיך געשטעלט. אונזער פּאַרטײ, אַ קליינע גרופּע מענטשן אין פאַר"י 
נלייך מיט. דער גאַנצער כאפעלקערונג פונם לאַנד, האָט זיך פֿאַר דעם 
גענומען. דאָסדאָזיקע קערנדל האָט זיך געשטעלט פאַר אַן אויפגאַבע אַלץ 
איבערצומאכן, און עס װועט איבערמאכן. אַז דאָט איז ניט קיין אוטאָפּיע, 
אַז דאָס איז א זאַך,. פון וועלכער מענטשן לעבן, -- דאָס האָבן מיר דער" 
וויזן, דאָס אַלץ האָבן מיר געזעען, -- דאָם איז שוין געמאַכט געװאָרן. מע 
דאַרף איבערמאַכן אזוי, אַז די נאנצע מערחייט אַרבעטנדיקע מאַסן, פױ 
ערשע און ארבעטנדיקע, זאָל זאָגן: , ניט איר לויבט זיך, נאָר מיר לויבן 
אייך, מיר זאָגן, אַז איר האָט דערגרייכט בעפערע רעזולטאַטן, נאָך וועל- 
כע קיין איין פארשטענדיקן מענטשן וװועט קיינמאָל נים אײינפאַלן אומי 
צוקערן זיך צום אַלטן". דאָס איז נאָך אָבער ניטשָ. ד עריבער ב ליב ט 
דער ,נעפּ" דער װהויפּטלעכעה, אַרדנטלעכעה אלץ 
אוים שעפּנדיקער לאָזונג פונם היינטיקן טאָג. קין אין 
לאַזונג, וועלכן מיר האָבֿן נעכטן אויסגעלערנט, וועלן מיר ניט פאַרגעסן, - 
דאָס מעגן מיר פולקום דואיק, אָן איטלעכן שאָטן ואַקלונג, זאָגן וועמען 
איר ווילט, און איטלעכער שריט אונזערער זאָגט דאָס. אָבער מיר דאַרפן 
זיך נאָך צופּאסן צו דער נייער עקאַנאָמישער פּאָליטיק. אַלע אירע נעגאַ- 
מיווע זיימן, וועלכע מע דארף ניט איבערציילן, וועלכע איר ווייסט אוים- 
געצייכנט, דאַרף מען פֿאַרשטיין איבערצובויגן, פֿאַרשטײין ברענגען צו 
אַ באַשטימטן מינימום, פארשטיין אײינאַרדענען אלץ מיט אַ כעשבן. אונ- 


זער געזעצגעבונג גיט דערצו די פולע מענלעכקייט. צי װועלן מיר. קענען 
אוועקשטעלן די זאַך? דאָם איז נאָך ויים נים אַנטשלאָסן. מיר 
שטודירן עס. יעדער נומער פון אונזער פּאַרטײ-צײיטוננ גיט אייך א 
צענדליק ארטיקלען, וועלכע זאָגן: אַף אזא און אַזאַ פאַבריק, פון אזא 
און אַזאַ פאַבריקאַנט, זיינען אַזױנע און אַזױנע אַרענדע-באַדינגונגען, און 
אָט דאָרטן, וואו דער דירעקמאָר איז אונזערער א כאַווער, 8 קאָמוניסט, 
זיינען די באַדינגונגען אזוינע און אַזױנע. גיט דאָס רעוועך אָדער ניט, באַ- 
צאָלט זיך דאָס אָדער ניט? מיר זיינען אַריבער צום סאמע עצעם פון די 
װאָכעדיקע פֿראַגן, און אין דעם באַשמטײט די געװאַלטיקע דעראַָכערונג. 
דער סאַציאַליזם איז שוין איצט ניט קיין פראַגע פון דער ווייטער צוקונפט, 
אָדער פון א וועלכן ניט איז אַבסטראַקטן בילד, אָדער פון אַ וועלכער ניט 
איז איקאָנע. װאָס אַנבאַלאַנגט איקאַנעס, זיינען מיר געבליבן וועגן זי 
באַ אונזער אַלטער מיינונג, זייער אַ שלעכטער. מיר האָבן דעם סאָציאַי 
ליזם דורכגעשלעפּט אינם אַלטענלעכן לעבן און דאַרפן זיך דאָ פאַנאַנ- 
דערקלייבן. אָט װאָס עס בילדעט די אױפּנאַבע פון אונזער טאָג, אָט װאָם 
עס בילדעט די אויפגאַבע פון אונזער עפּאַכע. דערלויבט מיר צו פֿאַר- 
ענדיקן מיטן אויסדריק פון דער איבערציינונג, אַז װוי שווער ס'איז ניט 
דידאָזיקע אױפּנאַבע, וי ניי זי איז ניט אין פאַרגלייך מיט אונזעד פרי- 
ערדיקער אויפגאַבע און וויפל שוועריקייטן זי פאַרשאַפט ניט פֿאַר אונז, --- 
וועלן מיר אַלע צוזאמען, ניט מאָרגן, נאָר אין עטלעכע יאָר, וועלן מיר אַלץ 
צוזאַמען לייזן דידאָזיקע אױפנאַבע אום יעדן פּרייז, אַזױ אַז פונם נעפּישן 


רוסלאַנד, וועט זיין אַ סאַציאַליסטיש רוטלאַנד, 
, פּראוודא*, גוםמ. 263 
1 נאָיאבּר 1922 ל. 


וועגן שטייגן אף הויכע בּערג, װועגן שעדלעכקייט 
פון איעש, ועגן נוצלעכקייט פונם האַנדל, וועגן 
בּאַציאונג צו די מענשעוויקעס א. א. וו 
(גאָטיצן פון אַ פּובּליציסט) 
א מין מאָשל 


לאָמיר זיך פאָרשטעלן אַ מענטשן, וועלכער מאַכט אַן אויפשטיי; 
אף זייער א הויכן, שטיילן? און נאָך ניט אויסגעפאָרשטן באַרג. לאָמיר 
דערלאָזן, אַז ס'איז אים געלונגען, בייקומענדיק אומגעהערטע שוועריקייטן 
און סאַקאַנעס, אויפצוהויבן זיך אַסאַך העכער, איידער זיינע פֿאַרגייעץר 


* וגו די מעשופעדיקייט אי זייער שטארק, קימאַט שטייענדיק. איבּ, 
5/---1498 
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אַבער ביז דעם שפּיץ האָט ער פאָרט ניט דערגרייכט. ער האָט זיך אוים- 
געפונען אין אזא לאגע, ווען ס'האָט זיך אַרױסגעויזן, אַז באַװעגן זיך 
פאַָרױס אין דער אויסגעקליבענער ריכטונג, אף דעם אויסגעקליבענעם 
וועג איז שוין ניט נאָר שווער און געפערלעך, נאָר פּאַשעט אומעגלעך. 
עס איז אים אויטנעקומען א קערעווע צו טאָן אף צוריק, אַראָפּנידערן 
אראָפּ-צו-צו, זוכן אַנדערע ווענן, זאָל זיין לענגערע, װאָס זאָגן אָבער פאָרט 
צו די מעגלעכקייט צו דערקלייבן זיך ביז דעם שפּיץ. אַראָפּנידערן אונטן 
-- איז אַף יענער הויך, דער ניט געזעענער אין דער וועלט, אַף וועלכער 
עס האָט זיך אויסגעפונען דער רייזנדיקער, װאָס מיר, האָבן זיך מעשאער 
געווען, -- שטעלט דאָט פּאָר סאַקאָנעס און שוועריקייטן, עפשער נאָך 

| גרעסערע, איידער דער אויפשטייג: ס'איז גרינגער צו מאַכן א פֿאַלשן 
מריט, ס'איז ניט אזוי באַקוועם צו באַטראַכטן יענץ אָרט, וואו מץ שטעלט 
אַ פום; ס'איז נימאָ יענע באַזונדערס געהויבענע שטימונג, וועלכע פלעגט 
באַשאַפן ווערן דורך דער אומיטלבאַרער באַוענונג אַרויפ-צדצו, דירעקט 
צום ציל און אַז. וו. ס'קומט אויס אַרומבינדן זיך מיט א שטריק, פאַר- 
ברענגען נאַנצע שאָען, קעדיי מיט אַ רידל אויסצוהאַקן טרעפּלעך אָדער 
ערטער, וואו מע זאָל קאַנען פעסט צובינדן אַ שטריק. ס'קומט אוים צו 
רירן זיך מיט לאַנגזאַמקײט פון אַ טשערעפּאַכע, און דערביי באַװעגן זיך 
אַף צוריק, אַראָפּ-צו-צו, ווייטער פונם ציל, און נאָך אַלץ ניט זעען, צי 
מ'שנדיקט זיך דאָסדאָזיקע פאַרצפװוײיפּלט געפערלעכע, פּיינלעכע אַראָפּ 
נידערן, צי ס'געפינט זיך אַ וויפל ניט איז זיכערער ארומװועג, מיט וועלכן 
מע װאָלט. קאָנען ווייטער דרייסטער, גיכער, נראַדער א רוק געבן זיך 
פֿאָרױס, אַרױף צום שפּיץ, 

סװועט קוים זיין ניט נאַטירלעך צו מעשאַער זיין זיך, אז כ8 8 
מענטשן, וועלכער האָט זיך אויסגעפונען אין אַזאַ לאַנע, טרעפן זיך, -- 
ניט געקוקט אִֵף דעם, װאָט ער האָט זיך אויפגעהויבן אומנגעהערט החויך, 
--- מינוטן פון איעש. און מין האַסטאַם װאָלטן דידאָזיקע מינוטן געווען 
פילצאָליקער, עפשער, שווערער, אויב ער װאָלט קאָנען הערן אייניקע 
שטימען פון אונטן, וועלכע באַאָבאַכטן פון דערווייטנם, פון זיכערן אָרט, 
באַאָכאַכטן דורך א שפּאַקטיו, דאָסדאָזיקע געפערלעכע אַראָפּנידערן, 
וועלעכם מע קאַן אפילע ניט אָנרופן (לויטן מוסטער פון די , סמענאַװע- 
כיסמן") ,אַראָפּנידערן אֵף טאָרמאָזן", ווייל א טאָרמאָז זעצט פאָרױס, אַו 
דער װאָגן איז אַ נוט באַרעכנטער, שוין אַן אױמגעפּרואווטער, דער וועג 
איז פון פריער צוגעגרייט, די מעכאַניזמען -- שוין פריער אױיסגעפּדואווט. 
און דאָ -- ניט קיין װאָגן, ניט קיין וועג, ביכלאַל גאָרניט, אַבסאָלוט נאָרי 
ניט, װאָס זאָל זיין אױיסגעפּרואװט פון פריער! 

און שטימען פון אונטן טראָנן זיך שאדנפריידיקע. אייניקע ווייזן 
אַרױיס זייער שאַדנפרייד אפֿן, העצן, שרייען: באלד וועט ער זיך אַראָפ- 
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רייטן, אַזױ טאַקע קומט אים, טרייב ניט קיין מעשוגאַעס! אַנדערע באַ- 
מיען זיך צו באהאַלטן זייער שאַדנפרײיד, האַנדלענדיק מייסטנם לױטן 
מוסטער פון יודושקע גאָלאַָװליאָו*; זיי מרויערן, פֿאַרנלאָצנדיק די אויגן 
צום הימ?: , צום באדויערן, ווערן אונזערע שלעכטע דערװאַרטונגען באַ- 
רעכטיקט! צי האָבן מיר, וועלכע האַבן דאָס גאַנצע לעבן אָפּגעגעבן אֵף 
צוגרייטן א פארשטענדיקן פּלאן פון אויפשטייג אַף דעמדאָזיקן באַרג, 
צי האָבן מיד ניט געפאָדערט, מע זאָל אָפּלייגן דעם אויפשטייג, ביז װאַנען 
אונזער פּלאֿן איז ניט ענדגילטיק אויסנעארבעט? און אויב מיר האָבן אַװױ 
ליידנשאפטלעך געקעמפט אַקעגן דעם וועג, וועלכן פ'פאַרלאָזט איצטער 
דער מעשוגענער אליין (זעט, זעט, ער איז אַועק אִף צוריק, ער נידערט 
אַראַפּ, ער גרייט פאַר זיך צו נאַנצע שאָעךלאנג די מענלעכקייט אַ רוק 
צו טאָן זיך אַף וועלכן ניט איז אַרשין! און אונז האָט ער געזידלט מיט די 
מיעסמע ווערטער, בעשאט מיר פלענן ספיסטעמאַטיש פאָדערן מעסיקייט 
און אַקוראַטקײט!) -- אויב מיר האָבן אַזױ הייס פאַרורטײלט דעם מע" 
שוגענעם און האבן אלעמען געװאָרנט, מע זאָל אים ניט נאָכמאַכן און ניט 
העלפן, האָבן מיר דאָם געטאָן אויסשליטלעך אויס ליבע צום גרויסן פּלאַן 
פון אַרױפשטיײינן אף דעם געגעבענעם בארג, קעדיי ניט צו קאָמפּראָמע 
טירן דעמדאָזיקן גרויסן פּלאַן ביכלאַל". 

צום גליק קאַן אונזער רייזנדיקער, װאָס מיר האָבן זיך. מעשאַער 
געווען, אין די באַדינגונגען פונם ביישפּיל, וועלכן מיר האָבן גענומען, 
קאָן ער ניט הערן די שטימען פון דידאָזיקע ,עמעסע פריינט" פון דער 
אידייע פון אויטשמייג, ווייל ס'װואָלט אים עפשער געקערט צום ברעכן. 
און מע זאָגט, אז ווען איינעם קערט צום ברעכן, העלפט דאָס ניט דער 
פרישקייט פונם קאָפּ און דער פעסטקייט פון די פיס, באַזונדערם אַף זייער 
גרויטסע הויכקייטן. 


. אָן מעשאָלים 


| אַ מאַשל איז ניט קיין באַווייז. יעדער פארנלייך הינקט. דאָם זיינען 
עמעסן אומשמרײיטבאַרע און אַלגעמײך-באַוואוסטע, אָכער עס שאַדט 
ניט צו דערמאַנען זיי, קעדיי אנשוילעכער פארצושטעלן די גרענעצן פונם 

ווערט פון איטלעכן פאַרנלייך ביכלאַל, | 
דער רוסלענדישער פּראַלעטאריאָט האָט זיך אויפנעהויבן אין זיין 
רעװואַלוציע אַף א גיגאנטישער הויך, ניט נאָר אין פאַרנלייך מיט די יאָרן 
9 און 1798, אָבער אויך אין פארגלייך מיטן 1871 יאָר. מע דאַרף װאָס 
+ א העלד פונם בּאַרימטן רוסישן סאטירישן שרַייבּער שטשעדרין, א גידערטרעכטיקע 


בּריע, װאָס טוט אָפּ די גרעסטע אוולעס מיט פרום פאַרגלאָצטע אויגן און מיט זיסע שעמען-זאיעס- 
דיקע ריידעלעך. איב, 
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ניכטערער, קלערער, אנשוילעכער אָפּגעבן זיך דין װאָכעשבן אין דעם, 
װאָס נעמלעך מיר האָבן , דערמאַכט", און װאָס מיר האָבן ניט דערמאַכט: 
דעמאָלט װועט דער קאָפּ בלייבן פריש, סװוועט ניםט קערן צום ברעכן 
ס'וועלן ניט זיין קיין אילוזיעם, ניט קיין איעש. 

מיר האָבן , דערמאַכט" די בורזשואזדעמאַקראַטישע רעװאָלוציע 
אַזױ ,ריין", וי נאָך קיינמאָל אין דער וועלט. דאָס איז די גרעסטע דעראָ- 
בערונג, וועלכע קיין שום קראַפט וועט ניט אָפּנעמען צוריק. 

מיר האָבן דערמאַכט דעם ארױפנאַנג פון דער רעאקציאַנערסטטעף 
אימפּעריאַליסטישער מילכאַמע אַפן רעװאַלוציאָנערסטן וועג. דאָסם איז 
אויך אַזא דעראָבערונג, וועלכע קיין שום קויעך אין דער װעלט װעט 
צוריק ניט אומקערן, און 8 דעראָבערונג, וועלכע איז נאָך מער װוערטפול 
צוליב דעם, װאָס רעאקציאַנערע אימפּעריאליסטישע הארינעם זיינען 
אומפארמיידלעך אין דער ניט-ווייטער צוקונפט, אויב ס'וועם זיך איינהיטן 
דער קאַפּיטאַליזם; און די מענטשן פון 20-טן יאָרהונדערט וועלן זיך ניט 
זייער גרינג באַפּרידיקן אַ צווייט מאָל מיט , באַזעלער מאַניפעסטן", די 
רענעגאַטן, די העלדן פון פ"טן און 2 אַ האַלבנדיקן אינטערנאַציאָנאַל האָבן 
באַנארישט זיך און די אַרבעטער אינם יאָר 1912 און אין די יאָרן 
4+-1918, - 

מיר האָבן באַשאַפן 8 סאַוועטישן טיפּ פון מעלוכע, האָבן אָנגעהױיבן 
דערמיט א נייע אַלװעלטלעך חיסטארישע עפּאַכע, אן עפּאָכע פון דער 
פּאָליטישער הערשאפט פונם פּראַלעטאָריאַט, וועלכע איז געקומען אי" 
בערבייטן די עפּאַכע פון דער הערשאפט פון דער בורזשואַזיע. דאָט קאַן 
מען שוין אויך ניט נעמען צוריק, האַגאָט , דערמאַכן" דעם סאָװועטישן מיפּ 
פון דער מעלוכע װועט געלינגען נאָר דורך דער פּראַקטישער דערפארונג 
פונט ארבעטער-קלאם פון עטלעכע לענדער. | 

אָבער מיר האָבן נאָך ניט דערמאכט אַפילע דעם פונדאמענט פון 
דער סאַציאַליסטישער עקאָנאָמיק. דאָם קאַנען נאָך אָפּנעמען צוריק די 
פיינטלעכע קויכעםס פונם שטארבנדיקן קאַפּיטאַליזם, מע דארף זיך דאָם 
בוילעט באַוואוסט מאַכן און אָפן אָנערקענען דאָם, ווייל ס'איז ניטטָ קיין 
זאך, װאָס זאָל זיין נעפערלעכער פֿאַר אילוזיעס (און פֿאַר קאָפּדרײעניש, 
באזונדערס אִֵף גרויטע הויכקייטן). און אינם אַנערקענען דעמדאָזיקן בי- 
טערן עמעם איז ניטאָ אַבסאָלוט גאָרניט , שרעקלעכם", גאָרניט, װאָם זאָל 
געבן 8 געזעצלעכע געלעננחייט כאָטש צום קלענסטן איעש, ווייל מיר 
האַבן שטענדיק אַנערקענט און איבערגעכאזערט יענעם אלעפביים-עמעם 
פונם מאַרקסיזם, אַז צוליב דעם ניצאָכן פונם סאַציאַליזם זיינען נויטיק די 
געמיינזאמע באמיאוננען פון די אַרבעטער פון עטלעכע פאַרגעשריטענע 
לענדער. און מִיר זיינען נאָך דערווייל אַליין, און אין אַ לאַנד אַן אָפּג/ץי 
שטאַנענעם, אין א לאַנד, װאָס איז מער פֿאַר די איכעדיקע רואינירט, 
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האָבן מיר נעמאַכט פיל. דאָס איז נאָך װייניק. מיר האָבן איינגעהים די 
;אַרמײ" פון די רעװאָלוציאַנערע פּראַלעטארישע קויכעס, מיר האָבן אייג" 
געהיט איר , מאַנעװער-פעאיקייט", מיר האָבן איינגעחיט די קלאָרקײיט 
פונם קאָפּ, וועלכע דערלויבט אונז ניכטער צו דיסקאַנטירן, וואו, ווען און 
וי אַזױ דאַרף מען זיך נעמען פאָרן איבערמאַכן דאָס ניט דערמאַכטע. 
פאַר אֵף זיכער פֿאַרלאָרענע דארף מען אָנערקענען יענע קאָמוניסטן, ווע" 
מען סװואָלט איינגעפאַלן, אז מע קאַן אָן פעלערן, אָן צוריקטריטן, אָן 
פילמאָליקע איבערמאַכונגען פונם ניט-דערמאַכטן און פונם ניטריכטיק 
נעמאכטן, פארענדיקן אַזא אַלװועלטלעך-חיסטאָרישע , אונטערנעמונג", וי 
די פאַרענדיקונג פונם פונדאמענט פון דער סאַציאַליסטישער עקאָנאָמיק 
(באַזונדערס אינם לאַנד פונם קליינעם פּוױערטום). ס'זיינען ניט פאַרלאָרן 
(און ס'וועלן אויך ניט פאַרלאָרן גיין) יענע קאָמוניסטן, וועלכע וועלן זיך 
ניט דערלויבן אַרײנצופאַלן ניט אין אילוזיעס, ניט אין איעש, איינהימן- 
דיק דעם קויעך און די עלאסטישקייט פונם אָרגאַניזם, קעדיי װידעראַמאָל 
אַנצוהויבן פונם אָנהױיב" אינם צונאַנג צו דער שווערסטער אויפגאַבע. 

און דאָס ווייניקער מענן מיר אַרײנפאַלן אין דעם קלענסטן איעש, 
דאָס ווייניקער גרונטן איז פאַראַן אַף אַרײנפאַלן אין איעש, װאָס מיר 
האָבן בא אונזער נאנצער רואינירטקייט, קאַפּצאָנעס, אָפּנגעשטאַנענקײט, 
הונגער אין עפּעס פאָרט אַ נגעהויכן צו באװענן זיך פאָרוים 
אינם געביט פון יענער עק אָנאָמיק, וועלכע גרייט צו דעם סאָציאַ- 
ליזם, בעשאָס פאַרגעשריטענע לענדער, טויזנט מאָל רייכערע און מיליי 
טעריש-מעכטיקערע איידער מיר, זע צן פאָ ר נעבן אונז, אף דער גאַנ- 
צער וועלט -- צו באַ װענן זיך אף צוריק אַפן געביט פון , זייץ- 
רער", פון זיי גערימטער, פאַר זיי באַקענטער, שוין חונדערטער איאָרן 
אױסגעפּוואווטער, קאַפּיטאַליסטישער עקאָנאַמיק, 


זוז. וועגן געיעג אַף פוקסן; וועגן לעווי; וועגן סעראַטי 


מע זאָגט, דער זיכערסטער אױיפן פון געיעג אַף פוקסן איז פאָלגנדי- 
קער: די אױיסגעשפּירטע פוקסן רינגלט מען אַרום אֵף אַ געוויסער שטרעקע 
מיט אַ שטריק מיט רויטע פענדלעך, אִף ניט קיין גרויסער הויך איבערן 
שניי; מױירעהאָבנדיק פאַר דעם אפ-קינסטלעכן ,מענטשלעכן" אויפבן, 
גייט דער פוקם ארױס נאָר דעמאָלט און נאָר דאָרטן, וואו דידאָזיקע 
, פאַרצאַמונג" פון די פענדלעך עפנט זיך אויף, אָבער דאָרט מאַקע װאַרט 
אף אים דער יעגער. פ'קאָן זיך דוכטן, אַז פאָרזיכטיקײט איז פֿאַר אַזא 
כאיע, וועמען אַלע העצן, די פּאָזיטיווסטע אייננשאַפּט. אָבער די , פאָרזץ- 
צונג פון דער מאילע" איז אויך דאַ ווייזט זיך אַרױים פֿאַר א כיסאָרן. דעם 
פוקט כאַפּט מען נראד אֵף זיין איבערמאָסיקער פֿאַרזיכטיקײט. . 
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איך דארף זיך מוידע זיין אין איין פעלער, וועלכן ס'האָט מיר גע- 
טראָפן צו מאכן אַפן פ-טן קאָנגרעס פונם קאָמינטערן אויך צוליב איבער- 
מאָסיקער פּאַרזיכטיקייט. אַף דעמדאָזיקן צוזאמענפאַר בין איך געשטאנען 
אַפּן עקסט רעכטן פּלאַנג. איך בין איבערציינט, אַז דאָס איז געווען די 
איינציק-ריכטיקע פּאָזיציע, ווייל זייער א צאַלרײיכע (און 8 ,ווירקוננם- 
פולע") גרופּע דעלעגאַטן, בעראָש מיט פיל דייטשישע, אונגאַרישע און 
איטאַליענישע כאויירים האָט פאַרנומען אַן איבערמאָסיק , לינקע" און 
ניט ריכטיק לינקע פּאָזיציע, צו אָפּט פאַרבייטנדיק דעם ניכטערן דיסקאַנט 
פון אַ סיטואַציע, װאָס איז ניט זייער גינסטיק פאַר אַ מייקעפדיקער און 
אומיטלבארער רעװאָלוציאָנערער האַנדלונג, פֿאַרבײטנדיק דעמדאָזיקן 
דיסקאַנט דורך פאַרשטאַוקט פאָכן מיט רויטע פענדלעך. צוליב פֿאַרזיב- . 
טיקייט, באַזאָרגט וועגן דעם, אז דערדאָזיקער בליסאָפעק ניט ריכמיקער 
אָפּנױג צו לינקשאַפט זאָל נים געבן קיין פּאַלשע ריכטונג דער גאַנצער 
טאַקטיק פונם קאָמינטערן, האָב איך מיט אַלע מעגלעכקייטן פאַרמײ- 
דיקט לעווין, אַרױסזאָגנדיק די האַשאָרע, אַז ער האָט פאַרלאָרן דעם קאָפּ 
(איך האָב ניט געלייקנט, אַז ער האָט פאַרלאָרן דעם קאָפּ), עפשער צוליב 
איבערמאַסיקער שרעק פֿאַר די פעלערן פון די ליגקע, און אז עם זיינען 
געווען פאַלן, ווען קאָמוניסטן, װאָס האָבן געחאָט פאַרלאָרן דעם קאָפּ, 
פּלעגן אים דערנאָך ווייטער , געפינען". דערלאָזנדיק אַפילע -- אונטערן 
דראַנג פון די ,, לינקע" -- אַז לעווי איז 8 מענשעוויק, האָב איך אָנגעװויזן, 
אַז אפילע אזא דערלאָזונ; לייזט נאָך ניט די פראנע. צום ביישפּיל, די 
גאַנצע געשיכטע פונם פֿניאָריקן קאַמף פון די מענשעוויקעס מיט די 
באָלשעװיקעט אין רוסלאַנד (1903---1917) דערווייזט, וי פ'דערווייזן דאָס 
אויך די דריי רוסישע רעװאָלוציעם, אַז די מענשעוויקעם זיינען אין אֵל- 
געמיין געווען אומבאַדינגט אומגערעכט און אַז זיי זיינען אין דער ווירס- 
לעכקייט געווען אַגענטן פון דער בורזשואָזיע אין דער ארבעטער-כאַװע- 
גונג. דאָס איז אַן אומשטריײיטכאַרער פאַקט. אָבער דערדאָזיקער אומ- 
שטרײיטבאַרער פאַקט באַזײיטיקט ניט יענעם פאַקט, אַז אין א יינ צ לנ ע 
פאַלן פלעגן די מענשעוויקעס זיין גערעכט אַקעגן די באָלשעװיקעס, לצי 
מאָשל, אין דער פראַנע וועגן דעם באָיקאָט פון דער סטאָליפּינשער דומע 
אין 1907 יאָר. 

זינט דעם 9-טן צוזאמענפאָר פונם קאַמינטערן איז שוין אריבער 8 
כאַדאָשים. קענטיק, אונזער דעמאַלטיקער שטרייט מיט די , לינקע" איז 
שוין פּאַרעלטערט געװאָרן, איז שוין געלייזט געװאָרן פונם לעבן. ס'האָט 
זיך אַרױסגעװיזן, אַז איך בין געווען אומנערעכט בענוינייע צו לעווין, 
ווייל ער האָט מיט דערפאָלג דערוויזן, אַז ער האָט זיך אויסגעפונען אֵף 
דער מענשעוויסטישער סטעושקע ניט צופעליק, ניט צייטוייליק, ניט 
בלויז , איבערבויגנדיק דעם שטעקן" אקעגן דעם געפערלעכסטן פעלער 
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פון די , לינקע", אָבער אף לאַנג, פעסט, לויט זיין נאַנצער נאטור. נאַכ; 
דריטן קאָנגרעס פונם קאָמינטערן, אנשטאט ערלעך צו אַנערקענען די 
נויטיקייט ווייטער צו בעטן זיך אין דער פּאַרטײ, וי ס'דאַרף טאַן אַ ‏ 
מענטש, וועלכער האָט צייטווייליק פאַרלאָרן דעם קאָפּ, צערייצט פון 
אייניקע פעלערן פון די לינקע, -- האָט לעווי אָנגעהויבן קליינלעך צו 
שאָדן דער פּאַרטײ און פון הינטערן ווינקל אונטערשמעלן איר פיסלעך, 
ד. ה. טאָן פאַקטישע טויוועם די אַגענטן פון דער בורזשואָזיע פון 2-טן 
און 2 אַהאַלבנדיקן אינטערנאַציאָנאַל. נאַטירלעך, פולקום גערעכט זיינען 
געווען די דייטשישע קאָמוניסטן, וועלכע האָבן געענטפערט דערויף מיט 
אויסשליסן פון דער פּאַרמטײ נאָך עטלעכע הערן, וועלכע האָבן געהיים 
געשטיצט פּאַול לעווי אין דערדאָזיקער איידעלער באַשעפטיקונג, 

די אַנטװיקלונג פון דער דייטשישער און איטאַליענישער קאָמוני 
פטישע פּאַרטײען נאָכן דריטן קאָנגרעס פון קאָמינטערן דערווייזט, אַז 
דער פעלער פון די לינקע אַף דעמדאָזיקן קאַנגרעס איז דורך זיי דיסקאָנ- 
טירט נגעװאָרן און ווערט אויסגעבעסערט -- ביסלעכווייז, לאַנגזאם, אָבער 
אָן אָפּװענדונגען; די באַשלוסן פונם דריטן קאַנגרעס פונם קאַמוניסטישן 
אינטערנאַציאָנאַל ווערן לאַיאַל דורכנעפירט אין לעבן. די איבעראַנדער- 
שונג פון אַ פּאַרטײ פונם אַלטן טיפּ, אַן איײיראָפּץאישער פּאַרלאֿמענמא- 
רישער, אין דער ווירקלעכקייט א רעפאָרמיסטישער, נאָר לייכט צונץ". 
פּאַרבט מיט אַ רעװאָלוציאָנערער פאַרב, די איבעראנדערשונג פון אזא 
פּאַרטײ אין אַ ווירקלעך רעװאָלוציאָנערער, ווירקלעך ' קאָמוניסטישער 
פּאַרטײ, --- דאָס איז אַן אױיטעראָרדנטלעך שווערע זאַך. דער ביישפּיל 
פון פּראַנקרייך באַװײיזט דידאָזיקע שוועריקייט עפשער אפן אָנשױלעכ- 
סטן אויפן. אינם טאַנטענלעכן לעבן איבערמאַכן דעם טיפּ פון דער 
פּאַרטײײאַרבעט, איכערמאַכן דאָס װאָכעדיקע, דערשלאָנן זיך, די פּאַרמײ 
זאָל ווערן דער אַװאַנגאַרד פונם רעװאָלוציאָנערן פּראַלעטאַריאַט, נים 
אַװעקגײענדיק פון די מאַסן, נאָר אַלץ מערער און מערער דערנעענטע- 
רנדיק זיך מיט זיי, חויבנדיק זיי צו רעװאָלוציאָנערן באַוואוסמזיין און 
רעװאָלוציאָנערן קאַמף, דאָס איז די שווערסטע, אָבער אויך די זיכערסטע 
זאַך. אויב די אײיראָפּעאישע קאָמוניסטן װועלן צוליב אָט דעם גרונטלעכן, 
אינעװייניקסטן, טיפן איבערמאַכן דעם גאַנצן געבוי און די גאַנצע אַר- 
בעט פון זייערע פּאַרטײען ניט אויסנוצן יענעם (מין האַסטאַם זייער 
קורצן) טערמין צווישן די פּעריאָדן פון דער באַזונדערער פאַרשאַרפ; 
פון די רעװאָלוציאָנערע שלאַכטן, וועלכע ס'האָכן איבערגעלעבט פיל 
קאַפּיטאַליסטישע לענדער פון אײיראָפּע און אַמעריקע אין 1921 יאָר און 
אין אָנהױב 1922 יאָר, וועט דאָס פון זייער זייט זיין דער גרעסטער פֿאַר- 
ברעך. צום גליק, איז ניטאַ קיין גרונט מוירע צו האַבן פאַר דעם. די נים- 
טומלדיקע, ניט-קלינגענדיקע, ניט-שרייענדיקע, ניט-גיכע, אָבער טיפע אר- 
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בעט פון באַשאַפן אין אייראָפּע און אמעריקע עמעסע קאַמוניסטישע 
פּאַרטײען, עמעסע רעװאַלוציאָנערע אואננארדן פונם פּראָלעמאַריאַט, 
איז אָנגעהויבן, און דידאָזיקע אַרבעט גיים. 

די פּאָליטישע לעקציעם אפילץ פונם באַאָבאַכטן אַזאַ טריויאלע 
זאַך, ווי געיעג אַף פוקסן, ווייזן זיך אַרױס פאַר ניט נוצלאָז: פון איין זיים, 
ברענגט איבערמאָסיקע פאָרזיכטיקייט צו פעלערן. פון דער אַנדערער 
זייט דאַרף מען ניט פאַרגעסן, אַז אויב מע זאָל פאַרבייטן דעם ניכטערן 
דיטקאָנט פון דער סיטואַציע בלויז מיט , שטימונג" אָדער מיט פאָכן מיט 
רויטע פענדלעך, קאַן מען מאַכן א פעלער, וועלכער קאַן שוין ניט אויס- 
געבעסערט ווערן, קאָן מען אומקומען בא אזעלכע באדינגוננען, ווען די 
שוועריקייטן זיינען האַגאט גרויס, אָבער ווען דער אונטערגאַנג איז אַה 
קיין פאַל, אַף קיין ברעקעלע נאָך ניט אָבלינאַטאָריש. 

פּאַול לעווי וויל איצטער באַזונדערס אויסדינען זיך פֿאַר דער בור- 
זשואזיע --- און א ל ז אַ פאר אירע אגענטן, פאָרן 2 און פארן 2 אַהאַלבן- 
דיקן אינטערנאַציאַנאַל, -- אַרױסגעבנדיק גראד יענע װערק פון ראָזעץ 
לוקסעמבורג, אין וועלכע זי איז געווען אומנגערעכט. מיר וועלן ענטפערן 
אף דעם מיט צוויי שורעס פון איינער א גנוטער רוסישער פאַבל: עס טרעפט 
זיך, אָדלערס זאָלן זיך אַראָפּלאָזן נידעריקער, איידער הינער, אָבער הי" 
נער וועלן זיך קיינמאָל ניט אויפהויבן, וי אָדלעדס. ראַזע לוקסעמבורג האָט 
געהאט אַ טאָעס אין דער פראַגע װעגן אומאָפּהענגיקײט פון פּױלן, גצ" 
האָט אַ טאָעם אין 1903 יאָר אין דער אָפּשאַצונג פונם מענשעוויזם, גנע 
האָט א מאָעס, פאַרטיידיקנדיק אין יולי פון 1914 יאָר צונלייך מיט פּלץ- 
כאַנאָוון, וואנדערוועלדען, קאוטסקין און אַנדערע די פאַרייניקונג פון די 
באָלשעװיקעס מיט די מענשעוויקעס, געהאַט א טאָעס אין אירע שריי- 
בערייען אינם געפענגעניש פון 1918 יאָר (דערכיי האָט זי אַלײן, ווען זי 
איז אַרױסנעגאַנגען פון טורמע, סאָף 1918 און אָנהױב 1919 יאָר אוױים- 
געבעסערט דעם גרעסטן מייל פון אירע פעלערן). אָכער ניט קוקנדיק אַף 
דידאָזיקע פעלערן אירע, איז זי געווען און בלייבט אן אָדלער; און נים 
נאָר איר אנדענק וועט בלייבן ווערטפול פאַר די קאָמוניסטן פון דער 
גאַנצער וועלט, אָבער איר ביאָנראפיע און די פולעץ זאַמלונג פון אירע 
ווערק (מיט וועלכער עם פֿאַרשפּעמיקן אומעגלעך די דייטשישע קאָמו 
ניסטן, װאָס נאָר טיילווייז קאַן מען זיי פאַרענטפערן מיט דער אומגע- 
הערטער צאָל קאָרבאַנעס אין זייער שווערן קאמף) וועלן זיין א נוצלעכע 
לערע פֿאַר דער דערציאונ; פון פיל דוירעס קאָמוניסטן פון דער נאַנצער 
וועלט. ,די דייטשישע סאַציאַלידעמאָקראַטיע איז נאָך דעם 4 אַװנוסט 
פון 1914 יאָר -- א שטינקענדיקער באַרמינען" -- אָט מיט װאָס פאר א 
שפּראַך פון ראָועץ לוקסעמבורג וװועט איר נאָמען אריינגיין אין דער גע" 
שיכטע פון דער אַלװעלטלעכער אַרבעטערבאַװעגונג, און אַפן חינטער" 
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הויף פֿון דער אַרבעטער-באַװעגונג, צווישן מיסטהויפנס, וועלן הינער 
פּונם מין פּאַול לעווי, שיידעמאַן, קאוטסקי און דערדאָזיקער גאַנצער כעו" 
ראיע, פאַרשטײט זיך, באַזונדערס אַנטציקן זיך פון די פעלערן פון דער 
גרויטער קאָמוניסטקע. איטלעכן דאָס זייניקע. 

װאָט אַנבאַלאַנגט פעראטי, איז......* די איטאַליענישע קאַמוניסטן, 
דערציענדיק די ווירקלעכע פּאַרטײ פונם רעװאָלוציאָנערן פּראָלעטאַריאַט 
אין איטאליץ, וועלן איצטער האָבן א באַשײמפּערלעכן ביישפּיל פון 9 
מענשעוויזם פאַר די אויגן פון די אַרבעטער-מאַסן. ניט מיטאַמאָל, ניט אָן 
פיל מאָל איבערנעכאוערטע אנשויאונג-לעקציעס װעט זיך לאָזן פילן די 
נוצלעכע, אַ פַּשׁ טויסנ דיקע ווירקונג פון דעמדאָזיקן מוסטער, אָבער 
זי װעט אומבאַדינגט זיך לאָזן פּילן. ניט אָפּרייסן זיך פון די מאַסן, ניט 
פּאַרלירן קיין געדולד אין דער שווערער אַרבעט פון פּראַקטיש אױפי 
דעקן פאר דעם געוויינלעכן ארבעמער אַלע.... פון פעראַטין; ניט אונטער- 
געבן זיך אַם דעם צו לייכטן און געפערלעכסטן באַשלום: דאָרט, וואו סע" 
ראַטי זאָגט: , א", זאָגן: , מינום אַ". דערציען די מאַסן אומאָפּװענדבאַר 
צו א דעװאָלוציאָנערער וװועלטאַנשויאונג און צו אַ רעװאָלוציאַנערער האַני 
דלונג; באַנוצן זיך אין דער פּראַקטיק און פּראַקטיש מיט די גרױיסאַרטיקע 
(האַנאם זי קאָסטן טייער) אַנשויאונג-לעקציעם פונם פּאַשיזם --- און דער 
ניצאָכן איז פארן איטאַליענישן קאָמוניזם געזיכערט. 

|- לעווי און פעראטי זיינען כאַראַקטעריסטיש ניט אַן און פאַר זיך, 
נאַר װוי א מאַדערנער מוסטער פונם עקסטן לינקן פליגל פון דער קלייני 
נירגערלעכער דעמאַקראַטיע, פון ,, זייער" לאַגער, פונם , לאַגעד" פון די 
צווישנפעלקערלעכע קאפּיטאַליסטן, אַקעגן אונזער לאַגער. , זייער" גאַנ- 
צער לאַגער אָן אויסנאם, פון נאָמפּערסן ביז פעראַטין, טאַנצט פאַר שאָדנ- 
פרייד, מריאומפירם אָדער פּאַרגיסט קראָקאָדיל-טרערן מעקויעך אונזער 
צוריקטריט, אונזער , אראָפּנידערן אַראָפּיצו-צו", אונזער נייער עקאָנאָמי 
שער פּאָליטיק. זאָלן זיי מאַנצן פּאַר שאַדנפּרײיד. זאָלן זיי מאַכן זייערע 
פּורים-שפּילערשע שמיק. איטלעכן דאָס זייניקע. און מיר װועלן זיך ניט 
אָפּנעבן אין רעשום ניט פון אילוזיעס, ניט פון איעש. ניט האָבן קיין מוי" 
רע פאַר אַנערקענען אונזערע פעלערן, ניט חאָבן קיין מוירע פאַר אַ פיל" 
מאָליקער, איבערגעכאזערטער מי פון אויסבעסערן זיי, -- און מיר װועלן 
זיין מאַמע אפן שפּיץ. די זאַך פונם צווישנפעלקערלעכן בלאָק פון גאָם" 
פּערסן ביז סעראַטין -- איז א פאַרלאָרענע זאַך. 
געשריגן פעווראל-מארט 1922 י.י 
אָפּגעדרוקט אף רוסיש--נאָך לעניגס טויט 
לויטן מאַנוסקריפּט, װאָס געפינט זיך אינם 
ארכיוו פון לענינס אינסטיטוט, 

+* מיסט פּינטלעך האָט די רעדאַקציע פון דער רוסטישער אױסגאַבּע פארבּיטן עטלעכע שארפע 

אױסדריקן וועגן דעם כ' סעראטיי איב, 
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נאָטיצן צוֹ דער פראַגע װעגן די אױפגאַבּן פון 
אונזער דעלעגאַציע אין האַאַג 


בענויגייע צו דער פראגע וועגן דער סאקאַנע פון דער מילכטמע אין 
פאַרבינדונ, מיט דער קאַנפֿערענץ אין הטאג רעכן איך, אַז די גרעסטע 
שוועריקייט איז --- בייקומען יענעם פֿאָרורטײל, שו דאָס איז אַן איינ- 
פֿאַכע, קלאָרע און פארהעלטניסמעסיק לייכטע פראגע. 

מיר וועלן ענטפערן אֵף דער מילכאַמע מים אַ שטרייק אָדער מיט א 
רעװאָלוציע, --- אַזױ זאָגן געוויינלעך אַלע אָנגעזעענסטע פירער פון די 
רעפּאַרמיסטן צום אַרבעטער-קלאָס. און די שיינבאָרע האַדיקאַלישקײט 
פון דידאָזיקע ענטפערט באפרידיקט און באַרואיקט זייער אָפט די אַר- 
בעטער און פּויערים, | 

עפשער װאָלט דער ריכטיקסטער מעטאָד באַשטאַנען אין אָנפאַנגען 
מיט דער שטרפסטער ווידערלייגונג פון אזא מיינונג: מעלדן, אַז באַז- 
דערס איצט, נאָך דער מילכאַמע פון ניט-לאַנג, איז נאָר די נאַרישסטעץ. 
אָדער החאָפּענונגסלאָז פאלשע מענטשן קאַנען פאַרױיכערן, אַז אזא ענט" 
פער אַף דער פראנע וװעגן קאמף טקעגן מילכאָמע טוג אֵף עפּעם; מעלדן, 
אַז ,ענטפערן אִף א מילכאַמע" מיט אַ שטרייק איז אומעגלעך, פּונקט וי 
ס'איז אומענלעך צו , ענטפערן אֵף א מילכאַמע" מים אַ רעװאָלוציע אינם 
איינפאַכסט! און בוכשטעבלעכן זינען פון דידאָזיקע אויסדריסן. 

מע דארף דערקלערן די מענטשן די רעאַלע סיטואַציע פון דעם, וי 
גרויס עס איז דאָס געהיימניס, אין וועלכן די מילכאַמע ווערט געבאָרן, 
און װוי חילפלאָז ס'איז זיי געוויינלעכע אַרגאַניזאַציע פון אַרבעטמער, האַ- 
נאַם זי רופט זיך אָן רעװאָלוציאָנערע, פֿאַרן פּאַנעם פון דער מילכאַמע, 
וועלכע רוקט זיך ווירקלעך אֵן. 

מע דאַרה דערקלערן די מענטשן מיט דער גאַנצער קאָנקרעטקייט 
נאָכ- און נאָכאַמאָל, וי אַזױי די זאַך איז געשטאַנען בעשאָס דעם לעצמן 
קריג און פארװואָס זי האט נים געקאַנט שטיין אַנדערש. 

מע דאַרף דערקלערן, באַזונדערס, די באַדײטונג פון יענעם אומ- 
שטאַנד, אַז , די באַשיצונג פונם פאַטערלאַנד" ווערט אן אומפאַרמײידלץ- 
כע פראַגע, װאָס די געװאַלטיקע מערחייט פון די ארכעטנדיקע וועם זי 
אומפארמיידלעך לייזן צו גינסטן פון איר בורזשואזיע. 

דעריבער --- דערקלערן די פראַגע וועגן , באשיצן דאָם פּאָטער- 
לאַנד", -- ערשטנס; צווייטנס, אין פאַרבינדונג דערמיט -- דערקלערן 
די פּראַגע וועגן , מאַפּאָלע-װוינשן", און ענדלעך, דערקלערן דעם איינציק 
מעגלעכן אויפן פונט קאמף 8קעגן מילכאַמע, נעמלעך איינחיטן און בא8- 
שאַפן אֿן אומלענאַלע אַָרגאַניזאַציע צוליב לאַנגדוערנדיקער אַרבעם פון 
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אַלץ רעװאַלוציאַנערן, וועלכע באַטײליקן זיך אין דער מילכאַמע, ארבעמ 
אַקעגן דער מילכאַמע, -- דאָס אַלץ דאַרף אַרױסגערוקט ווערן אַפן 
ערשטן פּלאַן. 

באַיקאָט דער מילנאַמע, -- איז אַ נאַרישע פראַזע. קאָמוניסטן 
דאַרפן גיין אף וועלכער רעאַקציאָנערער מילכאַמעץ איר ווילט. 

ס'איז ווינשנסווערט אִף ביישפּילן, זאָל זיין פון דער דייטשישער 
ליטעראַטור פאַר דער מילכאַמע און ביפראָט אַפּן בײישפּיל פונם באַזעלער 
קאַנגרעם פון 1912 יאָר, צו דערווייזן מיט אַ באַזונדערער קאַנקרעטקייט, 
דאָס די טעאָרעטישע אַנערקענונג פון דעם, אַז די מילכאַמע איז פאַך" 
ברעכעריש, אַז די מילכאָמץ איז ניט דערלאַזכאַר פאַר סאָציאַליסטן 
און אַז. וו., ווייזט זיך אַרױס פאַר פּוסטע ווערטער, ווייל ס'איז ניטאָ קיין 
שום קאָנקרעטקייט אין אַזאַ שטעלונג פון דער פראַנע. קיין שום ווירק- 
לעך לעבעדיקע פּאַָרשטעלוננ וועגן דעם, וי אַזױ די מילכאַמע קאַן זיך 
אָנרוקן און וועט זיך אָנרוקן, ניבן מיר די מאַסן ניט. פאַרקערט, די הערשנ- 
דיקע פּרעסע פארטושט דידאָזיקע פּראַנע אַלע טאָג אין אֿן אומגעהויערער 
צאָל עקזעמפּליאַרן און פאַרשפּרײט וועגן איר אַזא שעקער, אַקענן וועל- 
כן די שוואכע סאַציאַליסטישע פּרעסע איז פולקום מאַכטלאָז, כיפראט 
נאָך, אַז אויך אין דער שאָלעם:צייט האַלט זי זיך פאַר אין גרונט ניט 
ריכטיקע מיינונגען בענויגייע צו דעמדאָזיקן פּונקט. די קאָמוניסטישע 
פּרעסע וועט אין דער מערחייט לענדער זיכער אויך מעװואיעש שטעלן זיך. 

איך רעכן, אַז אונזערע דעלעגאַטן אַפן צווישנפעלקערלעכן קאָנ- 
נרעס פון די קאַָאָפּעראַטאָרן און טרייד-יוניאָניסטן װואָלטן געדאַרפט צע- 
מיילן צווישן זיך די אויפגאַבן און פאַנאַנדערקלײבן די אַלע סאָפיומען, 
מיט וועלכע מע פאַרענטפערט די מילכאָמע אין דער היינטיקער צייט, 
מיט דער דעמאלסטער אויספירלעכקייט. 

גראד יענע סאַפיזמען, מיט וועלכע פאָפּערירט די בורזשואַזע פּרץ- 
סע, זיינען עפשער דאָס הױיפּט-מיטל פון צוציען די מאַסן צו דער מילבאַמע, 
און דער וויכטיקפטער אומשטאַנד, וועלכער דערקלערט אונזער מאַכם- 
לאָזיקייט אַקענן דער מילכאַמע, איז דאָס, װאָס אָדער מיר אַנאַליזירן ניט 
פון פריער דידאָזיקע סאַפּיזמען, אָדער, נאָך מערער, מיר פּאַטערן זיי אָמפּ 
מיט א ביליקער, באַרימערישער און פולקום פּוסטער פּראַזע, אַז מיר וועלן 
קיין מילכאַמע ניט דערלאָזן, אַז מיר פאַרשטײיען פולקום די פאַרברעכעריש- 
קייט פון דער מילכאָמע און אַז. וו., אינם גייסט פונם באַזעלער מאַנײ 
פעסט פון 1912 יאָר. 

מיר דוכט זיך, אַז אויב מיר וועלן האָבן אַף דער האַאַגער קאָנפּץ- 
רענץ עטלעכע מענטשן, וועלכע זיינען פעאיק אין דער אָדער יענער 
שפּראַך צו האַלטן אַ רעדע אקעגן דער מילכאָמע, װועט וויכטיקער פאַר 
אַלץ זיין צו ווידערלייגן די מיינונג וועגן דעם, אַז קלוימערשט די אנוועזג- 
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דיקע זיינען קעגנער פון דער מילכאַמע, אַז קלוימערשט זיי פארשמייען, 
וי אַזױ די מילכאָמע קאַן און מוז אָנרוקן זיך אף זיי אין דעם אומדער- 
װואַרטעטסטן מאָמענט, אַז קלוימערשט זיי פפרשמייען וויפל נִים איז 
דעם אויפן פון קאַמף אקענגן דער מילכאָמע, אַז קלוימערשט זיי זיינען 
וויפל ניט איז אימשטאַנד פֿאַרצונעמען א פאַרשטענדיקן וועג פון קאמף 
אַקעגן דער מילכאַמע, 8 וועג, װאָס זאָל דערגרייכן דעם צִיל, 

אין פאַרבינדונג מיט דער דערפאַרונג פון דער מילכאָמע, וועלכע 
איז געווען דאָ ניט לאַנג, דארפן מיר דערקלערן, װאָס פאַר א מאַמע סאי 
טעאָרעטישע פראַגן, סאי לעבנספראַגן ס'וועץט זיך אוועקשטעלן אַפן אַנ- 
דערן טאָג נאָך דער דערקלערונג פון דער מילבאָמע, אָפּנעמענדיק יעם- 
וועדער מע:לעכקייט בא דער געװאלטיקער מערהייט פון די מאַביליזיר: 
טע צו באַציען זיך צו דידאָזיקע פּראַגן מיט אַ וויפּל ניט איז קלאָרן קאָפּ 
און מים אַ וויפל ניט איז געוויסנהאַפּטער אַביעקמיווקיים. 

איך רעכן, אז דערקלערן דידאָזיקע פראַגע דאַרף מען מיט אַן אוי- 
סערגעוויינלעכער אויספירלעכקייט, און דערקלערן אף 8 דאָפּלטן אױפן: 


ערשמנם, דערציילנדיק און אַנאַליזירנדיק דאָס, װאָס איז געווען 
בעשאַס דעם פאָריקן קריג, און מעלדנדיק אַלע אנוועזנדיקע, א8ז זיי ווייסן 
דאָס נים, אָדער אַז זיי מאַכן דעם אָנשטעל, אַז זיי ווייסן, און פארמאַכן 
אינדערעמעסן די אויגן אה דעם, אין װאָס ס'באשטייט דאָס הופט. 
פינמל פון דער פּרטגע, װאָס ניט וויסנדיק עס קאָן ניט זיין קיין רייך 
וועגן קיין שום קאַמף אַקעגן דער מילכאָמע. בענויגייע צו דעם פּונקט, 
רעכן איך, איז נויטיק אַן אַנאַליז פון אַלע שאַטירונגען, פון אַלע מייי 
נונגען, וועלכע זיינען דעמאָלט אויפגעקומען צווישן די רוסישע טאַציא- 
ליסטן מיקויעך דער מילכאָמע. מע מוז דערווייזן, אַז דידאָזיקע שאמי 
רונגען זיינען אויפגעקומען ניט צופעליק, נאָר ווייל זיי זיינען געבאָרן 
דורך דער נאַטור גופע פון די מאָדערנע מילכאָמעם ביכלאַל. מע מוז 
דערווייזן, אַז אָן אַ אַנאַליז פון דידאָזיקע מיינונגען און אָן אויפקלערן דאָס, 
ווי אַזױ זיי קומען אומפּאַרמײדלעך אויף און וי אַװױי זיי האָבן אן אַנמ* 
שיידנדיקע באַדייטונג פאַר דער פּראַנע וועגן א קאמף א8קעגן מילכאַמע, 
אז אָן אַזא אַנאַליז קאָן ניט זיין קיין רייד וועגן קיין שום צוגריימונג צז 
דער מילכאַמע און אַפּילע וועגן קיין באַוואוסטזיניקער באַציאונג צן איר, 


צווייטנם, דאַרף מען נעמען די ביישפּילן פון די איצטיקע קאָנ- 
פליקטן, זאָל זיין די נישטיקסטע, און קלאָר מאַכן אף זייער ביישפּיל, וי 
אַזױ די מילנאָמע קאָן אויסברעכן אַלע טאָג צוליב אַ שטרייט צווישן ענג- 
לאַנד און פּראַנקרייך וועגן 8 וועלכער נים איז דעטאַל פונם אָפּמאַך מיט 
טערקיי, אָדער צווישן אַמעריקע און יאַפּאַניע צוליב 8 קליינלעכער מיי- 
גונגספאַרשיידנחייט אַרום וועלכער איר ווילט שטילאָקעאנישע פראגע, 
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אָדער צװוישן וועלכע איר ווילט גרויסע מעלוכעס צוליב קאַלאַניאַלע 
שטרייטן, אָדער צוליב שטרייטן וועגן זייער פּאָליטיק אין פראָגן פון 
גרענעץ-אָפּצאָלן אָדער ביכלאַל פונם האַנדל און אַז. וו. מיר דוכט זיך, אַז 
אויב ס'וועלן זיין די קלענסטע פפייקעס וועגן דער מעגלעכקייט אינגאַנצן 
פריי צו זאָגן אונזער גאַנצע רעדע אַקעגן מילכאָמע אין חאאַג, דאַרף מען 
ארומטראַכטן אַ ריי החינטער-גענג, קעדיי צו זאָגן כאָטש דעם איקער, און 
דערנאָך ארויסגעבן דאָס, װאָס עס װועט ניט געלינגען צו זאָגן, װוי א בראַ- 
שור. מע דאַרף גיין אַף דעם, דער פֿאָרזיצער זאָל איבערייסן, 


איך רעכן, אַז צוליב דעמזעלביקן ציל דאַרף מען איינלאדן אין דער 
דעלעגאציע, אכוץ רעדנער, וועלכע זיינען פעאיק און מעכויעוו צו זאָגן 
8 רעדע אַקעגן דער מילכאָמע אינגאַנצן, ד. ח. אַנטװיקלענדיק אַלע אי 
קערדיקע מאָטיוון און אַלע באַדינגונגען פונם קאַמף אקעגן מילכאָמע, --- 
איינלאַדן נאָך אַזעלכע מענטשן, וועלכע באַהערשן אַלע דריי איקערדיקע 
אויסלענדישע שפּראַכן, וועלכע זאָלן זיך ווידמענען אף פירן געשפּרעכן 
מיט די דעלעגאַטן און קלאָר מאַכן, אַף וויפל זיי האָבן פאַרשמאַנען די 
גרונט-מאָטיוון און אַף וויפל ס'איז נוימיק אַוועקצושטעלן די אָדער יענע 
אַרגומענטן אָדער צוציען בײישפּילן, 


ס'קאָן זיין, אַז אין 8 ריי פראַגן קאָן מען האָבן אַן ערנסטע ווירקונג, 
בלויז צוציענדיק פּאַקטישע ביישפּילן פונם געביט פון דער פּאָריקער 
מילכאָֿמע, ס'קאַן זיין, אַז אין אַ ריי ערנסטע פראָגן קאָן מען האָבן אן 
ערנסטע ווירקונג בלויז דערקלערנדיק די איצטיקע קאַנפּליקטן צווישן די 
מעלוכעם און זייער פאַרבינדונג מיט דעם מענלעכן באַװאָפּנטן צר- 
זאַמענשטויס, 


בענויגייע צו דער פראַגע וועגן קאַמף אקעגן מילכאַמע געדענקט 
זיך מיר, אַז ס'איז פאַראַן אַ גאַנצע ריי מעלדונגען פון אונזערע קאָמוני- 
סטישע דעפּוטאַטן סאי אין די פּאַרלאַמענטן, סאי אין רעדעס אויסער די 
פּאַרלאַמענטן, מעלדונגען פון אַזאַ מין, וועלכע אַנטהאַלטן אין זיך מױי- 
רעדיק ניט-ריכטיקע און מוירעדיק-לייכטזיניקע זאַכן מעקויעך דעם קאמף 
אקעגן דער מילכאָמע. איך רעכן, אַז אקעגן אזעלכע מעלדונגען, באַזונ- 
דערם אוב זיי זיינען געמאַכט געװאָרן שוין נאָך דער מילכאָמע, דאַרף 
מען אַרױסטרעטן מיט דער גאַנצער אַנטשלאָסנקײט און אומבעראכמאַ- 
געסדיק אָנרופּנדיק איטלעכן פון אַזעלכע רעדנער באַם נאָמען. מע קאָן 
מילדערן וי מע וויל, באַזונדערם אויב דאָס איז נויטיק, די כאַראַקטערי- 
סטיק פון אַזאַ רעדנער, אָבער מע טאָר ניט פּאַרבייגיין שווייגנדיק פאַר- 
ביי קיין איינציקן פון אַזעלכע פאַלן, ווייל לייכטזיניקע באַציאונג צו דער- 
דאָזיקער פּראַנע איז אַזאַ בייז, װאָס װועגט אַריבער אַלדאָס איבעריקע 
און צו וועלכן ס'איז אבסאָלוט אומעגלעך צו זיין נאָכזיכטיק. 
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ס'איז פאַראן א ריי באַשלוטן פון ארבעטער-צוזאמענפאָרן, גראָב- 
נאָרישע און לייכטזיניקע. מע דארף טייקעף זאַמלען אלע און איטלעכע 
מאַטעריאַלן און ביפראָטיעס באַהאַנדלען סאי אַלע איינצלנע טיילן, סאי 
טיילכעלעך פון דער טעמע, סאי די גאַנצע , סטראַטעניע" אַפן צוזאַמענפאָר. 

פון אונזער צאַד וועם זיין ניט דערלאָזבאַר ניט נאָר א פעלער אין 
אזא פראַנע, נאָר אויך 8 וועזנטלעכע ניט-פולקייט פון מאַטעריאַלן. 

4 דעקאַבּר 1922 ל, 
צוערשט געדרוקט נאָך לענינס טוט לוט דעם מא- 
גוסקריפּט, וועלכער געפינט זיך אינם ארכיוו פוגט 
לענין-אינסטיטוט 


זייטלעך פונם טאָגבּוך 


די טעג איז אַרױסנעגאַנגען אן ארבעט וועגן דער שריפטקענעוודי- 
קייט פון דער באַפעלקערונג פון רוסלאַנד לויט די מאַטעריאַלן פון דער 
פאַלקסציילונג פונם 20-טן יאָר ((, שריפטקענעודיקייט אין רוטלאַנד". 
מאַסקװוע, 1922 יאָר, צענטראַלע סטאַטיסטישע פאַרװאַלטונג, אָפּטײי- 
לונג פון פאַלקסבילדונג). דידאָזיקע אַרבעט שטעלט פאָר זייער א וויכ" 
טיקע דערשיינונג, 

איך כברענג אונטן אַ טאבעלע פון דער שריפטקענעודיקייט פון 
רוסלאַנד פאַר די יאָרן 1897 און 1920, ארויסגענומען פון דערדאָזיקער 
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אַזער קולטור האַלט עס בא אונז נאָך גאַנץ שוואך. עם האָט זיך אַרױם- 
געוויזן, װי מע האָט געדאַרפט זיך ריכטן, אַז פון אלנעמיינער שריפט- 
קענעוודיקייט זיינען מיר נאָך אָפּנעשטאַנען זייער שטאַרק, און אונזער 
פּראָגרעס אין פאַרגלייך מיט די צארישע צייטן האָט זיך אַרױסגעװיזן 
זייער א לאַנגזאַמער. דאָס איז א דראַענדיקע האַפראָע און אַ פאָרוואורף 
בענויגייע צו יענע, ווער ס'האָט געשוועבט און שוועבט אין די הימלען 
פון דער , פּראָלעטאַרישער קולטור". דאָס באַוייזט, וויפל דריננענדיקע 
שװאַרצאַרבעט מיר דאַרפן נאָך דורכמאכן, קעדיי צו דערגרייכן די מאַ- 
דרייגע פון א געוויינלעכער ציוויליזירטער מעלוכע פון מאירעװ-אײיראָפּע. 
דאָס באַווייזט, ווייטער, װאָס פאַר א באַרג אַרבעט עס שטייט אונז פאָר 
איצט, קעדיי מיר זאָלן אַפן באָדן פון אונזערע פּראַלעטאָרישע דעראָ 
בערונגען דערגרייכן א ווירקלעך וויפל ניט איז קולטורעלע מאַדרייגע, 

מע דאַרף, -מיר זאָלן זיך ניט באַגרענעצן מיט דערדאָזיקער אומבאַ- 
שטרײיטכאַרער, אָבער צו טעאָרעטישער האנאַכע. מע דארף, אַז בא דעם 
נאַענטסטן איבערקוקן אונזער קוארטל-ביודושעט זאָלן מיר זיך נעמען 
פאַר דער אַרבעט אויך פּראַקטיש. געוויס דאַרף מען אין דער ערשטער ריי 
קירצן די חױצאָעס ניט פונם פאָלקאָמבילד, נאָר די הויצאָעס פון אַנדערע 
מעלוכע-אָרגאַנען, ביטנאַי, אַז די באפרייטע סומען זאָלן פאַרווענדט ווערן 
אף די באַדערפענישן פונם פאָלקאָמבילד. מע דאַרף ניט קאַרגן מיט פאַר- 
גרעסערן דאָס אַרױסנעבן ברויט די לערער אין אַזאַ יאָר, װוי היינטיקם, 
ווען מיר זיינען פארהעלטניסמעסיק נישקאַשעדיק באַװאָרנט מיט ברויט. 

ביכלאַל גערעדט, קאָן מען ניט זאָגן, אַז די ארכעט, וועלכע ווערט 
איצט געפירט אינם געביט פון פאַלקסבילדונג, איז צן שמאָל. עס ווערט 
נעמאַכט זייער ניט ווייניק, קעדיי אַ רוק צו טאָן פונם אָרט די אַלטע לש" 
רערשאפט, קעדיי צוציען זי צו נייע אױפנאבן, פאַרינטערעסירן זי מיט 
דער גייער שטעלונג פון די פראָגן פון פעדשגאָגיק, פארינטערעסירן אין 
אזעלכע פראנן, װוי די רעליניעזע פראנע. 

אָבער מיר טוען ניט דעם איקער. מיר זאָרנן ניט אָדער זאָרגן ווייט 
ניט-גענוגנדיק וועגן דעם, אז דער פאָלקסלערער זאָל אוועקנעשטעלט 
ווערן אֵף אזא הויך, אן וועלכער עם קאָן נאָר קיין רייד ניט זיין װועגן 
קיין שום קולטור; ניט וועגן א פּראַלעטאַרישער, ניט אפילע ווענן אַ בור- 
זשואַזער. עס דארף זיך האנדלען וועגן יענער האלב-אזיאאטישער קולטורלאָ- 
זיקייט, פון וועלכער מיר זיינען נים אַרױפגעקראַכן אַדאַיעם און פון וועלי 
כער מיר קאַנען ניט ארויסקריכן אָן ערנסטע באמיאונגען, האַנאַם מיר האָבן 
די מעגלעכקייט ארויסקריכן, ווייל אין ערגעץ זיינען די פּאָלקםמאַסן גיט 
אַזױ פֿאַרינטערעסירט מיט עמעסער קולטור, וי בא אונז; אין ערגעץ ווערן 
די פראַגן פון דערדאָזיקער קולטור ניט אַװועקנעשמעלט אַזױ מיף און אַזױ 
קאַנזעקווענט, װוי באַ אונז; אין ערגעץ, אין קיין שום לאַנד, געפינם זיך ניט 
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די מעלוכע-מאַכט אין די הענט פונם אַרבעטער-קלאם, װאָס אין זיין מאַסע 
פאַרשטײיט עד זייער שיין די כעסרוינעם פון זיין, איך ועל ניט זאָנן 
ניט-קולטורעלקייט, נאָר פּאַשעט ניט-שריכפּטקענעוודיקייט; אין ערגעץ 
איז עֶר ניט גרייט צו ברענגען און ברענגט ניט אזעלכע קאָרבאַנעס צו- 
ליב פאַרבעסערן זיין לאַגע אין דאָזיקן פּראַם, װוי בא אונז. 

באַ אונז ווערט נאָך געמאכט צו ווייניק, אן א מאָס װייניק צוליב 
דעם, אַז אונזער גאַנצער מעלכערביודושעםט זאָל איבערגערוקט װערן 
אין דער ריכטונג פון באַפרידיקן אין דער ערשטער ריי די באַדערפענישן 
פון דער עלעמענטאַרער פאָלקסבילדונג. אפילע אינם פאָלקאַמנילד קאָי 
מען באַ אונז אָף אימלעכן שריט און טריט געפינען צו פיל פאַנאַנדערגע- 
בלאָזענע שטאַטן פון א וועלכן ניט איז מעלוכע-פארלאג אָן איטלעכער 
זאָרג וועגן דעם, אַז אָכּן ערשטן אָרט דאַרף שמיין ניט די זאָרג פון דער 
מעלוכע ווענן אַרױסגעכן ביכער, נאָר ועגן דעם, עס זאָל זיין ווער עס 
זאָל לייענען, עם זאָל זיין 8 גרעסערע צאָל פון אזעלכע, װאָס זיינען פעאיק 
צו לייענען, עס זאָל זיין גרעפער דער פּאָליטישער פארנעם פונם אַרױיס- 
געבן ביכער אינם צוקונפטיקן רוסלאַנד. אַף טעכנישע פּראגן, לעמאָשל, 
אף דער פראַגע וועגן טארלאג, גיבן מיר אָפּ נאָך אלץ, צוליב אַן אלטער 
(שלעכטער) געוואוינהייט, מערער צייט און קויכעס, איידער אִף דער 
אַלגעמײןפּאָליטישער פראנע וועגן דער שריפטקענעוודיקייט פונט פאָלק. 

אויב מיר זאָלן נעמען דעם הופּט-פּראפבילד, בין איך זיכער, אַז 
אויך דאַ קאַן מען געפינען אסשך און אסאך איבעריקם, צעבלאָזנט דורכן 
אמטלעכן אינטערעס, ניט צונעפּאַסט צו די באַדערפענישן פון דער בריי" 
טער פאָלקסבילדונג. ווייט ניט אַלץ אינם הױפּטפּראָפכילד ווערט באַ- 
רעכטיקט דורך דעם געזעצלעכן וואונש פריער אויפצוהויבן און צו געבן 
אַ פּראַקטישע ריכמונג דער בילדונג פון אונזער פֿאבריקזאַװאָדישער 
יוגנט. אויב מע זאָל אויפמערקזאם דורכקוקן די שטאַטן פון חױפּט-פּראָפ- 
בילד, װועט אַטאַך און אסאַך אין זיי אַרױסװוייזן זיך פון דעמדאָזיקן שטאַנד- 
פּונקט פאַר אױיפגעבלאָזן און פיקטיוו, פאַר אַזױנם, װאָס דאַרף פאַרמאכט 
ווערן. אין אַ פּראַלעטאריש-פויערשער מעלוכע קאַן מען נאָך פיל און פיל 
אָפּשפּאָרן און מע דארף אָפּשפּאָרן צוליב אַנטװיקלען די שריפטקענעוודי- 
קייט באַם פאָלק אפן כעשבן פון פאַרמאַכן פאַרשיידענע -- אָדעד שפּיל- 
זאַכן פון האַלב פּריצישן טיפּ, אָדעד אַנשטאַלטן, אָן וועלכע מיךף קאָנען 
נאָך און וועלן נאָך לאַנג קאַנען און מוון באַגיין זיך בא יענעם צושטאַנד 
פון דער שריפּטקענעוידיקייט פונם פאָלק, װעגן וועלכער סרעדט די 
סטאַמיסטיק. | 

דער פאָלקסלערער דאַרף בט8 אונז אוועקנגעשטעלט וװערן אף אזא 
הויך, אִף וועלכער ער איז קיינמאָל ניט געשטאַנען און שמייט נים און 
וועט ניט שטיין אין דער בורזשואוער געזעלשאפט. דאָס איז אן עמעס, 
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װואָס פּאָדערט ניט קיין באַװײזן. צו דערדאָזיקער זאַכלאַנע דארפן מיר גיין 
דורך פיסטעמאַטישער, אונאָפּװענדבאַרער, אײינגעשפּאַרטער אַרבעט, סאי 
איבער זיין גייסטיקן אויפשטייג, סאי איכבער זיין אַלזײיטיקער צוגרייטונג 
צו זיין ווירקלעך הויכן באַרוף און, דעריקער, דעריקער, דעריקער, איבער 
דער הויבונג פון זיין מאטעריעלער לאָגע. 
מע דאַרף פיסטעמאַטיש פאַרשטאַרקן די אַרבעם פון אָרנאַניזירן 
די פאָלקסלערער, קעדיי צו מאַכן זיי פון אַ שטיצע פאַר דער בורזשואַזער 
אַרדענונג, וועלכע זיי בילדן אַדהאַיעם אין אַלע אָן איסנאם קאַפּיטאַ- 
ליסטישע לענדער, צו מאַכן זי פאַר אַ שטיצע פון דער סאָוועטישער אָרי 
דענונג, קעדיי אָפּצוציען דורך זיי דאָס פּוױערטום פונם בונד מיט דער 
בורזשואַזיע און צוציען זיי צום בונד מימן פּראַלעטאַריאַט, 

איך פאַרצייכן קורץ, אַז א באַזונדערע ראָלע דאַרפן דערביי שפּילן 
סיסטעמאַטישע נעסיעס אין דאָרף אַריין, וועלכע ווערן שוין איבעריקנם 
באַ אונז דורכגעפירט און וועלכע דארפן ווערן אנטוויקלט פּלאַנמעסיק. אֵף 
אַזעלכע מיטלען, וי דידאָזיקע נעסיעס איז ניט קיין שאד צו געבן געלט, 
װאָס אף איטלעכן שרים און טריט ואַרפן מיר דאָס אַרױס אומנישט און 
אומזיסט אֵף אַ מעלוכעאַפּאַראַט, וועלכער געהערט קימאָט איננאנצן 
צו דער אַלטער -היסטאָרישער עפּאַכע. 

איך האָב געזאמלט מאַטעריאַלן צו מיין ניטנעהאלטענער רעדע אפן 
ראַטנצוזאַמענפאָר אין דעקאַבר 1922 יאָר. אַ רעדע וועגן שעפטום פון 
די אַרבעטער פון די שטאָטישע יעשואווים איבער די איינוואוינער פון 
די דערפער. אייניקע מאַטעריאַלן װועגן דעם האָט מיר צוגעשטעלט כ' 
כאָדאָראָווסקי, און איך שטעל דידאָזיקע טעמע אַף באַאַרבעטונג פאַר די 
כאַוויירים איצטער, נאָכדעם וי איך האָב אַלײן ניט באַוויזן צו באַאַרבעטֿן 
זי און דורכן צוזאַמענפּאָר איבערגעבן דער עפנטלעכקייט. 

דאָ איז די גרונטלעכע פּאָליטישע פראַנע -- אין דער פארהעלטע- 
ניש פון דער שטאָט צום דאָרף, וועלכע האָט אַן אַנטשײידנדיקע ווירקונג 
פאַר אונזער גאנצער רעװאַלוציע. אין דער צייט, ווען די בורזשואזע מע" 
לוכע ווענדט אָן סיסטעמאַטיש אַלע באַמיאוננען אף פארמעמפּן די אַרבץ- 
טער פון דער שמאָט, צופּאַסנדיק צו דעמדאָזיקן ציל די נאַנצע לימטעראַ- 
מור, וועלכע ווערט ארױסנעגעבן אפן כעשבן פון דער מעלוכע, אפן כעשבן 
פון די צאַרישע און פון די בורזשואַזע פּאַרטײען, -- אין דער צייט קאָנען 
מיר און דאַרפן מיר באַנוצן אונזער מאַכט אַף דעם, קעדיי ווירקלעך צו 
מאַכן פונם שמאָטישן אַרבעטער אַ דורכפירער פון קאָמוניסטישע אי" 
דייען אין דער פוויווע פונם דאָרפישן פּראָלעטאריאַם, 

איך האָב געזאָגט ,קאָמוניסטישע", און אייל זיך צו מאַכן אַ באַ- 
מערקונג, ווייל איך האָב מוירע, אַז איך על אַרוסרופן אַ מיספאַרשמײײ 
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עניש אָדער אז מע װועט מיך פאַרשטיין צו גראדליניק. אֿף קיין מאַל קאָן 
מען דאָס ניט פאַרשטיין אַזױ, -- אַז קלוימערשט מיר דאַרפן טראָנן מימ" 
אַמאָל ריין און שמאָל קאָמוניסטישע אידייען אין דאָרף אריין. אַזױ לאַנג, 
וי באַ אונז אינם דאָרף איז ניטאָ קיין מאַטעריעלע באזע פֿאַרן קאָמוניזם, 
אַזױ לאנג װעט דאָס, קאַן מען זאָנן, זיין שעדלעך, דאָס וועם זיין, קאַן מען 
זאָנן, אַן אונטערנאנג פֿאַרן קאָמוניזם, 

ניין. אָנפאַנגען דאַרף מען מיט איינשטעלן אַ קאָנטאַקט צויטן 
שטאָט און דאָרף, בעשום אויפן ניט שטעלנדיק זיך קיין פון פריער אָנ- 
גענומענעם ציל איינצופּלאַנצן אינט דאָרף דעם קאָמוניזם. אזא שיל קאָן 
איצט ניט דערגרייכט ווערן. אַזאַ. ציל איז ניט צו דער צייט. שטעלן אַזאַ 
ציל חייסט ברענגען דער זאך שאָדן אנשמאט נוצן. 

אָכעד איינשטעלן אַ קאַנטאַקט צווישן די אַרבעטער פון שמאָט און 
די אַרבעטסלײט פונם ראָרף, איינשטעלן צװוישן זיי יענע פאָרם פון כאַ- 
ווערשאפט, וועלכע קאַן צווישן זיי לייכט באַשאַפן ווערן, -- דאָם איו 
אונזער פליכמ, דאָס איז איינע פון די גרונט-אויפנאַבן פונם אַרבעמער- 
קלאָס, וועלכער שטייט בא דער מאַכט. צוליב דעם איז נויטיק צו גרינדן 
אַ ריי פאַריניקונגען (פּאַרטײיאישע, פּראָפּעסיאַנעלע, פּריװאטע) פון 
פאַכריקזאַװאָדישע ארכעטער, וועלכע זאָלן זיך שטעלן פאַר א סיסטע- 
מאַטישן ציל צו העלפן דעם דאָרף אין זיין קולטורעלער אַנטװיקלונג. 
| צי װועט געלינגען ,, פאַנאַנדערצושרייבן" אַלע שטאָטישע קעמערלעך 
איבער אַלע דאָרפישע, קעדיי יעטוועדער אַרבעטער-קעמערל, װאָס איז , צוד 
געשריבן" צו אן אַנטשפּרעכנדיקן דאָרפישן, זאָל סיסטעמאַטיש זאָרגן וועגן 
איטלעכער אָקטזיע, וועגן איטלעכן צופאל, קעדיי צו באַפרידיקן די אָדער 
יענע קולטורעלע באדערפעניש פון זיין מיט-קעמערל? אָדער סוועט גע 
לינגען אויסצוזוכן אַנדערע פאָרמען פון פאַרבינדונג? איך באַגרענעץ 
זיך דאָ נאָר מיט שטעלן די פראַגע, קעדיי אויפמערקזאַם צו מאַכן אַף 
איר די כאַוויירים, קעדיי אָנצואװײיזן אף דער פאַראַנענער דערפאַרונג 
פון מאַירעוודסיביר ( אִֵף דערדאָזיקער דערפארונג האָט מיר אָנגעוויזן כ' 
כאָדאָראָווסקי) און קעדיי אַרויסצושטעלן אין פולן פאַרנעם דידאָזיקע 
ריזיקע אלװועלטלעך-חיטטאָרישע קולטורעלע אויפגאַבע. 

מיר טוען קימאט גאָרניט פאַרן דאָרף, אַכוץ אונזער אַפיציעלן 
ביודזשעט, אָדער אכוץ אונזערע אַפיציעלע יפאַרבינדונגען. עמעס, די 
קולטורעלע באַציאוננען צווישן שטאָט און דאָרף נעמען אָן בא אונז פון 
זיך אַליין און נעמען אָן אומפאַרמײידלעך אַן אַנדער כאַראַקטער. די שטאָט 
פלענט באם קאַפּיטאַליום געבן דעם דאָרף דאָס, װאָם עם פלעגנט אים 
דעמאַראַליזירן פּאָליטיש, עקאַנאַמיש, מאָראַליש, פיזיש און אַז. וו. בא 
אונז הויבט די שטאָט אֶן פון זיך אַליין צו געבן דעם דאָרף דירעקט דעם 
הײיפּעך.. אָבער דאָס אַלץ ווערט געמאַכט דאַפֿקע פון זיך אליין, סטיביש, 
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און דאָס אלץ קאָן זיין פאַרשטאַרקט (און שפּעטער פֿאַרגרעפערט ווערן 
הונדערט מאָל) דורך אַרײנמראָגן באַוואוסטזײן, פּלאַנמעסיקײט און סי" 
סטעמאַמישקייט אין דערדאָזיקער אַרבעט, 

מיר וועלן בלויז דעמאָלט אָנהױבן באװענן זיך פאָרױיס (און דע" 
מאָלט וועלן מיר אָנהױבן אֵף זיכער באַװענן זיך הונדערט מאָל גיכער), 
ווען מיר װעלן שטודירן דידאָזיקע פראַגע, וועלן גרינדן פאַרשײידענע פאַ- 
רייניקונגען פון אַרבעטער -- אויסמיידנדיק מיט אַלע מיטלען, זיי זאָלן 
ביוראָקראַטיזירט ווערן -- קעדיי אוועקצושטעלן דידאָויקע פראַגע, באַ- 
טראַכטן זי און פאַרװאַנדלען אין טאַט, 

אָנגעשריבּן דעם 2-טן יאנוואר 1923 ל, 
געדרוקט : , פּראַוודא*, נום. 2 
4טן יאנוואר 1923 ל, 


וועגן:אונזער, רעװאָלוציע 


(מעקויעך ג, סוכאַגאָווס מעמואַרן) 


1 


די טעג האָב איך געבלעטערט סוכאַנאָווס* מעמוארן וועגן דער 
רעװאָלוציע. ס'וואַרפט זיך אין די אוינן באַזונדערס די פּעדאַנטישקײיט 
פון אַלע אונזערע קליינבירנערלעכע דעמאַקראַטן, וי פון אַלע העלדן 
פון 2-טן אינטערנאַציאָנאַל. שוין נים ריידנדיק ווענן דעם, אז זיי זיינען 
אויסערגעוויינלעך פּאַכדאַנעסדיק, אַז אַפּילעץ די בעסטע פון זיי שפּייזן 
זיך מיט אויסריידענישן, שוין ניט ריידנדיק ועגן אָט דער אייגנשאפט 
פון אַלע קליינבירגערלעכע דעמאַקראַטן, וועלכע זיי האָבן גענוג אַרױם- 
געוויזן אין דער גאַנצער רעװאַלוציעץ, װואַרפט זיך אין די אויגן זייער 
שקלאַפיש נאָכמאַכן די פאַרנאַנגענהיים. 

אַלע רופן זיי זיך אָן מאַרקסיסטן, אָבער זיי פארשטייען דעם מאַרק- 
סיזם ביז דעם אומעגלעכסטן גנראַד פּעדאַנטיש. דאָס אנטשײדנדיקע אינם 
מאַרקסיזם האָבן זיי אינגאַנצן ניט פאַֿרשטאַנען: נעמלעך, זיין רעװאָלו- 
צואָנערע דיפֿלעקטיק. אַפילע מארקס דירעקטע אָנווייזונגען אֵף דעם, 
אַז אין מאָמענטן פון דער רעװאָלוציע פאָדערט זיך די מאַקסימאַלעץ עלאַ- 
סטישקייט, האָבן זיי אַבסאָלוט ניט פֿאַרשטאַנען און אַפילע ניט באַ- 
מערקט, לעמאַשל, מאַרקם אָנווייזונג אין זיין קאַרעספּאַנדענץ, וועלכע 
האָט אַ שאַיכעס, ס'געדענקט זיך, צום 86 יאָר, ווען ער האָט אַרױסנע- 
זאָגט די האָפענונג אף דער פאַרייניקונג פון א פּוערשן קריג אין דייטש- 


* א לינקער מעגשעוויק. 
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לאַנד, וועלכע קאָן באַשאַפן אַ רעװואָלוציאָנערע סיטואַציעץ, מיט דער אַר- 
בעטער-באַװעגונג --- אַפילע אָט די דירעקטע אָנווייזונג גייען זיי אַרום, 
און גייען אַרום איר און געבן איר, וי א קאָטער נעבן הייטער קטשע. 

אין זייער גאַנצער אויפירונג אַנטפּלעקן זיי זיך, װוי פּאַכדאָנעפדיקע 
רעפאָרמיסטן, וועלכע האָבן מוירע צוריקצוטרעטן פון דער בורזשואַזיע, 
און ביפראַט נאָך רייסן מיט איר, און דעקן צו אין דערזעלביקער ציים 
זייער פּאַכדאַנעס מיט דער פאַמע אױסנגעשפּינטער פראַזנטרייבעריי און 
באַרימערײי. אָבער אַפילע ריין טעאָרעטיש װאַרפט זיך בא זיי אלעמען 
אין די אויגן די פולע אומפעאיקייט צו פאַרשטיין די פאָלגנדיקע האַנאָכע 
פונם מאַרקסיזם: זיי האָבן ביז איצטער געזעען דעם באַשמטימטן וועג פון 
אַנטװיקלונג פונם קאַפּיטאַליזם און פון דער בורזשואזער דעמאָקואַמיע 
אין מאַירעװ-אייראָפּעץ. איז אָט, קאַנען זיי זיך ניט פאָרשטעלן, אַז דער- 
דאָזיקער וועג קאָן נים גערעכנט ווערן פּאַר א מוסטערהאפטן אנדערש, 
וי מיט געוויסע אויסבעפערונגען (פולקום אומבאַדייטנדיקע פונם 
שטאַנדפּונקט פון דער וועלט-געשיכטע). 

ערשטנם -- אַ רעװאָלוציע, וועלכע איז פארבונדן מיט דער ערשי 
טער אַלװעלטלעכער אימפּעדיאַליסטישער מילכאָמע. אין אזא רעװאָלן- 
ציע האָבן זיך געמוזט לאָזן פילן נייע שטריכן אָדער מאָדיפיצירטע, אפ 
הענגיק גראז פון דער מילכאָמע, ווייל קיינמאָל אין דער וועלט איז נאָד 
! ניט פאָרגעקומען אזא מילכאָמע, אין אַזא סימואַציע, ביז היינט האָבן מיר 
געזעען, אַז די בורזשואַזיע פון די רייכסטע לענדער קאָן ניט אײינאָרדץ- 
נען קיין ,נאָרמאַלע" בורזשואַזע באַציאונגען נאָך דערדאָזיקער מילנאָמע, 
און אונזערע רעפאָרמיסטן, די קליינבירגער, װאָס קנייטשן פון זיך רע" 
וואָלוציאָנערן, האָבן גערעכנט און רעכענען פאַר 8 גרענעץ (װאָםס מע 
קאָן אים ניט אויזוער זיין) נאָרמאַלץ בורזשואזע באַציאוננען, און באַי 
מראַכטן דערביי דידאָזיקע ,נאָרמע" ביזן עקסטן גראד שאַבלאָנענאַרטיק 
און שמאָל, 

צווייטנס, איז זיי אינגאַנצן פרעמד יעדער געדאנק װעגן דעם, אי 
באַ דער אַלגעמיינער געזעצמעסיקייט פון דער אנטויקלונג אין דער 
גאַנצער וועלט-געשיכטע וערן גאָרניט אױסגעשלאָסן, נאָר פארקערט, 
סווערן פאַרויסגעזעצט באַזונדערע טקופעם פון אנטװויקלונג, וועלכע 
שטעלן פאָר אַן אייננאַרטיקייט אָדער אין דער פּאָרם, אָדער אין דער 
אָרדענונג פון דערדאָזיקער אַנטוויקלונג. זיי קומט נים צום ביישטיל אין 
זינען, אַז רוסלאַנד, װאָס שטייט אִף דער גרענעץ צווישן ציוויליזירטע 
לענדער און צווישן לענדער, וועלכע ווערן צוערשט דורך דעמדאָזיקן קריג 
ענדגילטיק אַריינגעצוינן אין ציװיליזאַציע, לענדער פון גאַנצן מיזרעך, 
לענדער אױטער-אייראָפּעאישע, אַז רוסלאַנד האָט דעריבער געקאַנט און 
געדארפט אַדױסװײיזן אייניקע איײגנאַרטיקײיטן, וועלכע ליגן, נאַטירלעך, 
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אף דער אַלגעמיינער ליניע פון דער װעלטאַנטװיקלונג, אָבער װאָם 
אונטערשיידן זיין רעװאָלוציע פון אַלע פאָרגײענדיקע מאירעװו-אייראָ- 
פּעאישע לענדער און טראָנגן אַריין אייניקע טיילווייזע נייעסן באַם אי" 
בערגאַנג צו מיזרעך-לענדער. 

צום ביישפּיל, אן אַ סאָףה שאַבלאָנענאַרטיק איז באַ זיי די ראַיע, 
וועלכע זיי האָבן אויסגעלערנט אַף אויפװייניק בעשאס דער אנטוויקלונג 
פון דער מאירעװ-אײיראָפּעאישער סאַציאַלידעמאָקראַטיע און וועלכע בא- 
שמייט אין דעם, אַז מיר זיינען נים דערוואקסן צום סאַציאַליזם, אַז בא 
אונז פעלן, װי עס דריקן זיך אויס אַלערלײ , געבילדעטע" הערן צווישן 
זי באַ אונז פעלן די אַביעקטישוע עקאָנאָמישע פאַרויסזעצונגען פאַרן 
סאַציאַליזם. און קיינעם קומט ניט אין קאָפּ צו פרעגן בא זיך: אָבער צי 
האָט ניט אַ פאָלק, װאָס האָט באַגעננט אַ רעװאַלוציאַנערע סימואציע, 
אַזא, וועלכע האָט זיך אויסנעבילדעט אינם ערשטן אימפּעדיאליסטישן 
קריג, צי האָט דאָסדאָזיקע פאָלק אונטער דער ווירקונג פון דעם, װאָס 
זיין לאַנע איז געווען אָן אן אױסגאַנג, ניט געקאַנט װאַרפן זיך אין אזא 
קאַמף, וועלכער האָט פאַר אים געעפנט כאָטש וועלכע ניט איו שאַנסן 
אָף דעראָבערן פאר זיך באַדיננונגען, ניט נאָר געוויינלעכע, פאר דעם 
ווייטערדיקן וואוקס פון דער ציװויליזאציע. 
| ,רוסלאַנד האָט ניט דערגרייכט ביז אַזא חויכקייט פון דער אנט" 
וויקלונג פון די פּראָדוציר-קויכעס, באַ וועלכע ס'איז מענלעך דער סאָי 
ציאַליזם". מיט דער האַנאַכע. מראַנן זיך אדום אַלע העלדן פונם 2-טן 
אינטערנאַציאָנאַל און צווישן זיי, נאַטירלעך, סוכאַנאָװו, טראָנן זיך אַרום, 
בענעמאַנעס, וי מיט א געמאַלטער טאָרבע. דידאָזיקע אומבאשמריים- 
באַרע האַנאַכע קייען זיי איבער אף טױזנט. אױפאַנים, און מיר דוכם 
זיך, אַז זי איז ניט קיין אנטשיידנדיקע פּאַר דער אָפּשאַצונג פון אונזער 
רעװאָלוציע. 

נו, און וי אַזױ, אויב די אייגנאַרטיקײט פון דער סימואַציע האָט 
אַוועקגעשטעלט רוסלאַנד, ערשטנם, אין אַ אימפּעריאַליסטישער וועלט- 
מילכאָמע, אין וועלכער ס'זיינען געווען פארמישט אַלע וויפל ניט איז 
ווירקונגספולע מאירעװדאײיראָפּעאישע לענדער, האָט אַװעקנעשטעלםט איר 
אַנטװיקלונג אֵף דער גרענעץ פון רעװאָלוציעס, וועלכע הויבן זיך אֵן 
און האָבן זיך שוין טיילווייז אָנגעהױבן אֵף מיזרעך, אין אזעלכע באַדינ- 
| גונגען, ווען מיר האָבן געקאָנט פאַרווירקלעכן דאַפּקע יענעם בונד פונם 
,פויערשן קריג" מיט דער אַרבעטער-באווענונג, וועגן וועלכן, וי וועגן 
איינער פון די מעגלעכע פּערספּעקטיוון, ס'האָט געשריבן אַזאַ , מאַרק- 
סיסט", וי מאַרקם, אין 86 יאָר בענויגייע צו פּרייסן, 

וי אַזױ, אויב די פולע אױסנאננסלאָזיקײט פון דער לאגע, פאֲרי 
צענפאַכנדיק דץרמיט די קויכעס פון די אַרבעטער און פון די פּױערים, 
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האָט אונז געװאַט געעפנט א מענלעכקייט פון אן אַנדער איבערגאנג צו 
דער באַשאַפונג פון די גרונט-פאָרױיסזעצוננען פֿאַר דער ציװיליזאַציע, 
איידער באַ אַלעץ איבעריקע מאירעװ-אייראַפּעאישע מעלוכעס? צי האָם 
זיך דערפון איבערגעביטן די אלגעמײינעץ ליניע פון דער אַנטװיקלונג פון 
דער וועלט-נעשיכטע? צי האָבן זיך צוליב דעם איבערגעכיטן די גרונם" 
פאַרהעלטענישן פון די גױונט-קלאסן אין יעדער מעלוכע, וועלכע ציט 
זיך אַריין און ווערם אריינגעץצויגן אינם אלגעמיינעם נאַנג פון דער 
וועלט-געשיכמע. ‏ | 

אויב עם פאַדערט זיף צוליב באַשאַפן דעם סאַציאַליזם א באַשטים- 
טע מאַדרייגע פון קולטור (האַנאַם קיינער קאָן ניט זאָגן -- װאָס איז דאָס 
פאַר אַ באַשטימטע , מאַדרײיגע פון קולטור"), טאָ פֿאַרװאָס טאָרן מיר נים 
פון אָנהױיב אָנהױבן מיט דעראָבערן דורך א רעװאַלוציאַנערן וועף די 
פאַָרויסזעצוננען פֿאַר דערדאָזיקער מאַדדייגע, און דערנאָך שוין, אף דער 
באַזע פון דער ארבעטער-פּוױערשער מאַכט און פון דער סאַװועטישער 
אַרדענונג, אַװעקלאָזן זיך דעריאַנן די איבעריקע פעלקער, 

אָנגעשריבּן דעם 16-טן יאנוואר 1923 ל, 
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צוליב באַשאַפן דעם סאַציאַליום, -- זאָנט איר, -- פאָדערט זיך 
ציוויליזירטקייט. זייער נוט. נו, און פאַרװאָס האָבן מיד ניט געקאַנט פון 
אָנהױב באַשאַפן אַזעלכע פֿאָרויסזעצונגען פון ציוויליזירטקייט באַ זיך, 
וי אַרױסיאָגן די פּריצים און אַרױסטרײבן די רוסישע קאַפּיטאַליסטן, און 
דערנאָך שוין אָנהױכן די באַװוענונג צום סאַציאַליזם? אין וועלכע ביכ- 
לעך האָט איר איבערגעלייענט, אַז אזעלכע מאָדיפיקאַציעס פונם געוייינ- 

לעכן היסטאָרישן פּעריאָד זיינען ניט דערלאָזנאַר אָדער אומעגלעך? 

| איך דערמאָן זיך, אַז נאַפּאָלעאָן חאָט געשריבן: ,8620890 ת0 
8 מ0 18טם 06, אין פרייער רוסישער איבערזעצוננ באַטײט דאָם: 
,פריער דאַרף מען אַרײנטרעטן אין אַן ערנסטער שלאַכט, און שפּעטער 
וועט מען זעען". אָט זיינען מיר אין אָקטיאכר 1917 יאָר קױידעמקאָ? 
אַרײנגעטראָטן אין אַן ערנסטער שלאַכט, און שפּעטער האָבן מיר דער- 
זעען אזעלכע דעמאַלן פון דער אַנטויקלונג (פונם שטאַנדפּונקט פון דער 
וועלמ-געשיכטע איז דאָס בליטאַפּעק דעטאַלן), װוי דער ברימקער שאָלעם, 
אָדער נעפּ און אַז. וו. און ‏ היינטיקע צייט איז שוין ניטאָ קיין. ספייקעם, 
אַז אינם גרונט האָבן מיר אָפּגעהאלטן אַ ניצאָכן. 

אונזערע פוכאַנאָוום, שוין ניט גערעדט װענן די סאַציאַל-דעמאַ- 
קראטן, וועלכע שטייען רעכטער פֿאַר זיי, כאָלעמט זיך גאָרניט, אַז אנ" 
דערש קאָן מען ביכלאַל ניט מאַכן קיין רעװאָלוציעס. אונזערע איײיראָפּץ- 
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אישע קליינבירגער כאָלעמט זיך גאָרניט, אַז די ווייטערדיקע רעװאָלן- 
ציעם, די רעװאַלוציעס אין די לענדער פון מיזרעך, וועלכע זיינען אָן א 
מאָס רייכער מים באַפּעלקערונג און אונטערשיידן זיך אָן אַ מאָס מערער 
מיט דער פּאַרשיידנאַרטיקייט פון סאָציאַלע באַדינגונגען, --- אַז דידאָזיקעץ 
רעװאָלוציעם וועלן זיי אונטערמראָגן בליסאָפּעק, מערער אײגנארטיקייט, 
איידער די רוסישע רעװאָלוציע, 

ניטאָ קיין רייד, אַ לערנבוך, אָנגעשריבן לוט קאַוטסקין, איז געי 
ווען פּאַר זיין צייט זייער אַ נוצלעכע זאַך. אָבער ס'איז שוין ציים אָפּצן- 
זאָגן זיך פונם געדאַנק, אַז קלוימערשט דערדאָזיקער לערנבוך האָט פאַ- 
רויסגעזעען אַלע אַנטװיקלונגפ-פּאָרמען פון דער ווייטערדיקער וועלט- 
געשיכטע. די, װאָס טראַכטן אַזױ, װאָלט צייט געווען צו דערקלערן פּאַ- 
שעט פאַר נאַראָנים, | 

אָנגעשריבּן דעם 17-טן יאנוואר 1923 י, 


געדרוקט אין , פּראוודא", נומ, 117 
דעם 30-טן מאי 1923 ל, 


װי אזוי זאָלן מיר רעאָרגאַניזירן דעם ראַבּקרין * 


ס'איז אָן צווייפל, אַז דער ראַבקרין שטעלט פאַר פאַר אונז א 
געװואלטיקע שוועריקייט און אַז דידאָזיקע שוועריקייט איז אַדהאַיעם 
ניט געלייזט געװאָרן. איך רעכן, אַז יענע כאַװויירים, וועלכע לייזן זי, 
לייקענענדיק דעם נוצן אָדער די נויטיקייט פונם ראַבקרין, זיינען אום- 
געדעכט. אָבער איך לייקן ניט אין דערזעלביקער צייט, אַז די פראַגע וועגן 
אומזער מעלוכע-אפּאַראט און וועגן זיין אויסבעסערונג שטעלט זיך פאָר, 
ווי זייער אַ שווערע, ווייט ניט געלייזטע און אין דערזעלביקער צייט, זייער 
אַ כרענעדיקע פראגע. | | 

אונזער מעלוכע-אַפּאַראַט, אַכוץ דעם דערנערונגס-קאָמיסאַריאַט, 
שמעלט מיט זיך פּאָר אינם גרעסטן גראד אן איבערלעבעניש פונם אַלטן, 
וועלכע איז אינם קלענסטן גראד וויפל ניט אין ערנסט איבערגעאנ- 
דערשט. עֶר איז נאַר לייכט. צוגעפארבט פון אויבן, און אין די איבעריקע 
הינזיכטן איז ער דער טיפּיש עלטסטער פון אונזער אַלטן מעלוכע-אפּאַ- 
ראַט. איז אָט, קעדיי צו זוכן אַ מיטל בעעמעס צו באַנײיען אים, דאַרת 
מען זיך ווענדן, דוכט זיך מיר, נאָך דערפאַרונג צו אונזער בירגער-קריג, 

װוי האָבן מיר געהאַנדלט אין די געפערלעכערע מאָמענטן פונם 
בירגער-קריג? : | 

* דאָס װאָרט ראבּקרין איז געקירצט פון די רוסישע וװוערטער 8 י108600-1600 
עזזאסזסזנזץ. מיר װעלן עס געבּרויכן אין דער איבערזעצונג קעדיי אויסצומיידן דעם לאנגן 
נאָמען און גיט בּאשאפן קיין ניי װאָרטי |. . אִיבַי 
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מיר פלעגן קאַנצענטרירן אונזערע בעסטע פּאַרטײ-קױכעם אין דער 
רויטער אַרמיי; מיר פלעגן אַנװענדן די מאָביליזאַציץ פון די בעסטע 
צווישן אונזערע אַרכעטער; מיד פלענן זיך ווענדן אִף זוכן נייע קויכעס 
אַחין, וואו ס'ליגט דער טיפסטער װאָרצל פון אונזער דיקטאַטור. 

אין דערזעלביקער ריכטונג דאַרפן מיר, לויט מיין איבערצייגונג, 
ווכן די קװאַלן פאַר רעאָרנאַניזירן דעם ראבקרין. איך לייג פּאָר אונזער 
2מן פּאַרטײצוזאַמענפּאָר אָנצונעמען פאָלגנדיקן פּלאַן פון אַזא רעאַרגאַ- 
ניזאַציע, געשמיצט אֵף אַן אײיגנאַרטיקער פֿאַרברייטערונג פון אונזער 
צענטראַלער קאַָנטראָל-קאָמיסיע. 

דער פּלענום פונם צ"ק פון אונזער פּאַרמיי האָט שוין ארױטגעוויזן 
זיין שטרעבונג צו אַנטװיקלען זיך אין אַן אײיגנאַרטיקער העכסטער פּאַרי 
מיי-קאַנפערענץ. ער קלייבט זיך צונויף אינם דורכשנים ניט שפּעטער 
וי אַמאָל אין צוויי כאַדאַשים, און די לוי'פנדיקע אַרבעט אינם נאַמען 
פונם צ"ק פירט, וי ס'איז באַוואוסט, אונזער פּאָליטישע ביוראָ, אונזער 
אַרגאַניזאַציאַנס-ביוראָ, אונזער פֿעקרעטאַריאַט און אַז. וו. איך רעכן, 
אַז מיר דארפן פאַרענדיקן יענעם וועג, אף וועלכן מיר זיינען אַף אזא 
אויפן אַרױפנעטראָטן, און ענדגילמיק פּאַרװאַנדלען די פּלענומס פונם צ"ק 
אין העכסטע פּאַרטייאישע קאָנפערענצן, וועלכע קלייבן זיך אייגמאָל אין 
צוויי כאַדאַשים מיטן אַנטײל פון דער צענטראַלער קאַנטראָל-קאַמיסיע. 
און דידאָזיקע צענטראַלע קאָנטראָל-קאָמיסיע פאַרײניקן אַף די אונטן באַ- 
וויזענע באדיננוננען מיטן גרונט-מייל פונם רעאָרגאַניזירטן ראַנקרין. 

איך לייג פאָר דעם צוזאמענפאָר אוימצוקלייבן 78--100 נייע מיט- 
גלידער פון צ.ק.ק. פון ארבעמער און פּויערים. די וועמען מע רעכנט אויס" 
צוקלייבן, דאַרױפּן דורכגיין פּונקט אַזאַ אויספרואוו אין פּאַרטײיאישן פּראַט, 
וי געוויינלעכע מיטגלידער פון צ"ק, ווייל די אויסגעקליבענע װועלן דאַרפן 
געניסן רעכט פון מיטגלידער פון צ"ק, 

פון דער אַנדערער זייט, דאַרף דער ראַבקרין פאַרקירצט ווערן ביו 
0 אָנגעשטעלמע, ספּעציעל אויסגעפרואווטע אין הילכעס גע" 
װיסנהאַפּמיקייט און אין הילבעם קענען אונזער מעלוכעאַפּאַראַט, און 
אויך ספעציעל דורכעקזאמינירטע אין פּראַט פון זייער באַקענטשאַפּט 
מיט די יעסוידעס פון דער װיסנשאַפּטלעכער אָרגאַניזאַציץ פון דער אַר" 
בעט ביכלאַל און פון דער פאַרװאַלטערישער, קאַנצעלאַָרישער אַרבעט 
ביפראַט און אַז. וו. 

לויט מיין מיינונג, װעט אַזאַ פאַרייניקונג פונם ראַבקרין מיט דער 
צ.ק.ק. ברענגען נוצן דידאָזיקע ביידע אינסטיטוציעס. פון איין זייט וועץט 
דער ראַכקרין באַקומען דורך דעם אַזאַ חויכן אַװוטאָריטעט, אַז ער װעט 
מינדנסטנם ווערן ניט ערגער פאַר אונזער פאָלקאַמדערנער. פון דער אנ" 
דערער זייט, וועט אונזער צ"ק צוזאַמען מיט דער צ.ק.ק. ענדגילטיק אַרױס- 


גיין 8ף יענעם וועג פון פאַרװאַנדלען זיך אין יענער העכסטער פּאַרמײ- 
קאַנפערענץ, אַף וועלכן ער האָט אין טאָך שוין געשטעלט זיך און אַף 
וועלכן ער דאַרף דערגיין ביזן סאָף צוליב אַ ריכטיקער, אין אַ דאָפּלטער 
באַציאונג, אויספירונג פון זיינע אױפּנאבן: אין באַציאונג פון פּלאַנמעסײ 
קייט, צילבאַוואוסטקייט, סיפטעמאטישקייט פון זיין אָרנאַניזאַציץ און 
אַרבעט און אין באַציאונג פון פאַרבינדונג מיט די ווירקלעך ברייטע מאַסן 
דורך די בעסטע פון אונזערע אַרבעטער און פּוערים. 

איך זע פאָרױס איין דערווידערונג, וועלכע גייט אַרױס אָדער דיי 
רעקט, אָדער אומדירעקט פון יענע ספערן, וועלכע מאַכן אונזער אַפּאַראַט 
פאַר אַן אַלטן, ד. ה. פון די אָנהענגער פון איינהיטן אונזער אפּאַראַט אין 
דערזעלביקער, ביז אומעגלעכקייט, ביז אומאַנשטענדיקייט, פאַר-רעװאָלו- 
ציאַנערער געשטאַלט, אין וועלכער ער בלייבט אויך איצטער (אַגעוו גע" 
זאָנט, האָבן מיר איצט באַקומען א געלעננהייט, א גענונ זעלטענע איו 
דער געשיכטע, 8 געלעגנהייט איינצושטעלן די טערמינען, וועלכע זיינען 
נויטיק אַף דורכפירן נרונטלעכע סאַציאַלע ענדערונגען, און מיר. זעען איצ- 
טער קלאָר, װאָס מע קאָן מאַכן אין פינף יאָר און צוליב װאָט ס'זיינען נוי" 
מיק אַסאַך גרעסערע טערמינען). 

דידאָזיקע דערווידערונג באַשטײיט אין דעם, אַז פון דער איבער" 
אַנדערשונג, וועלכע איך לייג פאָר, וועט זיך קלוימערשט באַקומען א 
כאַאָס. די מיטנלידער פון צ.ק.ק. װועלן אַרומבלאַנקען איבער אַלע אַנ- 
שמאַלמן, ניט וויסנדיק וואוחין, צוליב װאָס און צו וועמען זיי זאָלן זיך 
ווענדן, ארײנטראָננדיק אומעטום אַ דעזאָרנאַניזאַציע, אָפּרײסנדיק די אָנ" 
נעשטעלטע פון זייער לויפנדיקער אַרבעמ און אַז. וו, אוֹן אַז. וו 

איך רעכן, אַז דער בייזוויליקער קװאַל פון דערדאָזיקער דערווידערונג 
איז אַזױ באַשײמפּערלעך קלאָר, אַז אַף איר פאָדערם זיך אַפּילע ניט קיין 
ענטפער. ס'פאַרשטייט זיך, אַז מיצאַד דעם פּרעזידיום פון צ.ק.ק. און מי- 
צאַד דעם פּאָלקסקאָמיסאַר פונם ראַבקרין און מיצאַד זיין קאָלעגיע (און 
אין אנטשפּרעכנדיקע פאַלן אויך מיצאַד אונזער פעקרעטאריאַט פון צ"ק) 
וועט זיך פאָדערן ניט איין יאָר אַקשאָנעסדיקע אַרבעט אֵף ריכטיק אָר- 
נאַניזירן דעם איינענעם פאָלקאָמאַט און זיין אַרבעט צוזאמען מיט דער 
צ.ק.ק. דער פאָלקסקאָמיסאַר פונם ראַבקרין קאָן, לויט מיין מיינונג, בלייבן 
א פאַלקסקאָמיסאַר (און דאַרף בלייבן), װוי אויך די גאַנצע קאָלעניע, 
איינהאַלטנדיק אין זיינע הענט די אָנפירונג מיט דער אַרכעט פון דער 
גאַנצער ארבעטער-פויערשער אינספּעקציע און צװוישן דעם מיט אַלע 
מיטנלידער פון צ.ק.ק., וועלכע װעלן זיך רעכענען פֿאַר ,אָפּגעקאָמאַן" 
דירמטע" אין זיין רעשום. די 800---400 אַנגעשטעלטע פונם ראַבקרין, וועלי 
כע בלייבן איבער, וװועלן לויט מיין פּלאַן פון איין זייט אויספירן ריין 
סעקרעטאַרישע פליכטן בא די איבעריקע מיטגלידער פונם ראַבקרין און 
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באַ די צונאָב-מיטגלידער פון דער צ.ק.ק., און פֿון דער אנדערער זייט, דארפן 
זיי זיין חויך קװאַליפיצירטע, ספּעציעל אויסנץפרואווטע, כפּעציעל זי 
כערע, מיט אַ הויען געחאַלט, װאָס באַפּרײט זיי פולקום פון דער חיינטי- 
קער, בעעמעס אומגליקלעכער (אויב ניט צו זאָגן ערגער), לאנע פון א 
מטשינאַװוניק פונם ראַבקרין. 

איך בין זיכער, אַז. די פארקלענערונג פון דער צאָל אָנגעשטעלטע 
ביז דער ציפער, וועלכע איז פון מיר אָנגעוויזן, וועט אין פיל מאָל פאַר- 
בעסערן סאי די קװואַליטעט פון די טוער פונם ראַכקרין, סאי די קװאַליטעט 
פון דער גאַנצער אַרבעט, געבנדיק אין דערזעלביקער צייט די מענלעכ- 
קייםט דעם פאָלקסקאַמיסאַר און די מיטנלידער פון דער קאָלעגיע צו קאָני 
צענטרירן זיך אינגאַנצן אַף אָרנאַניזירן די ארבעט און אֵף יענער ס- 
סטעמאַטישער, אומאַפּװוענדנארער העכערונג פון זיין קוואליטעט, וועלכע 
שטעלט פאָר פאַר דער ארבעטעררפּיערשער מאַכט און פאַר אונזער 
ראַטנאָרדענונג אַזא אומבאַדינגטע נוימיקייט. 

פון דער אַנדערער זייט רעכן איך אויך, אַז דעם פאָלקסקאַָמיסאַר 
פון ראַבקרין וועט אויסקומען צו ארבעטן טיילווייז אַף צונויפגיסן, מייל- 
ווייזי אַף קאָאָרדינירן יענע העכסטע אינסטימוטן פון אָרנאַניזירן די ארי 
בעט (צענטראַלער אינסטימוט פון אַרבעט, אינסטיטוט פון וויסנשאפט- 
לעכער אָרגאַניזאַציע פון אַרבעט און אַז. וו.), וועלכע מיר האָבן איצטעץר 
אין דער רעפּובליק ניט ווייניקער פֿאַר 12. די איכערמאַטיקע איינארמי- 
קייט און די שטרעבונג צו צונויפגיסן, וועלכע נעמט זיך פון דערדאָזיקעץר 
אײינאַרטיקײיט, וועלן זיין שעדלעך. פאדקערט, דאָ דאַרף מען געפינען א 
פאַרשטאַנדיקע און צוועקמעפיקע מיט צוישן אינגאַנצן צונויפגיסן די 
אַלע אינסטיטוטן אין איינעט און צווישן ריכמיק פאַנאַנדערגרענעצן זי 
ביטנאַי, אַז איטלעכער פון זידאָזיקע אינסמימוטן װועט האָבן א געוויסע 
זעלבשטענדיקייט. 

מ'איז ניטאָ קיין סאָפעק, אַז פון אַזאַ איבעראנדערשונג וועט געי 
ווינען ניט ווייניקער, איידער דער דאבקרין, אויך אונזער אייגענער 
צ"ק, וועט געווינען סאי אינם זינען פון פארבינדונג מיט די מאַסן, סאי 
אין זינען פון רעגולערקייט און טאַלידקײט פון זיין אַרבעט. דעמאָלט ווצט 
מען קאַנען (און דאָרפן) איינפּירן א שמרענגערע און פאַראַנטװאָרטלע- 
כערע אַרדענונג פון צונרייטן די זיצונגען פון דער פּאָליטביראָ, -- אֵת 
וועלכע ס'דארף אנוועזנדיק זיין א באַשטימטע צאָל מיטנלידער פון דער 
צ.ק.ק., אַ באַשטימטע אָדער דורך א געוויסן פּעריאָד צייט, אָדער דורך 
אַ באַשטימטן פּלאֿן פון אָרגאַניזאַציע. 

דער פּאָלקסקאָמיסאַר פונם ראבקרין וועם דאַרפן צוזאמען מימן 
פּרעזידיום פון דער צ.ק.ק. איינשטעלן די צעטיילונג פון דער אַרבעם פון 
אירע מיטגלידער פונם שמאַנדפּונקט פון זייער פליכט אנוועזנדיק צו זיין 
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אַף די זיצוננען פון דער פּאַליטביראָ און קאַנטראָלירן אַלע דאַקומענטן, 
וועלכע גייען אַזױ אָדער אַנדערש אֵף איר באהאנדלונג, אָדער פונם 
שטאַנדפּונקט פון זייער פליכם אָפּצוגעבן זייער אַרבעטסצײיט דער טעאַָ- 
רעטישער צוגרייטונג, דער דערלערנונג פון דער ויסנשאַפּטלעכער אֶר- 
גאַניזאַציע פון אַרבעט, אָדער פונם שטאַנדפונקט פון זייער פליכט פּראַק- 
טיש צו באַטײליקן זיך אינם קאַנטראָל און אין דער אויסבעסערונג פון 
אונזער מעלוכעאַפּטראַט, אָנהױיבנדיק פון די העכסטע מעלוכע פנ" 
שטאַלטן און ענדיקנדיק מיט די נידעריקסטע אָרטיקע און אַז. וו 
איך רעכן אויך, אַז אַכוץ יענעם פּאַליטישן נוצן, װאָס די מיטנלידער 

פונם צ"ק און די מיטגלידער פון דער צ.ק.ק. וועלן בא אַזא רעפאָרם פיל 
מאָל בעסער אינפאָרמירט ווערן, בעסער צוגעגרייט זיין צו די זיצונגען 
פון דער פּאַליטביוראָ (אַלע פּאַפּירן, װאָס האָבן א שאַיכעס צו דידאָזיקע 
זיצונגען, דאַרפן אַלע מיטנלידער פון צ"ק און צ.ק.ק. באַקומען ניט שפּע- 
טער, װוי א מעסלעס פאַר דער זיצונג פון דער פּאַליטביוראָ, אַכוץ די פֿאַלן, 
וועלכע דערלאָזן ניט אומבאַדינגט קיין שום אָפּלײגן, װאָס אזעלכע פאלן 
פאָדערן אַ באַזונדער אָרדענונג פון באַקענט מאַכן די מיטנלידער פונם 
צ"ק און פון דער צ.ק.ק. אין אַן אָרדענונג פון אַנטשײדן זיי), צו דעם סכום 
געווינסן וועט אויסקומען אויך פאַרעכענען דאָס, װאָס אין אונזער צ"ס 
וועט זיך פארקלענערן. די ווירקונג פון ריין פערזענלעכע און צופעליקע 
אומשטאַנדן און דורך דעם גופע וועםט קלענער ווערן די סאַקאַנע פון 
שפּאַלטונג. - | 

אונזער צ"ק האָט זיך אױסנעבילדעט וי אַ שטרענג צענטראַליזיר- 
מע און חויך אַװטאָריטעטע גרופּע, אָבער די אַרבעםט פון דערדאָזיקער 
גרופּע איז נים אַװעקגעשטעלט אין באַדינגונגען, וועלכע אַנטשפּרעכן 
זיין אַװוטאָריטעט. דערצו דאַרף העלפן די רעפּאָרמע, וועלכע איך לייג 
פאָר, און די מימגלידער פון צ.ק.ק., וועלכע זיינען מעכויעוו אנוועזנדיק 
צו זיין אין א געוויסער צאָל אַף איטלעכער זיצונג פון דער פּאַליטביוראָ. 
דאַרפן בילדן אַ צוזאמענגעשלאַטענע גרופּע, וועלכע זאָל, ,ניט קוקנדיק 
אף פּערזאַנען", אַכטונג געבן, אַז קיינעמס אַװטאָריטעט זאָל ניט קאָנען 
שטערן זיי צו מאַכן אַן אינטערפּעלאַציע, קאַנטראָלירן די דאַקומענטן און 
ביכלאַל דערשלאָגן זיך אומבאַדינגטע אינפאָרמירטקײיט. און שטרעננסטע 
ריכטיקייט אין די איניאָנים, | 

געוויס, אין אונזער ראַטנרעפּובליק שטיצט זיך די סאַציאַלע אַרי 
דענונג אף דער מימטאַרבעטערשאַפט פון צוויי קלאַסן: פון ארבעמער און 
פּוערים, צו וועלכן עס זיינען איצט צונעלאָזן אף געוויסע באדינגונגען 
אויך די נעפּליים", ד. ה. די בורזשואַזיע. אויב סוועלן אויפקומען ערנ- 
סטע קלאַסן-כלוקעדייעס צווישן דידאָזיקע קלאסן, דעמאָלט וװעם די 
שפּאָלטונג זיין אומפאַרמײידלעך; אָבער אין אונזער סאָציאַלער אָרדעגונ; 


זיינען ניט אַריינגעלײגט מיט נויטווענדיקיים די נרונטן פאַר אַזא שפּאַלי 
טונג, און די הויפּט-אױפנאַבע פון אונזער צ"ק און צ.ק.ק., וי פון אונזער 
פּאַרטײ אינגאַנצן, באַשטײט אין דעם, מיר זאָלן אויפמערקזאַם אכטונג. 
געבן אף די אומשטענדן, פון וועלכע ס'קאָן אַרױסגיסן זיך אַ שפּאַלטונג, 
און פאַרהיטן זיי, ווייל אינם לעצטן כעשבן װועט דער גוירל פון אונזער 
רעפּובליק אָפּהענגיק זיין דערפון, צי װועט די פּוױערשע מאַסע גיין מיטן 
אַרבעטער-קלאַט, חיטנדיק טרייחייט דעם בונד מיט אים, אָדער זי װועט 
דערלויבן די ,געפּלייט", ד. ח. דער נייער בורזשואַזיעץ, צו צעשיידן זי 
מיט די אַרבעטער, אָפּצושפּאַלטן זי פון די ארכעטער. װאָס קלערער מיר 
וועלן זעען פֿאַר זיך דעמדאָזיקן דאָפּלטן אױטנאַנג, װאָס קלערער מ'וועלן 
אים פאַרשטיין אַלע אונזערע ארבעטער און פויערים, דאָס מערער שאנסן 
וועלן זיין פאַר דעם, 8ז עס װעט אונז געלינגען אויסצומיידן די שפּאַלטונג, 
וועלכע װאָלט קאָנען אומברענגען די ראַטנרעפּובליק. 
| , פּראַוודא*, נומ, 16 

5-טן לאנוואר 1923 ל. 


בּעסער װייניקער, אָבּער בּעסער 


אין דער פּראַנע וועגן אויטבעפערן אונזער אַפּאַראַט דאַרף דער 
ראַבקרין, לויט מיין מיינונג, ניט יאָגן זיך נאָך דער צאָל און ניט איילן 
זיך. מיר האָבן ביז איצט אַזױ ווייניק באװויזן א טראַכט צו געבן און 8 
זאָרג צו טאָן װוענן דער קװאַליטעט פון אונוער מעלוכעאַפּאַראַט, אַז 
ס'וועט זיין געזעצלעך צו זאָרגן וועגן א באַזונדערס ערנסטער צונרייטונג 
זיינער, וועגן קאַנצענטױירן אינם ראַבקרין אַ מענטשלעכן מאַטעריאַל 
פון אַ ווירקלעך אײיראָפּעאישער קװאַליטעט, ד. ה. װאָס זאָל ניט אָפּשטיין 
פון די בעסטע מאירעװדאײיראָפּעאישע מוסטערן. אַװאַדע, פאַר אַ מאַציאַ- 
ליסטישער רעפּובליק איז דידאָזיקע באַדיננונג צו באַשײדן. אָבער די 
ערשטע פּינף יאָר האָבן אונז חיפּש אָנגעפּאַקט דעם קאָפּ מיט אומצוטרוי 
און סקעפּטיציזם. מיר זיינען ניטווילנדיק נויטע דורכצודריננען זיך מיט 
דערדאָזיקער קװאַליטעט בענויגייע צו די יענעץ, ווער פ'דאַרשנט צו פיל 
און צו גרינג, לעמאָשל, וועגן דער פּראָלעטאַרישער קולטור. פֿאַר אונז 
װאָלט צום אָנהױב גענוג זיין כאָטש אַן עמעפע בורזשואַזע קולטור, מיד 
וװואָלטן צום אָנחױב באַנאַנגען זיך כאָטש אָן באַזונדערס געדיכטע קולמורן 
פון דער פֿאַר-בורזשואַזער אָרדענונג, ד. ח. פון דער קולטור פון טשי- 
נאָווניקעס, אָדער פון דער לייבאייננטום-קולמור און אַזױ ווייטער. אין 
פראַגן פון קולטור איז געפערלעכער פאַר אַלץ -- זיין צו איילעדיק און 
פאַרמעסטן זיך צו בדייט. פיל פון אונזערע יונגעץ ליטעראטן און קאָמױ 
ניסְטן װאָלטן דאָס נוט כאַדאַרפט אָנשרײיבן נאָ זיך אָפּן שטערן, 
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איז אָט, אין דער פראַנע וועגן מעלוכעאַפּאראָט דארפן מיר איצ' 
מער פון דער פּאָריקער דערפארונג מאַכן דעם אויספיר, אַז בעסער װאָלט 
מען דאָ געדאַרפט האַנדלען לאַנגזאַמער. 

די איניאָנים מיטן מעלוכעאַפּאַראַט זיינען באַ אונז אַף אַזױ פיל 
טרויעריק, קעדיי ניט צו זאָגן עקלדיק, אַז מיר מוזן פריער א טראכט 
געכן אף צונעמעסן -- װווי אַזױ צו קעמפן מיט זיינע כעסרוינעס, געדענ- 
קענדיק, אַז דידאָזיקע כעסרוינעס װאָרצלען זיך אין דער פֿאַרגאַנגענהייט, 
וועלכע איז האַנאם איבערגעקערט, אָבער איז נאָך ניט אויסגעלעבט געי 
װאָרן, איז נים אַוועק אין דער סטאַדיע פון קולטור, װאָס איז אַװעקגע- 
גאַנגען אין דער ווייטער פאַרנאַנגענהײט. דאַפקע ווענן קולטור שטעל 
איך דאָ די פראַנע, ווייל אין דידאָזיקע איניאָנים קאַן מען האַלטן פאַר ‏ 
דערגרייכט נאָר דאָס, װאָס איז אַריין אין דער קולטור, אינם שטיינער, 
אין די געוואוינהייטן. און בא אונז, קאָן מען זאָגן, איז דאָס גוטע אין דער 
סאָציאַלער אײינאָרדענונג ביז דעם לעצטן גראד ניט דורכגעטראַכט, ניט 
פֿאַרשטאַנען, ניט דורבגעפילט, געכאפּט אין איילעניש, נים דורכנץי 
קאַנטראָלירט, ניט אױסגעפּרואווט, ניט באַשטעטיקט דורך דערפארונג, 
ניט פֿאַרפּעסטיקט און אַז. וו. אנדערש האָט טאַקע ניט געקאַנט זיין, 
נאַטירלעך, אין א רעװאָלוציאַנערער עפּאַכע און באַ אַזא שווינדלדיקער 
גיכקייט פון דער אַנטװיקלונג, וועלכע האָט אונז פאַר פינף יאָר געבראכט 
פונם צאַריזם צו ראַטנאָרדענונג, 

מע דאַרף זיך באַצײיטנס נעמען פֿאַרן סייכל. מע דאַרף זיך דורכ- 
דרינגען מיטן היילזאַמען אומצוטרוי צו שנעלשיסנדיקער באַװענונג פאָ- 
רוים, צו איטלעכער בארימעריי און אַז. וו. מע דאַרף זיך פאַרטראַכטן 
וועגן קאַנטראָלירן יענע שריט פאָרויס, וועלכע מיר פּראָקלאַמירן אימלץ- 
כע שאָ, מאַכן איטלעכע מינוט און דערווייזן דערנאָך איטלעכע פעקונדע 
זייער ניטפעסטקייט, ניט-סאָלידקייט און ניט-פאַרשטענדלעכקייט,. שעד" 
לעכער פאַר אַלץ װואָלט דאָ געווען צו איילן, שעדלעכער פאַר אַלץ װאָלט 
זיין צו פּאַרלאָזן זיך אף דעם, אַז מיר ווייסן כאָטש עפּעם, אָדער אִף דעם, 
אַז מיר האָבן אַ וויפל ניט איז באַדײיטנדיקן סכום עלעמענטן אִף אויסבויען 
אַ ווירקלעך נייעם אַפּאַראַט, וועלכער פאַרדינט ווירקלעך דעם נאָמען פון 
א פאָציאַליסטישן, סאַװעטישן און אַז. װו. ‏ - 

ניין, אַזאַ אַפּאַראַט און אפילע עלעמענטן זיינע איז באַ אונז פאראַן 
לעכערלעך קליין, און מיר מוזן געדענקען, אַז צוליב באַשאַפן אים טאָר 
מען ניט שאַנעווען קיין ציים און מע דאַרף אויסברענגען אַסאַך, אַסאַך, 
אַסאך צייט, | 

וועלכע עלעמענטן האַבן מיר אַף באַשאַפן אַזא אפּאַראט? נאָר צוויי. 
ערשטנם, די אַרבעמער, פאַרכאַפּטע מיטן קאַמף פאַרן סאָציאַליזם. די- 
דאָזיקע עלעמענטן זיינען ניט גענוג אױפּגעקלערט. זיי װאָלטן אונז װועלן 
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געבן א בעפערן אַפּאַראָט, אָבער זיי ווייסן ניט, וי אזוי דאָם צו טאָן, 
זיי קענען דאָס ניט טאָן. זיי האָבן ניט אױיטנעארבעט אין זיך ביז היינט 
אַזא אנטוויקלונג, אזא קולטור, וועלכע איז צוליב דעם נויטיק. און צוליב 
דעם איז נויטיק דאַפּקע קולטור. דאָ קאַן מען נאָרניט ניט מאַכן דורך 
אָנשפּאַרן אָדער דורך אויפדריננען, דורך פלינקייט אָדער דורך עגערגיע 
אָדער דורך וועלכער ניט איז בעסטער מענטשלעכער קװאַליטעט ביכלאַל, 
צווייטנם, די עלעמענטן פון וויסן, אויפקלערונג, אונטעריכט, וועלכע ס'איז 
באַ אונז פאראן לעכערלעך וייניק אין פאַרנלייך מיט אַלע אנדערע 
מעלובעס. : 
און זאָ טאָר מען ניט פֿאַרגעסן, אַז דידאָזיקע קענטעניש זיינען 
מיר נאָך אַלץ נויטע צו פאַרבייטן (אָדער טראַכטן, אַז מע קאָן זיי פאַר- 
בייטן) דורך אייפערדיקייט, שנעלשיסעריי און אַז. וו. 

מיר מוזן אום איטלעכן פּרייז שטעלן זיך פֿאַר אַן אויפנאַבע צוליב 
דער באַנייאונג פון אונזער מעלוכעאַפּאַראַט: ערשטנס, לערנען, צווייטנם 
--- לערנען און דריטנט --- לערנען און זאַן קאַנטראָלירן דאָס, אַז די 
װיסנשאַפט זאל באַ אונז ניט בלייבן קיין טויטער אָס אָדער קיין מאָדישע 
פראַזע (און דאָס, ניטאָ װואָס צו באַהאַלטן דעט כעט, טרעפט זיך באַ אונז 
באַזונדערם אָפט), אַז די װיסנשאַפט זאָל ווירקלעך אַריינגיין אין בלוט 
און פלייש, זאָל זיך פאַרװאַנדלען אין א באַשטאַנדטײל פונם שטייגער 
איננאַנצן און אַף א ווירקלעכן אויפן. מיט איין װאָרט, מיר דאַרפן 
אַרױסשטעלן ניט יענע פאָדערונגען, וועלכעץ ס'שטעלט אַרױס די בור" 
זשואזיע פון מאַירעװ-אײיראָפּע, נאַר יענע, וועלכע ס'איז ווירדיק און 
אנשטענדיק אַרויסצושטעלן פאַר אַ לאַנד, װאָס שטעלט זיך פאר אַן אויפ- 
נאבע צו אַנטװיקלען זיך אין א סאַציאַליסטיש לאַנד, 

די אויספירן פונם געזאָגטן: מיר דאַרפן מאַכן דעם ראַכבקרין, וי 
8 ווערקצייג פון אויסבעסערן אונזער אַפּאַראָט, פאַר אַ ווירקלעך מוס" 
טערהאפטער אנשטאַלט, 

קעדיי ער זאָל קאַנען דערגרייכן די נויטיקע הויך, דאַרף מען זיך 

האַלטן פאַר דער רעגל: זיבן מאָל מעסט. אָט, איינמאָל שנייד אִפ. 

צוליב דעם איז נויטיק, אַז דאָס ווירקלעך בעסטע, װאָס איז פאַראַן 
אין אונזער סאַציאַליסטישער אָרדענונג, זאָל מיט דער גרעסטער פאָר- 
זיכטיקייט, באַמטראַכטקײט, אינפאָרמירטקייט צוגעלייגט ווערן צו דער 
באַשאַפונג פונם נייעם פֿאָלקאָמאַט. 

צוליב דעם איז נויטיק, אַז די בעסטע עלעמענטן, וועלכע זיינען. 
פּאַראן אין אונזער סאַציאַלער אָרדענונג, נעמלעך די פאַרגעשריטענע ארי 
בעטער, ערשטנס, און צווייטנס, די ווירקלעך אויפּגעקלערטע עלעמענטן, 
פּאַר וועמען מע קאַן קאַווירן, אַז זיי וועלן קיין איין װאָרט ניט נעמען אף 
עמונע, קיין איין װאָרט ניט זאָגן אקעגן געוויסן, זאָלן ניט מוירע האָבן 
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מוידע צו זיין זיך אין יעדער איינציקער שוועריקייט און זאָלן ניט מוירץ 
האָבן פאַר קיין שום קאַמף, קעדיי צו דערגרייכן דעם ציל, װאָס זיי האָבן 
זיך ערנסט געשמעלט, 

מיר טומלען זיך שוין פּינף יאָר מיט דער אויסבעסערונג פון אונזער 
מעלוכע-אפּאַראַט, נאָר דאָס איז טאַקע בלויז טומלעניש, וועלכע האָט פאַר 
פינף יאָר בלוין באַוויזן איר ניט-טוינלעכקייט, אָדער אַפילץ איר נוצלאַ- 
זיקייט, אָדער אַפילע איר שעדלעכקייט. וי טומלעניש, חאָט זי אונן גע- 
געבן דעם. שיין פון אַרבעט, אינדערעמעסן פאַרומרייניקנדיק אונזערע 
אַנשטאַלטן און אונזערע קעפּ. 

מע דאַרף, סאָפּקאָלסאָף, דאָס זאָל ווערן אנדערש, | 

מע דאַרף נעמען פאַר אַ רעגל: בעסער וייניקער אין צאָל, אַבער 
העכער אין קװאַליטעט. מע דארף נעמען פאַר א רענל: בעסער אין צוויי 
יאָר אַרום און אַפּילע אין דריי יאָר ארום, איידער אין איילעניש, אָן אים- 
לעכער האָפּענונג צו באַקומען אַ סאָלידן מענטשלעכן מאַטעריאַל. 

איך וויים, אַז דידאָזיקע רעגל װועט שווער זיין אוימצוהאלטן און 
אָנצואװוענדן צו אונזער ווירקלעכקייט. איך ווייס, אַז דורך טויזנטער 
קריכשפּעלטלעך װועט באַ אונז דורכברעכן דעם װעג א הייפּעכדיקץ 
רעגל. איך ווייס, אַז מע װועט דאַרפן געבן אַ גינאַנטישן ווידערשטאנד, אז 
מע װועט דאַרפן אַרױסװײזן אַ טייוולאָנישע אקשאָנעס, אַז די אַרבעט וועט 
דאָ, װייניקסטנס די ערשטע יאָרן, זיין מײיוולאָניש אומדאנקבאַר, און פו:- 
דעסטוועגן בין איך איבערציינט, אַז בלויז דורך אַזאַ אַרבעט וועלן מיר 
קענען דערשלאָגן זיך אונזער ציל און נאָר האָבנדיק זיך דערשלאָגן דעמ- 
דאָזיקן ציל, וועלן מיר באַשאַפן אַ רעפּובליק, וועלכע פאַרדינט ווירקלעך 
דעם נאָמען סאָוועטישע, סאַציאַליסטישע און אַז. וו., און אז, זו. און ד. גל. 

מין האַסטאַם האָבן פיל לעזער געפונען די ציפערן, וועלכע איך האָב 
געבראַכט אין דער פּאָרם פון אַ ביישפּיל אין מיין ערשטן אַרטיקל, פאַר 
צו אומבאַדײיטנדיק. איך בין זיכער, או מע קאָן ברענגען פיל כעשבוינעס 
אַלם באַװייז, אַז דידאָזיקע ציפערן זיינען ניט גענוגנדיק. אָבער איך רעכן, 
אַן העכער פֿאַר אלע אועלכע און איטלעכע בעשבינעס דארפן מיר 
אַוועקשטעלן איינם: דעם אינטערעס פון א ווירקלעך מוסטערחאַפּמער 
קװואַליטעט, 

איך רעכן, אַז פאַר אונזער מעלוכעאָפּאַראַט איז נראד איצט אָנ 
געקומען די צייט, ווען מיר מוזן אַרבעטן איבער אים, וי עס באַדאַרף 
צו זיין, מיט דער גאַנצער ערנסטקייט, און ווען אייליקייט וועט זיין 
שיער ניט דער שעדלעכסטער שטריך פון דערדאָזיקער אַרבעט. דעריבער 
װאָלט איך זייער געװאָרנט פון איבערטרייבן דידאָזיקע ציפערן. פאַר- 
קערט, לוט מיין מיינונג דאַרף מען דאָ זיין באַזונדערס קאַרג אַף ציפערן. 
לאָמיר ריידן אָפן. דער פאָלקאָמאַט פון האַבקרין געניסט איצט נים קיין 
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שאַטן אַװטאָריטעט. אַלע ווייסן וועגן דעם, אז קיין ערגער אַװעקגע- 
שטעלטע אַנשטאַלטן, וי די אַנשטאַלטן פון אונזער ראַבקרין, איז נימאָ, 
און אַז באַ די היינטיקע באדינגונגען איז נימאַ װאָס צו מאַנען בא דעט- 
דאָזיקן פאָלקאָמאַט. מיר דאַרפן דאָס פעסט פארגעדענקען, אויב מיר ווילן 
זיך ווירקלעך שטעלן פאַר א ציל אין עטלעכע יאָר אַרום אױיסצוארבעטן 
אַן אַנשטאַלט, וועלכע דאַרף, ערשטנס, זיין מוסטערהאַפט, צווייטנם, 
דאָרף זי אין אלעמען וועקן אומבאדינגטן צוטרוי און דרימטנס, דערווייזן 
יעדערן און איטלעכן, אַז מיר האָבן ווירקלעך בארעכטיקט די אַרבעט פון 
אַזא הויכער אַנשטאַלט, וי צ.ק.ק. איטלעכע אלגעמיינע נאָרמען פון דער / 
צאָל אָנגעשטעלטע דאַרף מען לויט מיין מיינונג אָפּװאַרפּן פון אָנהױיב אַן 
און קאַטעגאָריש. די אָנגעשטעלטע פון ראַבקרין דאַרפן מיר צוקלייבן 
אינגאַנצן באַזונדער און ניט אַנדערש, וי אַפן יעסאָד פון אַ שטרענגסטן 
עקזאמען. צוליב װאָס, אינדערעמעסן, בילדן א פֿאָלקאָמאַט, אין וועלכן די 
אַרנעט זאָל זיך פירן אַבי ווי, ווייטער ניט וועקנדיק צו זיך דעם קלענסטן 
צוטרוי, אין וועלכן דאָס װואָרט זאָל געניסן דעם קלענסטן אַװטאָריטעם? 
איך רעכן, אַז אויסמיידן דאָס איז אונזער הויפּט-אויפגאבע באַ אַזאַ מין 
איבערבויאוננג, וועלכע מיר זיינען איצט אויסן, 

די ארבעטער, וועלכע מיר ציען צו וי מיטנלידער פֿון צ.ק.ק., זאַרפן 
זיין טאַדלאָז, װוי קאָמוניטטן, און איך רעכן, אַז אף זיי דארף מען נאָך 
לאַנגדזױערנדיק אַרבעטן, קעדיי אויסצולערנען זיי די מעטאָדן און אויפ- 
גאַבן פון זייער ארבעט. ווייטער, אַ געחילף אין דערדאָזיקער אַרבעט 
דאַרף זיין אַ באשטימטע צאָל פעקרעטארישער פּערסאַנאַל, פון וועלכן 
מע וועט דארפן פאָדערן א דרייפאַכן אויספרואוו, איידער באַשטימען אים 
אָףם דער ארבעט. ענדלעך, יענע אָנגעשטעלטע, וועלכע מיר װעלן זיך 
אנטשיידן, וי אַן אױסנאס, פון אָנהױב אָן איועקצושטעלן אַף די ערטער 
פון אַנגעשטעלטע פון ראַבקרין, דאַרפן באַפרידיקן די פאָלגנדיקץ באַי 
דינגונגען : | 

ערשטנס, דאַרפן זיי רעקאַמענדירט ווערן פון עטלעכע קאָמוניסטן; 

צווייטנס, דאַרפֿן זיי אויסהאלטן אן עקזאמען אף קענען אונזער 
מעלוכע-אַפּאַראַט; | 

דרימנש, דאַרפן זיי אויסהאַלטן אַן עקזאמען אַף וויסן די יעטוידעס 
פון דער טעאָריע וועגן דער פראַגע פון אונזער מעלוכעאַפּאַראַט, אֵף 
וויסן די יעסוידעס פון דער פֿאַרװאַלטונגס-יװיסנשאַפט, פון געשץפטס- 
פירונג און אַז. וו.; 

פערטנס, דאַרפן זיי צונויפארבעטן זיך מיט די מיטגלידער פון 
צ.ק.ק. מיט זייער פעקרשמאריאַט אַזױ, אַז מיר זאָלן קאָנען קאווירן פאַר 
דער ארבעט פון נאָר דעמדאָזיקן אַפּאַראַט, ווי א גאַנצן. 

איך וויים, אַז דידאָזיקע פאַדערונגען זעצן פאָרוים אָן 8 מאָס גרויסע 
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טנאַיעם, און איך בין זייער נויטע מוירע צו האָבן, אַז די מערהייט , פּראק- 
טיקער" אינם ראַבקרין וװועלן דערקלערן, אז דידאָזיקע פאַָדערונגען קאַן 
מען ניט אויספירן, אָדער וועלן פאַראַכטלעך אָפּלאַכן פון זיי. אָבער איך 
פרעג וועמען איר ווילט פון די איצטיקע אָנפּירער פונם ראַכקרין אָדער 
פֿון די פּערזאַנען, װאָס האָבן צו אים 8 שאיכעס, צי קאָן ער מיר אֵל פּי 
יוישער זאָגן -- צוליב װאָס באַדאַרף מען אין דער פּראַקטיק האָבן אַזאַ 
פאָלקאַמאַט, װוי דער ראַבקרין? איך רעכן, אַז דידאָזיקע פראַנע וועט אים 
העלפן געפינען דעם געפיל פון מאָס. אָדער עס לוינט ניט צו פארנעמען 
זיך מיט איינער פון די רעאָרגאַניזאַציעס, וועלכע מיר האָבן שוין אַזױ 
פיל געהאַט, פון אַזאַ האַפענוננסלאָזן איניען, וי דער ראַבקרין, אָדער מץ 
דאַרף ווירקלעך שטעלן זיך פאר אַן אויפנאבע צו באַשאַפן אף א לאַנגזאַ- 
מען, שווערן, אומגעוויינלעכן וועג, ניט אָן פילצאָליקע אויספּרואוון, עפּעם 
אַזױנס, װאָס איז ווירקלעך מוסטערהאַפּט, װאָם איז פעאיק אין יעדערן 
און איטלעכן אויפצואוועקן אכטונג, און ניט נאָר דערפאַר, װאָס די טשי- 
נעס און ראַנגען פּאָדערן דאָס, 

אויב ניט אָנעמען זיך מיט געדולד, אויב ניט אַװעקלײגן אף דעמ- 
דאָזיקן איניען עטלעכע יאָר, איז בעסער גאָרניט צו נעמען זיך פאַר אים. 

לויט מיין מיינונג, דאַרף מען פון יענע אַנשטאַלטן, וועלכע מיר האָבן 
| שוין אָנגעבאַקט אין הילכעס העכסטע אינסטיטומן פון אַרבעט און אַז. וו., 
אויסקלייבן דעם מינימום, דורכקאַנטראָלירן די פולקום ערנסטע אַועק- 
שטעלונג און פֿאָרזעצן די אַרבעט בלויז אַזױ, אַז זי זאָל ווירקלעך שטיין 
אַף דער הויך פון דער מאָדערנער וויסנשאפט און זאָל אונז געבן אלע 
אירע באַװאָרענישן. דעמאָלט וועם ניט זיין אוטאָפּיטטיש צו האַפן אין 
עטלעכע יאָר צו באַקומען אַן אנשטאלט, וועלכע וועט אימשמאנד זייי 
צו טאָן איר אַרבעט, נעמלעך סיסטעמאַטיש, אן אָפּווענדונגען צו אַרבעטן, 
געניסנדיק דעם צוטרוי פונם אַרבעטער-קלאָס, פון דער רוסלענדישער קאַ" 
מוניסטישער פּאַרטײ און פון דער נאַנצער מאַטע באַפעלקערונג פון אונ- 
זער רעפּובליק, איבער דער אויסבעסערונג פון אונזער אפּאַראם. 

די צונרייטונגס-טעמיקייט צו דעם װאָלט מען געקאַנט אָנהױבן 
שוין טייקעף. אויב דער פאָלקאָמאַט פון ראַבקרין װאָלט איינשטימען מיטן 
פּלאַן פון דער איצטיקער איבעראנדערשונג, װאָלט ער געקאַנט באַלך 
אָנהױבן די צונדייטונגס-טריט, קעדיי צו אַרבעטן סיסטעמאַטיש ביז זיי- 
ער פולער פאַרענדיקונג, ניט איילנדיק זיך און ניט אָפּואָגנדיק זיך איבער- 
צומאַכן דאָס, װאָס איז איינמאָל געמאַכט געװאָרן. 

יעטוועדער האַלבלעכער באַשלוס װאָלט דאַ געוען ביון לעצטן 
גראד שעדלעך. איטלעכע נאָרמען פון אָנגעשטעלטע פון ראַבקרין, װאָס 
גייען אַרױם פון וועלכע איר ווילט אַנדערע מאָטײון, װאָלטן, אין טאָך, 
זיך שטיצן אֵף אַלטע טשינאָוונישע מאָטיון, אַף אַלטע פארורטיילן, אף 
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דעם, װאָס ס'איז שוין פארורטיילט, װאָס עס דופט אַרױס אַלגעמײנעם 
כויזעק און אַז. וו, יי | 

אין טאָך, שטייט דאָ די פראַנע אַזױ: 

אָדער באווייזן איצטער, אַז טיר האָבן אִף צונעמעסן עפּעם אויםי 
געלערנט זיך אינם איניען פון מעלוכע-בויאונג (ס'איז ניט קיין כעט פֿאַר 
פינף יאָר עפּעס אויסלערנען זיך), אָדער, אַז מיר זיינען ניט צייטיק דערצו, 
און דעמאָלט לוינט נים צו נעמען זיך פּאָרן איניען. 

איך רעכן, אַז בא יענעם מענטשלעכן מאַטעריאַל, וועלכן מיר האָבן, 
וועם נים זיין אומבאַשיידן צו מעשאַער זיין זיך, אַז מיר האָבן זיך שוין 
געגוג אויסנעלערנט, קעדיי אַוועקצושטעלן סיסטעמאטיש און אַפסניי 
כאָטש איין פאָלקאַמאַט. עמעם, דער איינער פאָלקאָמאַט דאַרף באַשטימען 
מיט זיך נאַר אונזער מעלוכעאפּאַראַט, וי אַ גאַנצן. 

דערקלערן באַלד אַ קאַנקודס אַף צונויפשטעלן צוויי אָדער מערער 
לערנביכער ועגן אָרגאַניאַציע פון דער אַרבעט ביכלאַל און םפּלציעל 
פון פאַרװאַלטוננס-אַרבעמ. אַלס יעטאָד קאָן מען אַװעקלײגן יערמאַני 
סקים בוך, װאָס איז שוין באַ אונז פאַראַן, האַנאַם יערמאנסקי, זאָל דאָס 
געזאַנט ווערן אין קלאַמערן, צייכנט זיך אוים מיט אַן אָפענעם מיטגע- 
פיל צום מענשעוויזם און טויג ניט אַף צונויפּשטעלן אַ לערנבוך, װאָס 
פּאַסט פאַר דער ראטנמאכט. ווייטער, קאַן מען נעמען פאַר א יעסאָד 
דעם ניט לאַנג דערשינענעס בוך קערזשענצעווס; ענדלעך, קאַנען צונוץ קו- 
מען נאָך אייניקע פון די פאַראַנענע טיילווייזע לערנביכער. - 

שיקן עטלעכע צופעגרייטע און געוויסנהאַפּטע מענטשן אין דייטשי 
לאַנד אָדער אין ענגלאַנד זאַמלען ליטעראַטור און שטודירן דידאָויקע 
פראגע. עננלאנד רוף איך אָן אַפן פאַל, אויב ס'װואָלט זיך אַרױסװײזן פאַר 
אומענלעך צו שיקן קיין אַמעריקע אָדער קאַנאדע. 

באַשטימען א קאָמיסיע צוליב צװאַמענשטעלן די עלעמענטאַרע 
פּראַגראָם פון עקזאמענירן פאַר דעם, װאָס וויל ווערן אָנגעשטעלט פונם 
ראַבקרין; דאָסזעלבע -- פאַר אַ קאַנדידאַט אין צ.ק.ק. 

דידאַזיקע און ענלעכע ארבעטן וועלן נאַטירלעך ניט שווער זיין 
ניט פארן פאָלקסקאָמיסאַר, ניט פאַר די מיטנלידער פון דער קאָלעגיע פוז 
ראַנקרין, ניט פאָרן פּרעזידיום פון צ.ק.ק. | | 

פּאַראַלעל דערמיט װועט אויסקומען צו באַשמימען אַ צוגרייטונגס- 
קאָמיסיע אַף אויסזוכן קאנדידאַטן אַפן פּאָסטן פון מיטגלידער פון צ.ק.ק. 
איך רעכן, אַז אף דעמדאָזיקן פּאָסטן וועט זיך באַ אונז געפינען אויך איצט 
מערער וי גענוג קאַנדידאַטן סאי צווישן די גענימע טוער פון אַלע אַמטן, 
סאי צווישן די. סטודענטן פון אונזערע ראטנשולן. ס'וועט קוים זיין ריכ- 
טיק אויסצושליסן די אָדער יענע קאַטענאָריע פון פריער; סװועט מין 
האַסטאַם אויסקומען פאָרצוציען אַ פֿאַרשײדנאַרטיקן צוזאַמענשטעל פון 
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דערדאָזיקער אַנשטאַלט, אין וועלכער מיר דאַרפֿן זוכן אַ פאַרייניקונג 
פון פיל אייננשאפטן, אַ פּאַרײיניקונג פון ניטגלייבע מאַילעס, אַזױ, אַז דאָ 
וועט אויסקומען צו ארבעטן אִף דער אויפגאַבע פון צוזאַמענשטעלן דעם 
צעטל קאַנדידאטן. לעמאַשל, ס'װואָלט זיין מער פאַר אַלץ ניט ווינשנם" 
ווערט, אויב דער נייער פאָלקסקאַמיסאַריאַט װאָלט צװאַמענגעשטעלט 
געװאָרן לויט איין שאַבלאַן, לאָמיר זאָגן, פונם טיפּ מענטשן פונם כאַראַקי 
מער פון טשינאַָווניקעם, אָדער מיט אויסשליסן מענטשן פונם כאַראַקטער 
פון אַניטאַטאָרן, אָדער מיט אויסשליסן מענטשן, װאָס זייער באַזונדערע 
אייננשאפט איז די פעאיקייט צו פארקערן מיט מענטשן, אָדער די פע- 
איקייט אריינצודרינגען אין קרייזן, ניט גאָר געוויינלעכע פאַר אַזאַ מין 
טוער און אַז. זו. 


א * 


איך רעכן, אַז אַמבעסטן וועל איך אויסדריקן מיין געדאַנק, אויב 
איך װעל פאַרגלייכן מיין פּלאַן מיט אַנשטאַלטן פונם אַקאַדעמישן טיפּ. 
די מימנלידער פון צ.ק.ק. װועלן דאַרפן אונטער דער אָנפירונג פון זייער 
פּרעזידיום אַרבעטן מיסמעמאַטיש אף איבערקוקן אַלע פּאַפּירן און ד 
קומענטן פון דער פּאַליטביוראָ. צוזאַמען מיט דע זי וועלן זיי דאַרפן רעגל- 
מעסיק צעטיילן זייער צייט צווישן פאַרשײידענע ארבעטן פון קאָנטראָלירן 
די געשעפטפפירונג אין אונזערע אנשטאלטן, אָנפאַנגענדיק מיט די סאַמץ 
קליינע און פּריוואַטע און ענדיקנדיק מיט די העכמטע מעלוכע-אַנשטאַלטן, 
ענדלעך, װועט צו דער קאַטעגאָריע פון זייערע אַרבעטן געהערן די באַי 
שעפטיקונג מיט טעאָריע, ד. ח. מיט דער טעאָריע פון אָרגאַניזירן יענע 
אַרבעט, וועלכער זיי האָבן בעדייע זיך צו ווידמענען, אין פּראַקטישע 
באַשעפטיקונגען אונטער דער אָנפירונג אָדער פון אַלטע כאַוויירים, אָדער 
פון לערער פון די העכסטע אינסטיטוטן פון אָרגאַניזירן די אַרבעט. 

אָבער איך רעכן, אַז באַנגרענעצן זיך מיט אַזעלכע אַקאַדעמישע אַרי 
בעטן וועם זיי בעשום אויפן נים אויסקומען. צוגלייך מיט זיי װועט זי 
אויסקומען צוצונרייטן זיך צו אַרבעטן, וועלכע איך װאַלט ניט זשענירט 
זיך אָנצורופן צוגרייטונג צו כאַפּן, איך װועל ניט זאָגן שווינדלער, אָבער 
פון דעמדאָזיקן מין, און צוטראַכטן נאַזונדעדע קונצן אַף צודעקן זייערע 
קאַמפּאַניעם, צוגאַננען און אז. וו. 

אויב אין מאַירעװדאייראָפּעאישע אַנשטאַלטן װאָלטן אַזעלכע פאָר- 
שלאַגן אַרױסגערופן א אומגעהערטע עמפּערונג, אַ געפיל פון מאָראַלישער 
אויפגעבראכטקייט און אַז. וו. האָף איך, אַז מיר האבן זיך נאָך ניט גענוג 
ביוראָקראַטיזירט, קעדיי פעאיק צו זיין דערויף. באַ אונז האָט נאָך דער 
נעפּ ניט דערװאָרבן אזא אַכטונג, מע זאָל האָבן פאַריבל פאַרן געדאַנק, 
אַז מע קאָן עמעצן כאַפּן. באַ אונז איז נאָך אַזױ ניט לאַנג אויסגעבויט 
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די ראַטנרעפּובליק, און ס'איז אָנגעװאָרפֿן אזא קופּע אַלטװאַרג, אז עמעצן 
װעט קוים איינפאַלן צו װאָבן פאַריבל באַם געדאנק, אז צווישן דשעמי 
דאָזיקן אַלמטװאַהג ס קאָן מען מאַכן אױסנראָבונגען מיט הילף פון אייניקע 
ליסטיקייטן, מיט חילף פון אױסשפּירענישן, געווענדעטע אַמאָל אף גאַנץ 
דערווייטערטע קװאַלן, אָדער מיט אַ גאַנץ אַרומיקן װועג; און אויב ס'וועט 
עמעצן יאָ אײנפאַלן, קאָן מען זיין איבערצייגט, 8ז פון אזא מענטשן וועלן 
מיר אַלע פון טיפן האַרצן זיך אױסלאַכן. 
אונזער נייער ראַבקרין, איך האָף, װועט לאָזן חינטער זיך יענך 
אייגנשאַפט, וועלכע די פראַנצױזן רופן אָן 10606116} (פאלשף 
צניעם), וועלכע מיר קאַנען אָנרופן לעכערלעכע צירלעך-מאנירלעכקייט 
אָדער לעכערלעכע וויכטיקמועריי און וועלכע איז ביזן לעצטן גראד אַנ- 
געמאָסטן פאַר אונזער גאַנצער ביוראָקראַטיע, סאי דער סאָוועטישער, 
אזוי דער פּאַרטײיאישער. אין קלאַמערן זאָל געזאָגט זיין, אַז בא אונז 
איז ביוראַקראַמיע בענימצע ניט בלויז אין די ראַטנאַנשטאַלטן, נאָר אויך 
אין די פּאַרטמײיאישע. 
אויב איך האַב העכער געשריבן וועגן דעם, אַז מיר דאַרפן לערנעד 
און לערנען זיך אין אינסטיטוטן פון העכסטער אָרגאַניזאַציע פון אַרבעט 
און אַז. וו., באַטײט דאָס בעשום אויפן ניט, אַז איך פאַרשטיי דאָסדאָזיקע 
לערנען" וויפל ניט איז שולמעסיק, אָדער איך זאָל זיך באַגרענעצן מימן 
געדאַנק וועגן לערנען ניט שולמעסיק. איך האַף, אַז קיין איינציקער ווירק- 
לעכער רעװאָלוציאָנער װועט מיך ניט כוישעד זיין, אַז אונטער , לערנען" 
האָב איך אין דעם פאֵל אַפּנעזאַגט זיך צו פאַרשטיין א וואסער נים איז 
האַלב-שפּאָטיש שטיק, אַ וועלכע ניט איז ליסטיקייט, אַ װאָסער ניט איד 
הינטערפיסל אָדער נאָך עפּעס פון דעם מין. איך וויים, אַז אין אַ מאידעוו- 
אײיראָפּעאישער סטאַטעטשנער און ערנסטער מעלוכע װאָלט דערדאַזי 
קער געדאַנק ווירקלעך ארויפגערופן אַ שרעק און קיין אנשטענדיקער 
טשינאָווניק װאָלט אפילע נים מאַסקעם געווען צוצולאָון אים צו באַ- 
האַנדלען. אָבער איך האָף, אַז מיר האָבן זיך נאָך ניט גענוג ביוראַקראַ- 
טיזירט און אז באַ אונז װועט דאָס באַהאַנדלען פונם דאָזיקן געדאַנק נאַָר- 
ניט ניט אַרויסרופן, אַכוץ פריילעכקייט, . 
| אינדערעמעסן, פאַרװאָס ניט פּאַרײניקן דאָס אָנגענעמע מיטן נוצ- 
לעבן? פאַרװאָס ניט אויסנוצן א װאָסער נים איז שפּאָטיש אָדער האלב- 
שפּאַָטיש שטיק, קעדיי צו כאַפּן װאָם ניט איז לעכערלעכם, װאָס ניט איז 
שעדלעכם, װאָס ניט איז האַלב-לעכערלעכס, האלב-שעדלעכם און אַז. זו,? 
מיר דוכט זיך, אַז אונזער ראבקרין װועט געווינען ניט װײיניק, אויב 
ער װעט אָנעמען דידאָזיקע טאַימים צו זיין באַהאַנדלונג, און אַז דאָס 
צעטל פון די קאַזוסן, מיט וועלכע אונזער צ.ק.ק. אָדער אירע קאַלעגן פוֹנם 
ראַבקרין האָבן געוואונען עטלעכע פון זייערע גלענצנדיקסטע ניצכוינעס, 
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צועט נים ווייניק באַרײיכערט ווערן מים די ואנדערונגען פון אונזערע 
צוקונפטיקע , ראבקרינליים" און ,, צעקאַקיסטן" אין ערטער, וועלכע ס'איז 
ניט זייער באַקװעם צו דערמאַנען אין סטאַטעמשנע און אָנגעקראָכ- 
מעלטע לערנביכער. 


5 = א 


װוי קאָן מען פאַרייניקן פּאַרטײי-אנשטאלטן מיט סאַװעטישעץ, צי 
איז ניטאָ דאָ עפּעס אַזױנס, װאָס איז ניט דערלאָזבאַר? 

איך שטעל דידאָזיקע פּראַגע ניט פון מיין נאַמען, נאָר פונם נאָמען 
פון די, אַף וועמען איך האָב נעמאכט א רעמעז אויבן, זאָננדיק, אַז ביו- 
דאַקדאַטן זיינען באַ אונז פאַראן ניט בלויז אין סאָוועץטישע, נאָר אויף 
אין פּאַרטײיאישע אַנשטאַלטן, | 

פֿאַרװאָס זאָל מען, אינדערעמעסן, ניט פאַרײניקן די און יענע, אויב 
דאָס פאָדערט זיך דורך די אינטערעסן פון דער זאָך? האָט דען עמעצער 
ניט באַמערקט ווען ניט איז, אַז אין אזא פאָלקאָמאַט, וי פאָלקאָמאױסערן, 
ברענגט אַזא פארייניקונג אַן אױסעראַרדנטלעכן נוצן און ווערט פּראַט- 
טיצירט פון סאַמע אָנהױב אָן? ווערן דען אין דער פּאָליטביוראָ ניט בא" 
האַנדלט פונם פּאַרטײײשטאַנדפּונקט פיל קליינע און גרויסע פראָגן וועגן 
, גאַנג" פון אונזער זייט אַלס ענטפער אִף די , גענג" פון די אויסלענדישל 
בועלוכעם, קעדיי אָפּצואװוענדן זייער, לאָמיר זאָגן, ליסטיקייט, אויב נים 
אויסדריקן זיך וייניקער אנשטענדיק? איז דען דידאָזיקע עלאַסטישע 
ומאַרייניקונג פון ראַטישן און פּאַרמײיאישן נים א קואל פון דעם אויסער- 
אָרדנטלעכן קויעך אין אונזער פּאָליטיק? איך רעכן, אַז דאָס, װאָס עם 
האָט זיך פארפעסטיקט אין אונזער אויסערלעכער פּאַליטיק און איז שוין' 
אַריין אין שטיינער אַזױ, אַז עס רופט ניט אַרױים קיין שום ספייקעם אף 
דעם געביט, וועט מינדעסטנס זיין אַזױ אַפן אָרט (און איך רעכן אַז 
מ'וועט זיין נאָך מער אפן אָרט) בענוינייע צו אונזער גאַנצן מעלוכש" 
אַפּאַראַט. אָבער דער ראַבקרין איז דאָך געווידמעם אונזער גאנצן מעללו- 
כעאפּאַראַט, און זיין טעטיקייט דאַרף באַרירן אַלעץ און איטלעכע, אָן 
יעמוועדער אויסנאַם, מעלוכע-אנשטאלטן, סאי אָרטיקע, סאי צענטראַלע, 
סאי האַנדלס-אַנשטאַלטן, סאי אַרכיודאַנשטאַלטן, סאי טעאַטראלע און 
אַז. זו. -- מיט איין װואָרט, אלע אָן דעם קלענסטן אויסנאַם, 

פאַרװאָס זשע זאָל מען פאַר אַן אינסטיטוציע מים אַזא ברייטן 
פֿאַרנעם, פאַר וועלכן עס פּאָדערט זיך, אכוץ דעם, נאָך אן אויסערסטע 
עלאַסטישקײט פון די פּאָרמען פון טעטיקייט, פאַרװאָק זשע ניט דערלאָון 
פאַר איר קיין אײיננאַרטיקע צונויפּניסונג פון אַ פּאַרטייאישער קאַנטראָל- 
אַנשטאַלט מיט אַ סאָוועטישער קאָנטראָל-אַנשטאַלט. 1 

איך װאָלט ניט געזעען קיין שום מעניעס פאַר דעם. נאָך מער, איך 
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רעכן, אַז אַזא פארייניקונג איז די איינציקע באַװאָרעניש פאַר א דערמאָלג- 
רייכער אַרבעט. איך רעכן, אַז אַלערלײ ספייקעס מעקויעך דעם קריכן 
ארוים פון די שטויביקסטע ווינקלען פון אונזער מעלוכעאַפּאַראָט און אַז 
אף זיי דאַרף מען ענטפערן נאָר מיט איינם --- מיט שפּאָט, 


א : 
אל : 


אן אַנדער סאַפעק: צי איז באקוועם צו פאַרײניקן לערנטעמיקייט 
מיט אַמטט-טעמיקייט? מיר דוכט זיך, ס'איז ניםט בלויז באקוועם, נאַ- מע 
דארף דאָס טאָן. אינם אלגעמיין גערעדט, האַכן מיר באַוויזן אָנצושטעקן 
זיך פון דער מאירעװ-אײיראַפּעאישער מעלוכעשאַפט, בא דער גאנצער 
רעװאַלוציאָנערער באציאונג, וועלכע מיר האַבן צו איר, מיט א גאַנצער 
ריי ‏ שעדלעכטטע און לעכערלעכסטע פֿאַרורטיילן, און מיילווייז האָבן 
אונזערע ליבע ביוראַקראַטן בעקיוון אַנגעשטעקט אונז מיט זיי, ניט אֵן 
8 פּניע, ספּעקולירנדיק אפ דעם, אַז אינם מוטנעם ואסער פון אזץלבל 
פאַרודטיילן װועט זיי ניט איינמאָל געלינגען צו באַפּן פיש; און באפּן 
פיש אין דעמדאָזיקן מוטנעם ואַסער פלענן זיי בין אַזאַ נראד, אַז נאַר 
כלינדע צווישן אונז האָבן ניט געזעען, וי ברייט דערדאָזיקער פישפאנג 
איז פּראַקטיצירט געוואַרן, 

אינם גאַנצן געביט פון געזעלשטפטלעכט, עקאַנאָמישע, און פּאָ- 
ליטישע באצואונגען זיינען מיר , שרעקלעך" רעוװאַלוציאַנער. אָבער אין 
געביט פון אָפּגעבן קאַוװועד דעם , טשין", פון אָפּחיטן די פאָדמען און די" 
גים פון געששפטסטירונג ויערט אונזער ‏ רעװאָלוציאַנערישקײיט" אִף יעדן 
שריט און טרים פֿאַרביטן מיט דער פארשימלטסטער אלטפרענקישקייט, 
דאַ קאָן מען נִיט איינמאָל אַכטונג געבן אַף אן אינטערעפאנטסמער דערי 
שיינונג, ודי אַזױ עם פֿאַדרײניקט זיך אין געזעלשאפטלעכן לעבן א נינאנטי- 
שער שפּרונג פאָרוים מיט אַ מוירעדיקער פּאַכדאָנעס פאַר די קלענסטע 
ענדערונגען. | 

דאָט איז אויך פֿאַרשטענדלעך, ווייל די סאַמע דרייסמע שריט פאַ- 
רוים זיינען געלעגן אֵף א געביט, װאָס חאָט פון טאַמעד אַן געהערט צו 
טעאָריע, געלעגן אִף א גשביט, װואָס האָט זיך אויסשליסלעך קולטטוירם 
דעריקער און אַפילע אויטשליסלעך טעאָרעטיש. דער רוסישער מענטש 
האָט מעכשיע געווען זיין נעשאַמע פון דער מיעס -געװאָרענער טשינאָו- 
נישערי ווירקלעכקייט אינדערחיים, בא אױסעראַרדנטלעך דרייסטע מע- 
אַרעטישע קאַנסטרוקציעס, און דערפאַר האַכן דידאָזיקע אױפעראַרדנם- 
לעך דרייטטע טעאָרעטישע קאַָנסטרוקציעס דערװאָרבן בא אונז א או- 
פערגעוויינלעך איינזייטיקן כאַראַקטער. בא אונז האָבן זיך צזאמענ- 
געפֿאָרט טעאָרעטישע דרייסטקייט אין אלנעמיינע קאַנסמרוקציעס און 
מערקווירדיקט פּאַכדאַנעם בענויגייע צו דער אומבאדייטנדיקסטער קאַני 
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צעלארישער רעפאַרמע. אַ וועלכע ניט איז נרעסטע אלועלטלעכע אַנראַר- 
רעװאָלוציע פלעגם זיך באַאַרבעטן מיט א דרייסטקייט, װאָס איז אומ- 
געהערט אין אַנדערע מעלובעס, און נעבן דעם האָט ניט געקלעקט קיין 
פאַנטאַזיע אף א וועלכער ניט אין צענטגראדיקער קאנצעלארישער רעז 
פאָרם. ס'האָט ניט געקלעקט קיין פאַנטאזיעס אָדער ס'האָט ניט געקלעקט 
קיין געדולד אַָנצואװוענדן צו דערדאָזיקער רעפּאָרם דיזעלביקע אלגעמיינע 
האַנאַכעס, וועלכבע פלעגן געבן אזעלכע ,גלענצנדיקע" רעזולטאטן, זייענ- 
דיק אָנגעװענדעט צו אלגעמיינע פראגן. 

און דעריבער פאַרײיניקט אונזער איצטיקער שמיינער אין זיך אינם 
וואונדערבארסטן גראד שטריכן פון שרעקלעך דרייסטן מיט פּאַכדאַ- 
נעס פונם געדאַנק פאַר די קלענסטע ענדערוננען. 

איך רעכן, אַז אַנדערש איז אויך ניט געווען בא קיין איינציקעו 
רער גרויס2 ור רעװאָלוציע, ווייל ווירקלעך גרויסע רעװאַלוציעט ווערן 
געבוירן פון די ווידערשפּרוכן צווישן | דעם ט אַלטן, צווישן דעם, װאָם איז 
אנ געורענד אף באארבעטן דאָס אַלמע; און צווישן דער אבסט וראַקטסטער 
שטרעבונג צום נייעם, װואָס דאַרף שוין זיין אַזױ ניי, אַז קיין איינציקער 
גראן אַלטם זאָל זיך אין אים ניט געפינען. 

און װאָס שאַרפער ס'איז דידאָזיקע רעװאָלוציע, דאָס לענגער װועט 
זיך ציען די צייט, ווען א גאַנצע ריי פון אַזעלכע װידערשפּרוכן וועט 
זיך האלטן, | | 
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אן אַלגעמײנער שטריך פון אונזער שטיינער איז איצטער דאָס 
פאַלגנדיקע: מיר האָבן צעשטערט די קאַפּיטאַליסטישע אינדוסטריע, מיך 
האָבן זיך באַמיט צו צעשטערן ביז א טעל די מיטלאַלטערלעכע אינסטי" 
טוציעס, דעם פּריצישן ערדבאַזיץ, און האָבן אַף דעמדאָזיקן באָדן בא" 
שאפן אַ קליין און קלענסט פּויערטום, װאָס גייט נאָכן פּראַלעטאַריאַט 
אוים צוטרוי צו די רעװולטאַטן פון זיין רעװאָלוציאָנערער אַרבעט. אֶף 
דעמדאָזיקן צוטרוי, פונדעסטוועגן, איז ניט גרינג דורכצוהאַלטן זיך ביזן 
סאַמע ניצאָכן פון דער סאַציאַליסטישער רעװאָלוציע אין מער אַנטוויקל- 
טע לענדער, ווייל דאָם קליינץ און דאָס קלענסטע פּױערטום, באַזונדערס 
באַם נעפּ, האַלט זיך צוליב עקאָנאַָמישער נויטווענדיקייט אף אן עקסט 
נידעריקן ניוואָ פון דער פּראָדוקטיווקײיט פון דער אַרבעם. אויך די 
צווישנפעלקערלעכע פיטואציע האָט מיטגעכראַכט, אַז רוסלאַנד איז איצט 
אָפּגעװאַרפן אף צוריק, אַז אין גרויסן און גאַנצן איז די פּראָדוקטיווקײיט 
פון דער פאָלקטאַרבעט באַ אונז איצטער באַדייטנדיק וייניקער הויך, 
איידער ביז דער מילכאַמע. די מאירעװדאײיראָפּעאישע קאַפּיטאַליסמישע 
מעלוכעס, טיילווייז באַוואוסטזיניק, טיילווייז סטיכיש, האָבן געטאָן אַלץ, 
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װואָס איז מענלעך, קעדיי אָפּצואװאַרפן אונז אַף צוריק, קעדיי אוימצונוצן 
די עלעמענטן פונם בירגער-קריג אין רוסלאַנד צוליב א מעגלעך גרעסע- 
רער רואינירונג פונם לאַנד. גראד אזא אױסגאַנג פונם אימפּעריאַליסטישן 
קריג האָט זיך פאַר זיי פאָרגעשטעלט, נאַטירלעך, וי אַזאַ, װאָס ברענגט 
באַדייטנדיקן נוצן: אויב מיר וועלן ניט אומװאַרפן די רעװאָלוציאַנערע 
אַרדענונג אין רוסלאנד, װועלן מיר אַלנפאַלט פאַרשווערן זיין אַנשװויק- 
לונג צום סאַציאַליזם, --- אַזױ, אומגעפער, האָבן געטראכט דידאָזיקע מץ- 
לוכעם, און פון זייער שטאַנדפּונקט האָבן זיי ניט געקאַנט טראַכטן אַנ- 
דערש. אין מאַכאַקל האָבן זיי באַקומען א האַלכע לייזונג פון זייער אויפּי 
גאַבע. זיי האָבן ניט אַראָפּנעװאָרפן די אָרדענונג, וועלכע איז באַשאַפן 
געװאָרן דורך דער רעװאָלוציע, אָבער זיי האָבן איר ניט געגעבן ד 
מענלעכקייט צו מאַכן טייקעף אזא שרים פאָרױס, וועלכער װאָלט באַי 
רעכטיקט די דערװוארטוננען פון די סאָציאַליסטן, וועלכער װאָלט זיי גע- 
געבן די מענלעכקייט מיט א געװאלטיקער גיכקייט צו אַנטװיקלען די 
פּראָדוציר-קויכעס, אַנטװיקלען די אלע מעגלעכקייטן, וועלכע װאָלטן צו" 
זאַמען געבילדעט. דעם טאַציאַליזם, דערווייזן איטלעכן און יעדערן אָנ 
שוילעך, באַשײמפּערלעך, אַז דער סאַציאַליזם באַהאַלט אין זיך גיגאַנטײ 
שע קויכעס און אַז די מענטשהייט איז איצט אַריבער צו אַ נייער אַנט- 
וויסלונגס-סמאדיע, וועלטע טראָגט אומגשויינלעך גלענצנדיקע מע- 
גלעכקייטן. 

עס האָט זיך איצט אויסנעכילדעט אַזא סיסטעם פון צווישנפץל- 
קערלעכע באַציאונגען, אַז אין אײיראָפּע איז איינע פון די מעלוכעס 
פארקנעכטעט דורך די מעלוכעס, װאָס האָבן געזיגט -- דאָס איז דייטש" 
לאַנד. זוייטער האָט א ריי מעלוכעס, און דערביי די עלטסטע מעלוכעם פון 
מאַידעוז, אויסגעפונען זיך אדאנק דעמדאָזיקן ניצאָכן אין אַזעלכע באַדיג- 
גונגען, ווען זיי קאָנען אויסנוצן דעמדאָזיקן ניצאָכן צוליב מאַכן אַ דיי ניט 
וויכטיקע האַנאָכעס זייערע אונטערדריקטע קלאטן, האַנאָבעם, וועלכע 
ציען פאָרט אָפּ די רעװאָלוציאָנערע באַװענונג באַ זיי און באַשאַפן אַ געץ- 
וויסע ענלעכקייט צו , סאַציאַלן שאָלעם", | 

אין דערזעלביקער צייט איז אַ גאַנצע ריי פון לענדער: מיזרעך, 
אינדיע, כינע און אַז. וו., אַדאַנק גראד דעם לעצטן אימפּעריאַליסטישן 
קריג, האָבן זיי זיך אויסגעפונען איננאַנצן אַרױסגעשלאָגן פון זייער פרי" 
ערדיקער ליניע. זייער אַנטװיקלונג האָט זיך א קערעווע געטאָן ענדגיל- 
מיק לויט אײיראָפּעאישן קאַפּיטאַליסטישן מאַסשטאַב. אין זיי האָט זיך 
אַנגעהױבן אֵן אַלגעמײןאײיראָפּץאישע אירונג. און פֿאַר דער גאַנצער 
וועלט איז איצט קלאָר, אַז זיי האָבן זיך ארײנגעצוינגן אין אַזאַ אַנטוװיק- 
לונג, וועלכע קאָן ניט ניט ברענגען צו א קריזים פונם גאַנצן אַלװעלט- 
לעכן קאַפּיטאַליזם. 
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מיר שטייען, אַף אַזא אויפן, אין איצטיקן מאַמענט פאַר דער פראַ-. 
עג צוי װועט אונז געלינגען דורכצוהאַלטן זיך בא אונזער קליינער און 
קלענסטער פּויערשער פּראָדוקציע, בא אונזער רואינירטקייט אַזױ לאַנג, 
וי לאַנג די מאירעװדאייראָפּעאישע קאַפּיטאַליסטישע לענדער װעלן פאַר- 
ענדיקן זייער אנטוויקלונג צום סאָציאַליזם? אָבער זיי פאַרענדיקן זי ניט 
אַזױ, ווי מיר האָבן זיך געריכט פריער. זיי פאַרענדיקן זי ניט דורך אַ גלייכ- 
מעסיקן , צייטוק ווערן" פונם סאָציאַליזם אין זיי, נאָר דורך עקספּלואַטידן 
איינע מעלוכעס דורך די אַנדערע, דורך עקפפּלואַטירן די ערשטע מעלוכץ 
פון די, וועלכע זיינען באַזיגט בעשאט דעם אימפּעריאַליסטישן קריג, דורך 
עקספּלואַטירן, װאָס איז פאַרבונדן מיט עקמפּלואַטירן דעם נאַנצן מיזרעך. 
און מיזרעך, פון דער אַנדערער זייט, איז געקומען ענדגילטיק אין רעוואָ- 
לוציאָנערע באוועגונג דאַפּקע אדאנק דעמדאָזיקן ערשטן אימפּעריאַלי- 
סטישן קריג און האָט זיך ענדגיקטיק אַריינגעצויגן אין דער אַלגעמײנער 
צירקולאַציע פון דער אַלװעלטלעכער רעװאָלוציאַנערער באַװעגונג. 

װאָס זשע פאַר אַ טאַקטיק ווערט פאָרגעשדיבן דורך אַזאַ זאַכלאַנע 
פֿאַר אונזער לאַנד? קלאָר, פאַלננדיקע: מיר דארפן אַרױסװײזן פאַרזיכ- 
מיקייט אינם גרעסטן גראד, קעדיי איינצוהיטן אונזער ארבעטער-מאַכט, 
קעדיי איינצוהאַלטן אונטער איר אַװוטאָריטעט און אונטער איר אָנפּידונ; 
אונזער קליין און קלענסט פּויערטום. אַף אונזער זייט איז יענער פּליום, 
װאָס די גאַנצע וועלט גייט שוין איצט אַריבער צו אזא באַװעגונג, וועל- 
כע דאַרף געבוירן די אַלוועלטלעכע פאַציאַליסטישע רעװאָלוציע. אָבער 
אַם אונזער זייט איז יענער מינום, װאָס די אימפּעריאַליסטן איז געלונגען 
צו צעשפּאַלטן די נאַנצע װועלט אף צוויי לאַגערן, און דידאָזיקע צעשפּאַל- 
טונג איז קאָמפּליצירם דערמיט, װאָס דייטשלאַנד, א לאַנד פון ווירק- 
לעך פאָרגעשריטענער קולטורעלער קאַפּיטאַליסטישער אַנטװיקלונג, איז 
/איצט ביזן העכסטן גראד שווער אויפצוהויבן זיך. אַלע קאַפּיטאַליסטישע 
מעלוכעס פון דעם אַזױי אָנגערופענעם מאירעוו פּיקן דיײיטשלאַנד און לאָזן 
ניט, עט זאָל זיך אויפהויבן. און פון דער אַנדערער זייט -- גאַנץ מיזרעך 
:מיט זיינע הונדערטער מיליאָנען אַרבעטנדיקע עקספּלואַטירטע באַפץל- 
קערונג, וועלכע איז דערפירט ביזן לעצטן גראד פון מענטשלעכן עלנט, 
געשטעלט אין באַדיננונגען, ווען אירע פיזישע און מאַטעריעלע קויכעס 
גייען נים אַבסאָלוט אין קיין פאַרגלייך מיט די פיזישע, מאַטעריעלע און 
.מיליטערישע קויכעס פון וועלכער איר ווילט פון אַסאַך קלענערע מאירעוו- 
אייראָפּעאישע מעלוכעס. 

צי קאַנען מיר זיך ראַטעוװוען פון א קומענדיקן צוזאַמענשטויס מיט 
דידאַזיקע אימפּעריאליסטישע מעלוכעם? צי איז באַ אונז פאַראַן א האַ- 
יפענונג אַף דעם, אַז די אינשװייניקסטע װידערשפּרוכן און קאַנפליקטן 
צווישן די דערפאָלנרײיכע אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס פון מאַירעוו און 
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די דערפאָלגרײיכע אימפּעריאַליסטישע מעלוכעט פון מיזרעך וועלן אונז' 
געבן אַ פּראָלאָנגאַציע אַ צווייט מאָל, וי זיי האָבן גענעבן דאָס ערשמע 
מאָל, ווען די קאַמפּאַניע פון דער מאַירעװ-אײראָפּעאישער קאַנטױ-רן- 
וואָלוציע, געווענדט צום אונטערשמיצן די רוסישע קאַנטד-רעװאַלוציע, 
האָט זיך אַראָפּגעריסן צוליב די װידערשפּרוכן אינם לאַגער פון די קאַנטר- 
רעװאָלוציאַנערן פון מאידעוו און פון מיזרעך, אינם לאַנעד פון די עקם- 
פּלואַטאַטאָרן פון מיזרעך און פון די עקספּלואַטאַטאָרן פון מאירעוו, אינם 
7אַנער פֿון יאַפּאַניץ און אמעריקף? 
אָף דערדאָזיקער פראגע, דוכט זיך מיר, דאַרף מו ען ענטפערן אף א 
אױפן, אַז הער באַשלום הענגט דאָ אָפּ פון צו פיל יקנ און ד 
אויסגאנג פונם קאַמף אינם גרויסן און אינם גאַנצן קאַן מע כאַרױמזעע 
נאַר אף יענעם גרונט, װואָס די גיגאַנטישע מערחייט פון דער באַפּעלקע- 
רונג פון דער ערד ווערט סאָטקאָלסאָף געלערנט און דערצויגן אינם קאַמף 
דורכן קאַפּיטאַליזם גופע. 
דער אויסגאַנג פונם קאַמף הענגט אָפּ --- אינם לעצטן כעשבן דער- 
פֿון, וואָסם רוםלאַנד, אינדיע, כינע און אַז. וו. בילדן די גינאַנטישע מערי 
היים פון דער באפעלקערונג. און דאפקע דידאָזיקע מערהייט פון דער 
כאַפּעלקערונג צים זיך אריין מיט אַן אומנעוויינלעכער גיכקייט אין די 
לעצטע יאָרן אין קאַמף פאַר איר באַפּרייאונג, אַזױ אַז אין דעם זינען 
קאָן ניט זיין קיין שאָטן מאָפּעק אין דעם, וועלטע עס וועט. זיין די ענד- 
גילטיקע לייזונג פונם וועלט-קאמף. אין דעמדאָזיקן זינען איז דער ענדי 
גילטיקער ניצאָכן פונם סאַציאליזם פולקום און אומבאדינגט באַװאָרנט, 
אָכבער פאַר אונז איז אינטערעסאנט ניט דידאָזיקע אומפארטייד- 
לעכקייט פונם סאַציאַליזם. פּאַר אונז איז אינטערעסאַנט יענע טאַקטיק, 
פּאַר וועלכער ס'דארפן זיך האַלטן מיר, די רופלענדישע קאָמוניסמישע 
פּאַרטײ, מיר, די רוסלענדישע סאַװעמנמאַכט, קעדיי צו שמערן די מאײ 
רעװו-אייראָפּעאישע קאַנטהד-רעװאַלוציאַנשרע מעלוכעס אונו צו דער- 
שטיקן. קעדיי צו באַװאָרענען אונזער עקזיסטענץ ביז דעם קומענדיקן 
מיליטערישן צוזאמענשטויס צװוישן דעם קאַנטר-רעװאָלוציאַנערן איםי 
פעריאליסטישן מאירעוו און דעם רעװאַלוציאָנערן און נאַציאַנאַליסטיש 
מיזרעך, צווישן די ציוויליזירטע מעלוכעס פון דער וועלט און די מעלן- 
כעם, וועלכע זיינען אָפּגעשטאַנען, אַפן מיזרעך-שטיינער, וועלכע בילדן, 
פּונדעסטוועגן, די מערחייט, --- דאַרף דידאָזיקע מערחייט באַװײזן צו צי- 
וויליזירן זיך. אונז פעלט אויך ציוויליזאציץ, קעדיי אומיטלבאר אריכער- 
צוגיין צום סאַצואַליזם, האַנאַם מיר האָבן די פּאָליטישע פאָרויסזעצוננען 
פּאַר דעם. מיר דאַרפן זיך האַלטן בא אַזאַ טאקטיק אָדער אַנעמען צוליב 
אונזער רעטונג פאָלגנדיקע פּאָליטיס: יי 
מיד דארפן זיך סטארען אויסצובויען א מעלוכע, אין וועלכעךף די 
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אַרבעטעד זאָלן איינחיטן זייער אָנפֿירונג איבער די פּויערים, דעם צױי 
מרוי פון די פּויערים בענויגייע צו זיך און זאָלן מיט דער גרעסמער 
שפּאַרזאַמקײט אַרױסטרייבן פון זייערע געזעלשאפטלעכע באציאננגען 
אַלערלײ שפּורן פון וועלכער נים איז פאַרשווענדעריי. 

מיר דאַרפן דערפירן אונזער מעלוכעאַפּאראָט ביו דער מאקסי- 
מאַלער עקאָנאַמיע. מיר דארפן אַרױסטרײבן פון איט אַלע שפּורן פון פאַר- 
שווענדעריי, וועלכע עס איז אין אים אַזױ פיל געבליבן פונם צאַרישן 
רוסלאַנד, פון זיין ביוראָקראַטיש-קאַפּיטשליסטישן אַטאַראַט. 

צי וועט דאָס ניט זיין קיין קיניגרייך פון פּויערשער באגרענעצטקייט? 

ניין. אויב מיר וועלן איינחיטן פארן ארבעטער-קלאס די אַנפידונג 
מיטן פּוױערטום, וועלן מיר באקומען די מעגלעכקייט מימן פּרייז פון דער 
גרעסטער און גרעסטער עקאָנאַמיע פון דער ווירמשאפט אין אונזער מ/- 
לוכע דערשלאָגן זיך, אַז עו ועדער קלענסטטע אָפּשפּאַרונג זאָל פאַרהיט 
ווערן צוליב אנטוויקלען אונזער גרויסע מאשינעך-אינדופטריע, צוליב 
אנטוויקלען די עלעסמריפיקאצוע, דעם הידראמאָרף, צוליב דערבויען 
דעם װאָלכאַוובױ און אַז. וו 

אין דעם און נאָר אין דעם וועט זיין אונזער האָפענונג. נאָר דע" 
מאָלט וועלן מיר אימשטאנד זיין איבערצוזעצן זיך, אויסדריקנדיק זיך 
פּיגוראל, פון איין פערד אַפן צווייטן: נעמלעך, פונם פערד דעם פּויערשן, 
דעם מוזשיקישן, דעם פאַראָרשמטן, פונם פערד פון עקאַגאַמיעם, אויט- 
גערעכנטע אִף א רואינירט פּויעריש לאַנד, אַפן פערד, װואָס דאָם זוכט און 
ס'קאַן ניט ניט זוכן פאַר זיך דער פּראַלעמאַריאַט, אפן פער פון גרויטער 
מששונען-אינדוסטריע, פון עלעקטריפיקאציע, װאַלכאַװבו און טז. זו. 

אָט וי אַזױ איך פארבינד אין מיינע געדאנקען דצָם אלגעמיינעם 
פּלאַן פון אונזער ארבעט, פון אונזער פאָליטיק, פון אונזער טאקטיק, פון 
ונזער טטראטעניע מיט די אופּנאַבן ונם רעאַרנטניזירטן ראַבקרין. יי 
אין װאָס ס'נאשטייט פאַר מיר די בארעכטיקונג פון יענע אויסגענוטעגש 
זאָרגן, פון יענער אויסגענומענער אויפמערקואמקייט, וועלכע מיר דארפן 
ווידמען דעם ראַכקרין, אוועקשטעלנדיק אים אט אן אויסגענומענע הויך, 
געבנדיק אים 8 קעפּל מיט רעכט פון צ"ק און אַז. וו., און אַז. וו 

דידאָזיקע בארעכטיקונג באשטיים אין דעם, אַז בלויו דורך א מאַקי 
סימאַלער רייניקונג פון אונזער אפּאַהאַט, דורך 8 מאַקסימאַלער קירצונ: 
מון אלעם, װאָס אין אים אין ניט אבסאַלוט נויטווענדיק, וועלן מיר אף 
זיכער אימשמאנד זיין איינצוהאלטן זיך. און דערביי װועלן מיר אים- 
שטאנד זיין איינצוחאלטן זיך ניט אף דער מאַדרייגע פון א קליינעם פּויערשן 
לאַנד, ניט אַף דער משדריינע פון דערדשזיקער אלגעמיינער באנרעגעצטי 
קייט, נאָר אַף א מאדריינע, װאָס הויבט זיך אֵן אָפּװוענדן פֿאָרוים און 
פֿאַרױים צו דער גרויסער מאַשינען-אינדוסטריע. 


== 140 -- 


אָט וועגן װאָס פאַר זויכע אויפנאבן איך מרוים פאַר אונזער ראַכקרין. 
אָט צוליב װאָס איך פּלאַנעוע פאַר אים דאָט צוזאמענגיסן פון דעם אַװד 
טאָריטעטסטן פּאַרטײ-שפּיץ מיט א ,געוויינלעכן" פאָלקאַמאַט. 

, פּראוודא*, נומ. 49 

4ן מארט 1923 י, 


וועגן קאָאָפּעראַציע 


באַ אונז, דוכט זיך מיר, ווענדעם מען אֵן ווייניק אויפמערקזאמקייט - 
אף דער קאַָאָפּעראַציע. קוים אַלע פארשטייען, אַז איצטער, זינט דער 
אָקטיאבר-רעװאָלוציע און אומאָפּהענגיק פונם נעפּ (פארקערט, אין דעם 
פּראַט קומט אוים צו זאָגן: דאַפּקע אַדאַנק דעם נעפ), באקומט בא אונז 
די קאָאָפּעראַציע אַ גאַנץ אויסגענומענע באדייטונג. אין די טרוימערייען 
פון די אַלטע קאַאָפּעראַטאָרן איז פאַראן אַסאַך פאַנטאַזיע. זיי זיינען 
אָפט לעכערלעך מיט זייער פאַנטאַסטישקײט. אָבער אין װאָס באשטייט 
זייער פֿאַנטאַסטישקײט? דערינען, אז מענטשן פֿאַרשטייען ניט דעם 
גרונט, דעס עצעם באַדייטונג פון דעם פּאַָליטישן קאַמף פונם אַרבעמער- 
קלאַס פֿאַר שטירצן די הערשאפט פון די עקספּלואַטאַמאָרן, איצטער איז 
באַ אונז דידאָזיקע שמירצונג פאָרגעקומען, און איצמטער איז פיל פון 
דעם, װואָס איז געווען פאַנטאַסטיש, אפילע דאָמאַנטיש, אפילעץ וואולנאר 
אין די טרוימערייען פון די אַלטע קאָאָפּעראטאָרן, ווערט די סאַטע ניט 
צוגעפארבטע ווירקלעכקייט, - 

באַ אונז, ווירקלעך, קוים איז די ראַטנמאַכט אין די הענט פונם 
אַרבעטער-קלאָט, קוים געהערן דערדאָזיקער מעלוכע-מאכט אַלע פּראַ- 
דוקציע-מיטלען, איז באַ אונז ווירקלעך אַלס אויפנאַבע געבליבן בלויז די 
קאַאָפּערירונג פון דער באפעלקערונג. בא דעם טנאַי פון דער מאקסימא- 
לער קאָאָפּערירונג פון דער באַפעלקערונג דערגרייכט פון זיך אַליין דעם 
ציל יענער סאָציאַליזם, וועלכער האָט פריער ארויסגערופן געזעצלעכן 
שמייכלען, פֿאראַכטלעכע באציאונג צו זיך מיצאד מענטשן, וועלכע זיי- 
נען גערעכט איבערציינט געווען אין דער נויטיקייט פונם קלאַכנקאַמף, 
פונם קאַמף פאַר פּאָליטישער מאַכט און אַז. זו. איז אָט ניט אַלע כאַװויירים 
גיבן זיך אָפּ אַ דין װואָכעשבן אין דעם, --- װאָס פאַר א גיגאַנטישע, אומ- 
געהויערע באדייטונג עס דערווערבט פאַר אונז די קאָאָפּערידונג פון רום- 
לאַנד. אינם נעפּ האָבן מיר נעמאַכט אַ האַנאַכע דעם פּױער, וי א הענד- 
לער, דעם פּרינציפּ פון פּריוואַטן האַנדל. גראד פון דעם פליסט אַרױס 
(אינם קעגננטייל צו דעט, װאָס מע טראַכט) די גינאנטישע באדייטונג 
פון דער קאָאָפּעראַציע. אין טאָך גערעדט, איז קאָאָפּערירן אין 8 גענונג- 
דיקן גראַד בריים און טיף די רוסישע באַפעלקערונג בא דער הערשאַפט 
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פונם נעפּ -- דאָס איז אַלץ, װאָס מיר דאַרפֿן, ווייל איצטער האָבן מיר גע 
פּונען יענעם גראד פון פאַרייניקן דעם פּריװאטן אינטערעס, דעם פּרי- 
װואטן האַנדלם-אינטערעס, פון אויספּוואוון און קאַנטראָלירן אים מיצאַד 
דער מעלוכע, יענעם גראַד פון אונטערווארפן אים אונטער די אלנעמיינע.. 
אינטערעסן, וועלכער האָט פריער געבילדעט דעם עווען נעגעף פאַר פיל 
און פיל סאַציאַליסטן. אינדערעמעסן, די מאַכט פון דער מטלוכע אִֵף אלף 
גרויסע פּראָדוקציץ-מיטלען, די מאכט פון דער מעלוכע אין די הענט פונם 
פּראַלעטאַריאַט, דער בונד פון דעמדאָזיקן פּראָלעץטאַריאַט מיט פיל מי- 
ליאַנען קליינע און קלענסטע פּויערים, באַװאָרנטקײט פון דער אַנפירונג 
מיצאד דעמדאָזיקן פּראַלעמאַריאַט בענויגייע צו דעם פּויערטום און אַז. וו., 
איז דען דאָס ניט אַלץ, װאָס מע דאַרף, קעדיי פון דער קאָאָפּעראציע,. 
בלויז פון דער קאָאָפּעראַציע, וועלכע מיר האָבן פריער טרעטירט, װי.אַ, 
הענדלערשע, און וועלכע מיר האָבן פון אַ געוויפער זייט רעכט אויך באַם 
נעפּ צו טרעטירן אַזױ, איז דען דאָס ניט אַלץ, װאָס איז נויטיק, קעדיי 
צו בויען אַ פולע סאָציאַליסטישע געזעלשאַפט? דאָס איז נאָך נים די 
אויסבויאונג פון דער סאַציאַליסטישער געזעלשאַפט, אָבער דאָס אִיז אַלץ, 
װאָס איז נויטיק און גענונ צוליב דערדאָזיקער אויסבויאונג. | י 

אָט דערדאָזיקער אומשטאַנד איז ניט דערשאַצט געװאָרן פון פיל 
אונזערע פּראַקטישע טוער. אַף דער קאָאָפּעראַציץע קוקט מען בא אונו 
מיט פאַראַכטונג, ניט פֿאַרשטייענדיק, װאָס פאַר אַן אויסגענומענע באַ- 
דייטונג עס האָט דידאָזיקע קאָאָפּעראַציע, ערשטנם, פון דער פּרינציפּי 
עלער זייט (אייגנטום אַף פּראַדוקציעזמיטלען אין די הענט פון דער מעלן- 
כע), צווייטנס, פון דער זייט פונם איבערגאַנג צו נייע אַרדענונגען דורך 
א װעג, אַ מעגלעך איינפאכערןן, גרינגערן און צוטרהים" 
לעכן פּאַרן פּויער. 


און אין דעם איז דאָך דער איקער. איין זאך איז פאַנטאַזירן מעקויער 
פאַרשיידענע ארבעטער-פארייניקונגען צוליב אויסבויען דעם סאַציאַליזם, 
אַ צווייטע זאַך איז אויסלערנען זיך, פּראַקטיש בויען דעמדאָזיקן סאַ- 
ציאַליזם אַזױ, אַָז איט לע כע ר קליינער פּױער זאָל קאָנען באַטײליקן 
זיך אין דערדאָזיקער אויסבויאונג. אָט דעמדאָזיקן גראד האָבן מיר דער" 
נרייכט איצטער. און ס'איז בליסאָפּעק, אַז האָבנדיק דערגרייכט, באַנוצן 
מיר דעמדאָזיקן גראד אָן א מאָס ווייניק. , 


מיר האָבן איבערגעבויגן דעם שמעקן, אַריבערגײענדיק צום נעפּ, 
ניט אין דער הינזיכט, אַז מע האָט צופיל אָרט אָפּגעגעבן דעם פּרינצוֹפּ 
פון פרייער אינדוסטריע און האַנדל, אָבער מיר האָבן איבערגעבויגן דעם 
שטעקן, אַריבערגײענדיק צום נעפּ, אין דעם פּראַט, אַז מיר האָבן פּאַר- 
געסן צו טראַכטן וועגן דער קאָאָפּעראַציע, אַז מע האָט שוין אָנגעהױבן. 
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צו פאַרגעסן די גיגאַנטישע באַדײיטונג פון דער קאָאָפּעראַציע אין די אויבן 
אָנגעויזענע צוויי זייטן פון דערדאָזיקער באדייטונג. | 
איך אָב איצטער בעדייע צו ריידן מיטן לעזער ווענן דעם, װאָס 
מע קאַן און מע דאַרף מאַכן טייקשף, אַרױסגײענדיק פון דעמדאָזיקן 
קאַאַפּעראַטײון" פּרינציפּ; מים װאָס פאַר מיטלען מע קאָן און מע דאַרף 
טייקעף אַנהױיבן צו אנטוויקלען דעמדאָזיקן , קאַאַפּעראטיון" פּרינציפ אַזױ 
אַז איטלעכן און יעדערן זאָל זיין קלאָר זיין טאַציאַליסטישע באַדייטוג?. 
| מע דאַרף אוועקשטעלן די קאָאַפּעץראַציץ פּאָליטיש אַזױ, אַז נים 
נאָר די קאַאַפּעראציע ביכלאַל און שטענדיק זאָל האָבן א געוויסע פֿאַרי 
גרינגערונג (לעהאָטע), אבער דידאָזיקע פאַרגרינגערונג זאָל זיין א ריינע 
פארמעננס-פארגרינגערונג (די חויכקייט פונם באַנק-פּראַצענט און אַז. וו.), 
מע דארף אנטלייען דער קאַטפּערטציע טזעלנע מעלוכע-מיטלען, וועלכע 
זאָלן כאָמש אף אביטל, נאָר גרעפער זיין פאר יענע מיטלען, וועלכע מיר 
אנטלייען פּריוואטע אונטערנעמונגען, ביז, לאָמיר זאָגן, דער שוועץדער 
אינדוסמריע. און אַז. וו. | : | 
יעטוועדער געזעלשאפטלעכע אַרדענועג קומט אױיף נאָר באַ דער 
פינאנציעלער אונטערשמיצונג פון א באַשטימטן קלאס. ס'איז איבעריק צו 
דערמאַנען וועגן יענע הונדערטער און הונדערטער מיליאָנען רובל, װועל- 
כע ס'האָט געקאָסט די געבורט פונם ,פרייען" קאַפּיטאַליזם. איצטער 
דאַרפן מיר מאכן זיך פֿאַר באַוואוסט און איבערשאַפן דאָס אין טאט, אַז 
אין דער היינטיקער צייט איז יענע געזעלשאפטלעכע אַרדענונג, וועלכע 
מיר דאַרפן אונטערשטיצן איבערגעוויינלעך, -- איז די קאָאָפּעראַטיווע 
אַרדענונג, אָבער שמיצן זי דאַרף מען אינם שמעסן זינען פונם װאָרט, דאָס 
הייסט אונטער דערדאָזיקער שטיצע איז ניט נגענוג צו פאַרשטײַן די אוג- 
טערשטיצונג פון וועלכן איר ווילט קאַאָפּעראַטײון אומזאַץ, -- אונטעד 
דערדאָזיקער שטיצע דארף מען פאַרשטיין שטיצע פאַר אזא קאַאָפּערא- 
מיוון אומזאַץ, אין וועלכן סבאטייליקן זיך ווירקלעך ווירקלעכע מאַסן 
פון דער באַפעלקערונג. געבן א פּרעמיע יענעם. פּױער, וועלכער באַטײ- 
ליקט זיך אינם קאָאָפּעראַטיון אומזאַץ, דאָס איז אַ פאָרמול אומבאַדינגט 
א ריכטיקע, אָבער דערכיי קאַָנטראָלירן זיין אנטייל און קאָנטראָלירן זיין 
באוואוסטזיניקייט און זיין נוטע קוואליפיקאציע, אָט אין װאָס ס'איז דאָס 
פּינטל פון דער פראַנע. ווען א קאַָאָפּעראַטאָר קומט צו פֿאָרן אין דאָרף 
אַריין און אָרזנט דאָרט איין אַ קאַאַפּעראטיװו-קרעמל, איז די באפעלקע- 
רונג באַטײליקט זיך נאָך, שטרענג גערעדט, אין דעמדאָזיקן קרעמל ניט, 
אָבער אין דערזעלכיקער צייט וועם זי, אָריענטירנדיק זיך אפן אייגענעם 
נוצן, איילן זיך צו פּרונירן באַמטײליקן זיך אין איר. 
= דערדאָזיקער איניען האָט אויך אַ צווייטע זייט. מיר דאַרפן מאָן 
נאָך זייער נים פיל פונם שמאַנדפונקט פון א , ציוויליזירטן" (קױידעמקאָל 
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שריפטקענעוודיקן) אײיראָפּײער, קעדיי צו צווינען אלעמען אָן אױסנאָט 
צו באַטײליקן זיך און באַטײליקן זיך נים פּאַסיוו, אָבער אקמיוו אין די 
קאַאָפּעראַטיווע אָפּעראַציעס. אייגנטלעך גערעדט, אין אונז געבליבן 
בלויז" איינס: ‏ מאַכן אונזער באַפעלקערונג אף אַזופיל , ציוויליזירם", 
אַז זי זאָל פאַרשטיין אלע נוצן פון אַלעמענס אנטייל אין דער קאַָאָפּע- 
ראַציע און זאָל איונאָרדענען דעמדאָזיקן אנטייל. , בלויז" דאָס. קיין שום 
אַנדערע אױבערכאַכמעס זיינען אונז ניט נויטיק, קעדיי אַדיבערצוגייו 
צום סאָציאַליזם. אָבער קעדיי צו מעקאיעם זיין אָט דאָס , בלויז", איי 
נויטיק אַ גאַנצץ איבערקערעניש, אַ נאַנצע טקופע פון קולטורעלער אַנט- 
וויקלונג פון דער גאַנצער פּאָלקס-מאַסע. דעריבער דארף אונזער רענל 
זיין: װאָס װייניקער אױבערכאַכמעס און װאָס ווייניקער דריידלעך. דטר 
נעפּ איז אין דעם פּראַט אַ פּראָגרעס אין דער הינזיכט, װאָס ער פּאַסט 
זיך צו צו דעם ניוואָ פון דעם געוויינלעכסטן פּױער, ער פאָדערט ניט פון 
אים גאָרניט העכערס. אָבער קעדיי צו דערגרייכן דורבן געפּ, די גאַנצע 
באַפּעלקערונג אן אױסנאַם זאָל זיך באַטײליקן אין דער קאָאָפּעראַציע, 
-- אָט צוליב דעם פּאָדערט זיך א נאַנצע היסטאָרישע עפּאָכע. מיר קאַנש: 
אין בעסטן פאַל דורכגיין דידאָזיקע עפּאַכע אין אייך-צוויי יאָרצענמן. 
אָבער דאָם װועט פֿאָרט זיין א באַזונדערע היסטאָרישע עפּאָכע, און אַוּ 
דערדאָזיקער היסטאָרישער עפּאָכע, אָן אַן אַלגעמײנער שריפטקענעו- 
דיקייט, אָן 8 גענוגנדיקן גראֿד פאַרשטענדיקייט, אָן א גענהנדיק} 
גראַד פון צוגעואוינטקייט פון דער באַפעלקערונ,. צום באַנוצן 
זיך מיט ביכלעך און אָן 8 מאַטעריעלער באַוע דערפן, אָן א נע- 
וויסער באַװאָרנטקײט, לאָמיר זאָגן, פון ניט-גערעמעניש, פון הוננץר 
און אַז. זו. -- אָן דעם קאַנען מיר אונזער ציל ניט דערגרייכן. די גאַנצע 
זאַך איז איצט אין דעם, מיר זאָלן קאָנען פאַרײניקן יענעם רעװאַלוציאַ- 
נערן שוואונג, יענע רעװאָלוציאָנערע היסלאַװעס, וועלכע מיר האָבן שויי 
אַרױסגעויזן אין אַ גענוגנדיקער גרוים, וועלכע מיר האָבן געקרוינט מיט 
אַ פולן דערפּאָלג, מיר זאָלן קאָנען פּאַרײניקן דאָס (דאָ בין איך קימאַט 
גרייט צו זאָגן) מיט דעם קענען זיין א פּאַרשטענדיקער און שריפטקענעוו- 
דיקער הענדלער, װאָס דאָס איז פולקום גענוג פאַר אַ גוטן קאָאַפּעראַטאַר. 
אונטער קענען זיין אַ הענדלער פארשטיי איך -- קענען זיין א קולטורעלעד 
הענדלער. זאַלן זיך דאָס אָנשרײבן אַפּן שטערן יענע רוסישע לייט אָדער 
פּאַשעט פּוערים, וועלכע מיינען: אוב ער האַנדלט, הייסט דאָס, ער קען 
זיין אַ הענדלער. דאָס איז גאָרניט ריכטיק. ער האַנדלט, אָבער פון דעם 
ביז קענען זיין אַ קולטורעלער הענדלער איז נאָך זייער ווייט. ער האַנדלט 
איצטער אַפן אַזיאַטישן שטייגער, אָבער קעדיי צו קענען זיין א הענדלער, 
דאַרף מען האַנדלען אף דעם אײיראָפּעאישן שטייגער. פון דעם מיילט אים 
אָפּ אַ גאַנצע עפּאַכע. 
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איך ענדיק: א ריי פּריװוױלעניעם עקאַנאַמישע, פינאַנציעלע און באַנ" 
קישע -- דער קאָאָפּעראַציע. דערין דאַרף כאַשטין דאָס שטיצן דעם ניי" 
עם פּרינציפּ פון אָרנאַניזירן די באַפּעלקערונג -- מיצאַד אונזער סאַציאַז 
! ליסטישער מעלוכע. אָבער דאָ איז נאָך די אױיפנאַבע בלויז אַװעקנע- 
שטעלט אין אַלגעמײינע שטריכן, ווייל דאָ בלייבט נאָך אומבאַשטימט, 
ניט באַשריבן דעמאַל דער גאַנצער אינהאַלט פון דער אױיפגאַבע פּראק- 
מיש, ד. ה. מע דאָרף קענען אויפזוכן יענע פּאָרם פון , פּרעמיעם" (און יע" 
נע מטנאָיעם פון אַרױסגעבן זיי), וועלכע מיר ניבן פאַר קאַאַפּערירונג, יענע 
פאָרם פון , פרשמיעס", בא וועלכער מיר דערגרייכן ביז א ציוויליזירטן 
קאָאָפּעראַטאָר. און אַן אַרדענונג פון ציוויליזירטע קאָאָפּעראַטאָרן בא א 
געזעלשאפטלעכן אייננטום אֵף פּראָדוקציע-טיטלען, באַם קלאַסױניצאָכן 
פונם פּראַלעטאַריאַט איבער דער בורזשואַזיע -- דאָס איז די אָרדענונג 
פינם טאָציאַליזט. 

שטענדיק, ווען איך האָב געשריבן װועגן דער נייער עקאַנאַָמישער 
פּאַליטיק, פלעג איך ציטירן מיין אַרטיקל פון 19-מן יאָר וועגן מעלוכע- 
קאַפּיטאַליזם. דאָס פלעגמו ניט איינמאָל אַרויסרופן ספייקעס באַ די יונגע 
כאַוויירים. אַבער זייערע ספייקעס פלעגן זיך ריכטן, דעריקער, בענויגייע 
צום אַבסטראַקט-פּאָליטישן, 

זיי האָט זיך געדוכט, אַז מע קאָן ניט אָנרופן מעלוכע-קאַפּיטאַליזם 
יענע אָרדענונג, באַ וועלכער די פּראָדוקציעץ:מיטלען געהערן דעם אַרבעי 
טער-קלאס און דעמדאָזיקן אַרבעטער-קלאַס געהערט די מעלוכע-מאַכט. 
פונדעסטוועגן פלעגן זיי נִיט באַמערקן, אַז באַ מיר פלעגט דער אויסדריק 
,מעלוכע-קאַפּיטאַליזם" באַנוצט ווערן, ער שׁט נס, צוליב היסטאָרישער 
פאַרבינדונג פון אונזער איצטיקער פּאָזיציע מיט דער פּאַזיציע אין מיין 
פּאָלעמיק אַקעגן די אַזױ אָנגערופענע לינקע קאָמוניסטן, און אויך פלעג 
איך שוין דעמאָלט דערווייזן, אַז מעלוכע-קאַפּיטאַליזם װאָלט זיין העכער, 
איידער אונזער איצטערדיקע עקאָנאָמיק; פאַר מיר איז וויכטיק געווען 
איינצושטעלן די געשיכטלעכע פאַרבינדונג פונם געוויינלעכן מעלוכע- 
קאַפּיטאַליזם מיט יענעם אומגעוויינלעכן, אַפּילע אינגאַנצן אומגעוויינלעכן 
מעלוכע-קאַפּיטאַליזם, וועגן וועלכן איך האָב גערעדט, אַריינפירנדיק דעם 
לעזער אין דער נייער שקאָנאַמישער פּאָליטיק. צווייטנס, איז פאַר מיר 
שמענדיק געווען וויכטיק דער פּראַקטישער ציל. און דער פּראַקטישער ציל 
|פון אונזער נייער עקאָנאַמישער פּאָליטיק איז באַשטאַנען אין באַקומעל 
קאַנצעסיעם; אָבער קאַנצעסיעם װאָלטן בליסאַפּעק געווען אין אונזערע 
באַדינגונגען אַ ריינער מיפּ פון מעלוכעקאַפּיטאַליזם. אָט אין װאָס פאַר 
א געשמאַלט ס'האָבן זיך פאַר מיר פאָרגעשטעלט די כקירעם װעגן מע- 
לוכע-קאַפּיטאַליזם. 

אָבער ס'איז פאַראַן נאָך אַ זייט פון דער זאַך, בא וועלכער מיר 
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קענען באַדאַרפֿן דעם מעלוכע-קאַפּיטאליזם אָדער, װוייניקסטנס, אַ פֿאַר" 
גלייך מיטן מעלוכע-קאפּיטאַליזם. דאָס איז די פהאנע וועגן קאאָפּעראציע. 
בליסאַָפּעק, אַז אין די באדינגונגען פון א קאַפּיטאַליסטישער מעלױי 
כע איז די קאָאַפּעראַציץ א קאַלעקטיווע קאפּימטאליסטישע אינסמימוציע. 
ס'איז אויך בליסאַפּעק, אַז אין די באַדינגונגען פון אונזער איצטערדיקער 
עקאָנאָמישער ווירקלעכקייט, ווען מיר פֿאַרייניקן פּריװואט-קאַפּיטאַלי- 
סטישע אונטערנעמונגען, אָבער ניט אַנדערש וי אף געוזעלשאַפטלעכער 
ערד, און נים אַנדערש, װוי אונטערן קאַנטראָל פון דער מעלוכע-מאַכט, 
וועלכע געהערט דעם ארבעטער-קלאס, מיט אונטערנעמונגען פונט קאַנֿ" 
זעקװװענט-טאַציאַליסטישן מיפּ (סאי די פּראַדוקציע-מיטלען געהערן דער 
מעלוכע, סאי די ערד, אַף וועלכער עס שמייט די אונטערנעמונג, סאי נאָר 
די אונטערנעמונג איננאנצן), שטייט דאָ אויף די פראַנץ נאָך װענן 8 
דריטן טיפּ אונטערגעמונגען, וועלכע האָבן פריער ניט געהאָט קיין זעלב- 
ישטענדיקייט פונם שמאַנדפונקט פון דער פּרינציפּיעלער באדײימונג: 
נעמלעך וועגן די קאַאָפּעראמיוע אונטערנעמונגען. באַם פּריװואַטן קאַפּי 
מאַליזם אונטערשיידן זיך קאאָפּעראטיוע אונטערנעמוננען פון קאַפּײ 
טאַליסטישע אונמטערגעמונגען, וי אונטערנעמוננען קאָלעקטיוע פון אונ- 
טערנעמונגען פּריװואַטש. באם מעלוכע-קאפּיטאַליזם אונטערשיידן זיך קאָ- 
אָפּעראַטיווע אונטערגעמונגען פון מעלוכע-קאַפּיטאַליסטישע, וי אונטער- 
נעמונגען פּריוואטע, ערשמנם, און קאלעקטיווע, צווייטנס. באַ אונוזער 
שקזיפטירנדיקער אָרדענונג אונמערשיידן זיך קאַאַָפּעראטיוע אונטער"- 
געמונגען פון פּריװאט-קאפֿימאַליסטישע, װוי אונטערגעמונגען קאַלעקטיײ 
ווע, אַבער אונטערשיידן זיך ניט פון סאַציאַליסטישע אונמערגעמונגען, 
אויב זיי זיינען געגרינדעט אֵף ערד, באַ פּראָדוציר-מיטלען, וועלכע גע" 
זערן דער מעלוכע, דאָס הייסט דעם ארבעמער-קלאס. 
אָט דערדאָזיקער אומשמאַנד ווערט בא אנז ניט גענונ דיסקאָני 
טירט, ווען מע כבאַהאַנדלט די פראנע וועגן קאַאַפּעדאַציע. מע פאַרגעסט, 
אַז די קאאַפּעראַציע באקוטט בא אונז, אַדאַנק דער אייגנשאַפט פון אונ- 
זער מעלוכע-אַרדענונג, נאַר אן אויסגענומענע באַדייטונג. אויב מע זאָל 
באַזונדער אויסטיילן די קאַנצעסיעס, וועלכע האָבן, אַגעוו גערעדט, ניט 
באקומען בא אונז קיין וויפל ניט איז באַדייטנדיקע אַנמויקלונג, איז די 
קאָאַפּעראַצוע אין אונזערע באדינגוננען פֿאַלט זי אף יעדן שרים און טריט 
פולקום צוזאמען מיטמן פאַציאַליזם. 
איך דערקלער מיין געדאנק. אין װאָס כאשטייט די פאַנטאַסטיש- 
קייט פונם אלטן מיפ, אָנפאַנגענדיק פון ראַבכערט אָוען? אין דעם, װאָס 
זיי האָבן געכאָלעמט ווענן דעם, אַז דער סאַצִיאֲליזם וועט פרידלעך אי 
בעראנדערשן די חיינטיקע געזעלשאַפט, ניט דיסקאַנטירנדיק אַזאַ גרונט- 
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פּראַגע, וי די פהאַגע וועגן קלאַסנקאַמף, וועגן דער דעראָבערונג פון דער 
פּאָליטישער מאַכט דורכן אַרבעמער-קלאָס, וועגן אראָפּװואַרפֿן די הערי 
שאַפט פוגם קקאם עקספּלואַטאַטאָרן. און דעריכער זיינען מיר גערעכט, 
געפינענדיק אין דעמדאָזיקן , קאַאַפּעראַטיוון" סאַציאַליזם דורכויס פאנ- 
טאַסטיק, עטװאָם ראָמאַנטישעס, אַפילע ואולגארעס אין די טרוימען 
וועגן דעם, וי אַזױ מע קאָן דורך איינפאַכער קאָאַפּערירונג פון דער בא- 
פעלקערונג פֿאַרװאַנדלען די קלאַסן-סאַנים אין קלאַסן-מיטאַרבעטעד און 
דעם קלאסן-קריג אין קלאַסן-שאָלעם (דעם אַזױ אָנגערופּענעם בורנפרידן). 

בליטאַמעק, פונם שמאַנדפּונקט פון דער גרונט-אויפנאבע פון דער 
היינטיקער צייט זיינען מיר געווען ר ווייל אָן קלאַסנקאַמף פֿאַר 
דער פּאָליטישער מאַכט אין דער מעלוכע קאַן דער סאַציאַליזם נים פֿאַרי 
ווירקלעכט ווערן. 

אָבער גיט א קוק, ווי אַזױ די זאַך האָט זיך איבערגעביטן איצמער, 
קוים איז די מעלוכע-מאַכט שוין אין די הענט פונם אַרבעטער-קלאַט, קוים 
איז די פּאָליטישע מאַכמ פון די עקספּלואַטאַטאָרן אראָפֿנעװאַרפן און 
קוים געפינען זיך אַלע פּראַדוקציע-מיטלען (אַכוץ די, וועלכע די ארבעטער- 
מעלוכע גיט פרייוויליק אַוועק אִף אַ געוויסעד צייםט און אַף געוויסע באַ- 
דיגגונגען צו די עקספּלושטאַטאָרן אין קאַנצעסיע) געפינען זיך אין די 
הענט פונם אַרנעטער-קלאם. : 

איצטעד האָבן מיר רעכט צו זאָנן, אז דער איינפאכער וויאוק 
פון קאַָאָפּעראציע איז פאַר אונז אידענטיש (מיט דער אויבן אַנגעזױן 
,ניט-גרויסער" אויסנאַמע) מיטן וואוקס פונם סאַציאַליזם, און צווא 
מיט דעם זיינען מיר געצוואונגען צו אַנערקענגען א גרונטלעכע ענדערונ 
פון אונזער גאַנצן שטאַנדפונקט אַפן סאַציאַליזם. דידאָזיקע גרונטלעכע 
ענדערונג באשטייט אין דעם, אַז פריער פלענן מיר דעם שװוערץ פונקט 
לייגן און האָבן געדאַרפט ליינן אַפן פּאָליטישן קאמף, אִף דער רעװאָלו 
ציע, אף דער דעראָבערונג פון דער מאַכט און אַז. זו, און איצטעד בייט 
זיך דער שװער-פּונקט אַזױ, אַז דאָס ווערט אַריבכערגעטראָגן אף פרידלץ- 
כער אָרגאַניזאַציאָנעלער ,קולטורעלער" אַרבעט. איך בין גרייט צו זאָגן, 
אַז דער שװער-פונקט ווערט פאַר אונז אַױיבכערנעטראַנן אֿף קולמורי 
טרעגעריי, אויב ניט די צווישנפעלקערלעכע באַציאונגען, ניט די פליכט 
צו קעמפן פאַר אונזער פּאָזיציע אין צווישנפעלקערלעכן מאַסשמאב. אָבער 
אויב מע זאָל דאָס לאָזן אָן אַ זיים און באַגרענעצן זיך מיט די אינץ- 
ווייניקסטע עקאַנאַמישע באַציאונגען, ווערט טאַקע באַ אונז ווייקלעך 
דער שװוער-פונקט פון דער ארבעם קאַנצענטרירט אֵף קולמורטרענעריי. 

פאַר אונז שטעלן זיך צוויי הױפּטזאױפנאַבן, וועלכע בילדן אן עפּאַ- 
כע. דאָס איז די אויפגאבע פון איבעהמאכן אונזער אַפּאַראַט, ווזלכער 
טויג אף קאַפּאָרעס און וועלכן מיר האָבן אינגאַנצן איבערגענומען פון דעד 
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פריערדיקער עפּאַכץ; איכערמאַכן דאַ ערנסט האָבן מיר פֿאַר פינף יאָר 
קאַמף גאָרניט ניט באַויזן און ניט געקאַנט באַווייזן, די צווייטע אויפ- 
גאַכץ אונזערע באשטייט אין קולטור-אַרכעט פֿאַרן פּױערטום. און די 
דאָזיקע קולמור-ארבעט אינם פויערמום פֿאַרפּאָלנט, וי אן עקאָנאָמישן 
ציל גראד די קאָאַפּעראַציע. בא דעם טנאי פון פולער קאַאָפּערירונג װאָלטן 
מיר שוין געשטאַנען מיט ביידע פים אַפן סאַציאַליסטישן באָדן. אָבער 
דערדאָזיקער טנאַי פון פולער קאָאָפּערירונג שליסט אין זיך איין אַזא 
קולמורעלקייט פונם פּויערטום (דאַפּֿקע פונם פויערטום, וי פון א געוואל- 
טיקער מאטע), אז דידאָזיקע פולע קאָאָפּערירונג איז אומענלעך אָן א 
גאַנצער קולטורעלער רעװאָלוציע. 

אונזערע קעננער האָבן אונז ניט איגמאָל געזאַגט, אַז מיר נעמען 
פֿאַר אַן אומזיגניקץ ארבעט פון פלאַנצו דעם סאַציאַליזם אין א ניט גענוג 
קולטורעלן לאַנד. אָבער זיי האָבן 8 טאָעט געהאט דערין, װאָס מיר האָבן 
אפנגעהויבן ניט פון דעם עק, זי ט'האָט באַדאַרפט צו זיין לוים דער טע- 
אַריע (פֿון אלערליי פּעדאַנטן), און אז באַ אונז איז די פּאַָליטישע און 
מאַציאלע איבערקערעניש פֿאַרױסגעגאנגען פֿאַר יענער קולטורעלער אי- 
בערקערעניש, יעַנער קולטורעלער רעװואַלוציע, פֿאַר וועלכער מיר שטייען 
פונדעסטװועגן איצטער. 

פאַר אונז איז איצטער גענוג אָט די קולמורעלע רעװאַלוציע, קעדיי 
צו ווערן א פולקום פאַציאַליסטיש לאַנד, אָבער דידאָזיקע קולטורעלע רע- 
וואָלוציע שטעלט איצט פֿאַר פאַר אונז אומגעהויערע שװועריקייטן סאי 
פון דיין-קולטורעלער ארט (ווייל מיר זיינען אַנאלפֿאַבעטן), סאי פון מאַ- + 
טעריעלער ארט (וייל קעדיי צו זיין קולטורעל, איז נויטיק א געוויםסט 
אנטוויקקונג פון די מאשטעריעלעץ פרטדוקציעזטיטלען, איז נויטיק א 2/- 
וויטע מאַטצריעלע באוע). : | 

, פראוודא*?, נוםמ. 115 
6-טן מאי 1923 ל. 
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נ. לענין (וו. אוליאַנאָוו) 


אויסגעוויילטע ווערק 
בּ אַנ ד וודש טײל ! 


נאציאָנאלע און אידישע פראגע 


(בּי! דער אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע) 


אידיש: ראזענטאַל 
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פונם פאַרלאַג 


1 דעם לעזער ווערט רעקאָמענדירט, איידער ער װעט לייענען דעמ- 
דאָזיקן באַנד, דורכלייענען אין עסטערס ביכל , לענין און זיין ארבעם" די 
קאַפּיטלען 12 און 20. 

2. אין דעם 8-טן באַנד זיינען אריין: א) אַלע אַרטיקלען לענינם וועגן 
דער אידנפראגע, וועגן ,,בונד", ב) די וויכטיקסטע אַרטיקלען וועגן דער 
נאַציאַנאַלער פראנע. גענומען געװאָרן זיינען די אַרטיקלען פון 4, ?, 8, 
5, 19 און 20-טן בענדער פון דער רוסישער אױסגאַבע פון לענינם ווערק. 
דער באַנד איז צעטיילט אַף צוויי טיילן. אין ערשטן מייל גייען אַריין די 
אַרטיקלען, װאָס זיינען געשריבן געװאָרן ביז דעם אָנהױיב פון דער אים- 
פּעריאַליסטישער מילכאָמע, די איבעריקע גייען אריין אין צווייטן טייל. 
די ציטאַטן, װאָס לענין ברענגט פון די בונדישע אױסנאַבן, זיינען גענומען 
פון אידישן אָריגינאָל מיט ענדערונג פון דער אַרמאַגראַפיע. 


וועגן דער מעלדונג פון , בּונד" 


מיר האָבן נאָר װאָס באַקומען דעם נומער 106 פון די , לעצטע פּאַ- 
שירונגען" פון , בונד" (פון 8/91-טן יאנוואר), אין וועלכן עס איז פאַראן 
אַ מיטיילונג וועגן זייער אַ וויכטיקן, אַנטשײדנדיקן און העכסט טרויעריקן 
שריט פונם , בונד". עס ווייזט זיך אַרױס, אַז אין רוסלאַנד איז דערשינען 
אַ מעלדונג פון צענטראַל-קאַָמיטעט פונם , בונד" וועגן דער מיטיילונג 
פונם אָרגאַניזאַציאָנס-קאָמיטעט. ריכטיקער, אַגעוו, װאָלט געווען זאָגן: 
א מעלדונג וועגן דער אָ נ מע ר ק ונ ג אין דער מיטיילונג פונם א. ק., ווייל 
גראָד וועגן דערדאָזיקער איין אַָנמערקונג שרייבט דעריקער דער 
, בונד" אין זיין מעלדונג. 

די מאַיסע איז אט אין וואס. וי אונזערע לעזער ווייסן, האט דער 
א. ק. געזאָגט אין אָם דער שרעקלעכער , אַנמערקונג", װאָס צוליב איר 
{קלוימערשט צוליב איר!) האָט זיך אויפגעהויבן דער גאַנצער טומל, בוכ- 
שטעבלעך פאַלגנדיקעס : 

,דעם , בונד" איז אויך פאָרגעלייגט געװאָרן צו שיקן זיינעם אַ פאָר- 
שטייער אין א. ק., אָבער צוליב סיבעס, פּאַר אונז אומבאַוואוסטע, האָט 
זיך דער , בונד" ניט אָפּנערופן אַף אונזער פאָרשלאַג. מיר האַפּן, אַז די- 
דאָזיקע סיבעס זיינען געווען ריין צופעליקע, און דער , בונד" װועט גלייך 
שיקן זיין פאָרשטײיער". 

פרעגט זיך: װאָס קאָן זיין נאַטירלעכער און אומשולדיקער פון דער- 
דאָזיקער אָנמערקונג? ווי האָט דער א. ק. געקאַנט אַנדערש האַנדלען ? 
פאַרשווייגן וועגן ,בונד" װאָלט געווען ניט ריכטיק, ווייל דער א. ק. האָט 
אים נים איגנאָרירט, און האָט אים אויך ניט געקאַנט איגנאָרירן, קאָל- 
זמאַן דער , בונד" גייט אַריין, אַפן סמאַך פונם באַשלום פונם פּאַרמײ- 
צוזאַמענפאָר פון 1898-טן יאָר, אין דער רוסלענדישער סאַציאַל-דעמאַ- 
קראטישער אַרבעטערפּאַרמײ. און אויב ניט פאַרשװײיגן, איז דאַרף מען 
זאָגן, אַז מיר האָבן איינגעלאדן. דוכט זיך, דאָס איז קלאַר ? און. נאָך מער 
קלאָר איז, אַז אויב די סיבעס, פאַרװאָס דער , בונד" האָט געשוויגן, זיינען 
דעם א. ק. געווען אומבאַוואוסט, האָט ער געמוזט טאַקע זאַגן 
,צוליב סיבעס, פאַר אונז אומבאוואוסטע". צונעבנדיק די װוער" 
טער : ,מיר האָפן, אַז די סיבעס זיינען געווען ר יין צופעליקע א 


אַז דער , בונד" וועט גלייך שיקן זיין פאָרשטײיער", האָט דער א. ק. אָפן 
געמאָלדן וועגן זיין וואונש צו אַרבעטן אינ יי נכע ם מיטן,בונד" 
איבער אָרגאַניזירן דעם צוזאמענפאָר און ווידעדאויפשטעלן די פּאַױטײ. 
קלאָר, אויב דער , בונד" װאָלט אויך געהאַט דעמועלבן וואונש, 
װאָלט אים בלויז פאַרבלינן צו שיקן זיין פּאָרשטײער, וועלכן מע האָט 
!א יי נ ג ע לא דן סאי דורך א קאַנספּיראַטיוון וועג, סאַי אין אַ געדרוק- 
טער מעלדונג. אַנשטאט דֶעם, פּאַרפירט דער ,בונד" אַ פא לע- 
מיק מיט אן אָנמערקונג (!!) און גיט איבער אין אַ געדרוקטער מעל- 
דונג באזוֹנדער און סעפאראט זיינע מיינונגען און זיינע אנשוי- 
אונגען אף די אויפגאבן פונם א. ק, אַף די מאַדינגונגען פון צונויפרופן 
דעם צוזאמענפאָר. פריער, איידער באַטראַכטן די , פּאָלעמיק* פונם , בינד", 
איידער אַנאַליזירן זיינע אנשויאונגען, מוזן מיר אפֿן אנטשיידנדיקסמן 
אויפן פּר אָט עסטירן קעגן דער ארויסמרעטונג פונם ,בונד" מיט אַ . 
באַזונדערער געדרוקטער מעלדונג, ווייל דידאָזיקע ארויסטרעטונג איז' 
אויווער אַף די עלעמענטאַרסטע רעכט פון ג ע ט יי נ זאַ ם פירן די רעװאָ- 
ליוציאַנערע זאָך און ב אַ ז ונ ד ער ס די אָרגאַניזאַציאָנס-זאַך. איינם פון 
די צוויי, מיינע הערן : אָדער איר וו ילט ניט אַרבעטן אין איין א לג ע-. 
מ יי נ'עם א. ק, און דעמאָלט וועט, פּאַרשטײט זיך, קיינער קיין טאַינעס 
ניט האָבן פאר אייערע סעפּאַראַטע אַרוסטרעטונגען. אָדער איר ווילט 
יאַ אַרבעטן איניינעם, און דעמאָלט זייט איר מ עכ ויע וו אַרױסצוזאָגן 
אייערע מיינוננען ניט באַזונדער פאַרן אוילעם, נאָר פּאַר די כאַװויירים 
פון א. ק., און דערדאָזיקער א. ק. טרעט שוין אַרױס, אֵלם אַ גאַנצעם, 
עפנטלעך. הי 
דער ; בונד" אַליין זעט, פֿאַרשטייט זיך, אויסגעצייכנט, אַז זיין 
ארויסטרעטונג שמייט אין דעס שאַרפטטן װידערשפּרוך מיט אַלע קלאָ- 
לים פון כאַװעריש פירן א ג ע מ יינ זאַ מע זאך, און ער פּרואווט זיך אנ- 
ווענדן די פאָלגנדיקע, שוין גאָר שוואכע באַרעכטיקונג: אַזױ וי מיר 
האָבן ניט געהאט קיין מעגלעכקיימם אויסצודריקן אונזערע אנשויאונגען 
אַף די אויפגאַבן פונם פארשטייענדיקן צוזאַמענפאָר ניט דורך פּערזענלעך. 
אַנטײלנעמען אין דער באַראַטונג, ניט דורך אנטיילנעמען אין רעדאגירן 
די , מיטיילונג", זיינען מיד געווען געצוואונגען כאָטש ביז אַ געוויסער 
מאָס צו פאַרפולן דעמדאָזיקן בלויז אין דערדאָזיקער מעלדונג". פּרעגט 
זיך, צי וועט טאַקע דער , בונד" ערנסט מיינען פאַרזיכערן, אַז ער ,, האָט 
ניט געהאט קיין מעגלעכקייט" צו שיקן אַ בריוו אין א. ק. אָדער שיקן אַ 
| בריוו אין פּעטערבורגער קאָמיטעט ? אין דער אַָרנאַניזאַציע פון ‏ אים-. 
קרא", אין ,יוזשני ראבאַטשי"? און שיקן 8 דעלעגאט אין איינער פון די-. 
דאָזיקע אָרגאַניזאַציעם איז אויך ניט געווען קיין מעגלעכקייט ? צי האָם 
זיך דער;, בונד" געפּרואווט צו מאַכן לעפּאָבעס איינעם פון אָט די ,, אומעג- 


| לעך" שווערע שריט, באַזונדערס, מיסטאַָמע, שווערע פאַר אַזא שװאַכינ- 
קער, אומדערפּאַרענער אַרגאַניזאַציע, וועלכע האָט ניט קיינץ שום פּאַר- 
בינדונגען, וי דער , בונדיי ? 


ניטאָ װואָס צו שפּילן זיך אין באַהעלטעניש, מיינע הערן! דאָס איז 
סאַי ניט קלוג, סאי ניט ווירדיק. איר זייט אַרױסנעמראָטן סעפּאַראַט, ווייל 
איר האָט ג 9 וו אָל ם אַרױסטרעטן פעפּאַראָט. און איר האָט געװאָלט 
ארויסטרעטן סעפּאַראַט, קעדיי מיט אַמאָל צו באַװייזן און דורכצופירן - 
אייער ב אַשׁ לוס אַװעקצושטעלן אֵף אַ נייעם באָדן די באַציאונגען צו 
די רוסישע כאַוויירים: ניט אַ ריײינצוגיײין אין דער רוסלענדישער 
סאַציאַל:דעמאָקראַטישער אַרבעטער-פּאַרטײ אַפן סמאַך פונם סטאַמומט 
פון 1898-טן יאָר, נאָר געפינען זיך אין אַ פ ע ד ע ר אַ ט י וון בונד מיט 
איר. אנשטאט צו ב אַ ה אַנ ד לען דידאָזיקע פראַנע אויספירלעך און 
אַלזײטיק פאַרן גאַנצן צוזאַמענפאָר, וי דאָס האָבן געװאָלט מאָן מיר, 
וועלכע האַלטן זיך שוין זײער לאַנג אָפּ פון פארזעצן 
די פּאָלעמיק וועלכע מיר האָבן אָנגעהויבן איבער דער 
פראגע װועגן פעדעראַטיווקייט און נאַציאָנאַליטעט, --- וי דאָס האָבן, 
בליסאָפּעק, געװאָלט טאַן אַלע אָדער די קאָלאָסאַלע מערהייט פון די רו" 
סישע כאוויירים, אנשטאָט דעם האָט איר א ר אַ פנ ע ריסן די געמייג- 
זאַמע באַהאַנדלונג. איר זייט אַרױסנעמראָטן ניט וי אַ כאַװער פון פּע- 
טערבורג, פון דאָרעם, פון ,איסקרא", וועלכער וויל איניינעם מיט זיי באַ- 
האַנדלען (סאֵי פא רן צוזאַמענפאָה סאי אַפן צוזאַמענ- 
פאָ ר) די בעסטע פאָרם פון באַציאונגען, -- איר זייט אַרױסגעטראָטן 
נלייך װוי אַ צ א ד, באַזונדער פון אַלע מיטנלידער פון דער ר.ם.ד,א.פ., 
וועלכער שטעלט זיײינע באַדיננונגען דערדאָזיקער גאַנצער 
פּאַרטײ. 


מיט געװואלט וועסטו ניט געפעלן ווערן, -- זאַנט א רוסיש שפּריכ- 
װואָרט. אויב דער , בונד" וויל ניט פאַרבלייבן אין דעם ענגסטן צוזאַמענ- 
בונד מיט דער רוסל. סאָצ-ידעמ. אַרב-פּאַרטײ, וועלכן עס האָט ריכטיק 
אַנגעמערקט דער צװאַמענפאָר פון 1898-טן יאָר, וועט ער, פאַרשטייט 
זיך, נים פאַרבלייבן אין די אלטע באַציאונגען. מיר לייקענען ניט אָפּ זיין 
,רעכם" דורכצופירן זיין מיינונג און זיין וואונש (מיר ווענדן ביכלאַל ניט 
אָן אָן דער עקסטער נויט קיין רייד וועגן , רעכט" אין אַ רעװאָלוציאָנערער 
זאך). נאָר מיר באדויערן זייער, װאָס דער , בונד" האָט פאַרלאָרן יעדן 
געפיל פון טאַקט, דורכפירנדיק זיין מיינונג דורך א באַזונדערער עפנט- 
לעכער ארויפטרעטונג אין דערזעלבער צייט, ווען מע האָט אים איינגע- 
לאדן אין דער געמיינזאמער אָרגאַניאַציעץ (א. ק), װועלכע זאָגם 
נים אַרויס פון פריער קײן שום קאַטענאַרישע מײנונג 


- וי ע גן דערדאָזיקער פראנע או וועלכע רופט צוגויף דעם צואַ- 
מענפּאָר גראָד אָף צו באַהאַנדלען אַלע און קאַלערלײ מיינונגען. 

דער , בונד" האָט געװאָלט פּ ר אַ וו אַ צ ירן אַף טייקעף אַרױסזאָגן 
זייער מיינונג אַלעמען, ווער עס קוקט אַנדערש אֵף דער פראַגע. איז זאָל 
זיין אַזױ ! פון דעם וועלן מיר, פּאַרשטײט זיך, זיך ניט אָפּזאָגן. מיר װעלן 
זאָגן דעם רוסישן און וועלן ספּעציעל איבערכאזערן דעם אידישן פּױאָלע- 
מאַריאַט, אַז די איצטיקע פירער פונם , כונד" באַגײען אַן ערנסטן פּאָלי- 
טישן פעלער, וועלכן עס װעט, בליסאָפּעק, פּאַריכטן די צייט, עס װעט 
פּאַריכטֿן די דערפאַרונג, עס װועט פּאַריכטן דער וואוקס פון דער באַװע- 
גונג. אַמאַליקע יאָרן האָט דער , בונד" געשטיצט דעם עקאָנאַמיזם, האָט 
מיטגעהאָלפן דער שפּאַלטונג אין אױיסלאַנד, ער האָט אָנגענומען באַ- 
שלוסן, אַז דער עקאָנאָמישער קאַמם איז ד אָם ב עס ט ע מיטל פון פּאֲלי- 
טישער אַגיטאַציע. מיר פלעגן פּראָטעסטירן קעגן דעם און פּלעגן קעמפן. 
און דער קאַמף האָט געהאָלפן אויסבעסערן די אַלטע פעלערן, פון וועלכע 
עס איז איצט, מיסטאַמע, אַפּילע קיין שפּור ניט פּאַרבליבן. מיר האָבן 
געקעמפט קעגן די טעראָדיסטישע פאַרבלענדענישן, וועלכע האָבן, ווייזט 
אוים, געפעלט זיך נאָך אַטאַך גיכער. מיר זיינען זיכער, אַז עם וועלן פּאַר- 
בייגיין אויך די נאַציאָנאַליסטישע פאַרבלענדענישן. דער אידישער פּראָ- 
לעמאַריאַט וועט, סאָפּקאָלסאָף, פּאַרשטיין, אַז די ענג ם טע אייניקייט 
מיטן רוסישן אין איין פּאַרטײ ווערט געפּאָדערט דורך זיינע ברענעדיק- 
סטע אינטערעסן, אַז עס איז דער גרעסטער אומזין צו אנטשיידן פון פרי" 
ער, צי וועט די עװאָלוציע פונם אידנטום אינם פרייען רוסלאַנד זיך אונ- 
טערשיידן פון זיין עװאָלוציע אין דער פרייער אײיראָפּע, אַז דער , בונד" 
דאַרף נים גיין ווייטער פון דער פּאָדערונג (אין דער רוסלענד. סאָצ,-דעמ. 
אַרב.-פּאַרטײי) פון יענער פולקומער אַװטאָנאָמיע אין די איניאָנים, וועלכע 
האָבן אַ שאַיכעס צום אידישן פּראָלעטאַריאַט, וועלכע איז פולקום אַנער- 
קענט געװאָרן דורכן צוזאַמענפֿאָר פון 1898-טן יאָר און וועלכע קיינער 
האָט קיינמאָל ניט אָפּגעלײקנט. 

לאַָמיר זיך אַבער אומקערן צו דער מעלדונג פונם , בונד". די אָנ- 
מערקונג צו דער , מיטיילונג" פונם א. ק. רופט ער אָן אַ ,צוויידייטיקע". 
דאָס איז אַ ליגן, װאָס שטייט אַפּן גרענעץ פון א אינסינואַציע. דער צ. ק. 
פון ;בונד" אנערקענט אַליין מיט אַ פּאָר שורעס ווייטער, אַז ,די טיבעס, 
פֿאַרװאָס אונזער פאַרשטײיער איז ניט געווען 8ף דער באַראַטונג, זיינען 
ריין צופעליקע". און װאָס האָט געזאָגט דער א. ק.? ער האָט אויסגעדריקט 
די האָפּענונג, אַז דער פאָרשטײיער פונם , בונד" איז ניט געקומען צוליב 
א צופעליקער סיבע. איר באַשטעטיקט אַליין זיין האַשאָרע און אַלין 
בייזערט איד זיך, פאַרװאָס ? ווייטער. דאָס צופעליקע קאַן קיינער ניט 
וויסן פון פאָרױט. הייסט עם, אַז די ווערטער פונם אויסלענדישן קאַמיטעט 


פון , בונד", אַז דער א. ק. האָט קלוימערשט געוואוסט די סיבעס, וועלכע 
האָבן געשמטערט צו קומען, זיינען אַבסאַלוט ניט באַגרינדעטע. דער אוים- 
לענדישער קאָמיטעט פון , בונדי' שפּילט ביכלאַל זײַער ניט קיין אנשטענ- 
דיקע ראַלע אין דערדאָזיקער געשיכטע. דער אויסלענדישער קאָמיטעט 
פון ,בונד" גיט צו צו דער מעלדונג פון צ. ק. פון ,, בונד" זיינע אױסטראַכֿי 
טענישן, וועלכע שטייען פּאַשעט אין א סטירע אַפילע מיט די רייד פונם 
צ. ק. גופע! וי אַזױ האָט דער אויסלענדישער קאָמיטעט פון , בונד" גע- 
קאַנט דערגיין, אַז דער א. ק. האָט ג ע וו אוס ט די סיבעס, פּאַרװאָס דער 
, בונד" איז ניט געווען, װיבאַלד עס איז איינגעלאדן געװאָרן דער צ. ק. 
(און ניט דער אויסל. קאָמיטעםמ) פֿון בונד ? װיבאַלד דער צ. ק. פון , בונד" 
גופע שרייבט, אַז די סיבעס פון דער אָפּוועזנהײט זיינען ריין צופעליקץ ?? 

,מיר זיינען זיכער, -- זאָגט דער צ. ק. פון בונד", אַז, אויב די איני- 
ציאַטאָרן פון דער באַראַטונג װאָלטן זיך עטװאָס מער אָנגעשטרענגט, 
װואַלטן דידאָזיקע צופעליקע סיבֿעס ניט געקאָנט שטערן אונז אָפּצורופן 
זיך". ....מיר װאָלטן געפּרענט יעדן אָנפּניעסדיקן מענטשן: אויב צוויי כאַ- 
וויירים, וועלכע קלייבן זיך צוזאַמענפאָרן זיך אין א. ק., אַנערקענען איינ- 
שטימיק, אַז די סיבעס, וועלכע האָבן געשטערט דער באַגעגעניש, זיינען 
געווען ,ריין צופעליקע", צי איז דען קעדאי, צי פּאַסט עס דען אויפֿצױ 
הויבן אַן עפנטלעכע פּאַלעמיק װענן דעם, װער איז מער 
שולדיק אין דעם ניט קומען ? פון אונזער זייט װועלן מיר באַמערקן, אַז 
מיר האָבן שוין לאַנג אויסגעדריקט (ניט אין דער פּרעסע, פאַרשטײט זיך, 
נאָר אין א בריוו) אונזער באַדױערן װועגן דער אָפּװועזנהײט פונם , בונד", 
און מע האָט אונז מיטגעטיילט, אַז דער , בונד" איז אייגעלאדן געװאָרן 
צ וו יי מאָל: ערשטנס, דורך א בריוו און, צווייטנס, דורך 8 פּערזענלעכער 
מיטיילונג דורכן ...ער קאָמיטעט פֿון , בונד". 

דער דעלענאט איז געקומען קימאט אין אַ כוידעש אַרום 
נאַך דער באַראַטונג, קלאָגט זיך דער , בונד". יאָ, דאָס איז טאַקע אַ שרעק- 
לעכער פאַרברעכן, וועגן וועלכן מע דאַרף, פֿאַרשטײט זיך, שרייבן אין 
דער פּרעסע, ווייל ער שמרייכט באַזונדערם בוילעט אונטער די פּינקט- 
ילעכקייט פונם , בונד", וועלכער האָט זיך ניט צוגעקליבן צו שיקן אַ דע" 
לענאט אפילע אין צוויי כאַדאָשים אַרום ! 

דער דעלענאָט , האָט ניט אויסגעפירט זיין צוזאָג" צו שיקן די , מי- 
מיילונג" פונם א. ק., אין קסאַוויאד אָדער געדרוקט, נאָר ניט אנדערש 
פאַרן פאַרשפּרײטן אים... מיר ראטן אונזערע רוסישע כאַוויירים ניט צו 
ריידן מיט געוויסע מענטשן אָן. פּראַטאָקאָלן. מיר האָבן אויך געהאַט אַ 
צוזאָג פון דער אַָרגאַניזאַציע פון , איסקרא" צו שיקן אונז סאַי די קסאַװ- 
יאַדן, סאַי דעם געדרוקטן עקזעמפּליאַר פון דער , מיטיילונג", פונדעסטוועגן 
האָבן מיר דעם קסאַװיאַד גאָרניט געהאַט, און דעם געדרוקטן עקזעמי 


פּליאַר האָבן מיר דערזעען פיל שפּע טע ר, איידער די מיטנלידער פוך 
די אָרגאַניזאציעם, וועלכע האָבן ניט קיין באַציאונגען מיט דער אַרגאַני- 
זאַציע פון , איסקרא". זאָלן די בונדיסטן לייזן די פראַגע, צי װאָלט עם גע- 
ווען אנשטענדיק פון אונזער זייט, אויב מיר װואָלטן אָנגעהױבן אין דער 
פרעסע באשולדיקן די אָרגאַניזאַציע פון ,איסקרא" אין ניט האַלטן איר 
צוזאָג ? דער דעלעגאַט פון א. ק. חאָםֿ צונעזאָגט דעם צ. ק: פון ,בונד" - 
גלייך אָנשרײבן דעם כאַװער, װאָס האָט זיך באַשעפטיקט מיט דרוקן דיי 
, מיטיילונג" וועגן פאַרהאלטן דאַָסדאָזיקע דרוקן: אָטאָ דאָס איז געוועד 
דער וויר ק לע כ ע ר צוזאָ; (אף וויפל מיר קאָנען אורטיילן לויט אונזערע 
יעדיעס). ער איז אויסגעפירט געװאָרן, אָבער עס האָט זיך אַרױסגעויזן 
פּאַר אומעגלעך צו פאַרהאַלטן דאָס דרוקן, ווייל עס איז קיין ציים נים 
פּאַרבליבן צו פאַרבינדן זיך מיט דער טעכניק. 

מיר רעזומירן : די איניציאַטאָרן פון א. ק. האָכן געשיקט בריוה 
האָבן פּערזענלעך מיטגעמיילט דורכן ..ער קאָמיטעט, האָבן נעשיקט א 
דעלעגאַט אין צ. ק. פון , בונד", און דער , בונד" האָט אין 8 מעשעך פון 
כאַדאָשים ניט געשיקט ק יין איין ב ר י וו, אָפּנערעדט שוין וועגן שיקן 
א דעלעגאָט ! און דער , כונזי" טרעט נאָך אַרױס אין דער פּרעסע מיט באַ-- 
שולדיקונגען ! און דער אויסל. קאָט. פון , בונד" האָט נאָך די מעשונעץדי- 
קייט צו פארזיכערן, אז , מעשונעדיק" האָבן זיך אויפגעפירט די איניציאַ- 
טאָרן פון דער באַראַטונג, אַז זייערע מאַיסים שטייען אין אַ שארפן ווידער- 
שפּרוך מיט זייער ציל, אַז זיי האָבן ארויסגעוויון אן , איילעניש" (דער 
|צ. /ק. פון ,, בונד" באַשולדיקט, פארקערט, אין לאַנגזאַמקײט!), אַז זי 
ווילן ,מאַכן דעם איינדרוק", אַז דער , בונד" האָט זיך קלוימערשט , באַ- 
צוינן אינדיפערענט" !! | 

אונז פאַרבלייבט נאָך צו זאָגן עטלעכע װערטער ווענן באַשול- 
דיקן דעם אַ. ק. אין דעם, אז ער האָט ניט נעמאַכט דעם , איינציק ריב- 
טיקן אויספיר", וועלכער באשמייט אין פֿאָלננדיקן : ,װיבאַלד די פּאַרמײי 
| עקזיפטירט ניט פֿאַקטיש, דאַרף דער פארשטייענדיקער צװאַמענפאָר 
טראָנן דעם כאראקטער פון אַ גרינדוננסם צװאַמענפאָר, און דעריכער 
דאַרף דאָס רעכט צו באַטײליקן זיך אין אים געהערן אַלע עקזיסטירנדיקע' 
אין רוסלאנד סאָצ.-דעמ. אַרגאַניזאַציעס, סאַי פון דער רוסישער, סאי פון 
אַלץ איבעריקע נאַציאָנאליטעטן". דער בונד" פּרואווט. זיך ארומניין 
דעם אומאנגענעמען פאַר אים פאַקט, װאָס, ניט האָבנדיק קיין איינהייטי 
לעכן צענטר, עקזיסטירט די רוסלענד. סאָצ.-דעט. אַרב.-פּאַרטײ אין אַ ריר 
קאָמיטעטן און אַָרגאַנען, זי האָט דעם , מאַניפעסט" און דעם באשלום 
פונם ערשטן צװואַמענפאָר, אִֶף וועלכן עם װאָבן, אַנעוו, אויך איך 
נאָמען פונם אידישן פּראָלעטאַריאַט נעהאנדלט מענטשן, וועלכע האָבן 
זיך נאָך ניט אַרױכסגעויזן פאַר קיין בעריעם אין עקאָנאָמישע, טעראָרים- 
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טישע און נאַציאַנאַליסטישע ואַקלונגען. מיט דעם, װאָס דער , בונד" 
חאָט פּאַרמעל אַרױפגערוקט די ,רעכט" פון ‏ אַלץ" נאַציאַנאַליטעטן אֵף. 
גרינדן די שוין לאַנג געגרינדעטע רוסל. סאָצ.-דעמ. אַרב.-פּאַרטײ, באַ. 
שטעמיקט עֶר באַשײנפּערלעך, אַז דאַפּקע צוליב דער פּראַגע וועגן דער 
באריממער , פעדעראציע" האָט ער טאַקע אויפגעהויבן די גאַנצע מאַיסע. 
אָבער ניט דער , בונד" האָט געדאַרפט אָנהױבן ריידן וועגן דערדאָזיקער. 
פּראַגע, און ניט וועגן ,רעכט" דאַרף דאָ זיך האַנדלען צווישן ערנסטע רע". 
װאָלוציאָנערן. דאָס, װאָס אַפּן מאָג-סײידער שטייט די באַהעפטונג און. 
די. פּאַרייניקונג פונם הױיפּט-קערן פון דער רוסל. סאָצ.-דעמ. אַרב.-פּאַרטײ, . 
דאָס איז אַלעמען באַוואוסט. מע קאָן ניט ניט מיטפילן דער פאָרשטייער". 
שאַפט פון , אלע" נאַציאַנאַליטעטן אַפן צוזאַמענפאָר, אָבער מע טאָר אויך. 
ניט פּאַרגעסן, אַז ווענן פאַ ר ב ר יי ט ע רן דעם קערן אָדער וועגן זיין: 
בונד מיט אַנדערע אָרגאַניזאַציעס, קאָן מען טראַכטן ער שט נאָך דעם,. 
וי ס'װועט זיך פאַרענדיקן די אויסבילדונג פון דעמ'- 
דאָזיקן קערן אָדער נאָך זיין זיכערער פאַרפעסטיקונג). קאַלזמאַן. 
מיר זיינען אַליין ניט געװאָרן איינהייטלעך אַרגאַניזאַציאַנעל און האָבן 
זיך ניט געשטעלט פעסט אִף אַ זיכערן וועג, וועט די פּאַרײיניקונג מיט אונז. 
גאָרניט ניט געבן ,אַלע איבעריקע? נאַציאָנאַליטעטן ! און דאָס באַשליסן . 
די פּראַנע וועגן דער מ עג לע כ ק יי ט (און ניט וועגן דעם ,רעכט", מיינע 
הערן !) פון דער פאָרשטײערשאַפט פאַר ,אַלץ איבעריקע" נאַציאָנאַלײ. 
טעטן אַף אונזער צוזאַמענפאָר הענגט אָפּ פון אַ גאַנצער ריי טאַקטישע. 
און אַרנאַניזאַציאַנעלע שריט פונם א. ק. און פון די רוסישע קאָמיטעטן, 
דאָס הענגט אָפּ, מיט איין װאָרט, פונם ערפּאָלג פון דער טעטיקייט פונם . 
א ק. און דאָס, אַז דער , בונד" האָט גלייך פון אָנהױב אָן געזעען צו שטעלן. 


מעניעם דעם א. ק. -- דאָס איז אַ היסטאָרישער פאַקט. 
איסקרא? , נוּמער 33, 
פון 1-טן פעווראל 1903-טן יאר. , 


צֵי דאַרף דער אידישער פראַלעטאַריאַט א ;על 
שטענדיקע פּאָליטישע פּאַרטײ"? 


; אין נומער 108 פון די ,לעצטע פּאַסירונגען" (פון 2815 יאַנװאַר 
8חטטן יאָר), וועלכע ווערן אַרױסגעגעבן דורכן ,אויסלענדישן קאָמיטעט. 
פונם אלגעמיינעם אידישן אַרבעטער-בונד אין ליטע, פּױלן און רוסלאַנדײ, . 
אינם אַרטיקעלע ,וועגן איין פּראָקלאַמאַציע" (נעמלעך דער פּראָקלאַמאַ- 
ציע פונם קאַטערינאַסלאַװוער קאַָמיטעט פון דער רוסל. סאָצ.-דעט. אַרב.- 
פּאַרטײי) געפינען מיר פאָלגנדיקע באַהױפּטונג, וועלכע איז פּונקט אַזײ ‏ 


זואונדערלעך, װוי וויכטיק און בעעמעס ,מעאובערעס" מיט גרויםץ 
רעזולטאַטן": , דער אידישער פּראַלעטאַריאַט האָט זיך אויסנעבילדעמ 
(8161) אין אַ זעלבשטענדיקער (!610) פּאָליטישער פּאַרטײ , בונד", 

מיר האָבן דאָס ביז איצט ניט געוואוסט. דאָס איז א ניים. 

ביז איצט איז דער , בונד" געווען אַ באַשטאַנד-טײל פון דער רוסל, 
סאָצ.-דעמ. אַרב.-פּאַרטײ אוֹן נאָך (נאָך !) אינט נומער 106 פון די ,לעצטע 
פּאַסירונגען" באַגעגענען מיר די מעלדונג פונם צענטראַל-קאָמיטעמ פונם 
,בונד" מיט אַן אונטערקעפּל אַף דערדאָזיקער מעלדונג: ,רוסל. סאָצ.- 
דעמ. אַרב.-פּאַרטײ". עמעס, דער , בונד" האָט באַשטימט אֵף זיין לעצטן, 
פערטן צזאַמענפאָר צו ענדערן זיין נאָמען (אָן אֿן אויסרייד וועגן דעם 
וואונש אויסצוהערן די מיינונג פון די רוסישע כאַויירים איבער דער 
פּראַגע ווענן דעם נאָמען פון דעם אָדער יענעט טייל פון דער רוסל, סאָצ,- 
דעט. אַרב.-פּאַרטײי) און , דורכצופירן" נייע פ ע ד ע ר אַ מ יוע טאַצי- 
אונגען אינם סטאַטוט פון דער רוסל. פּאַרטײ. דער אויסלענדישער קאָמי- 
טעט פון , בונד" האָט שוין טאַקע אַפּילע ,דורכגעפירט" דידאָזיקץ באַ- 
ציאונגען, אויב מע קאָן אָנרופן מיטן דאָזיקן נאַמען זיין ארויסגיין פונם 
אויסלענדישן פּאַרבאַנד פון רוסישע סאַציאַל-דעמאָקראַטן און דאָם שליסן 
א פעדעראטיוון אָפּמאַך מיטן דאָזיקן פאַרבאַנד. 

אָבער דער , בונד" גופע האָט, בעאיים , איסקרא" האָט פּאַלעמיזירט 
מיט די באַשלוסן פון זיין פערטן צזאַמענפּאָר, גאַנץ באַשטימט געמעל- 
דעט, אַז ער האָט בעדייע בלויז דורכ צופירן אין דער רי.םז.א:ם. 
זײנע װואונשן און באַ שלוסן דאָס הייסט ער האָט אָפן און קאַי 
טענאָריש אנערקענט, אַז עֶר פאַרבלייבט אַ טייל פון דער ר.ס.ד.א.פּ., ביז 
דידאָזיקע פּאַרטײ וועט ניט אָנעמען דעם נייעם סטאַטוט, ביז זי עמ 
ניט אױסארבעטן קיין נייע פאָרמען פון באַציאונגען צום , בונד". 

און מיטאַמאָל ווייזנז זיך איצט אַרױס, אַז דער אידישער פּראָלץ- 
טאַריאַט האָט זיך שוין אויסנעבילדעט אין אַ זעלב- 
שט ענדיק ער פּאָליטישער פּאַרטײ ! מיר כאַזערן נאָכאַמאָל איבער: 
דאָס איז א נייעם, 

פּונקט אַזאַ נייס איז דער בייזער און ניט קלוגער אָנפאַל פונם אוים- 
לענדישן קאָמיטעט פון , בונד" אַפן קאַטערינאָסלאַװער קאָמיטעט. מיר 
האָבן, ענדלעך, באַקומען (ה אַ ג א ם, צום ב אַ דויערן מיט א גרו- 
ם ער פאַר שפּעטיקונג) דידאָזיקע פּראַקלאַמאַציע און מיר זאָגן, נים 
װאַקלענדיק זיך, אַז דער אָנפּאַל אַף אַ זא פּראַקלאַמאַציץ שטעלט פאָר 
מיט זיך, בל יס אָ פע ק, א גרויסן פּאָליטישן שריט מיצאַד דעם , בונזי" *). 


*) אױבּ, פאַרשטײט זיך, דער אויסלענדישער קאָמיטעט פוּן ,בּוּנד" דריקט אויס אין 
דערדאָזיקער פראַגע די אנשויאוּנגען פונם , בּוּנד" אַלס א גאַנצן. 





דערדאָזיקער שריט געפינט זיך אין פולן העסקעם מיטן דערקלערן דעם 
,בונד" פאַר אַ זעלבשטענדיקער פּאַרטײ און באַלױכט, פון זיין זיים, 
מיט אַ העלן ליכט די פּיזיאַנאָמיע און די האַנדלונגס-ארט פון דערדאָזי 
קער נייער פּאַרטײ, 

צום באַדױערן, איז דער מאַנגל אין אָרט שטערט אונז איבערצודרוקן 
אינגאַנצן די קאַטערינאָסלאַווער פּראָקלאַמאַציע (זי װאָלט פאַרנומען קאַ- 
רעוו צוויי שפּאַלטן פון ,איסקרא"+), און מיר וועלן זיך באַגרענעצן מיט 
דער באַמערקונג, אַז דידאָזיקעץ אוסגעצייכנטע פּראַקלאַמאַ- 
ציע דערקלערט אויסגעצייכנט די אידישע אַרבעטער פון דער שט אַ מ 
קאַטערינאָפלאַװ (מיר װעלן באַלד דערקלערן, פֿאַר װאָס מיר 
שטרייכן אונטער דידאָזיקע ווערטער) די סאָצ. דעמ. באַציאונג צום ציאָ- 
ניזם און אַנטיסעמיטיזם. דערביי באַציט זיך די פּראָקלאַמאַציע אַף אַזױ 
פיל זאָרגפול, כאַװעריש-זאָרגפול צו די געפילן, שטימונגען און וואונשן 
פון די אידישע אַרבעטער, אַז זי רעדט ספּעציעל אויס און שטרייכט אונ- 
טער די נויטיקייט צו קעמפן אונטער דער פאָן פון דער ר.ס.ד.א.פּ. , אַ פ וי - 
לע קעדײ אײנצוהאַלטן און װײטער צו אַנטװיקלען 
א יי ע ר (די פּראָקלאַמאַציע ווענדעט זיך צו די אידן---אַרבעטער) נ אַ צ י אַ- 
נאַלע קולטור", ,אַפּילע צוליב ריין-נאַציאַנאַלץ אינטערעסן" (אונטערגע- 
שטראָכן און אויסגעזעצט פֿף שפּאַצן אין דער פּראָקלאַמאַציע גופע). 

און פונדעסטוועגן איז דער אויסלענדישער קאָמיטעט פון , בונד" 
(מיר האָבן שיר ניט געזאָגט: דער צ"ק פון דער נייער פּאַרטײי) אָנגעפאַלן 
אַם דערדאָזיקער פּראָקלאַמאַציע דערפאַר, װאָס זי האָט קיין אאיין 
װואָרט ניט דער מאָנט װעגןדעם,בונד". אָט דאָס איז איר אייי- 
ציקער פאַרברעכן, אַ שרעקלעכער, װאָס מע קאַן אים ניט מויכל זיין. אָמ 
פּאַװאָס דער קאַטערינאָסלאַווער קאָמיטעט ווערט באַשלדיקט, אַז אים 
פעלט , פּאָליטישער זינען". די קאַטערינאָסלאַווער. כאוויירים ווערן גע- 
שטראָפט דערפאַר, װאָס זיי האָבן , נאָך אַלץ ניט איבערנעקאַכט דעם גע- 
דאַנק וועגן דער נויטיקייט פון אַ באַזונדערער אָרגאַניזאַציץ (א טיפער 
און וויכטיקער געדאַנק!) פון די קויכעס (!!) פונם אידישן פּראַלעמאַ- 
ריאַט", דערפאַר, װאָס ,זיי טראָגן זיך נאָך אַלץ אַרום מיטן אומזיניקן 
טרוים וי ס'ניט איז פּאָטער צו ווערן פון אים (פונם , בונד"), װאָס זיי פאַר- 
שפּרייטן ,ניט קיין ווינציקער שעדלעכע (ווי ציאָניסטישע) באָבע מאיסעם" 
וועגן דעם צוזאַמענבונד פונם אַנטיסעמיטיזם מיט די בורזשואַזע, און ניט 
מיט די אַרבעטערשע שיכטן און מיט די אינטערעסן פון דידאָזיקע שיכטן. 
אָט פֿאַרװאָס מען אייצעט דעם קאַטערינאָסלאַווער קאָמיטעט אַװועקצו- 
וװואַרפן די שעדלעכע געוואוינהייט צו פאַרשווייגן די זעלבשטענדיקע 

5 מיר. האָבּן בּעדייע איבּערצוּדרוּקן אינגאַנצן דידאָזיקע פּראָקלאמאציע אוּן דעם אָנפּאַל אף 
איר פוּנם אויסל. קאָמ. פוּן , בּוּנד" אין א בּראָשוּר, וועלכע מיר גרייטן צוּ צוּם דרוק, 





אידישע אַרבעטער-באַװענונג" און , מאַכן שאָלעם מיטן פאַקט פון דער 
עקזיסטענץ פונם , בונד". | | 

איצט פרענט זיך : צי איז דאָ ווירקלעך פאַראַן אַ פאַרברעכז מיצאד 
דעם קאַטערינאָסלאַװוער קאָמיטעט ? צי האָט ער ווירקלעך אומבאַדינגט 
נטדארפט דעמאַנען וועגן דעם , בונד" ? אַף דידאָזיקע פראגן קאָן זיין 
בלויז א נעגאטיווער ענטפער שוין צוליב דער איינפאכער סיבע, װואַס. די 
פּראַקלאַמאַציע ווענדעט זיך ניט צו די ,אידן--ארבעטער" ביכלאַל (וי 
עס באַצײיכנט זי אַבסאָלוט ניט ריכטיק דער אויסל. קאָמ. פון , בונד", 
נאָר צו די אידישע ארבעטער פון ד ער שט אָט קאַ טערינאַסלאװײ 
(דער אויסל. קאָמ. פון ‏ נונד" האָט פאַרגעסן צו ציטירן די צוויי לעצטע 
ווערטער!). איןן קאַטערינאָסלאַוו איז ניט פאַראַן קײן שום בונ- 
ד ישע אַ רג א ניזא ציע. און ביכלאַל איז בענוינייע צו דאָרעם-רוס- 
לאַנד. האָט דער פערטער צוזאמענפאָר פון , בונד" באַשטימט נ י טמ א יינ- 
צואַָרדענען קײן באזונדערע קאַמיטעטן פון ,בונד" אין 
יענע שטעט, וואו די איזיישע אַרגאַניזאַציעס גייען אַרײן אין באַשטאַנד 
פון די פּאַרטײקאָמיטעטן, און וואו זייערע נויטן קאָנען פולקום באַפּרי 
דיק ווערן, ניט אויסטיילנדיק זיך פון דידפֿזיקע קאָמיטעטן). וװויבאַלד 
די אידן---אַרבכעטער זיינען ניט אָרגאַניזירט אין קאַטערינאָסלאַוו אין. אַ באַ- 
זונדערן קאָמיטעט, איז, הייסט עס, אַז מיט זייער באַװועגונג (אומטיילבאַר 
מיט דער נאַנצער אַרבעטער-באַװעגונג פון דער געגעבענער געגנט) פירט 
אָן איננאַנצן דער קאַטערינאַסלאַװוער קאָמימעט, דורך וועלכן זיי ווערן 
דיר ע ק ט אונטערגעאָרזדנט אונטער דער ר.ם.ד.א.פּ, וועלכע דאַ רם זי 
רופן צו אַרבעטן אף דער גאַנצער פּאַרטיײ, און ניט אַה אירע 
איינצלנע טיילן. קלאָר, אַז בא אַזעלכע באַדינגוננען איז דער קאַטערינאָ- 
סלאווער קאָמיטעט ניט נאָר נים געווען מעכויעוו צו דערמאַנען וועגן. דעם 
,בונד", נאָר, - פאַרקערט, אויב אים, װאָלט איינגעפאלן צו פּריידיקן , די 
| נויטיקייט פון אַ באזונדערער אָרגאַניזאַציץ טאַר די קויכעס (דאָס װאָלט 
ריכטיקער און. װואַרשײינלעכער געווען אַן אַרגאַניזאַציע פון אַ נ מ אכ מ)*) 
פונם אידישן פּראַלעטאַריאָט" (װאָס דאָס ווילן די בונדיסטן), װאָלט עס, 
פון זיין זייט, געווען דער גרעסטער פעלער. און / ער װאָלט פּאַשעט אויווער | 


יי 6 ! גראָד.:אַזאַ זאַך פוּן , אָנמאַכט-אָרגאַניזאַציע? דינט דער ; בּונד", בּעאייס ער בּאַנוּצט? לע- 
מאָשל, דעם אויסדריק :. אוּנזערע כאַװיירים. פוּן די , קריסטלענע אַרבּעטער-אָרגאַניזאַציעס?. דאָס. איז 
פּוּנקט אַזױ ווילד, וו דֶער ;גאַנצעו. ארויסטריט קעגן דעם קאַטערינאָסלאַװער קאָמיטעט. מיר וֵוייסְן 
גיט קייגע שׁוּם ,קריסטלעכע? אַרבּעטער-אָרגאַניזאַציעס. די אָרגאַניזאַציעס, וועלכע געהערן . צוּ דער 
ר.ס.ד,א.פּ,, האָבּן קיינמאָל: ניט געמאַכט קיין אוּנטערשייד צווישן זייערע מיטגלידער לוט זייער רע- 
ליגיע, ‏ האָבּן זי קוינמאָל ניט געפֿרעגט ועגן זייער רעליגיע אוּן װעלן דאָס קיינמאָל ניט טאָן 
אָפּילע. אויך דעמאָלְט,. ווען. דֹעֶר עגוּנד" װעט זיך אין דעד װירק לעכקײט אויסצולדץ - אין אין 
א זעלבּשטענריקער פאָליטלשער פּאַרטָלר? 





געווען ניט נאָר אַף דעם סטאַטוט פון דער פּאַרטײ, נאָר אויך אַם די.אינטץ- 
רעסן פון דער איינהייט פונם פּראָלעץטאַרישן קלאַסנקאַמף, 

ווייטער. דער קאַטערינאָסלאַווער קאָמיטעט ווערט באַשולדיקט אין 
ניט גענוגנדיקער ‏ אָריענטירטקייט" אין דער פראַגע וועגן אַנטיסעמיטיזם. 
דער אויסל. קאַמ. פון ,בונד" אַנטפּלעקט, בעעמעס, א קינדערשע אנשויאונג 
אף גרויסע סאַציאַלע באַוועגונגען. דער קאַטערינאָסלאַװוער קאָמיטעם 
רעדט וועגן דער אינט ערנאַציאַנאַלער אַנטיסעמיטישער באַװע- 
גונג פון די ל ע צ ט ע יאָרצענדליקער או באַמערקט, אַז ,פן 
דייטשלאַנד האָט דידאָזיקע באַװעגונג איבערגעוואנדערט אין אַנדערע 
לענדער און האָט אומעטום געפונען אָנהענגער דאַפּקע צווישן די בורזשו- 
אַזע, און ניט צווישן די אַרבעטערשע שיכטן פון דער באפעלקערוננ". 
,דאָס איז ניט קיין װינציקער שעדלעכע באָבע-מאַיסע" (איידער די ציאַ- 
ניסטישע מאַיסעס), -- שיסט אויס שטאַרק בייז דער אויםל. קאָמ. פון 
,בונד". דער אנטיסעמיטיזם , האָט זיך אײינגעװאָרצלט אין דער אַרבן- 
טער-מאַסע". אַלם באַװייז פון דעם ברענגט דער.,אָריענטירטער" , בונדי' 
צוויי פאַקטן: 1) דעם אנטייל פון אַרבעטער אין טשענסטאָכאַװער פּאַ- 
גראָם און 2) די האַנדלונג פון 12 (צ ווע לף!) אַרבעטער---קריסטן פון 
זשיטאָמיר, וועלכע האָבן פאַרנומען די ערטער פון שטרייקער און האָבן 
געדראָט , אויסצוקוילענען אלע ושידעס", -- ווירקלעך, װאָגיקע באַװײזן, 
באַזונדערס דער לעצטער! די רעדאקציע פון די , לעצטע פּאַסירונגען" איז 
אַזױ צוגעוואוינט צו אָפּערירן מיט גרויפע שטרייקן פון 5 אָדער 10 מאַן, 
אַז די האַנדלונג פון 12 פינסטערע אַרבעטער פון זשימאָמיר ווערט ארױים- 
געשלעפּט אַף אָפּצושאַצן דעם צואַמענבונד פונם אינטערנאַציאָנאַלן אַנ- 
טיסעמיטיזם מיט די אָדער אַנדערע ,שיכטן פון דער באַפעלקע- 
רונג". דאָס איז, בעעמעס, אויסגעצייכנט! אוב די בונדיסטן װאָלטן, אנ- 
שטאט זייער ניט קלוגן און לעכערלעכן קאַעם קעגן דעם קאַמערינאַסלא- 
ווער קאָמיטעט, עטװאָס אַ טראַכט געטאָן איבער דערדאָזיקער פּראַגע און 
װאָלטן אַ קוק געטאָן אין קאַאוטסקיס בראָשור וועגן דער סאַציאַלער רע- 
וואָלוציע, ווצלכע זי האָבן מיט אַ קורצער צייט צוריק אַרױסגעגעבן אין 
זשאַרגאָן*), װאָלטן זיי פאַרשטאַנען דעם בל ים אַ פע ק ד יקן צוזאַמענ- 
בונד פונם אַנטיסעמיטיזם מיט די אינטערעסן דאַפּקע פון די בורזשואזע, 
און ניט פון די אַרבעטערשע שיכטן פון דער באפעלקערונג. אוב זיי 
װואָלטן נאָר עטװאָס אַ טראַכט געטאָן, װאָלטן זי געקאַנט באַנעמען אויך 
דאָס, אַז דער געזעלשאַפּטלעכער כאַראַקטער פונם איצטיקן אַנטֿיסעמי: 
טיזם ענדערט זיך ניט פונם פאַקט, װאָס אין דעם אָדער יענעם פֿאַגראָם 
נעמען אן אנטייל ניט נאָר צענדליקער, נאָר אויך הונדערטער ניט אַרנאני- 
זירטע און אַףיניין צענטל נאָך אַבסאָלוט פינסטערע אַרבעטער, -. - 


*) אין יענע צייטן האָט מען די אידישע שפּראַך אָנגערוּפן ,זשאַרגאָן". ‏ איבּערזי 





דער קאַטערינאַסלאַװער קאָמיטעט איז אַרױסגעטראָטן (און געזעצ- 
לעך אַרױפנעטראַטן) קעגן דער באָבע-מאַיסע פון די ציאַניסטן וועגן דער 
אייביקייט פונם אַנטיסעמיטיזם. און דער , בונד" האָט מיט זיין בייזער 
אויסבעסערונג בלויז פאַרפּלאָנטערט די פּראַנע און האָט פאַרשפּרײיט 
צווישן די אידישע אַרבעמער אידייען, וועלכע פּירן צום פאַרטונקלען 
זייער קלאַסן-באַוואוסטזײן. 
| = פונם שטאַנױפּונקט פונם קאַמף פונם גאַנצן אַרבעטער-קלאַס פון רום- 
לאַנד פאַר פּאָליטישער פרייהייט און פּאַרן סאָציאַליזם איז דער אַרױסטריט + 
פָונם , בונד" קעגן דעם קאַטערינאָסלאַװער ק אַ מיט עט אין דער גרעס- 
טער מאָס נים קלוג. פונם שטאַנדפּונקט פון אַ ,זעלבשטענדיקער פּאַליטי 
שער פּאַרטײי" פונם , בונד" ווערם דערדאָזיקער אַרױסטריט פאַרשטענד" 
לעך: דערווענט זיך ניט אין ערגעץ ניט צו אָרגאַניזירן די ,אידישע" אַר- 
בעטער איניינעם און אומטײילבאַר מיט די , קריסטלעכע"! דערוועגט זיך 
ניט צו ווענדן זיך אין נאָמען פון דער ר.ס.ד.א.פּ. אָדער פון אירע קאָמיטעטן 
צו די אידישע אַרבעטער דירעקט ‏ אויסער דער אָרדענונג", ניט דורך 
דער פּאַרמיטלונג פונם , נונד", ניט דערמאָנענדיק וועגן דעם , בונד"! 

און דערדאָזיקער, טיף-טרויעריקער פאַקט איז דאָך ניט קיין צופע- 
ליקייט. װיבאַלד אנשטאמו אװוטאָנאָמיע אין די איניאָנים, וועלכע זיינען 
נויגייע דעם אידישן פּראַלעטאריאַט, האָט איר אַרױסגעשטעלט די פאָ- 
דערונג פון אַ , פּעדעראַציע", -- איז אייך אויסגעקומען צו דער- 
קלערן דעם ,בונד" פאַר אַ ,זעלבשטענדיקער פּאָליטישער פּאַרטײ", קע- 
דיי צו האָבן די מעגלעכקייט, ניט אנדעֶר ש, דורכצופירן דידאָזיקע 
פּעדעראַציע. אָבער דערקלערן דעם , בונד" פאַר אַ זעלבשטענדיקער פּאַר- 
טיי הייסט מאַקע דערפיו'ן ביז אַן אַבסורד דעם גרונט-פעלער אין דער 
נאַציאַנאַלער פראַגע, און דאָס װעט אומכאַדינגט און אומפּאַרמײדלער 
דינען אַלם אַן אױסגאַנגס-פּונקט פַאַר אַ קער אין די אנשויאונגען פונם 
אידישן פּראַלעטאַריאַט און פון די אידישע סאָציאַל-דעמאַקראַטן ביבלאַל. 
די ,אַװוטאַנאַמיע" פונם סטאַטוט פון 1898-טן יאָר זיכערט דער אידישער 
אַרבעטער-באַװעגונג אַלץ, אין װאָס זי קאָן זיך נױטיקן: פּראָפּאגאנדע 
און אַניטאַציע אין זשאַר;אָן, ליטעראַטור און צוזאַמענפּאָרן, אַרױסשטע- 
לונג פון באַזונדערע פּאָדערונגען אַלס אַנטװיקלונג פון איין געמיינזאַמער 
סאָצ.-דעמ. פּראָגראַם און באַפּרידיקונג פון די אָרטיקע נױיטן און נאָך 
פּראַגן, וועלכע דרינגען אַרױס פון די באַזונדערקייטן פונם אידישן שטיי- 
גער. אין אַלעם איבעריקן איז נויטיק אַ פולע און ענגסטע צוזאַמענגיסונג 
מיטן רוסישן פּראָלעטאַריאַט, נויטיק צוליב די אינטערעסן פונם קאַמף 
פונם גאַנצן פּראַלעטאַריאַט פון רוסלאַנד, און ניט באַגרינדעט איז, קוים 
דער עצעם זאך, די מוירע פאַר יעדער , מאַיאָריזירונג" באַ אַזאַ צוזאַמענ- 
גיסונג, װייַל פון מאַיאריזירט ווערן אין די באַזונדערע פראַגן פון דער 
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אי ד ישע ר באַוועגונג גאַראַנטירט טאַקע די אַטאָנאַמיץע, און אין די 
פּראַגן פון קאַמף מיט דער זעלבסטהערשונג, פון קאַמף מיט דער בור- 
זשואזיע פון נאַנץ רופלאַנד דאַרפן מיר אַרױסטרעטן אַלס אַן איינהייט- 
לעכע צענטראַליזירטע קאַמפסאָרגאַניזאַציעץ, מיר דאַרפן זיך שמיצן 
אַפן גאַנצן פּראַלעטאַריאַט, אָן אונטערשייד פון שפּראַך און נאַציאַנאַלי- 
טעט, באַהעפט דורכן געמיינזאמען שטענדיקן באַשליסן די טעאָרעץטישע 
און פּראַקטישע, די טאַקטישע און אָרגאַניזאַציאָנעלץ פראַנן, און נים 
שאַפן קיין באַזונדערע אַרנאַניזאַציעס, וועלכע גייען יעדערע מיט איר 
וועג, ניט אָפּשװאַכן די קויכעס פון אונזער דראַנג דורך ברעקלען זיך אֵף 
פילצאָליקע זעלבשטענדיקע פּאַליטישע פּאַרטײען, ניט אַרײנטראָגן קיין 
פאַרפּרעמדקייט און אָפּגעזונדערטקײט, קעדיי דערנאָך קינסטלעך צו 
היילן די קראַנקייט, וועלכע מע האָט זיך אַליין קינסטלעך געשטעלט, מיט 
פלאַסטערס פון דער מעפורסעמער , פּעדעראַציץ". 
, איסקרא*, נומ, 34 
פון 15-טן פעווראל 1903-טן יאָר 


די מאָבּיליזאַציע פון די רעאַקציאָנערע קויכעס און 
אונזערע אױפגאַבּן | 


אַ באַזונדערן כאַראַקטער דעם קישינעווער פּאָנראָם פון 60/7טן 
אַפּרעל גים צו, ערשטנס, דער אָנגעזעענער אנטייל אין אים פון דער 
,אינטעליגענץ" פון אַ באַוואוסטן סאָרט, צווייטנם, די , אָנגעזעענע" ראַ- 
לע, וועלכע עס האָבן געשפּילט אין אים די פאָרשטייער פון דער רוםי- 
שער רעגירונג. 

עס איז ניט דאָס, װאָס אין דער רייכער געשיכטע פון די אידישץ 
פּאַגראַמען זאָל זיין א נאַנץ נייע זאַך דער אנטייל פון פאָרשטײיער פון 
דער , געזעלשאַפט" און פון דער מעלוכע. ניין! עס איז צו באַוואוסט, אַז 
אין דער פּאַנראָם-עפּידעמיע, וועלכע איז אױסגעבראָכן אין 1881-טן יאָר, 
האָט א נאַנץ וויכטיקע ראָלע געשפּילט די שענדלעכע פּראָפּאַגאַנדע פון 
אַזעלכע פּובליציסטן, װווי סואװאָרין?), אָזמידאָװ**) און נאָך אַזעלכע 
קרושעוואנעןיי?; אַז אַ באַדײיטנדיקער טייל פון דער בורזשואזער , גע- 
זעלשאפט" האָט אַפּלאָדירט די פּאָנראָמען און האָט געשריען , אמו! "=+ 

( רעדאַקטאָר פוּן דער בּאַרימטער אַנטיסעמיטישער צייסוּנג , נאַװאָיע וורעמיאַ?. 

**) אַרױסגעבּער פוּן דער אָדעסער שווארצער צייטונג ,נאָװאָראָסיסקי טעלעגראַף". 

*יי) אַרױסגעבּער פוּן דער שווארצער קישינעווער צייטונג , בּעסאַראַבּעץ*, העלד פונם קי- 
שינעווער פּאָנראָם פוּן 1903 יאָר. . 


*65) בּעשאַס געיעג העצט מען מיט דעמדאָזיקן אױיסרוּף די געיעג-הינט אַף דער כאֵיע, 
װאָס מע פאַרפאָלגט. | 
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אַף דעם באַרױבטן און. געשלאָגענעם אידישן פּראָלעטאַריער; אַז דער מי" 
ניסטער פאר אינעהייניקסטע איניאָנים גראף נ. פ. איגנאטיעו?) 
האָט, בליסאַפּעק, אַריינגעפירט אין דער פּראָגראם פון זיין , פאָלקם-פּאַ- 
לימטיק" די אויפמונטערונג פון פּאַנראַמען, און אַז זיינץ באַאַמטע האָבן 
נים װוינציק מיטגעהאָלפן צו פאַנאַנדערבלאָזן זיי. און פון ד ע ר זייט, הייסט 
עס, אונטערשיידעט זיך דער קישינעווער פּאָגראָם װייניק פון די, וועלכע 
זיינען פאַרגעקומען פריער. נאָר אין דער צייט, ווען אין אָנהױב פון די 
0קער יאָרן האָבן די רעאַקציאָנערן פון דער , געזעלשאַפט" און די רע- 
גירונג אויסגענוצט פאַר זייערע צילן די סטיכישע באַװעגונג פון די פּױ- 
ערשע און שטאָטישע מאַסן, וועלכע האָט זיך געהאט אָנגעהױבן, איז 
איצט צינדן זיי פאַנאַנדער קינסטלעך או, בליסאָפּעק, גאַנץ באַ- 
וואוסטזיניק, מיט אַ קאַלטבלוטיקער אויסגערעכנטקייט דעם שװאָטים- 
קאַמף און רעליגיעזן קאמף, קעדיי אָ פּציען די פאָלקסמאַסן 
פונם סאָציאַלן און פּאָליטישן פּראָטעסט, װאָס אַף דעם 
װעג האָבן זײ זיך שוין אָנגעהויבן שטעלן 


אין אָנהױב פון די 80-קער יאָרן איז אין רוסלאַנד ניט געווען קיין 
שום פּאַליטישע באַװעגונג פון די פּאָלקס-מאַסן, עס איז געווען בלויז יאַ 
מעטושמעשדיקע און אַבסאָלוט ניט אױסגעפּאָרמירטע אירונג פון די נאָך 
פינסטערע מאַסן פון דער פּוערשער און שטאָטישער אָרעמקײט, וועלכע 
האָט זיך גענערט דורך דער מאַטעריעלער נויט און איז פאַרשאַרפט 
געװאָרן דורך דער פּאַליטישער אויפרעגונג, װאָס איז געשאפן געװאָרן 
דורכן גערויש פונם רעװאָלוציאַנערן קאַמף. נעמענדיק אונטער איר 
שלעכט פֿאַרמאַסקירטער שוץ די פּאָנראַמען, האָט די רעגירונג פונם 
גראַף איגנאטיעוו געשטרעבט ענדגילטיק אָפּצושנײדן די רעװאָלוציאָ- 
נערן פון דער פאָלקס-מאַטע, פון איין זייט, און פונם ליבעראַלן טייל פון 
דער געזעלשאפט, פון דער אַנדערער. 


פּלעװע**), וועלכער האָט באַקומען זיין פּאָליטישע דערציאוננ טאַקע 
אין איננאַטיעווס שול, האָט זיך אויך אין דעם פּאֵל אַרױסגעװיזן אַלם אַ - 
עבעכדיקער עפּיגאן, וועלכער קאָפּירט קנעכטיש די מיטלען, וועלכע 
האָבן מיט צװאַנציק יאָר צוריק געהאַט א געוויסן דערפּאָלג. יענט גע- 
צייג, װאָס די רעגירונג האָט זיך מיט 20 --- 28 יאָר דערפאר אָנגעכאַפּט 
אונטער דער ווידקונג פונם א יינ ס ט ינ ק ט, פרואוון זיך פּלעווע וועכעוו- 
ראַיע איצט אָנווענדן מיט א ,פון פריער נאַטראַכטער קאַװאַנע" און 
כאַפּן א שענדלעכע מאַפּאָלע. מיט 28 יאָר צוריק האָט די רעגירונג, װועל- 

*) אָנהויבּ 0 -ער יאָרן. 


*י) מיניסטער פוּן אינערן אין דער צייט פוּן קישינעווער פּאָגראָם. בּאַרימטער טאַלוען, שפּע- 
טער דערהאַרגעט געװאָרן פוּן די עט-ערן. איבּער? 





כע האָט געהאנדלט אונטער דער ווירקונג פון בלינדער וואוט, דורך אַכ- 
זאָרישע מאָסמיטלען א שטוים געטאָן די רעװאָלוציאַנערע פּאַרטײ אפן 
וועג פון טעראָר און, אָפּרײסנדיק זי פון דער פּאָלקס-מאַסע, האָט זי זי 
דערשטיקט אין עטלעכע יאָר. איצט פ ר אַ וו אַ צ ייר ט די רעגירונג דעם 
טעראָר דורך אַכזאָריעס, וועלכע זי נעמט פונם ארסענאל פון די מע- 
זענצעוום*), לאָריס-מעליקאָװווס**) און טאַטלעבענס***). נאָר אָפּרײםן 
די רעװאָלוציאָנערן פון דער פאָלקס-מאפע ניט זיך איר ניט איין און וועט 
זיך ניט איינגעבן. מיט 20 י. צוריק האָט זיך לאָריס-מעליקאָוו געפּרואווט 
כיינדלען זיך מיט די ליבעראַלן און האָט זיך דערביי ניט פאַרטראכט 
ערנסט וועגן דעם, װאָס עס װועט אַרויסקומען פון דערדאָזיקער פּאָליטי 
שער קאָמעדיע און ווי אַזױ ער װועט דערנאָך פּאָטער ווערן פון די היס- 
כאַיוועסן, וועלכע ער האָט אַף זיך גענומען. די איצטיקע לאַרים-מעלײ 
קאָווס טראַכטן פון פריער דורך זייערע ראָלעס אין דער קאָמעדיע, ווץל- 
כע זיי פאַרטראַכטן, זיי ניבן פון פריער האַפטאַכעס, קעדיי קיינמאָל נימ 
אויסצופירן זיי; ווען אָבכער עס דערגייט צום אויספירן דעם ,אויסנע" 
שפּיצטן" פּלאַן, דערשרעקן זיי זיך פּאַר די אומשולדיקע ליבעראַלע מאַ- 
ניפעסטאַציעס, וועלכע זיי אַליין האָבן אַרױסגערופן, פּאַרגעסן און פאַר- 
פּלאָנטערן זייערע ראָלעס, פאָלנן ניט דעם סופליאָר פון ‏ נאָװאָיע וורע- 
מיאַ", לאָזן אַרױס אין מיטן אַקט אַף דער סצענע דעם זשאַנדאַרם, וועל- 
כער האָט געדאַרפט אַרױסגײן אין לעצטן אַקט, און לאָזן אַראָפּ דעם פאָר- 
האַנג באַ א גשװואַלטיקן געלעכטער פונם אוילעם. נעבעכדיקע אַקטיאָרן! 
זיי זיינען צו קאַלטבלוטיק-געמיין, קעדיי מיט לייב און לעבן אָפּצושפּילן 
די פּיעסע, וועלכע עס האָבן אַזױ לעבעדיק אָפּנעשפּילט זייערע 
פאָרגײער, מער אומויסנדיקע, ווינציקער דערפארענע, דערפאַר 
אָבער מער נאַאיוו דורכגעדרונגענע מיט זייער ראָלע. אָבער זיי זיינען -- 
צום גליק פאַר רוסלאַנד --- גענוג אומוויסנדיק, פּאָליטיש ניט דערצויגן 
און רעאקציאָנער טעמפּ, קעדיי דורכצופאַלן נלייך באַם ערשטן פּרואוו 
אַוועקצושטעלן אַף דער סצענע אַ מער קאָמפּליצירטע , קאַמעדיע-שפּילײ, 
וועלכע פאָדערט זיך בא די איצטיקע שווערע אומשטענדן. | 

ניט אַנדערש מאַכן נאָך זייערע פאָרגײער אונזערע איצטיקע מויש- 
לים אויך אין דעם איניען פון פאַנאַנדערבלאָזן די אַנטי-אידישע באַװע- 
גונג. נלייך דאָס ערשטע אַרויסברענגען אַף דער סצענע ,דאָס פאָלק" 
אין דער ראָלע פון א אידךווערגער איז באַצײיכנט געװאָרן מיט אזעלכע 
מיעסע דערשיינונגען. די פּראָװואָקאַטאָרישע ראָלע פון דער פּאַליצײי, פון 


*) שעף פון זשאנדארמען אין די 70-קער יאָרן. | 
*+) שעף פון הויפּט-קאָמיסיע צו קעמפן מיט דער , קראַמאָלע* אין די 80-קער יארן. 
*6). אָדעסער גענעראל-גובּערנאטאָר, אנטיילנעמער פון קרימער קאמפּאניע. 





די מיליטער-לייט, פון דער גובערניאַלער און צענטראַלער מאַכט איז אַזױ 
ניט צוויידייטיק קלאָר געװאָרן, אַז דער עפעקט, וועלכן עם האָבן גע- 
מאַכט די קישינעווער ווילדקייטן, האָט שוין אַף געוויס ניט באַרעכטיקט 
די האַפענונגען פון דער פּעמערבורגער באַנדע. און אויב דער קישינעווער 
פּאַגראָם וועם ניט פאַרבלייבן קיין איינציקע דערשיינונג, אוב די פאַר- 
ברעכנם, וועלכע זיינען באַגאַנגען געװאָרן דעם 6/7-טן אַפּרעל, וועלן אי- 
בערגעכאזערט ווערן נאָך וואו ניט איז, איז, אַלקאָלפּאַנים, דעם ציל, וועלכן 
עס האָבן זיך געשטעלט פּלעוע מיט זיין קנופיע, וועלן זיי ניט דערגרייכן. 

דערדאָזיקער ציל איז קלאָר: אָפּציען די אויפמערקזאמקייט פון די 
פאָלקס-מאַסן פונם קאַמף מיט דער זעלבסטהערשונג, אויפרייצן דעם פּאַ- 
ליטיש אומאַנטװיקלטן טייל פון דער באַפעלקערונג קעגן די רעװאָלד- 
ציאַנערן, אײינפלאַנצנדיק אין אים א שרעק פאר יעדער , גאסן"-באַוועגונג, 
שאפן פֿאַר דער סאַציאַל-דעמאַָקראַטיע מאָראַלישע און טעכנישע מעני- 
עס אין דער אַנטויקלונג פון דער דעמאַנסטראַציעס-באַװעגונג און, ענד- 
לעך, מאָביליזירן אַלע רעאקציאַנערע קויכעם, וועלכע מע 
זאָל קאַנען א רוק געבן אין קאמף קעגן דעם רעװאָלוציאָנערן פּראָלעטאַ- 
ריאָט און דער אינטעליגענץ, וועלכע נייט נעבן אים, | | 

אינם ליכט פון אָט דעם, בליסאַפּעק, זייער ניך פּאָרקומענדיקן פּראָ- 
צעם פון מאָביליזירן די רעאַקציאָנערע קויכעט באַקומען די נייע פּאַגראָ- 
מען אַ באַזונדערס וויכטיקעץ באַדייטונג. 

אַ קלאסישעט זעלבסטהערשונג, אַ זעלבסטחערשונג, וועלכע איז זי- 
כער אין איר מאַטעריעלער מאַכט, פאָדערט פון אירע אונטערטעניקע, 
בלויז זיי זאָלן זיך אויפירן , שטיל און רואיק", אַ זעלבסטהערשונג, וועל- 
כע ווערט צעפאלן, איז נעצוואוננען אָפּצזאָגן זיך פון איר אייגענעם 
פּרינציפּ, װאָס לויט אים איז יעדע פּאָליטישע ,אַרױסװײזונג", לאָז אפילץ 
זיין אין לאָיאֿלן זינען, -- א זאַך, װאָס דארף באַשטראָפט ווערן, און א 
ניט דערלאָזבארעס , אויווער זיין אֵף דער מעלוכישער אָרדענענג". א - 
זעלכסטהערשונג, וועלכע ווערט צעפֿאַלן, איז געצוואונגען צו פּרואוון 
זיך אַנטקעננשטעלן דער קראַפט פון די באַוואוסטזיניק-רעװאָלוציאָנערעץ 
עלעמענטן פונם פאָלק אויך א געזעלשאַפטלעכע קראַפט, די קראַפט פון 
עלעמענטן, אָרגאַניזירטע דורך אירע אַנענטן -- פינסטערע, פארקויפ- 
לעכע און רעאַקציאַנערע, לויםט זייער נאַטור. און אויב דער נעאפּאָליטאַ- 
נישער , קיניג-באַמבע" פלעגט, קעדיי צו קעמפן מיט די איטאליענישעץ 
רעװאַלוציאָנערן, אַרײינטרעטן אין באַציאונגען מיט פּאָשעטע רויבער, 
וועלכע האָבן פינורירט אין דער ראָלע פונם , פאָלק", איז די אַגענטן 
פון דער צאַרישער זעלבסטהערשונג צוזאַמען מיט די פרייוויליקע פון 
דער רעאַקציע פון קרושעװאַנס קנופיע זשענירן זיך ניט צו אָרנאַניזירן 
קאַמפּס-טײילן פון געדונגענע מערדער און איינפאַכע רויבער, וועלכע עם 


איז ניט שווער צו געפינען , אפן דעק פונם לעבן" אין די פינסטערע קע- 
לערן פון אַ גרויסער שטאָט. 

דאָס אָרגאַניזירן רעאַקציאַנערע קרעמער, אָנגעשטעלטע און פינס- 
טערע לומפּן-פּראָלעטאריער אונמער דער פאָן, אף וועלכער עס איז אָנ 
געשריבן: ,, שלאָג די אידן!", איז אַ נאַטירלעכע דערגאַנצונג צו יענעם 
אָרנאַניזירן די פינסטערע ארבעטער, מיט וועלכן עס פאַרנעמען זיך, פון 
זובאַטאָווס מאזלדיקער האַנט, זשאַנדאַרמען, גאַלאָכים און ,נאַציאָנאַ- 
ליסטן" פון דער געזעלשאַפט. די קאַמפס-טיילן אַף שלאָנן אידן ווערן 
פאַרואנדלט אויסער די גרענעצן פונם טכום אין טיילן פון קאצאָװים 
און פורמאַנעס אַף שלאָגן ,פמודענטן" און אַרבעטער-דעמאָנכטראַנטן, ‏ 
וי דאָס איז געווען אין פאראַטאָוו דעם פ-טן מאי פון 1902-טן יאָר און אין 
מאָמסק דעם 19-טן פּעווראַל 1908-טן יאָר. דאָס רעאַקציאַנערע פּרײידיקן 
פון די צייטונגען, וועלכע וװוערן ארױסגענעבן דורך קרושעואנען, 
דערגאַנצט דאָס, װאָס עס ווערט געפירט דורך די גענעראַלן באַי 
נדאַנאָװיטשס*), דורך די יאָאַדקראנשטאטער"=), דורך די פאָ- 
טער פּעמראָװוס*"=), דורך די שפּיאַנען סלעפּאָװם און אנדערע 
רעדנער פון די זובאַטאָוװוישע פֿאַרזאַמלונגען. און די אייניקייט פון דער 
,געזעלשאַפט" מיטן , פאָלק", וועלכע האָט זיך אַזױ גלענצנדיק אנט. 
פּלעקט אִף די נאסן פון קישינעוו, קומט פאַר אין פּעטערבורג אין דער 
דוסישער פאַרזאַמלונג" און אין די אַריפטאַקראַטישע סאַלאַנען, וואוהין 
עס ווערן אייננעלאדן , סאמע עמעסע" פּאָרשטײיער פון אַרבעטער פון די 
אַגענטן פון צווישן דער אָכראַנקץ". | 

די רעאַקציאָנערע קויכעס מאָביליזירן זיך איבער דער גאַנצער ליניע. 
אומעטום איז דער פּראַװואָקאַטאָר און זשאַנדאַרם זייער אַרגאַניזאַטאָר, 
דער פאַרקויפלעכער זשורנאַליסט און פּראָסטיטואירנדיקער נאַלעך -- 
זייערע ‏ אידייאישע" באַגייסטערער, און די אומוויסנקייט, נייסטיקע פינ- 
כטערניש און זאָאָלאָגישע אינסטינקטן איז דער קליי, דורך וועלכן די 
פארשײידנפאַרביקע סאַציאַלע עלעמענטן בילדן אוים דעם פפֿאָלקס: 
| האַמױן"., | 
פאַרקאַמפּליצירנדיק דעם רעװאָלוציאָנערן קאמף און אַרויסרופנדיק 
נייע קאָרבאָנעס, װועט דידאָזיקע מאַביליזאַציץ אין דער לעצטער שורע 

*( א גענעראַל, װאָס האָט געמאַכט א לעבּן אוּן אַ קאַריערע פוּן אַרױסגעבּן אוּן פאַרשפּרײטן 
הונדערטער סויזנטער פּאַטריאָטישע בּראָשוּרלעך. 

**) אַ באַרימטער גאַלעך, װאָס האָט קלוימערשט געקאָנט מאַכן ניסים. פינסטערע מאַסן, בֹּא- 
זונדערס היסטערישע ווײבּער, האָבּן אים פארגעטערט. ער איז געווען נאָענט צוּם הויף, האָט געפירט 
אַ שווארצע אַגיטאַציע. פוּן אַלע זייטן פלעגן צוּ אים פליסן טייכן גאָלד, פּידיוינעס. 

**) דער גאַלעך פּעטראָװו איז, פאַרקערט, געווען א מין ליבּעראַל, א ,לינקער". אים האָט 


מען אויסגענוצט אף זובּאַטאָוושער אַרבּעט צווישן די אַרבּעטער. 
איבּערו. 





בלויז דערנעענטערן דעם סאָפ. אַ פּראָדוקט און סימפּטאָם פון דער צע- 
פאַלונג פון דער זעלבסטהערשונג, קאַן זי ניט פֿאַרהאַלטן דעמטװאָזיקן 
פּראַצעס, וועלכער ווערט באדיננט דורך דער ווירקונג פון אָביעקטיוועץ 
געזעצן פון דער חיסטאָרישער אנמוויקלונג. אויב זי קאָן אַפילע אף איין 
פּאַליום געדיכטער מאַכן די פינסטערניש און פּאָליטישע אומוויסנקייט, 
פֿאַרשאַרפן זי רעאַקציאַנערע אַנטיקולטורעלע געפילן און שטימוננען, -- 
איז אפן צווייטן פּאָליום העלפט זי מיט דער אָנזאַמלונג אין אַ דאָפלטער 
מאָס פון רעװאַלוציאַנערע געפילן און , בונטאַרישע" שטימונגען, רייי 
ניקט אָפּ דאָס פּאָליטישע באַוואוסטזיין און פאַרשטאַרקט די רעװאָל- 
ציאָנערע אַקטיווקייט. דורך דעם, װאָס זי זאַמלט אונטער אירע פאַנען 
צענדליקער און הונדערטער פריער אינדיפערענטע, און פון היינט אָן אַק- 
טיװו-רעאקציאָנערע עלעמענטן, שטויסט דידאָזיקע דעמאַגאָנישע פּאָלײ 
טיק אין דערזעלבער צייט אין די רייען פון קעמפער פאַר באַפרייאונג 
טויזנטער מענמשן, וועלכע זיינען ביז איצט געשטאַנען אויסער דעם 
פּאָליטישן קאמף. די רעאקציאַנערע װאַקכאַנאליע, וועלכע ווערט איצט ‏ 
אָפּנעשפּילט דורך די צאַרישע מיניסטאָרן, האָט פאַר זיך, צום אומגליק 
פֿאַר זיי, באַהעפטע קאַדרען אַרבעטער -- טאַציאַל-ידעמאָקראַטן, און 
דערדאַזיקער אומשטאַנד פאַרמישפּעט פון פריער אף א שענדלעכן אומ- 
דערפאַלג זייער פאַרברעכערישן מאַרש. אוינ אין דער אידישער קליינ- 
בירגערלעכער באַפעלקערונג האָבן זיך אונטער דער ווירקונג פונם קי" 
שינעווער פּאָנראַם וואו נִיט וואו געלאָזט הערן טומלדיקע קוילעס וװעגן 
דעם, אַז אין די פּאַנראָמען זיינען שולדיק די סאַציאַליסטן און באַזונדערס 
די אידישע פּראַלעטאַריער, אויב אַנטקעגן דידאָזיקע געשדייען איז גע- 
גאַנגען די שענדלעכע רעאקציאַנערע פּראַפּאַנאַנדע פון די ציאָניסטן, 
וועלכע פינורירן אין דער ראָלע פון פּאַטענמירטע פאָרשטייער פון דער 
,אידישער נאַציע", וועלכע האָבן זיך ניט געשעמט אויסצונוצן די פּסי- 
כאַלאָגישע ווירקונג פונט פּאַנראָם אף דער פינסטערער מאסע, קעדיי 
איינצופלאנצן אין איר פּאָליטישע פּאַסיווקײט, ד. ה. אַ בונד מיט דער 
זעלבפטהערשונג, א בונד מיט די קישינעווער מערדער, -- איז, פון דער 
אנדערער זייט, יענער טייל פון דער אידישער בורזשואזיע, וועלכע האָט 
נאָך איינגעהאלטן וועלכע ס'ניט איז בירגערלעכע געפילן, האָט זיך 
אָנגעהויבן באַװאָפּענען און גרייטן זיך צו אַ װידערשטאַנד אַקעגן די 
באַנדעם, וועלכע די פּאָליצײי פירם. אין א גוטער שאָ! אוב דידאָזיקע 
באַוואפענונג װועט אייך ניט זיין נויטיק צו באשיצן זיך קעגן די פּאַנראָם- 
מאַכער, װועט זי אייך צונוץ קומען צו שטיצן די רוסישע, פּוילישע און 
אידישע פּראַלעטאריער, ווען זיי װועלן געבן אַן אנטשיידנדיקע שלאַכט 
דעם צאריזם. ווייל נאָר דאָס פֿאַלן פונם צאַריזט װועט געבן די אידן ביד- 
גערלעכע גלייכבארעכטיקונג, 
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דער בעסטער טייל פון דער אידישער אינטעליגענץ און בורזשואזיע 
האָט זיך אַרױסגעװיזן פאַר סאָלידאַריש ניט מיט די רעאַקציאַנער-ציאַ-. 
ניסטן, נאָר מיט די רוסישע סאָציאַל-דעמאָקראַטן, וועלכע האָבן באַ די 
ערשטע יעדיעם וועגן די געשעענישן אין קישינעוו זיך אָנגעהױבן גריימן 
! אַרױסצואװײזן א װידערשטאַנד די אַנטיסעמיטישע באַנדעס. מיט פאַר- 
געניגן קאַנסטאַטירן מיר, אַז אונזערע דאָרעמדיקע קאָמיטעטן האָבן אָן 
וואַקלונגען אַנגענומען יענע טאַקטיק, וועלכע מיר, פון אונזער זייט, רע 
קאַמענדירן אין ,איסקרא" נומ. 99, שוין איצט ווייזן זיך אַרױס די רעזולי 
טאַטן פון דערדאָזיקער טאַקטיק. דער פּרעסטיזש פון דער סאַציאַל-דץ- 
מאָקראַטיץ און פונם רוסישן פּראָלעטאַריער איז שטאַרק געשמיגן אין 
די אויגן פון די קליינבירגער, עס האָט זיך געעפנט א נייע ברייטע ספערע 
פאַר פּאָליטישער אַגיטאַציע, און די רעגירונג איז געצוואונגען עטװאָס 
איינצוהאַלמן דעם ברען פון אירע אַגענטן. די געפאַר פון פּאַגראַמען איז 
נאָך, פאַרשטייט זיך, ניט פאַרבייגענאנגען, נאָר איצט קאַן מען שוין 
זאָגן מיט זיכערקייט, אַז געוואונען האָט די סאָציאַל-דעמאָקראַטיע און 
אַז אַ נייער פּרואוו פון אַ פּאַגראָם וועט ברענגען דער רעגירונג א דאָפּל- 
טע שאַנד און מאַפּאָלע. די רוסישע אַרבעטער וועלן זייט אין זייט מים 
די אידישע פאַרטײידיקן די קאָרבאָנעס פון דער אַנטיסעמיטישער העצע. 
דאָרט וואו די רעגירונג האָט געזייט ווינט, װועט זי שניידן שטורעם, 
די מאָביליזאַציע פון די רעאַקציאַנערע קויכעס העלפט מיט דער 
מאָביליזאַציע פון די קויכעס פון דער רעװאָלוציע. אָבער צוליב דער דער- 
פאָלגרײיכער מאָביליזאַציע לויטן ערשטן רוף פונם לעבן און, ביפראַט, 
צוליב דעם דערפאַלגרײכן קאַמף מיט דער עפּידעמיע פון פּאַנראַמען פאַ- 
דערט זיך אַ טאַט-אײניקײט פון אַלע סאָציאַל-דעמאָקראַטישע אַרבעמער, 
און די טאַט-אײניקײיט ווערט בעסער פון אַלץ געזיכערט דורך דער 
איינהייט פון דער אַרגאַניזאַציע באַ דער אייניקייט פון דער פּראַגראַם, 
די רעאַקציאָנערע קויכעס, וועלכע מאָביליזירן זיך איבער דער גאַנצער 
ליניע, טרעטן ארױים אין יעדן איינצלנעם פאַל פון זייער אַנטפּלעקונג 
אַרגאַניזירטערהײט, האַנדלען לוט אֵן אַלגעמײנעם פּלאַן און פאַלן אָן 
מיט זייער גאַנצער מאַסע אַף דעם אָדער יענעם טייל פון דער באַפּץל- 
קערונג, וועלכע איז פיינטלעך דער זעלבסטהערשנדיקער , אַרדענונג", 
פאָרן דערפאָלגרײיכן װידערשמאַנד די פּאָגראַמען זיינען אַבסאָלוט ניט 
גענוג די קויכעם פונם אידישן פּראָלעטאַריאַט, וי עם זיינען, אַפּאַנים, 
נויטע צו טראַכטן אייניקע ניט ווייטזיכטיקע מענטשן. דער נאַנצער רוס- 
לענדישער פּראַלעטאַריאַט דאַרף, אין דער אָדער יענער מאָם, נעמען אן 
אנטייל אין יענֶעם בירגער-קריג, וועלכער ווערט אָרנאַניזירט דורך דער 
רעגירונג. און נאָר באַם באַטײליקן זיך אין אים פונם גאַנצן רוסלענדישן 
פּראָלעטאַריאַט, וועט דערדאָזיקער קריג אַריבערװאַקסן יענע ראמען, אין 
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וועלכע עס שטרעבט אים איינהאַלטן די רענירונג; נאָר אין דעם פאַל 
וועט ער ווערן אז עפּיזאָד פונם קאַמף צווישן אַלטן און נייעם רוסלאַנד. 

מע קאָן דעריבער אורטיילן, אַף וויפל עם איז דאָ פּאַסיק דער פּ 
פונם אַרגאַן פונם אויסלענדישן קאָמיטעט פון , בונד" אויסצונוצן די פּאַ 
גראַמען פֿאַר זי צילן פון פּראָפּאַנאַנדירן אָרגאַניזירטן סעפּאַראַטיזם 
און -- צוליב דעמדאָזיקן מיין --- אַף אונטערצורייסן דעם צוטרוי פון די 
אידישע אַרבעטער צו דער רוסישער סאַציאַלידעמאָקראַטיע. אין נום. 
6 פון די , לעצטע פּאַסירונגען" לייענען מיר: 

,עס איז דאָך אַ שאַנדע צו זאָגן, ביז איצט האָט בלויז ,סװאָבאָדא" 
אַרױסגעלאָזט אַ בראָשוד וועגן אידן, און ,איסקראַ", וועלכע האָט ניט 
געקארנט קיין פּאַפּיר צו פאַרשװאַרצן דעם , בונד", האָט ביז איצט נים 
געפונען פאַר מעגלעך אַרױסצלאָזן לעפּאַכעט װאָס עם ניט איז אַף דער" 
דאָזיקער טעמע. די רוסישע קאָמיטעטן אינטערעסירן זיך מער מיט אױפֿי 
קלערן די אידישע מאַסן און מיט באַפּרײען זיי פון פּאָרורטײילן, אַרױסי 
לאַזנדיק, לעמאַשל, פּראָקלאַמאַציעס וועגן ציאָניזם, איידער מיט אוים- 
װאָרצלען דעם ווילדן אַנטיסעמיטיזם. עס קאָן זיין, אַז פאַר אַזאַ אויפ- 
מערקזאמער באַציאונג צו דער אידישער מאַסע קומט זיי טאַקע קאָװעד, 
אָבער עס איז בליסאָפּעק, אַז פון רעװאָלוציאָנערן שטאַנדפּונקט איו עס 
א געוויסער מינוס. מע דארף האָפן, אַז דערדאָזיקער טאָעס װעט, ענד" 
לעך, האַנאַם טאר אַ צו מייערן פּרייז, אנערקענט ווערן". אונטערן , צו 
טייערן פּריז ז" דאַרף מען פאַרשטײין, וי עס איז קלאָר פונם טעקמט, דעם 
פּרייז פונם קישינעווער פּאָגראָם און די געשעענישן, וועלכע ער האָט 
אַרױסגערופן. 

מיר װועלן זיך דאָ ניט אַמפּערן וועגן דעם, צי איז די רוסישע סאָ 
ציאל-דעמאַקראטיע, ביכלאל, און די , איסקרא", ביפראַט, שולדיק אין פאַר- 
געסן איינע פון אירע אויפגאַבן -- דעם קאַמף מיטן אַנטיסעמיטיזם. דאָס 
װאָלט אונז פאַרפירט צו ווייט, האַנאַם דאָס װאָלט אויך באַװיזן, אַז דער 
;בונד" איז איננאנצן אומגערעכט אין דער באַשולדיקונג, וועלכע ער 
האָט לייכטזיניק א װאָרף געטאָן. לאָמיר בלויז זאָגן, אַז דער הויפּט-מיט? 
צו קעמפן מיטן אַנטיסעמיטיזם, וי ביכלאַל מיט די רעאַקציאַנערע קוי" 
כעס, איז זי רעװאָלוציאַנערע אויפּקלערונג פון דער פּאָלקס-מאַטע און 
דאָס אַרגאַניזירן איר פאָרגעשריטענעם עלעמענט -- דעם פּראַלעטאַ- 
ריאַט. אַף וויפל די רוסישע סאָציאַל-דעמאָקאַטיע אָרגאַניזירט דעם פּראָי 
לעטאַריאַט און װוירקט אף די ברייטע קרייזן פון דער באַפּעלקערונג, -- 
מאַכט זי פאַר אַליץ מער אומענלעך דאָס וויפל עס ניט איז ברייטע צעגיסן 
זיך פון דער , פּאָנראָם"-באַװעגונג. אויב אָבער די סאָציאַל-דעמאָקראַטיע 
האָט נאָך ניט באַ חיינטיקער צייט גענוג קויכעס, קעדיי רעװאָלוציאַנער 
אויפצואווירקן גלייכמעסיק אִף אַ לע שיכטן פון דער באַפעלקערונג, אויב 


די אַנטיסעמיטישע דעמאַגאָניע האָט נאָך דעריבער וועלכע עס ניט איז 
מעגלעכקייט אָנצורייצן קעגן די אידן די אָדער יענע עלעמענטן פון דער 
פּראַלעטאַרישער מאַסע, איז פון דאַנעט קאַן אַרויסדרינגען נאָר איין 
אויספיר: מע מוז ענערניש אַרבעטן איבערן פּאַרשטאַרקן אונזער פּאַר" 
טיי, איבער אַזא קאַנצענטרירונג פון אַלע אירע קויכעס, וועלכע זאָל דער" 
לויבן אַרױסצושטופּן די רעאַקציע אַפּילע פון די אָפּגעשטאַנענסטע ספערן 
פון דער באַפעלקערונג פון אונזערע שטעט און דערפער. און קעדיי צו 
דערגרייכן דעמדאָזיקן ציל, דאַרף אונזער פּאַרטײ האָבן אין איר רעשום 
אַלע סאַציאַליסטישע קויכעס, צו װאָס פאַר אַ שייוועט זיי זאָלן ניט גע- 
הערן, אַף װאָס פאַר אַ שפּראַך זיי זאָלן ניט ריידן. און דאָס באַטײט, 
אַז יעדער סאַציאַל-דעמאָקראַט אין רוסלאַנד דאַרף ניט אָפּגרענעצן דאָם 
פעלד פון זיין רעװאָלוציאָנערער אַרבעט מיט איין ראַיאָן אָדער מיט איין 
טייל פון דער באַפּעלקערונג פון איין ראַיאָן, נאַר אָפּגעבן װאָס מער 
קויכעס דער אלרוסלענדישער סאַציאַל-דעמאָקראַטישער אָרגאַניזאַציע. 
צוליב דידאָזיקע מאָטיוון איז מיר, רוסישע סאָציאַל-דעמאַקראַטן, וועלכע 
פארשטייען די אינטערעסן פון אונזער זאַך, קעמפן קעגן יענע טענדענצן 
צו עגאָאיסטישן אָפּזונדערן די אייגענע ,נעסט", וועלכע אַנטפּלעקן זיך 
אַזױ בוילעט אינם , בונד". צוליב דידאָזיקע מאָטיון קאַרגן מיר טאַקע 
ניט קיין פּאַפּיר צו , פארשװואַרצן" דעם , בונד", װי דעם לעצטן געפעלט 
אַנצורופן אונזער פּרינציפּיעלן קאַמף מיט זיין נאַציאָנאַליזם, וועלכער 
שטייט אין א ראַדיקאַלן װידערשפּרוך מיט די פּרינציפּן פונם סאָציאַ- 
ליזם. װאָס איז שאיעך צום קאַמף פון אונזערע קאָמיטעטן מיטן אידישן 
ציאַניזם, קאַנען זי זיך פון אים ניט אָפּזאָגן, פּונקט וי דער , בונד" אַלין, 
װיבאַלד דער ציאָניזם ציט אָפּ פון דער אַרבעטער-באַװעגונג געוויםע 
גאַנץ קולטורעלע שיכטן פונם אידישן פּראָלעטאַריאַט. אין דעם פּראַט 
איז דער ציאַניזם אַ מער, אַזױ צו זאָגן, נאָענטער קעגנער פון דער סאָד 
ציאל-דעמאַקראַטיע, איידער דער אַנטיסעמיטיזם, וועלכער, מיר כאַזערן 
איבער, פירט נאָך זיך בלויז די אַבסאָלוט פינסטערע אין קולטורעלן און 
פּאָליטישן פּראַט עלעמענטן פון דער רוסישער באַפעלקערונג. מיט אֲנַי 
דעדע ווערטער: די ציאָניסטישע באַװועגונג דראָט אומיטלבאַר פיל מער 
דער אנטוויקלונג פון דער קלאַסאָרגאַניזאַציעץ פונם פּראַלעטאַריאַט, איי- 
דער דער אַנטיסעמיטיזם, און אַזױ וי פאַר אונז, סאַציאַל-דעמאַקראַטן, 
עקזיסטירט ניט קיין ,אויפדערוויילטע" און ,ניט אויסדערוויילטע" פּעל- 
קער, קאָנען מיר זיך בעשום אויפן ניט אָפּזאָגן פון דער אויפגאַבץ צו 
קעמפן מיט די , פאַרורטײילן פון דער אידישער מאַסץ". דער ,בנד" 
װאָלט, אַפּאָנים, געװאָלט, אַז דידאָזיקע אױפנאַבע זאָל אָנערקענט 
ווערן פאַר זיין ספּעציעלער מאָנאָפּאָל. די רוסישע סאַציאַל-דעמאָקראַטן 
קאַנען שוין דערפֿאַר ניט איינגיין אַף דעם, װאָס. דער , בונד" פירט אוים 
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דידאָזיקע אױפנאַבע ווייט ניט באַפּרידיקנדיק: אנשטאט די צעשטערטע 
פאָרמען פונם אידישן נאַציאָנאַליזם, אנטוויקלט ער אַנדערע -- אנשטאט 
די , פּאָרורטײילן" פונם ציאָניסטישן נאַציאַנאַליזם זייט ער פארורמיילן 
פון רעװאָלוציאָנערן נאַציאָנאַליזם*). 

אין דער בייזער באַמערקונג פונם קאָרעטפּאַנדענט פון די , לעצטע 
פּאַסירונגען" איז פאַראַן איין ריכטיקער געדאַנק. דאָס איז דער, אַז דער 
קאַמף מיטן אַנטיסעמיטיזם קאָן זיין פאַר די קויכעס נאָר פון דער רוסי- 
שער (אָדער, ריכטיקער, פון דער אַלרוסלענדישער) סאַציאַל-דעמאָקראַ- 
טיע. אין דעם פּראַט איז ער גערעכט, און אַבסאָלוט אומגערעכט זייגען 
די אַווטאָרן פון דער בראָשור , די פּוױלישע סאַציאַליסטישע פּאַרמײי 
וועגן דער אידישער אַרבעטער-באװעגונג", ווען (זייט 19) זיי שרייבן: 
,חאַנאַם דער קאַמף מיטן אַנטיסעמיטיזם איז קוידעמקאָל די אויפגאבץ 
פון די קריסטלעכע (?!) מאָציאַליסטישע פּאַרטײען, נאָר אַפילעץ אין 
דעם פּר אַ ט (אונטערגעשטראָכן אינם אַריגינאַל) טאָרן זיך די אידישץ 
אַרבעטער אַף קיינעם ניט פּאַרלאָזן. דער אידישער פּראַלעטאַריאַט דאַרם 
נעמען דעם קאַמף קעגן דעם אַנטיסעמיטיזם אין זיינע הענט". 

אַ שאַנדע, װאָס אין דעם אָנפירנדיקן אָרגאַן פון אַ סאָציאַל-דעמאַ- 
קראַטישער אָרגאַניזאַציע (די , ארבעטער-שטימע") קאַנען זיך דרוקן 
שורעס, וועלכע זיינען דורכגעדרונגען מיט אַזאַ נאַציאַנאַליסטישער 
פיינטלעכקייט צו ,פרעמדע" פּראָלעטאָריער! עם איז ניט וויכמיק, װאָס 
פאַר אַ פּאָלעמישע שטיק מיצאַד דער פּ.פּ.ם. האָבן געטריבן די , אַרב- 
טער-שטימע" אַנצושרייבן דיידאָזיקע. שורעס, וויכטיק איז, װאָס דער גע- 
דאַנק, וועלכער איז דאָ אויטגעדריקט געװאָרן, איז אַרױסגעזאָגט געװאָרן 


*) א בּיישפַּיל: אף דער זייט 13 פון דער בּראשור ,די סאציאליסטישע פּאַרטײ ועגן דער 
אידישער ארבּעטער-בּאוועגונג? קאן מען לייענען : , לייזן די אידישע פראגע האט די פּ. פ. ס. גע- 
וואלט ניט פונם שטאנדפּוגקט פוֹנם אידישן פּראלעטאריאט (אונטערגעשטראכן 
אינם אריגינאל), גנאר פון איר פוילישן (אונטערגעשטראכן פון אונזן שטאנדפונקט. זי האט 
ניט געקאנט און האט ניט געוואלט פארשטיין די פּסיכאלאגיע פונם אידישן פראלעטאריאט און האט: 
זיך געפּוואווט אריינטראגן אין זיין נאוועגונג איר פּוילישע (אונטערגעשטראכן פין אונז) 
פּסיכאלאגיע", בּלויז פונם שטאנדפּונקט פונם אפנהארציקן נאציאנאליזם דערלאזט די אידישע און 
אויך וועלכע ס'ניט איז אנדערע פראגע א פאַרשײידענע לייזונג אפּװענגיק פונם , אידישן?, , פּוילישן? 
און אז. װו. שטאנדפּונקט. שיין וואלטן מיר אויסגעזעען, װען מיר וואלטן, לעמאשל, געליזט די 
פראגע וועגן אראפּווארפן די זעלבּסטהערשונג , פון רוסישן שטאנרפּונקט? און וואלטן אנטקעגנגע- 
שטעלט דידאזיקע לייזונג א וועלכן ס'ניט איז , דייטשישן שטאַנדפּונקט"! אונזערע רוסישע נאציא- 
נאליסטן וואלטן קיין בּעסערע זאך ניט געוואלט, װי די אנערקענונג, אז די פאדערונג פון אידן- 
גלײיכבּארעכטיקונג, וועלכע ווערט ארויסגערוקט דורך דער סאציאל-דעמאקראטיע, איז א לייזונג פון 
דער פראגע פון , שטאנדפונקט פונם אידישן פּואלעטאריאט", פאר דער סאציאל-דעמאָקראטיע. 
עקזיסטירט גיט קיין רוסישע, פּױלישע, אידישע שטאנדפונקטן, זי ווייסט גאר דעם שטאנפונקט פון 
דער אלוועלטלעכער פראלעטארישער נאוועגונג, 





אין אַזאַ אַלגעמײנער פאָרם, אַז ער קאָן דינען פֿאַר פֿן , אַני מאַמין" פֿאַר 
יעדן , ציאָניסט -סאַציאַליסט". 

וי גרינג עס איז דעם אידישן פּראַלעטאָריאַט צו נעמען דעם קאַמם 
מיטן אַנטיסעמיטיזם אין , זיינע הענט", דאָס איז צו זעען, אגעוו אורבע, 
אויך פון די פאַקטן פון דער לעצטער צייט. אויב די פּאָליצײיאישע אוונ- 
טערהעצעריי צו פּאָגראַמען האָט געקאַנט מיט װאָם עס ניט איז אָפּנץ- 
שטעלט ווערן, איז עס בלויז מיט א רעאַלער דראָאונג מיצאַד די ר ו ם יש 
אַרבעטער אַרויסצואווייזן א װידערשטאַנד די פּאַנראָם-מאַכער, אוב די 
רעאַקציאָנער-פּאַנישע שטימונג צווישן די אידן האָט דורך װאָס עס ניט 
איז געקאָנט באַרואיקט ווערן, איז עס נאָר דורך דער אקטיווער אריינ- 
מישונג פון די ר ו ס י שׁע פּראָלעטאַריער צו פאַרטײידיקן זיי. אין נום. 
8 פון די , לעצטע פּאַסירוננען" ווערט מיטגעמיילט, אַז אין בערדיטשעוו 
האָט די מאַײאַגיטאַציע פונם , בונד" אַרױסנערופן צוליב דעם קישינע- 
ווער פּאַגראָם אַ שטאַרקע אומרואיקייט אין די בורזשואזע קרייזן און א 
שטאַרקע פארביטערטקייט קעגן די סאָציאַל-דעמאָקראַטן, אַזױ, אַז דאָס 
דערשיינען פון דער פּראָקלאַמאַציץ פונם אָרנאַניזאַציאָנס-קאָמיטעט האָט 
עטװאָס באַרואיקט די אידן, ווייל זיי האָבן זיך איבערציינט, אַז די רעוואַ- 
לוציאָנערע באַוועגונג איז נים קיין , ריין אידישע" באַווענוננ. מיר ר9-. 
כענען, אַז די בערדיטשעווער אידן זיינען גאניץ גערעכט. אויב דער רע- 
װאָלוציאָנערער װידערשטאַנד די אַנטיסעמיטישע פּאָנראָםס-מאַכער װאָלט 
נעװאָרן א זאַך בלויז פון די אידן---סאַציאַליסטן, װאָלט ער, ווי. דערפאַלן- 
| רייך ער זאָל ניט זיין, בלויז פאַרשאַרפט די קעגנזייטיקע באציאוננען 
צווישן דער רוסישער באַפעלקערונג, וועלכע געפינט זיך אין פינסמער- 
ניש, און דער אידישער: די , אומאָרדענונגען" װאָלטן איינגעהאַלטן פאַרן 
ברייטן אוילעם יענעם כאראַקטער פון ראסןסינע, וועלכע זיי טראָני 
איצט. פאַרקערט, אויב קעגן די פּאַנראָם-מאַכער װאָלטן אַרױסנעטראָטן 
די פּאַרײניקטע רוסישע און אידישע פּראַלעטאַריער, װאָלטן די , אומאַר- 
דענונגען" גלייך איבערגענאנגען אף אַן אַנדער באָדן, אף אַ פּ אַ ל יט י שן 
באָדן. און קעדיי דאָס זאָל ווערן מענלעך אין אלע פאַלן, ווען דאָם אין 
נויטיק, דאַרפן די פאַציאַל-ידעמאָקראַטן--אידן מיט אַלע מיטלען (פיל מער, 
איידער זיי האָבן עס געטאָן ביז איצט) אַרבעטן פאַר דער ,אלגעמיין- 
רוסישער זאַך", װאָס דאָס דערמאַנען ווענן איר רופט אַרױס א היסטעריס 
באַ געוויסע , פּאַטריאָטן" פון זייער , פירמףץ". 

אַרבעטן פּאַר דער אַלנעמיין-רוסישער זאך באטייט ניט אַפּואָנן זיך 
פון דער אַרבעט צו אַנטװיקלען דעם קלאַס-באַוואוסטזיין פון די אידישץ 
פּראַלעץטאַריער פונם , טכום". פאר דער ,אַלגעמייך-רוסישער זאך" איז 
דידאָזיקע לעצטע אַרבעט ווייט ניט אַן א באַדײיטונג, און קיינמאָל האָבן 
די רוסישע סאַציאַלידעמאָקראַטן ניט פאָרגעלייגט די בונדיסטן אַװעקצו- 
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װואַרפן זי. אַרבעטן פאַר דער אַלגעמיין-רוסישער זאַך" הייסט בלויז או- 
| מעטום און שטענדיק מיטחעלפן דעם דורכפירן אין לעבן יענעם , אלגע- 
מיין-רוסישן שטאַנדפּונקט", וועלכער איז דער שטאַנדפונקט פון דער 
אַלוועלטלעכער פּראַלעטאַרישער באַוועגונג, וועלכע ווייסט ניט קיין אי- 
דייאישע מעכיצעס צווישן עלינעףי) און יעהודים. אַרבכעטן פאַר דער 
;אַלנעמײן-רוסישער זאך" הייסט אַװעקװאַרפן דעם אומזיניקן און רע- 
אַקציאַנערן שטאַנדפּונקט פון א ,זעלכשטענדיקער נאַציאָנאלער אַרבע- 
טער-פּאַרטײ*=), וועלכער טיילט אָפּ דעם פּראַלעטאַריער -- איד פונם 
פּאָליאַק און רוס, וועלכער שאַפט אַ קינסטלעכן אַנטאנאַניזם צווישן אַזעל- 
כע טוער פון דער פּראָלעטארישער רעװאָלוציע, װאָס זיינען פֿאַרבונדן 
דורך דער איינהייט פון דער ענדלעכער און פון די נאָענטסטע קלאַס 
אויפגאַבן. אַרבעטן פאר דער אַלגעמייךדרוסישער זאַך אין דער עננטטער 
צוזאַמענגעגאָטנקײט מיטן רוסישן פּראָלעמאַריאט חייסט פאַרן אידישן 
פּראַלעטאַריאָט אַפן װוירקזאַמסטן אויפן שמידן דאָס געווער, מיט וועלכן 
עס וועט ענדגילטיק צעקלאַפּט ווערן דער יאָך, וועלכער ליגט וי אַ שווע- 
רע לאסט אַף די רוסישע אידן, | 
,, איסקרא*, נומ, 41 
פון 1-טן יוני 1903-טן יאר 


די נאַציאָנאַלע פראַגע און אונזער פּראָגראַם 


אינם פּראָיעקט פון דער פּאַרטײפּראָנראַם האָבן מיר ארויםנע- 
ישטעלט די פאַדערונג פון אַ רעפּובליק מיט א דעמאַקראַטישער קאָנסטי- 
מוציע, וועלכע זיכערט, צווישן אַנדערע, ,די אָנערקענונג פונם רעכט 
אף זעלבסטבשאשטימונג פֿאַר אַלע נאַציעס, ואָם גייען אַרײן אין בא" 
שטאַנד פון דער מעלוכע". אזא פּראָגראָם-פאָדערונג האָט פֿאַר פיל כא- 
וויירים אויסגעוניזן ניט גענוג קלאָר, און אין נומ. 98, בעאיים מיר האָבן 


*) עלין---א גריך. דער אויטדריק פוּן די עוואנגעלישע שריפטן---, צווישן עלינען אוּן יעהוּרים" 
---איז א בּאציוכענונג פאַר נאַציאָנאַלן סעפּאַראַטיזם, = איבּערז, 

**) אינם בּלעטל , אַװטאָנאָמיע אָדער פעדעראַציע? לייענען מיר ! ,...מיר האָבּן ק יינמ אָל 
ניט גערעדט ניט ועגן אן , אוּמאָפּהענגיקער פּאָליטישער פּאַרטײ פוּנם אידישן פּראָלעטאַריאט", גיט 
וועגן א , פּעדעראַטיוון צוּזאַמענבּוּנד? פוּנם , בּוּנד" מיט דער רוסלענדישער פּאַרטײ?. און אַה דעם 
4טן זייטל פוּן דער בּראָשוּר, וועלנע מיר האָבּן אױיבּן ציטירט, ווערט געזאָגט: ,א פּאַרטײ, 
וועלכע וויל פאַרייניקן אלע אַרבּעטער פוּנם געגעבענעם לאַנד, איז מעגלעך נאר, א לס א פ עד ע- 
װאַטיװער בּונד פון נאַציאָנאלע אַרבעטער-פאַרטײען. אף דעמראָזיקן שטאנד- 
פּוּנקט האָט זיך געשטעלט אונזער 4-טער צוזאַמענפאָר". דער לעזער זעט, אז בּאַ געוויסע מענטשן 
האָט ניט דאס װאָרט , קיינמאָל? יענעם קאַטעגאָרישן זינען, וועלכן עס שרײיבּט אים צוּ דער געוויינלע- 


בער װערטער-בּאנוּץ.. 
- לענינס אָנמערקוּנג 
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גערעדט וועגן דעם מאַניפעסט פון די אַרמענישע סאַציאַל-דעמאָקואַטן, 
האָבן מיר דערקלערט די באַדייטונג פונם דאָזיקן פּונקט אַפן פאָלגנדיקן 
אויפן: די סאָציאַל-דעמאַקראַטיע וועט שטענדיק קעמפן קענן יעדן פּרואוו 
דורך גװאַלט אָדער דורך וועלכער עס ניט איז אַנדערער אומגערעכמי" 
קייט צו ווירקן פון דרויסן אַף דער נאַציאָנאַלער זעלבסטבאשטימוננג. 
אָבער די אומבאַדינגטע אָנערקענונג פונם קאַמף פאַר דער פרייהייט פון 
זעלבסטבאַשטימונג איז אונז גאָר ניט מעכאיעוו צו שטיצן יעדע פאַדץ- 
רונג פון נאַציאַנאַלער זעלכסטבאַשטימונג. די סאָציאַל-דץעמאָקראַטיע, 
אַלם די פּאַרטײ פונם פּראַלעטאַריאַט, שטעלט פאַר איר פּאָזיטיווער און 
הויפּט-אופגאַבע דאָס מיטהעלפן דער זץלבסטבאשטימונג ניט פון פװל- 
קער און נאַציעס, נאָר פונם פּראָלעטאַריאַט אין יעדער נאַציאָנאלימעט. 
מיר דאַרפן שטענדיק און אומבאַדינגט שטרעבן צו דער ענגסטער 
פאַרייניקונג פונם פּראָלעטאַריאַט פון אַלע נאַציאָנאַליטעטן, און נאָר אין 
איינצלנע, אױכנאַם-פאַלן קאַנען מיר אַרוסשטעלן און אַקטיוו שמיצן 
פאָדערונגען, וועלכע זיינען געווענדעט אַף צו שאַפן אַ נייע קלאַטן-מעלו- 
כע אָדער צו פּאַרבייטן די פולקומענע פּאָליטישע איינהייט פון דער מע- 
לוכע מיט א מער שװאַכער פּעדעראַטיוער איינחיים און אַז. וו. 

אַזא אויסטייטשונג פון אונזער פּראָגראַם איבער דער נאציאָנאַלער / 
פּראַגע האָט אַרױסגערופן אַן אנטשיידנדיקן פּראָטעסט מיצאַד דער פּױ- 
לישער סאָציאַליסטישער פּאַרטײ (פּ.פּ.ם.). אינם אַרטיקל: , די באַציאונג 
פון דער רוסלענדישער סאַציאַל-דעמאָקראַטיע צו דער נאַציאַנאַלער פראַ- 
גע" *212608006,, --- מאַרט 1903-טן יאָר) איז די פּ.פּ.ם. אויסער זיך 
פון דערדאָזיקער , וואונדערבארער" אויסטייטשונג און , נעפּלדיקייט" 
פון אונזער , סוידעספולער" זעלבסטבאַשטימונג, באַשולדיקט אונז סאי 
אין דאָקטרינערישקייט, סאי אין דעם ,אַנאַרכיסטישן" קוק, אַז ,דעם אַר- 
בעטער אַרט קלוימערשט קיין זאַך ניט, אַכוץ דער פולקומענער פאַרניכ- 
טונג פונם קאַפּיטאַליזם, ווייל די שפּראַך, חייסט עס, די נאַציאַנאַליטעט, 
קולטור און אַז. וו. זיינען בלויז בורזשואַזע אױסטראַכטענישן" און אַז. וו. 
עס איז קעדאי אָפּצושטעלן זיך מיט דער גאַנצער אויספירלעכקייט אף 
דערדאָזיקער אַרגומענטירונג, וועלכע אַנטפּלעקט שיר ניט אלע, אַזעל- 
כע געוויינלעכע און אַזעלכע פאַרשפּרײטע מיספּאַרשטייענישן צווישן די 
סאָציאַליסטן איבער דער נאַציאַנאַלער פראגע. 

פּאַרװאָס איז אַזױ ,וואונדערבאר" אונזער אויסטייטשונג? פאַר- 
װואָס ווערט אין איר איינגעזעען א צוריקמאַרש פונם , בוכשטעבלעכןי 
זינען? צי דען פאָדערט די אָנערקענונג פונם ר עכט אף זעלבסטבא- 
שטימונג פון נאַציעס די ש ט י צע פון יעדער פּאָדערונג פון יעדער נא- 
ציע צו זעלבסטבאַשטימען זיך? די אָנערקענונג פונם ר ע כ ט פון אַלע 
בירגער איינצואָרדענען פרייע פאַריינען איז דאָך גאָר ניט מעכאיעו 
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אונז, סאַציאָל-דעמאָקראַטן, צו ש ט י צן די אויסבילדונג פון יעדן נייעם 
פאַריין, שטערט אונז גאָר ניט אַרױסצװאָגן זיך און צו אַניטירן קעגן 
דער אומצוועקמעסמיקייט פון זינענלאָזיקײיט פון דער אידייעץ צו בילדן 
אַזא און אַזאַ נייעם פֿאַריין. מיר אָנערקענען אַפילע דאָס ר עכ ט פן 
יעזואיטן צו פירן א פרייעץ אַניטאַציע, אָבער מיר קעמפן (מיר קעמפן, 
פאַרשטייט זיך, ניט פּאָליצײיאיש) קעגן א בונד פון יעזואיטן און פּראַָ- 
לעמאָריער. דעריבער איז ווען דער *14י1:12608,, שרייכט: , אויב זידאַ- 
זיקע פאָדערונג פון פרייער זעלבסטבאַשטימונג דאַרף באַנומען װוערן ‏ 
בוכשטעבלעך (און אַזאַ נאַדײיטונג פלענן מיר איר ביז איצט צוגעבן, . 
װאָלט זי אונז אין אַזא פאַל באַפרידיקט", --- איז גאַנץ קלאָר, אַז פונם 
בוכשטעבלעכן זינען פון דער פּראָנראַם טרעט אָפּ גראד די פּ.פּ.ם. די 
אומלאָגישקייט פון איר אויספיר שטייט פון דער פאָרמעלער זיים אויסער 
יעדן צווייפל. 
| מיר ווילן זיך אָבער נימ באַגרענעצן מיט פאַרמעל איבערקוקן א 

זער אויסטייטשונג. לאָמיר אַװועקשטעלן די פּראַגע אָפן און אין מאָך: צ 
דאַרף די סאַציאַלזדעמאָקױאַטיע אומבאַדינגט פאָדערן שטענדיק אַצוא- 
נאַלע אומאָפּהענגיקײט, אָדער נאָר באַ געוויסע באַדינגונגען און גראד 
בא וועלכע? די פּ.פּ.ם. פלענט שטענדיק לייזן דידאָזיקע פראַגע לעטויוועס 
אומבאַדיננטער אנערקענונג, און אונז וואונדערט ניט דעריבער אַבסאָלוט 
איר צערטלעכקייט צו די רוסישע סאַציאַליסטן-רעװאָלוציאָנערן, וועלכע 
פאָדערן פעדעראטיווע מעלוכישע אָרדענונגען, אַרױסזאָגנדיק זיך פאַר 
פולקומענער און אומבאַדינגטער אָנערקענונג פונם רעכט אֵף נאַציאָ 
נאַלער זעלבסטבאַשטימונג" (רעװאַלוציאַנאיאַ ראָסיא" נום. 18, אַר- 
טיקל: ,נאַציאַנאלע פאַרשקלאַפונג און רעװאָלוציאָנערער סאָציאַליזם"). 
צום באַדױערן, איז דאָס ניט מער, וי איינע פון יענע בורזשואַזדדעמאַקראַ- 
טישע. פּראַזן, וועלכע באַװייזן צום הונדערטן און טויזנטן מאָל די צמעסע 
נאַטור פון דער אַזױ גערופענער פּאַרטײ פון די אַזױ גערופענע סאָציאַליסטן- 
רעװאָלוציאָנערן. לאָזנדיק זיך פאַרנאַרן דורך אַזעלכע פראַזן, באַצױכערט 
דורך דעמדאָזיקן טאַראַראַם, דערווייזט מיט דעט גופע די פּ. פּ. ס., וי שוואַך 
עס איז אין איר טעאָרעטישן באַוואוסטזיין און אין איר פּאָליטישער מעמי- 
קיים דער צוזאמענבונד מיטן קלאַסנקאמף פונם פּראַלעמאָריאַט. אונטער 
די אינטערעפן פון אָט דעט קאמף דאַרפן מיר א ונ ט ער וו אַ ר פן די פאָ- 
דערונג פון נאציאָנאַלער זץלבסטבאשטימונג. און אין אָט דער באַדינגונג באַ- 
שמיים טאַקע דער אונטערשייד צווישן אונזער שטעלונג פון דער נאַציאָנאַ- 
לער פּראַנע און איר בורושואַזידעמאָקראַטישער שטעלונג. דער בורזשו- 
אַזער דעמאַקראַט (און אויך דער מאָדערנער סאָציאַליסטישער אָפּאַרטו- 
ניסט, װאָס גייט אים נאָך טריט נאָך טריט) נילדעט זיך איין, אַז די דע- 
מאַקראַטיע באַזײיטיקט דעם קלאַסנקאַמף, און דעריבער שטעלט ער אֿלע 


זיינעץ פאָדערונגען אַבסטראַקט, אין אַלגעמיין, , אומבאדיננט", פונם 
שטאַנדפּונקט פון די אינטערעסן פונם , גאַנצן פאָלק" אָדער אַפּילע פונם 
שטאַנדפּונקט פון איײיביקן מאָראַלישן פּרינציפּ-אַבסאָלוט. דער סאַציאַל-- 
דעמאַקראַט דעקט אויף אומבעראַכמאַנעסדיק דידאָזיקע בורזשואזעץ אי 
לוזיע אומעטום און שטענדיק, צי זי דריקט זיך אויס אין אַן אַנסטראַקטער 
אידעאַליסטישער פילאָסאָפיע אָדער אין דער שטעלונג פון דער אומבאַ- 
דיננטער פֿאָדערונג פון נאַציאָנאַלער אומאָפּהענגיקייט. 


{ = אוב מע דאַרף נאָך דערווייזן, אַז אַ מאַרקסיסט קאָן ניט אַנדערש 
װוי קאַנװענציאָנעל (ביטנאי) און גראָד אונטער דער אױבנאַנגעוויזענער 
באַדינגונג, אנערקענען די פאָדערונג פון נאַציאָנאַלער אומאָפּהענגיקייט, 
וועלן מיר ברענגען דאָס, װאָס עס זאָגט א שרייבער, וועלכער האָט פ אַ ר- 
טײדיקט פנם מאַרקסיסטישן שטאַנדפּונקט דאָס אַרױסשטעלן דורך 
די פּוילישע פּראָלעטאַריער די פאָדערונג פון א אומאָפּהענגיקן פּױלן. קאַרל 
קאוטסקי האָט אין 1896 י. געשריבן אינם ארטיקל *201001267 11218,, 
(דער סאָף פון פּױלן ?) : ,װיבאַלד נאָר דער פּולישער פּראַלעמאַריאַט װועט 
זיך פאַרנעמען מיט דער פּוױלישער פראַגע, קאָן ער ניט נים אַרױסזאָגן 
זיך פאַר דער אומאָפּהענגיקייט פון פּױלן, ער קאַן ניט, חייסט עִם, ניט באַ- 
גריסן יעדן שריט, וועלכער קאָן שוין איצט געמאַכט ווערן אין דערדאַזי- 
קער ריכטונג, אַף וויפל אַזא שריט קאָן ביכלאַל צוזאַמענגעפּאַסט ווערן 
מיט די קלאַסן-אינטערעסן פונם אינטערנאַציאַנאַלן קעמפנדיקן פּראָלץ- 
טאַריאַט, 


,דעמדאָזיקן אויסרייד --- שרייבט ווייטער קאַאוטסקי, -- מוז מען 
אַלנפאַלם מאַכן, ד י נאַ צ יאַנאַלע אומאַפּהענגיקײט איז נים 
אזוי אומצערײסבאַר פאַרבונדן מיט די קלאַסןראינט/ 
רעסן פונם קעמפנדיקן פּראַָלעטאַריאַט, אַז מע זאָל 
דאַרפן שטרעבן צו איר אומבאַדינגט, כאַ יעדע אוט. 
ש ט אנדן (אונטערגעשטראָכן דורך אונז). מאַרקם און ענגעלס פלעגן 
מיט דער גרעסטער אנטשיידנקייט אַרױסטרעטן פאר דער פאַרייניקונג 
און באַפרײיאונג פון איטאַליע, דאָס האָט זיי אָבער ניט געשטערט אַרױס- 
צוזאָגן זיך אין 1889-טן יאָר קעגן אַ בונד פון איטאַליע מיט נאַפּאָלעאַנעז" 
(*/261 1866,, ב. /81, ז. 890). 

איר זעט : קאַאוטסקי ואַרפט קאַטעגאָריש אָפּ די אומ בא - 
ד יינ ג ט ע פאָדערונג פון אומאָפּהענגיקײיט פון נאַציעס, ער פאָדערט קאַ- 
טעגאָריש, די פראַגע זאָל געשטעלט ווערן ניט נאָר אַף א היסטאָרישן באָדן 
ביכלאַל, נאָר נראָד אַף א קלאסבאָדן. און אויב מיר וועלן זיך ווענדן צו 
דער שטעלונג פון דער פּולישער פראַגע דורך מאַרקסן און ענגעלסן, װועלן 


מיר זעען, אַז גראד אַזױ האָכן אויך זיי געשטעלם זי גלייך פון אַנהױב 
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אָן. , די נייץ ריינישע ציימונג" *) האָט אָפּנעגעבן פיל אָרט דער פּױלײ 
שער פּראַגע און האָט אנטשיידנדיק געפּאָדערט ניט נאָר די אומאָפּהענ- 
ניקייט פון פּױלן, נאָר אויך א מילכאָמע פון דייטשלאַנד מיט רוסלאַנד פאַר 
דער פּרייהייט פון פּױלן. אין דערזעלבער צייט איז אָבער מאַרקם אָנגע- 
פאַלן אַף רוגע **), וועלכער האָט גערעדט פאַר דער פרייהייט פון פּױלן 
אין פראַנקפורטער פּאַרלאַמענט, לייזנדיק די פּוילישע פראַגע בלויז מיט 
דער הילף פון בורזשואַז-דעמאַקראַטישע פּראַזן וועגן ,,שענדלעכער אומי 
גערעכטיקייט", אן יעדן היסטאָרישן אַנאַליז. מאַרקס האָט ניט געהערט / 
צו דער צאָל פון יענע פּעזאַנטן און פיליסטערן פון רעװאָלוציע, וועלכע 
האָבן מער פון אַלץ מוירע פאַר , פּאָלעמיק" אין רעװאָלוציאָנערע היטטאָי 
רישע מאָמענטן. מאַרקס האָט געשאָטן אומבעראַכמאָנעסדיקע סארקאד. 
מען אַפן ;הומאניטארן" בירגער רוגע, באַװײיזנדיק אים אַפּן ביישפּיל פון 
דער אונטערדריקונג פון דאָרעם-פראַנקרײיך דורך צאָפךפראַנקרײך, אז 
ניט יעדע נאציאָנאַלע אונטערדריקונג און ניט שטענדיק רופּט אַרױם אַ 
געזעצלעכע, פונם שטאַנדפונקט פון דעמאַקראַטיע און פּונם פּראָלעטאַ- 
ריאט, שטרעבונג צו אומאָפּהענגיקײט. מאַרקס פּלענט זיך פאַרופן אַף 
די באַזונדערע סאַציאַלע באַדינגונגען, װאָס צוליב זי ,,איז פּױלן געװאָרן 
א רעװאָלוציאַנערער טייל פון רוסלאַנד, עסטרייך און פּרײסן... אַפּילץ דער 
פּוילישער אַדל, וועלבער איז נאָך טיילווייז געשטאַנען אִף אַ פעאָדאַלן 


*) די גײע ר יינישע צײטוּנג" איז ארױיסגעגענן געװאָרן אין קעלן דורך א קרייזל 
קאָמוּניסטן בּעראש מיט מאַרקסן און ענגעלסן (1-טער יוּני 1848 -- 19-טער מאַי 1849) אין סאַמע 
בּרען פוּן דער דייטשישער רעװאָלוציע. דאָס איז א בּוילעט רעװאָלוציאָנערער אָרגאַן, וועלכער פלעגט 
אוּנטערהאַלטן, אלס דעם עקסט לינקן פליגל, די בּוּרזשואזע דעמאָקראַטיע. מאַרקס האָט זיך גערעכנט 
מיט דער דאַמאָלסדיקער אָפּגעשטאנענקײט פון די דייטשישע געזעלשאַפטלעכע פאַרהעלטענישן, פוּן 
איין זייט, און, פון דעו אנדערער זייט, האָט ער נאָך ניט פאַרלאָרן די האָפּענוּנג אף די רעװאָלױײ 
ציאָנערע פעאיקייטן פונם דייטשישן בּירגערטום : פון דאנעט נעמט זיך זיין פּרואװ פון א געויסן, 
לאָז אפילע זיין צייטװײיליקן, קאנטאקט מיט אים. ווען די פאַרפעסטיקטע רעאקציאָנערע מאַכט האָט 
.- אָנגעהױיבּן דריקן אף דער בּורזשואזער נאציאָנאלער פארזאמלונג, האָט די צייטונג גערופן די פאָלקס- 
מאַסן אנטקעגנצושטעלן די רעאַקציאָנערע קויכעס אויך א קראַטט פון א בּאװאָפּנטן אויפשטאנד, צו 
אָרגאַניזירן קאָמיטעטן פאַר געזעלשאַפטלעכער זיכערקייט, צו פארכאפּן אומעטום די קאָמונאלע ראטן. 
דער מיטגעפיל פון דעו ,נ. ר. צ.ײ מיט די מאַי-אינסורגענטן פון 1849-טן יאָר האָט געפירט דער- 
צו, אז זי איז פאַרמאַכט געװאָרן דורך דער מאַכט. דאָס לעצטע געזעגן-װאָרט פון אירע מיטארבּע- 
טער איז געװוען: , די בּאפרייאונג פובם ארבּעטעהר-קלאַס? 

אָנמערקונג צו דער רוסישער אױסגאַבּע 

*י) רוגע---א דייטשישער פּאַָליטישער טוער, אין די 40-קער יאָרן עמיגרירט קיין פראנק- 
רייך. וואו ער פלעגט איניינעם מיט מארקסן ארויסגען א ראַדיקאלן זשורנאל : ,,דייטש-פראנצויזישע 
יאָרבּיכער?. די רעוואלוציע פון 1848-טן יאָר האט אים געמאַכט פאַר א מיטגליד פונם אלגעמיין- 
רייטשישן פּראַנקפורטער פּאַרלאמענט (גריגדונגס-פּאַרזאמלונג). באם אָנקומען פון דער רעאַקציע 
האָט רוגע עמיגרירט קיין לאָנדאָן, וואו ער פּרואווט זיך מיט לעדריו ראלענען און מאדזיני צו אֶר- 
גאניזירן א אינטערנאציאָנאלע אָרגאניזאציע פון ראדיקאלע דעמאָקראַטן---בּורזשוא צו קעמפן מיט דער 
רעאַקציע. צוריק'עקערט קיין דייטשלאנד, װערט ער א רעאַקציאָנערער נאציאָנאליסט. 
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באָדן, האָט זיך מיט ביישפּילאָזער מעסיראסנעפעש אָנגעשלאָסן אן דער 
דעמאַקראַטישער אַגראַר-רעװאָלוציע. פּױלן איז שוין געווען א נעסט פון 
אײיראָפּעאישער דעמאַקראַטיע, ווען דייטשלאנד איז נאָך ניט געווען 
אַרױסגעקראָכן פון דער געמיינסטער קאָנסטימוציאַנעלער און מליצעדיק- 
פילאָזאָפישער אידעאָלאָגיע... קאָלזמאַן מיר (דייטשן) העלפן אונטערדריקן 
פּױלן, קאָלזמאן מיר שמידן צו אַ טייל פון פּױלן צו דײיטשלאַנד, -- פאַר-. 
בלייבי מיר אַליין צוגעשמידט צו רוסלאַנד און צו דער רוסישער פּאַלי 
טיק, מיר קאָנען זיך אויך בא זיך. אין דער חיים ניט באַפּרײַען. ראַדיקאַל. 
פונם פּאַטריאַרכאַל-פעאָדאַלן אַבסאָלוטיזם ‏ שאַפן אַ דעמאַָקראטיש 
פוױלן -- דאָס איז די ערשטע באַדינגונג צוליב שאפן א דעמאָקראטיש 
דיײיטשלאַנד".. ‏ / ר יי - 

מיר האָבן אַזױ אויספירלעך ציטירט דידאָזיקע מעלדונגען, וייל 
זיי באַװײיזן באַשײנפּערלעך, בא וועלכע היסטאָרישע באַדיננונגען עס 
האָט זיך אויסגעבילדעט די שטעלונג פון דער פּוילישער פּראַנע אין דער 
- אינטערנאַציאָנאַלער סאַציאַל-דעמאַקראַטיע, וועלכע האָט זיך געהאלטן 
קימאַט די נאַנצע צווייטע העלפט פונם 19-טן יאָרחונדערט. ניט געבן קיין 
אַכטונג אָף די געענדערטע פון דעמאָלט אָן באַדינגונגען, פּאַרטײידיקן די 
אלטע באַשלוסן פונם מארקסיזם, הייסט זיין געטריי דעם אָס, און ניט 
דעם גייסט. פון דער לערע, הייסט איבערכאזערן אלפּיזיקאָרן די פריער- 
דיקע אויספירן, ניט קאַנענדיק אויסנוצן די מעטאָדן פון מאַרקסיסטישער 
אױספאָרשונג פאַרן אַנאליז פון. דער נייער פּאָליטישער סיטואציע. דע- 
| מאָלט און איצט, --- די עפּאַכע פון די לעצטע בורזשואזע רעװאָלוציאָנערע 
באַוועגונגען און די עפּאָכע פון געוואלטיקער רעאקציע, פון עקסטער אָנ- 
שטרענגונג פון אלע קויכעס ערעוו דער פּראָלעטארישער רעװאָלוציע, --- 
אונטערשיידן זיך צווישן זיך אַפן בוילעטסטן אויפן, ד ע מ אָל מ איז רע- 
װואָלוציאָנער געווען גראָד פּוױלן אינגאנצן גענומען, ניט נאָר דאָס פּויער- 
טום, נאָר אויך די מאַסע פונם אַדל, די טראַדיציעס פון קאַמף פאַר נאַציאַ- 
נאַלער באַפרייאונג זיינען געווען אַזױ שטאַרק און טיף, אַז נאָך דער מאַ- 
פּאָלע אין היימלאַנד זיינען די בעסטע זין פון פּוױלן געגאנגען אונמטער- 
האַלטן אומעטום און דורכוים די רעװאָלוציאַנערע קלאַסן; דער אָנדענק 
פון דאָמבראָווסקי און וורובלעווסקי*) איז אומצערייסבאר פאַרבונדן מיט 
דער גרעסטער באַוועגונג פונם פּראַלעטאַריאַט אינם 19-טן יאָרחונדערט, 
מיטן לעצטן --- און, לאָמיר האָפן, דעם לעצטן אומגעלונגענעם -- אויפ- 
שטאַנד פון די פּאַריזער אַרבעטער. דע מ אָ לט איז דער פולקומער זיג 
פֿון דעמאָקראַטיע אין אײיראָפּע ווירקלעך געווען אומעגלעך אָן דער װויײ. 
דעראויפשטעלונג פון פּױלן. ד ע מ אָל מ איז פּוילן ווירקלעך געווען דעב 

*) דאמבֹר אװ ס קי און װ ובל עו ס ק י---פוילישע רעוואלוציאָנערן, אָנגעזעענע טוער 
פון דער פּאַריזער קאָמונע פון 1871 יאָר, 

1353---* 
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שטיצפּונקט פון דער ציװויליזאַציע קענן דעם צאַריזם, דער אַװאַנגאַרף ‏ 
פון דער דעמאָקדאַטיע. א י צ ט טרעטן אַרױס די רענירנדיקע קלאַסן פון 
! פּױלן, די שליאַכטע אין דיײימשלאַנד און עסטרייך, די אינדוסטריעלע און 
! פינאַנציעלע מאננאַטן אין רוסלאַנד, אַלם אָנהעננער פון די רעגירנדיקע . 
קלאַסן אין די לענדער, וועלכע אונמטערדריקן פּױלן, און צוגלייך מיטן פּױ 
לישן פּראָלעטאַריאָט, וועלכער האָט העלדיש איבערגענומען די גרויםע 
טראַדיציעס פונט אַלטן רעװאָלוציאָנערן פּוילן,. קעמפט פאַר זיין באַפּרײ- 
אונג דער דייטשישער און רוסישער פּראַלעטאַריאַט. א יצ ט איז די פאָר- 
געשרימטענע פאָרשטײער פונם מאַרקסיזם אינט שכיינעסדיקן לאַנד, וועץל- 
כע האָבן אויפמערקזאם באַאָכאַכטעט די פּאָליטישע אַנמוויקלונג פון איי- 
ראָפּע און דעם פולקומענעם מיטנעפיל צום העלדישן קאַמף פון די פֹּאַ- 
ליאַקן, אנערקענען זיי פונדעסטוועגן אָפן : , פּעטערבורג איז איצט גע- 
װואָרן אסאַך א מער וויכטיקער רעװאַלוציאָנערער צענמר, איידער ואַר- 
שע ; די רוסישע רעװאָלוציאָנערע באַוועגונג האָט שוין אַסאַך א גרעסערע 
אינטערנאַציאַנאַלע באַדייטונג, איידער די פּוילישע". אַזױ האָט זיך אַפּי 
גערופן קאַאוטסקי נאָך אין 1896-טן יאָר, פאַרטײידיקנדיק די דערלאָזבאַר- 
קייט פון דער פאַדערונג וועגן דער ווידעראויפּשטעלונג פון פּוילן אין דער 
פּראָנראַם פון די פּוילישע סאַציפֿל-דעמאַקראַטן. און אין 1902-מן יאָר איז 
מערינג*), אױספאָרשנדיק די עװאָלוציעץ פון דער פּױלישער פראַגע 
פון 1848-טן יאָר ביז איצט, געקומען צו אַזא אויספיר : , אויב דער מפוילי- 
שער פּראַלעטאַריאַט װאָלט געװאָלט אָנשרייכן אֵף זיין פאָן די ווידער- 
אויפשטעלונג פון דער פּוילישער קלאסן-מעלונע, וועגן וועלכער עס ווילןי. 
ניט הערן די הערשנדיקע קלאסן נופע, װאָלט ער אָפּגעשפּילט אַ היסטאָ- 
רישע שפּאס-קאַָמעדיע: מיט די פאַרמעגלעכע קלאַסן טרעפט זיך אַזא 
פּאַסירונג (ווי, לעמאַשל, מיטן פּולישן אַדל אין 1791-מן יאָר), אָבער דער 
אַרבעמטער-קלאָס דאַרף זיך ניט אַראָפּלאָזן דערצו. אויב אָבער דידאָזיקע 
רעאקציאַנערע אוטאָפּיץ ווערט. אַרױסגעשלעפּט אַף דער ליכטיקער 
וועלט, קעדיי צוצוציען אף דער זייט פון דער פּראָלעטאַרישער אַניטאַציע 
די שיכטן פון דער אינטעליגענץ און פון קליינבירגערטום, צווישן וועלכע 
עם געפינט נאָך 8 געוויסן אָפּקלאַנג די נאַציאָנאַלע אַגיטאַציע, דעמאָלט 
דארף דידאָזיקע אומאָפּיע צווייפאך פאַרורטײילט ווערן, אַלס אן אַרױס- 
ווייזונג פון יענעם אומווירדיקן אָפּאָרטוניזם, וועלכער ברעננט פאר א 


*) מערינג--אן אָנגעזעענער טוּער פון דער דייטשישער סאָציאל-דעמאָקראטיע. אין די 
0 קער יאָרן האָט ער שארף איינגעריסן מיטן ליבּעראלן לאגער און איז איבּערגעגאַנגען אין די 
רייען פון דער סאציאל-דעמאקראטישער פּארטיי, וואו ‏ ער האָט זיך אָנגעשלאסן אין דעם לינקן 
ארטאָדאָקסאל מארקסיסטישן פליגל. בּעשאַס דער אימפּעריאליסטישער מילכאָמע געקעמפט צוזאנזען מיט 
ראָזע לוקסעמבּורג, געשטארבּן א אָנהענגער פון רעוואלוציאָגען מארקסיזם, | 
ו' געקירצטע אָנמערקונג פון דער רוסישער אױסגאַבּע 
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קאָרבן די נישטיקע און ביליקע דערפאָלגן פון דער רעגע די טיפץ אינטעד. 
רעסן פונם אַרבעטער-קלאס, 

דידאָזיקע אינטערעסן באַפעלן קאַטעגאָריש, אַז די פּולישע אַר- 
בעטער אין אַלע דריי מעלוכעס, וועלכע האָבן צווישן זיך צעמיילט פּױלן, 
זאָלן קעמפן איניינעם מים זייערע כאַוויירים לויט דער קלאַסױלאַגע 
אַקסל אין אַקסל, אָן שום הינטער געדאנק. עס זיינען פאָריבער יענע 
צייטן, ווען אַ בורזשואַזע רעװאָלוציע האָט געקאַנט שאַפן אַ פריי פּױלן ; 
איצט איז די ווידעראויפלעבונג פון פּױלן מעגלעך נאָר דורך א סאָציאַלער . 
רעװאָלוציע, ווען דער מאָדערנער פּראָלעטאַריאַט װועט צעברעכן זיי- 
נע קייטן". 

מיר שרייבן זיך אינגאנצן אונטער אונטער אַזא מערינגס אויספיר. 
לאָמיר בלויז באַמערקן, אַז דערדאָזיקער אויספיר בלייבט אַבסאָלוט ריכ- 
טיק אויך אין דעם פּאֵל, אויב אין דער ארגומענטירונג וועלן מיר ניט גיין - 
אַזױ ווייט, וי עם גייט מערינג. אָן סאָפּעק איז, אַז די איצטיקע לאגע פון 
דער פּולישער פראַגע אונטערשיידעט זיך ראַדיקאל פון דעם, װאָס עס 
איז געווען מיט פופציק יאָר צוריק. מע קאָן אָבער ניט האַלטן פאַר איי- 
ביק אָט די איצטיקע לאַגע. אָן סאָפּעק איז, אַז דער קלאסןאַנטאַנאַניזם 
האָט איצט אָפּנערוקט ווייט אַפן חינטערגרונט די נאַציאָנאַלע פראגן, מע 
קאָן אָבער ניט באַהױפּטן קאַטענאָריש, ניט ריזיקירנדיק אַרײנצופאַלן און 
דאקטרינערישקייט, אַז עס איז אומעגלעך, אַז אויך די אָדער יענע נאצואָ- 
נאַלע פראַגע זאָל ציײיטװוײיליק דערשיינען אף דער אוואנסצענע פון דער 
פּאָליטישער דראמע. אָן סאָפּעק איז, אַז די ווידעראויפשטעלונג פון פּױלן 
איז ביזן פאַלן פונם קאַפּיטאַליזם העכסט אומװארשיינלעך, מע קאָן אָבער 
ניט זאָגן, אַז זי זאָל זיין אַכסאָלוט אומענלעך, אַז די פּוילישע בורזשואַזיץ 
זאָל ניט קאָנען באַ געוויסע קאָמבינאַציעס זיך שטעלן אִף דער זייט פון 
אומאָפּהענגיקײט און אַז. וו. און די רוסישע סאַציאַל-דעמאָקראַטיע בינדט. 
זיך אַבטאָלוט ניט די הענט. זי רעכנט זיך מיט 8 לע מעגלעכע, אפילץ. 
מיט אַלע ביכלאַל ד ענק ב א ר ע קאָמנינאַציעס, ווען זי שמטעלט אַרױס 
אין איר פּראַָגראַם די אנערקענונג פונם רעכט אַף זעלבסטבאשטימונג פון 
נאַציעס. דידאָזיקע פּראָגראַם שליסט אַבסאָלוט ניט אויס, אַז דער פּולי- 
שער פּראַלעמאַריאַט זאָל שטעלן פאַר זיינעם א לאָזונג א פרייע און אומ- 
אָפּהענגיקע פּולישע רעפּובליק, האַגאַם אַפּילע די װאַרשײנלעכקייט פון 
דעם, דאָס זאָל קאָנען פארווירקלעכט ווערן ביזן סאַציאַליזם, זאָל זיין אַן 
אַבסאָלוט נישטיקע. דידאָזיקע פּראָגראַם פּאָדערט בלויז, אַז א ווירקלעך 
סאָציאַליסטישע פּאַרמײ זאָל ניט דעמאָראַליזירן דעם פּראַלעטארישן בא- 
וואוסטזיין, זאָל ניט פאַרטונקלען דעם קלאַסנקאַמף, זאָל ניט פארפירן דעם 
אַרבעטער-קלאָס דורך בורזשואַזידעמאָקראַטישע פּראַזן, זאָל ניט שטערן 
די איינחייט פונם היינטיקן פּאָליטישן קאַמף פונם פּראַלעטאַריאַט. גראַד ‏ 
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אין אָט דער באַדינגונג,, װואָס נאָר אונטער איר אנערקענען מיר די ;. "בטט- 
באַשטימונג, באַשטײיט דער גאַנצער מעחוס. אומזיסט באַמיט זין. די. 
פּ. פּ. ס. פאַרצושטעלן די זאַך אַזױ, אַז זי טיילט אָפּ פון די דייטשישע 
אדער רוסישע ס.-ד, דאָס אָפּלײקענען מיצאַד זײַ דאָס רעכט אף זעלבסטנאַ- 
שטימונג, דאָס רעכט צו שמטרעבן צו א פרייער אומאָפּהענגיקער רעפּובליק, 
ניט דאָס, נאָר דאָס פאַרנעסן דעם קלאסן-שטאַנדפּונקט, דאָס פאַרטונקלען 
אים דורך שאָװויניזס,. דאָס שטערן די איינהייט פונם געגעבענעם פּאָליטישן 
קאמף---- אָט װאָס עס דערלויבט אונז ניט איינצוזעען אין דער פּ. פּ. ם, 
אַ ווירקלעך ארבערטערשע סאַציאֿלידעמאָקראַטישע פּאַרטײ, אָט, לֹ9. 
מאָשל, ווי אַזױ די פּ.פ9.ס. שמטעלט געוויינלעך די פראנע: , מיר קאָנען 
בלויז אָפּשװאַכן דעם צאַריזם, אָפּרייסנדיק פּױלן, און אַראָפּװואַרפן אים 
דארפן די רוסישע כאַוויירים". אָדער נאָך: ,,מיר װאָלטן פּאָשעט, נאָך דער 
פאַרניכטונג פון דער זעלבסטהערשונג, באַשטימט אונזער גוירל אִֵף אזא 
אויפן, אַז :מיר וואָלטן זיך אָפּגעטײלט פון רוסלאַנד". גיט אַ קוק, צו װאָס 
פאַר א מעשונעדיקע אויספירן עס ברענגט אָט די מעשונעדיקע לאָניק. 
אַפילע פונם שטאַנדפּונקט פון דער פּראָגראַם-פאָדערונג פון דער ווידער- 
אויפשטעלונג פון פּוילן, א ז וז י וי איינע פון די מעגלעכע (אָבער, בא דער 
הערשאַפט פון דער בורזשואזיע, אומבאדינגט ניט פון די געזיכערטע אף: 
געוויס) רעזולטאַטן פון דער דעמאַקראַטישער עװאָלוציע איז די. ווידער-- 
אויפשטעלונג פון פּוילן, ד יע ר יב ע ר דאַרף נים דער פּוילישער פּראָלץ-. 
טאַריאַט קעמפן איניינעם מיטן רוסישן פאַר אַראָפּװואַרפן דעם צאַריזם,- 
נאָר , בלויז" פאַר אָפּשװאַכן אים דורך אָפּרײסן פּױלן. אַ ז וי וי דער רו- 
| סישער צאַריזם שליסט אן אַלץ מער ענגערן בונד מיט דער בורזשואזיע 
און מיט דער דייטשישער, עסטרייכישער און אַז. וו. רעגירוננען, ד עד י- 
ב ער דאַרף. דער פּוילישער פּראַלעטאַריאָט אָפּשװאַכן זיין בונד מיטן רו- 
פושן, דייטשישן און איבעריקן פּראַלעטאַריאַט, צוזאַמען מיט וועלכן ער 
קעמפט איצט קעגן א יינ ע ם און ד ע מ ז על בן דרוק. דאָס באַטײיט ניט 
קיין אַנדער זאַך, וי ברענגען פאר א קאָרבן די אַקטועלסטע אינטערעסן פונם. 
פּראַלעטאַריאָט. דעם בורזשואזידעמאַָקראַטישן באַנעמען די נאציאַנאלע 
אומאַפּהענגיקײיט. די צעפאלונג פון רוסלאַנד, צו וועלכער עס וויל שטרעבן 
די פּ. פּ. ס. צום אונט ער שיי ד פון אונזער ציל אַראָפּצואוארפן די 
זעלבסטהערשונג, פּאַרבלײיבט און וועם פאַרבלייבן אַ פּוסטע פראַזע, 
קאָלזמאן די עקאָנאַמישע אנטוויקלונג װועט עננער באַהעפטן די פֿאַר- 
שיידענע טיילן פון איין פּאַליטישן גאַנצן, קאָלומאַן די בורזשואזיע פון 
אַלע לענדער וועט זיך פאַרײַניקן אַלץ אייניקער קעגן איר געמיינזאמען 
פוינע, דעם פּראַלעטאַריאַט, און פאַר איר געמיינזאַמען פאַרבינדעטן, דעם 
קייפער, דערפּאַר איז אָבער די צ ע פאַ לונג פון די קויכעס פונם 
פּר אַ לעט א ר י אַ ט, וועלטער ליידט איצט אונטערן דרוק פון דערדאָ" 


זיקער זעלבכסטהערשונג, אַ טרויעריקע ווירקלעכקייט, א דירעקטער רע- 
זולטאַט פונם פעלער פון דער פּ. פּ. ס., אַ דירעקטער רעזולטאט פון איר 
בוקן זיך פאַר בורזשואַזידעמאַקראַטישע פאָרמולן. קעדיי צו פאַרמאַכן 
די אויגן אַף דערדאָזיקער צעפאַלונג פונם פּראָלעטאַריאַט, קומט אויס 
-דער פּ. פּ. ס. אַראָפּצולאָזן זיך ביז. שאַוויניזם, איבערגעבן, לעמאָשל, די 
אנשויאונגען פון די רוסישע סאַציאַל-דעמאַקראַטן אַפן פאָלגנדיקן אױפֿן; 
,מיר (פּאָליאַקן) דאַרפן װאַרטן אַף א פאַציאַלער רעװאָלוציע, און ביז דץ- 
:מאָלט געדולדיק אַריבערטראָגן דעם נאַציאָנאַלן דרוק". דאָם איז אַן אָפץ- 
נער ניט עמעס, ניט נאָר עס האָבן קיינמאָל ניט געאייצעט עטװאָס ענלע- 
כעס די רוסישע סאַציאַל-דעמאָקראַטן, נאָר, פאַרקערט, זיי קעמפן אַליין 
און רופן דעם נאַנצן רוסישן פּראָלעטאַריאָט צו קעמפן קענן יעדן נאַציאָ- 
נאַלן דרוק אין רוסלאַנד, זיי שמעלן אין ז יי ע ר פּראָגראַם ניט נאָר די פול- 
שטענדיקע גלײיכבאַרעכטיקונג פון שפּראַך, נאציאָנאַליטעם און אַז, וו 
נאָר אויך די אנערקענונג פונם רעכט פֿאַר יעדער נאציע אַליין צו באַשטי- 
מען איר גוירל. אויב אנערקענענדיק דאָסדאָזיקע רעכט, װאַרפן מיר 
אונט ער אונזער שמיצן די פּאָדערונגען פון נאַציאָנאַלער אומאָפּהענ- 
גיקייט אונטער די אינטערעסן פונם פּראָלעטאַרישן קאַמף, איז בלויז אַ 
שאָװיניסט קאָן דערקלערן אונזער פּאָזיציע מיטן אומצוטרוי פונם רוס 
צום פּרעמדגעבאָרענעם (אינאָראָדיעץ), ווייל אין דער וירקלעכקייט 
דאַרף דידאָזיקע פּאָזיציע ניט אַנדערש ארויסדרינגען פונם אומצומרוי 
פונם באַוואוסטזיניקן פּראָלעטאַריער צו דער בורזשואַזיע. דִי פּ. פּ. ם. 
קוקט אַזױ, אַז די נאַציאָנאַלעץ פראַנע װוערט אויסנעשעפּט דורך 
| דער אַנטקעגנשטעלונג : , מיר" (פּאַליאַקן) און זיי" (דייטשן, רוסן 
און אַזױ ווייטער). און דער סאָציאַל-דעמאַקראַט רוקט אַרױס אַפּן ערשטן 
פּלאַן די אנטקעגנשטעלונג: ,מיר" -- פּראַלעטאַריער און ;זיי" -- די 
בורזשואַזיע. , מיר", פּראָלעטאַריער,. האָבן צענדליקער מאָל געזעען, וי 
די בורזשואזיע פ אַ ר אַ ט די אינטערעסן פון פרייחייט, היימלאַנד, שפּראַך 
און נאציע, ווען עס שטייט אויף פאַר איר דער רעװאָלוציאַנערער פּראָלע- 
טאַריאַט. מיר האָבן געזעען, וי די פראנצויזישע. בורזשואזיע האָט זיך 
אינם מאָמענט פון שטאַרקסטער אונטערדריקונג און דערנידערונג פון 
דער פראַנצויזישער נאַציע איבערגעגעבן אין די הענט פון די פּרײסן, וי 
די רעגירונג פון נאַציאָנאַלער שוץ האָט זיך פאַרװאַנדלט אין א רעגירונג 
פון פאָלקס-פאַראַט, װוי די בורזשואַזיע פון דער אונטערדריקטער נאַציע 
האָט גערופן צו חילף סאָלדאַטן פון דער אונטערדריקנדיקער נאַציע צו 
דערשטיקן אירע לאַנדסלײט --- פּראָלעטאַריער, וועלכע האָבן געװאַגט 
אויסצושטרעקן די האַנט צו דער מאַכט. און אָט פאַרװאָס, אַבסאָלוט ניט 
קומענדיק אין פאַרלעגנהייט פון שאָװויניסטישע און אָפּאָרטוניסטישע 
שטיק, װעלן מיר שטענדיק זאָגן דעם פּוױלישן אַרבעטער : נאָר דער פול- 
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סטער און ענגסטער בונד מיטן רוסישן פּראָלעטאַריאַט איז פץאיק צו באַ- 
פּרידיקן די פּאָדערונגען פונם לויפנדיקן, געגעבענעם פּאַליטישן קאַמף 
קעגן דער זעלבסטהערשונג, נאָר אַזאַ כונד װועט געבן אַ גאַראַנטיע פאַר 
דער פולשטענדיקער פּאָליטישער און עקאַנאָמישער באַפרייאננג. 

דאָס, װאָס מיר האָבן געזאָגט וועגן דער פּוילישער פּראַגע, איז אינ- 
גאַנצן אָנװענדבאַר אויך צו יעדער אַנדערער נאַציאָנאַלער פֿראַגע. די 
פארשאַלטענע געשיכטע פון דער זעלבסטהערשונג האָט אונז איבערגע- 
לאַזן בעיערושע אַ קאַלאָסאַלע פאַ ר פ ר ע מ ד ק יי ט פון די אַרבעטער" 
קלאַסן פון פארשיידענע פעלקערשאַפּטן, וועלכע ווערן אונטערדריקט דורך 
דערדאָזיקער זעלבסטהערשונג. אַזאַ פאַרפרעמדקייט איז דער גרעסטער 
אומגליק, די גרעסטע שטערונג פונם קאַמף מיט דער זעלבסטהערשונג, 
און מיר דאַרפן ניט פאַרגעזעצלעכן דידאָזיקע צאָרע, סאַנקציאַנירן דידאָ- 
זיקע מיעסקייט מיט קיינע שום , פּרינציפּן" פון פּאַרטײאָפּנעזונדערט" 
קייט אָדער פּאַרטײ-, פּעדעראציע". איינפאַכער און גרינגער איז, פאַר" 
שטייט זיך, גיין מיט דער ליניע פונם קלענסטן װידערשטאַנד, און יעט- 
ווידער זאָל זיך אײינאָרדענען אין זיין ווינקל לויטן קלאַל: ,עם איז ניט 
מיין אייסעק", וי עס וויל זיך איצט איינאַרדענען אויך דער , בונד". װאָס 
מער מיר באַנעמען די נוימיקייט פון איינהייט, װאָס פעסטער מיר זיינען 
איבערצייגט אין דער אומעגלעכקייט פֿון אַ געמיינזאַמען דראַנג אַף דער 
זעלבסטהערשונג אָן אַ פולער איינהייט, װאָס שאַרפּער עם טרעט אַרױם 
דער מוז פון אַ צענטראַליסטישער קאַמפּס-אָרגאַניזאַציץ באַ אונזערע פּאַי 
ליטישע אַרדענונגען, -- אַלץ ווייניקער זיינען מיר נויטע צו באַנוגענען 
זיך מים אַ לעפּאַנים , פּאַשעטער", אָבער אין טאָך טיף פאַלשער לייזונג 
פון דער פראַגע. אויב עס איז ניט פאַראַן קיין באַוואוסטזיין פונם שאָדן 
פון דער פאַרפרעמדקייט, אויב עס איז ניט פּאַראַן קיין וואונש צו מאַכן פאַר 
יעדן פּרייז און ראַדיקאל אַ סאָף מיט דערדאָזיקער פאַרפרעמדקייט אינם 
לאַנער פון דער פּראַלעטאַרישער פּאַרטײ, -- דעמאָלט דאַרף מען אויך 
ניט קיין פייננבלעטלעך פון אַ , פּעדעראַציע", דעמאָלט איז איבעריק צו 
נעמען זיך פאַר דער לייזונג פון דער פּראַנע, װאָס איין ,,צאַד" ול זי 
אייננטלעך גאָרניט לייזן, דעמאָלט איז בעסער איבערצולאָזן, אַז די לעק- 
ציעם פון דער לעבנס-דערפאַרונג און פון דער ווירקלעכער באַועגגונג 
זאָלן איבערצייגן אין דער נויטיקייט פון צענטראַליזם פאַרן דערפאָלג 
פונם קאַמף פון די פּראַלעמאַריער פון יעדער פעלקערשאַפּט, װאָט איז 
דערשטיקט דורך דער זעלבסטחערשונג, -- קעגן דערדאָזיקער זעלבסט- 
הערשונג און קעגן דער אינטערנאַציאָנאַלער, זיך אַלץ ענגער פֿאַרײיני- 


קנדיקער בורזשואַזיע. בי 
| | יו ,איסקרא", נומ, 44 


טון 15-טן יולי 1903-טן יאר 


מאקסימום אומפאַרשעמטקייט און מינימום לאָגיק 


| אין נומ. 46 האָבן מיר איבערגעדרוקט די רעזאָלוציע פונם מ-טן צוזאַ- 
מענפאָר פון ,בונד" וועגן דער לאַגע פון , בונד" אין ר.ם.ד.א.פּ. און האָבן גע 
געבן אונזער אָפּשאצונג. דער אויסל. קאָט. פון ,,בונד" ענטפערט אונז זייער 
אויספירלעך און געװאַלטיק בייז אין זיין בלעץטל פון 29/פ-טן סענטיאבר. 
דער וועזנטלעכסטער טייל פונם דאָזיקן בייזן ענטפּער איז פאָלגנדיקע 
פּענאַמענאַלע אנטדעקונג: , אכוץ דעם סטאַטוט-מאַקסימום 
(! 816) האָט דער פסיטער צוזאַמענפּאָר פון ,כונד" אוים- 
געאַרבעט נאָך אַ סטאַטוט-מינימום', א דערדאָזיקער מיני- 
מום ווערם טאַקע אינגאַנצן געבראַכט, דערביי ווערט דערקלערט אין 
צוויי אָנמערקונגען, אַז, דאָס אָפּואַרפן די אַװמאַנאָמיע" און די פּאָדערונג 
פון אַ האַסקאָמע פון צ. ק. פון ,בונד" אַף ווענדן זיך צום אידישן פּראָלץ- 
טאַריאַט מיצאַד אַנדערע טיילן, וועלכע גייען אריין אין דער פּאַרטײ, 
;דאַרם אַרויפסגעשטעלם װערן אלס אן אולטימאטום" 
אַזױ האָט באַשלאָסן דער פ-מער צוזאמענפאָר פון , בונד". | 

ניט עמעס, ווי... שיין דאָס איז ? דער צוזאַמענפאָר פון ,,בונד" האָט 
אױסגעאַרבעט מיט אַ מ אָל צוויי סטאַטומן, באַשטימענדיק מיטאַמאָל 
סאי דעם מאַקסימום און סאַי דעם מינימום פון זיינע וואונשן אָדער פאַ- 
דערונגען. דערביי ווערט דער מינימום קלוג (אָ, העכסט קלוג !) באַהאַלטן 
- אין קעשענע. עס ווערט פארעפנטלעכט (אינם בלעטל פון 7120-טן אַװ- 
נוסט) בלויז דער מאַקסימום און דערביי ווערט ע פנט לעך, אָפן און 
קלאָר געמעלדעט, אַז דערדאָזיקער מאַקסימאַלער פּראָעקט פון אַ סטאַ- 
טוט , דאַרף פאָרגעלייגט ווערן דעם צוייטן צװאַמענפאָר פון דער 
ר.ס.ד.א.פּ., אַלם אַ באַזיס צו כאַהאַנדלען (באמערקט דאָס !) די פראַגע 
וועגן דער לאַגץ פונם , בונד" אין דער פּאַרטײ". די אפּאָנענטן פאלן אָן, 
פאַרשטייט זיך, אפן דאָזיקן מאַקסימום מיט אַ באַזונדערער פארביטנקייט 
טאַקע דערפאַר, װאָס דאָס איז אַ מאַקסימום, װאָס דאָס איז דאָס ,לעץצטע - 
װאָרט" *) פון דער ריכטונג, וועלכע זיי פאַרורטײילן. דעמאָלט, אין אַ 
כוידעש אַרום שלעפּן די מענטשן אַרױס פון קעשענע אַן שום פאַר- 
לעגנהייט אָ ,מינימום" און גיבן דראָענדיק צו: , אולטימאַטום!" 


{ *) אגעוואורכע, זייער כאראקטעריסטיש פאַר דֹעֶר בּונדישער פּאָלעמיק איז, וואס פאַר דעמ- 
דאָזיקן אויסדריק זיינען די , לעצטע פּאַסירונגען? באזונדערס אף אונז אָנגעפאלן. פארוואס דאָס 
לעצטע ווארט, ווען זי (די פארערונג פון א פעדעראציע) איז שוין ארױיסגעזאָגט געווארן מער װי 
צוויי : יאָר צוריק ? די ,איסקרא? רעכנט אויס, אז דער לעזער האָט קיין זיקאָרן ניט!,. בארואיקט 
זיך, בּארואיקט זיך, מיינע הערן : דער אװטאָר פונם ארטיקל האָט אָנגערופן אייער סטאטוט-מאק- 
סימום , דאָט. לעצטע.ווארט" טאקע דערפאַר, װאָס ד אָ סדאָזיקע װאָרט איז געזאָגט געווארן מיט 
צוויי טעג (בּעערעך), פארן נומ. 46 פון , איסקראַ" און ניט מיט צוויי יאָר צוריק, 





| - = דאָס איז שוין ניט דאָם ,לעצטע װאָרט", נאָר אַן עמעסער לעצ- 
טעֶר פּרײז... צי אָכער דער לעצטער, מיינע הערן? צי האָט איך נים 
/אין דער צווייטער קעשענע קיין מינימאַלן מינימום ? צי װעט ער זיך נים 
{באַװוייזן אֵף דער ווייסער וועלט אַזױ בעערעך, אין אַ כוידעש אַרום +. 
| = מיר האָבן מוירע, אַז די בונדיסטן באַנעמען שלעכט די גאַנצע 
-, שיינקייט" פון אָט די מאַקסימום און מינימום. אַרוסשטעלן אַ געוואַל- 
טיק הויכן פּרייז, דערנאָך אַראַפּלאָזן 75 פּראָצענט און מעלדן , דער לעצ" 
טער פּרייז", --- צי קאָן מען דען אַנדערש האנדלען? צי איז דען פאַראַן 
אַן אונטערשייד צווישן מיסכער און פּאַליטיק ? 2 2 
| עס איז. פאַראַן, מיינע הערן, מיר האָנן דעם מוט צו פאַרזיכערן 
אייך, אַז עם איז פאַראַן. ערשטנם, איז. אין דער פּאָליטיק פירן אייניקע 
פּאַרטײיען דורך סיסטעמאטיש געוויסע פ ר ינ צ י פּן,. און צוליב פּרינ- 
ציפּן איז ניט אָנשטענדיק צו דינגען זיך. צווייטנס, איז ווען מענטשן, וועל- 
כע רעכענען זיך איַן איין פּאַרטײ, באַטראַכטן אייניקע זייערע פאָדערוג" 
גען, אַלם אַן אולטימאַטום, דאָס הייסט אלם אַ באַדינג פּאַר דער אָנגעהע- 
ריקייט גופע צו דער פּאַרטײ, פֿאָדערמ די פּאַליטישע ערלעכקייט, אַז דער 
| דאָזיקער אומשטאַנד זאָל ניט באַהאַלטן ווערן, זאָל ניט. אװעקגעלייגט 
ווערן ,א ף אַ צ יי ט" אין קעשענע, נאָר. ער זאָל, פאַרקערט, אָפּן און באַ 
שטימט אַרױסגערוקט ווערן גלייך פון אַנהױב אָןף. | 

-מיר פּריידיקן שוין לאַנג די בונדיסטן דידאָזיקע ניט פאַרשפּיצטע 
עמעסן. נאָך אין פעווראל (נומ. 93) האָבן מיר געשריבן, אַז עס איז נים 
קלוג. און ניט ווירדיק צו שפּילן זיך אין באַהעלטעניש, אַז דער , בונד" איז 
אַרזיסגעטראַטן. פעפּאַראַט (מיט א מעלדונג וועגן דעם אַרגאַניזאַציאָנם- 
קאָמיטעט), ווייל. ער האָט געװאַלט אַרױסטרעטן, אַלס אַ צ אַ ד, וועלכער 
ישטעלט בא דינגונגען דער נאַנצער פּאַרטײ. פאַר אַזאַ אָפּשאַצן די 
זאַך האָט מען אונז דעמאָלט אָפּגעגאָסן. מיט 8 גאַנצן צעבער ספּעציפישי 
בונדישע (מיט רעכט קאָן מען זאָגן: ספּעציפיש-מאַרקישע) זידלערייען, די 
גע שעענישן האַכן אָבער איצט באַװיזן אַז מיר זײנען 
2 ע וו עז ג ער עכ ט. טאַקע אַלם אַ צ אַ ד טרעט אַרױם דער ,בונד" אין די 
באַשלוסן פונם סדטן צוזאַמענפּאָר מיט דעם, װאָס ער שטעלט דער גאַנצער 
פּאַרטײ דירעקטע אולטימאַטומס! טאַקע אַזאַ שטעלונג פון דער פראַגע 
פלעגן מיר זיך שטענדיק דערשלאָגן פון די בונדיסטן, דערװייזנדיק, אַז 
זי -דרינגט אומפּארמיידלעך אַרױס פון דער פּאַזיציע, וועלכע זיי האָבן 
-פאַרנומען: די בונדיסטן פלענן מיט קאעם פּראָטעסטירן, פלעגן זיך ארוים- 
דרייען, אָפּאַטערן מיט פאַרשיידענע טערוצים, און סאָפּקאָלסאָף האָבן זי 
פאָרט געמוזט באַװײיזן זייער ,מינימום". - - | 
| = דאָס איז לעכערלעך, אָבער נאָך לעכערלעכער איז דאָס, װאָס דער 
, בונד" האַלט נאָך איצט אויך אין אַרױסדרײַען זיך, ער רעדט נְאָך אַלץ 
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וועגן דער , פּאַלשקייט" פון דער , אַלטער, אַלעמען באַוואוסטער; איסקריי 
שער אױסטראַכטעניש וועגן דעם", אַז דער , בונד" וויל אַרײנטרעטן אין 
א פּעדעראַטיון כונד מיט דער רוסלענדישער פּאַרטײ. פָאַלש איז דידאָזי 
קע אױסטראכטעניש דערפּאַר, װאָס אינם פּ. 1 פונם סטאַטוט, וועלכן דער 
,בונדי' לייגט פּאָר, איז קלוימערשט אָפּן געזאַגט וועגן דעם וואונש פונם 
, בונד" צו זיין א טייל פון דער פּאַרטײ, און ניט צו געפינען זיך אין אַ 
בונד מיט איר,. 

זייער גוט, מיינע הערן! צי ווערט אָבער ניט געזאָגט אין דעמזעלבן 
פּאַראַגראַף, אַז דער ,בונד" איז אַ פע ד ע ר אַ ט יװע ר טייל פון דער 
פּאַרמײ? צי רעדט זיך נים אינם גאַנצן פטאַטוט-מאַקסימום וועגן צדאָי 
דים, װאָס שליסן אן אַפּמאַך? צי רעדט ניט דער סטאַטוט-מאַקסימום וועגן 
אַן אולטימאַ טום און וועגן ענדערן די , גרונט-פּונקטן" נאָר מיט דער 
! קעגנזייטיקער האַסקאַמע פון די טיילן, וועלכע גייען אריין אין דער פּאַר- 
מיי, דערביי איז ניט די אָרטיקע, ניט די ראַיאָנישע אָרגאַניזאַציעס ווערן 
אין דעם פּראַט ניט אָנערקענט פאד טיילן פון דער פּאַרטײ? איר זאָגט 
אליין, אַז דער צאַד, װאָס שליסט דעם אָפּמאַך, קאַן ניט זיין ניט קיין 
אַרטיקע, ניט קיין ראיאָנישע אָרגאַניזאַציע, נאָר אויסשליסלעך א ,באַד 
העפּטער טייל פון פּונקט אזאַ כאַראַקטער, װי דער ,בונד". איר אַלין 
ווייזט אָן, אַלם אַ ביישפּיל, אַז אַזאַ באהעפטער טייל װאָלטן געקאַנט זיין 
די , סאַציאַל-דעמאָקראטיע די פּוילישע, ליטווישע, לעטישע", ,אויב זײ 
װאַלטן זיך געפינען אין דער פּאַרטיײ", װי איר גיט מיט 
קלונשאַפט צו. נו, אוב זיי געפינען זיך ניט אין דער פּאַרטײ? נו, און 
אויב א פעדעראציע פון נאציאָנאַלע אָרגאַניזאַציעס, וועלכע איז געוואונשן 
פאַר אייך, ווערט ניט אנערקענט פאַר געוואונשן און ווערט אנטשיידן 
אָפּגעװאָרפּן דורך דער גאַנצער איבעריקער פּאַרטײ? איר וייסט דאָך 
אויסגעצייכנט, אַז די זאך איז מאַקע אַזױ; איר מעלדעט דאָך אַליין אָפּן, 
אַז די פאָדערונג צו בויען די גאַנצע פּאַרטיי אַפּן באַזיס פון אַ פּעדעראַציע 
פון נאַציאָנאַליטעטן ווערם שוין פון אייך ניט אַרױסגערוקט. פרעגט זיך, 
איז צ ו זו עמ ען ווענדעט איר זיך מיטן אולטימאַטום? צי איז דען 
נים קלאָר, אַז צו דער גאַנצער פּאַרטײ, אַכוץ דעם , בונד"? אנשטאט צו 
דערווייזן די פּאַלשקייט פון דער איסקרישער אױסטראַכטעניש, אַנט" 
פּלעקט איר בלויז א מינימום לאַגיק אין אייערע שפּיצלעך. - 

דערלויבט אָבער, -- דערווידערן אונז די בונדיסטן, --- מיר װאַרפן 
:דאַך אַפילע אַרױס אויך די פעדעראציע פון אונזער סטאַטוט---מינימום: 
דאַָסדאָזיקע באַזייטיקן דאָם ;שרעקלעכע" װאָרט איז, ווירקלעך, דער אינ- 
טערעסאנטסטער עפּיזאָד אינם באַרימטן איבערגאַנג פונם מאַקסימום צום 
מינימום. אין ערגעץ, עפשער, ניט האָט זיך ניט אויסגעדריקט אַזױ נאַאיוו 
די זאָרגלאָזיקײט פונם , בונד" בענױיגײַע. צו פּרינציפּן. איר זייט דאָגמאַ 


טיקער, האַפּענונגסלאָזיקע דאָגמאַטיקער, איר ווילט פאַר קיין זאך אין 
דער וועלט ניט אנערקענען דעם פּעדעראַמיוון , פּרינציפּ פון אָרגאַניזאַ- 
ציע". מיר זיינען דאָך אָבער ניט קיין דאָגמאַטיקער, מיר , שמעלן די פרא- 
גע אף אַ ריין פּראַקטישן באָדן". אייך געפעלמ ניט עפּעס דאָרטן א מין 
פרינציפּ, טשיקאַווץ מענטשן! וועלן מיר זיך אינגאַנצן באַגיין אָן אַ פּרינ- 
ציפּ, מיר , פּאָרמולירן דעם 1 פּ. אַזױ, אַז ער זאָל ניט זיין קיין דעקלאדאציע 
פון א באַשטימטן פּרינצים פון אָרגאַניזאַציע". ,דער שװערפּונקט פון דער 
פראַגע איז נים אין דער פּרינציפּיעלער פּאָרמולירונג, וועלכע גייט פאַרן 
סטאַטום, נאַר פון זיינע קאָנקרעטע פּונקטן, וועלכע זיינען אַרױסגעבראַכט 
געװאָרן פון באַטראַכטן די באַדערפּענישן פון דער אידישער ארבעמער- 
באַוועגונג, פון איין זייט, און פון דער באַװעגונג אינגאַנצן גענומען, פון 
דער אַנדערער זייט" (זייט 1 פונם בלעטל פון 22/פ-טן סענטיאבר), 
דידאָזיקע כקירע האָט אין זיך אַף אַזױ פיל כיין צוליב איר נאַאיוו- 
קייט, אַז עס ווילט זיך פּאָשעט אויסקושן איר אַװטאָר. דער בונדיסט 
איז ערנסט איינגעגלויבט, אַז דאָגמאַטיקער האָבן בלויז מוירע פאַר איי- 
ניקע שרעקלעכע ווערטער, און האָט באַשלאָסן, אַז, אוב מע זאָל דער- 
ווייטערן דידאָזיקע ווערמער, ועט דער דאָגמאַטיקער גאַרניט נימ פּאַר- 
שטיין אין קאָנקרעטע פּונקטן: און דער בונדיסט ארבעם אין שוויים 
פון זיין שטערן, שמעלט צונויף אַ מאַקסימום, גרייט צו (אַפּן שװאַרצן 
טאָג) אַ מינימום, גרייט דעם אולטימאַטום נומ. 1, דעם אולטימאַטום נום. 9.. 
811106 6186 גת8עסקס 66 מזט016 פריינט, אומזיסט האָסט; 
געפּאַטערט ציים און מי, ניט קוקנדיק אַף דעם פאַרשפּיצטן (אָ, וואונדערבאַר 
פאַרשפּיצטן!) דערווייטערן דעם שילד, זעט איין דער דאָגמאַטיקער דעם 
פעדעראַטיוון פּרינציפּ אויך אין די , קאָנקרעטע פּונקטן" פונם. מינימום. 
דערדאָזיקער פּרינציפּ איז ניקער סאי אין דער פאָדערונג ניט צו באַגרץ- 
נעצן אַ טייל פון דער פּאַרטײ מיט קיינע שום ראַיאַן-ראַמען, סאי אין דער 
פּרעטענזיע אף דער , איינציקער"*) פאָרשטייערשאַפּט פונם אידישן פּראַ- 
לעטאַריאַט, סאי אין דער פאָדערונג פון , פּאָרשטײיערשאַפט" אין צ"ק 
פון דער פּאַרמײ, סאי אינם אָפּנעמען באם צ"ק פון דער פּאַרטײ דאָס 
רעכט אַריינצוטרעמן אין באַציאונגען מים טיילן פונם , בונד" אָן דער 
האַפקאָמע פונם צ"ק פון , בונד", סאי אין דער פאָדערונג, אַז די גרונט- 
פּונקטן קאַנען געענדערט ווערן נאָר מיטן העסקעם פון ט יי לן פון דער 
פּאַרמטײ. 


*) דאָסדאָזיקע ווארט האָט ניט קיין בּארייטונג", מאַרזיכערט אונז איצט דער ,בונד", 
מאָרנע ! איז צו וואס זשע עפּעס ארייגשטעלן א װאָרט, וואס האט ניט קיין בּאדייטונג, סאי אין מי- 
נימום און סאי אין מאקסימום ? אין רוסיש האָט דאָסדאָזיקע ווארט א גאנץ בּאשטימטע בּאדייטונג, 
אינם געגעבּענעם פאל שליסט עס טאקע איין די , דעקלאראציע? סאל פונם פעדעראליזם, סאל פונם 
נאציאָנאליזם. מיר רעקאָמענדירן א טראכט טאן ועגן דעם די בּונדיסטן, וועלכע זעען ניט איין דעם 
צוזאמענבּונד צווישן. נאציאנאליזם און פעדעראַליזם, 


שז 





ניין, מיינע הערן. דער שװערפּונקט פון דער פראַגע וועגן דער לאגע 
פונם , בונד" אין דער פּאַרטײ, וועלכע שטייט פֿאַר אונז, לינט גראד אינם 
דעקלאַרירן אַ באַשטימטן פּרינציפּ פון אָרגאַניזאַציע, און לאַכלוטן נים 
יאין די קאָנקרעטע פּונקטן. דער שװערפּונקט איז אינם אויסםק לײבן 
דעם וועג, צי פאַרנעזעצלעכן די אָפּגעזונדערטקײט פונם , בונד", וועלכע 
האָט זיך אויסגעבילדעם היסטאָריש, אָדער אָפּװאַרפן זי אין פּרינציפּ און 
שטעלן זיך אָפן, באַשטימט, אַנטשײידן און ערלעך אַפּן װעג פון. 
גרעסערן און גרעסערן, ענגערן און ענגערן דערנעענטערן זיך און צוזאַ- 
מענגיסן זיך מיט דער גאַנצער פּאַרטײ, איינהאַלטן די אָפּנעזונדערטקײט 
אָדער אַ קער געבן צום צוזאַמענניסן אָט אַזױ שמיים די 
בריירע, 

דאָס לייזן דידאָזיקע בריירע הענגט אָפּ פונם גוטן ווילן פונם , בונד", 
ווייל , מיט גװאַלט קאַן מען ניט געפעלן ווערן", וי מיר האָכן נאָך גע-. 
שריבן אין נומ. 88. אויב איר וו ילט א קער געבן צום צוזאַמענגיסן, דץ- 
מאָלט וועםט איר אָפּװאַרפן די פּעדעראַציע און װעט אָנעמען די אַװטאָנאַ- 
מיע. דעמאָלט װועט איר פאַרשטײין, אַז די אַװטאַנאָמיע נאַראַנטירט אַזאַ 
בעהאַדראָנעדיקײט פונם צוזאַמענגיסונגס-פּראַצעס, באַ וועלכער די איבער- 
אַרגאַניזירונג װאָלט פאָרגעקומען מיטן מינימאַלן ברעכן און דערביי אַזױ, 
אַז די אידישע אַרבעטער-באוועגונג װאָלט גאָרניט ניט פאַרלאָרן, נאָר 
װאָלט אַלץ געוואונען פון דערדאָזיקער איבעראָרגאַניזירונג און פונם 
דאָזיקן צוזאַמענגיסן, | 

ווילט איר ניט א קער געבן צום צוזאַמענגיטן זיך,---דעמאַלט וועט איר 
זיין פאַר פּעדעראַציע (אין איר מאַקסימאַלער אָדער מינימאַלער פאָרם, 
מיט אַ דעקלאראַציע, אָדער אָן א דעקלאראַציע), דעמאָלט וועט איר מױי- 
רע האָבן פאַר , מאַיאָריזירונג", דעמאָלט װעט איר פאַרװאַנדלען די טרוי- 
עריקע אָפּגעזונדערטקײט פונם , בונד" אין אַ פעץטיש, און ווען עס האַנדלט - 
זיך וועגן פאַרניכטן די אָפּנעזונדערטקײט, וועט איר שרייען, אַז מע פאַר" 
ניכטעט דעם -, בונד", דעמאָלט װעט איר זוכן אַ באַגרינדונג פאַר איי- 
ער אָפּגעזונדערטקײט, און אין דידאָזיקע זוכענישן װעט איר אַמאָל זיך 
אָנכאַפּן פאַר דער ציאָניסטישער אידייע וועגן א אידישער ,נאַציע" און 
אַמאָל אָנװענדן דעמאנאָגיע און פּליאָטקעס, | 

מעאָרעטיש באַגרינדן דעם פּעדעראַליזם קאָן מען נאָר מיט נאַציאָז 
;נאַליסטישע אידייען, און פאַר אונז װאָלט געווען מעשונעדיק צו דערווייזן 
די בונדיסטן, אַז ניט צופּעליק פאַלט אוים די דעקלאראַציע וועגן פּעדעראַ- 
ליזם אַף דעמזעלבן 4-טן צוזאַמענפאָר, וועלכער האָט אָנגענומען די דע" 
-קלאַראַציע וועגן דער עקזיסטענץ פון דער אידישער נאַציע.. 

פּראַקטיש קאָן מען דיסקרעדיטירן די אידייע פון צוזאמענגיסונג נאָר 
דורך העצן די אומבאַואוסטזיניקע און שרעקעדיקע עלעמענטן קעגן דעם 
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,מוירעדיקן", , אראקטשייאישן"+) אָרגאַניזאַציאַנס-פּלאַן פון , איסקראַ", 
וועלכע וויל ,שערן מים איין שער" די קאָמיטעטן און ניט דערלויבן זי 
,צו מאַכן אַ שריט אָן אַ באַפּעל פון אויבן". װאָס פאַר אַ שרעק! מיר 
צווייפלען ניט, אַז איצט וועלן אַלע קאָמיטעטן זיך צואיילן דערקלערן א 
מערידע קעגן דער אייזערנער הענטשקע, קעגן דער אראקטשייאישער 
פויסט און אַז. וו. פון װאַנעט אָבער, מיינע הערן, האָט איך געשעפּט יע- 
דיעס וועגן דעמדאָזיקן בייזן אָרגאַניזאַציאָנט-פּלאן? פון דער ליטעראַטור? 
איז פאַרװאָס ציטירט איר זי ניט? פון די דערציילונגען פון די ליידיקגיי- 
ערישע פּאַרטײי-יענטעס, וועלכע ווייסן אפן זיכערסטן אויפן אַלץ, מאַקע 
אַבסאָלוט. אַלע פּראָטים מיקויעך דערדאָזיקער אֿראַקטשײעװערײ? די לעצ- 
טע האַשאָרע איז, מיסמאָמע, ווארשיינלעכער, ווייל אפילע באַם מינימום 
לאָגיק װאָלט ניט גרינג געווען צונויפמישן אין איין הויפן אַזא נויטיקץ 
פאַדערונג, אַז דער צ"ק ,זאָל האָבן די מעגלעכ קײט צו דערגיין 
ביזן לעצטן מענטשן פון דער פּאַרטײ", און אַזאַ אױסגעשפּראַכן רעכי- 
לעסדיקע סטראַשידלע, אַז דער צ"ק. וועט ,אַלץ טאָן" און ,אַלץ רעגלאַ- 
מענטירן". אָדער נאָך: װאָס איז עם פאַר אַ נאַרישקײטן מיקויער דעם, 
אַז "צווישן דער פּעריפעריע און דעם צענטר". וועלן זיין -1ת0198 1080, 
*"ת0מ88610 (ניט קיין געבונדענע, פרייע אָרגאַניזאַציעם),. מיר שטויסן . 
זיך אַן: אונזערע גוטע בונדיסטן האָבן געהערט, אַז מע.קלינגט, זיי האָבן 
אָבער ניט פאַרשטאַנען, פון װאַנעט דאָס שטאַמט. ווען ס'ניט איז בא 8 
געלעננחיים וועט אויסקומען אויספירלעך צו דערקלערן זיי דאָס. 
ערגער פון אַלץ. איז אָבער דאָס, װאָס מאַכן אַ בונט וועט אויסקומען 
ניט נאָר די אָרטיקע, נאָר אויך דעם צענטראַל-קאָמיטעט. עמעם, ער איז 
נאָך ניט געבאָרן געװאָרן, אָבער די יענטעם ווייסן גענוי ניט נאָר דעם 
טאָג פון זיין געבורט, נאַר דעם גאַנצן גוירל פונם נײיגעבאָרענעם. עס ווייזט 
זיך אַרױס, אַז דאָס וועט זיין א צ"ק, ,וועלכער װעט אַנגעפירם 
װערן דורך אַ גרופּע ליטעראַטןף. ניט עמעם, סאַר אַן 
װערן דורך א גרופּע ליטעראַטן.", ניט עמעס, סאַרא 


*) אַראקטשעיעװו---א סראָרע פון. אלעקסאַנדער דעם { צייטן, בּארימט געווארן װי א מאיס- 
טער פון דורכפירן א מעשונעדיק וילע אונטערדריקונג. און קאזארמע-דיסציפּלין אין גאנצן לאנד, 
דאָס גאנצע לאנד האט ער פארוואנדלט אין א קאזארמע.. פאזונדערס מעפורסעם איז. ער געווארן 
דורך. זיינע , מיליטערישע אישוּאווים?, וואו פּויערים זיינען, גלייבּנדיק.בּא די פאמיליעס, פארוואנדלט 
געװאָרן אין סאָלדאטן, ניט אויפהערנדיק צו בּאארבּעטן די ערד. און זייגען אונטערגעווארפן געווען 
אונטער די. שטרענגסטע קאזארמע-דיסציפּלין און וואו אלץ האט זיך געטאן לוט א ספּעציעלער צייט- 
פארצייכעניש, אפילע מוטערס פלעגן דארפן געבּן קינדער. די בּווסט לוט אראקטשעיעווס פאַרצײיכע- 
ביש, זיין נאָמען איז געווען א בּאצייכענונג פאר יעדער סיסטעם פון גראָבּער קאזארמע-אונטערדרי- 
קונג, פון קאָמאגדעװען פון אױבּן, פון . שטיקן. יעדע פרייע בּאוועגונג. דִי סאָנים. פונם כ' לענין האבּ 
אִים שטענדיק בּאשולדיקט אין אראקטשעיעוועריי, -' י 
ר יי איבּערז, - 
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זיינען דאָ ניט די ערשטע, און, אַף געוויס, ניט די לעצטע. קעדיי אויפצו- 
דעקן אַ וועלכן עם ניט איז פעלער פון דעמדאָזיקן צ"ק אָדער א"ק, דאַרף 
מען געפינען באַװייזן. קעדיי אויפצודעקן מענטשן אין דעם, אַז זיי האַנד- 
לען ניט לויט זייער אייגענער איבערצייגונג, נאָר ווערן אָנגעפירם 
דורך א פרעמדער האַנט, דאַרף מען האָבן דעם מוט אַרױסצוטרעטן וי 
אַן אָפּענער באַשולדיקער און נעמען אף זיך פֿאַר דער גאַנצער פּאַרטײ 
די פאַראַנטװאָרטלעכקײט פאַר אַזאַ באַשולדיקונג! דאָס איז אַלץ אַ צו- 
טייערער ביסן, אין אַלע הינזיכטן א טייערער, און די באָבע-מאַיסעם זיי- 
נען א ביליקע סכוירע... עפשער, וועט יאָ גיין א נאנג. עס איז דאָך אַזױ 
אומאַנגענעם צו קריגן אַ שעם פֿון אַ מענטשן (אָדער אנשטאלט), מים 
וועלכן ,מע פירט אָן", וועלכן מע פירט פאַר דער האַנט, וועלכער איז א 
פּאָשעטע שאַכפיגור, א קרעאַטור, וועלכער איז געשטעלט דורך דער 
,איסקראַ".... אַ ראַכמאָנעס, אַ ביטערער ראַכמאַנעס אף אונזער צוקונפ- 
טיקן צ"ק! באַ וועמען װועט ער זוכן שוץ קעגן דעם דרוק פון דער אַראַק- 
טשייעוועריי? סאידן טאַקע בא די ,זץלבסטעטיקע" בונדיסטן, װאָס זיי 


איז פרעמד יעץטווידער ,פּאַרדעכטיקייט", 
יו : , איסקרא?, נומ, 49 
פון 1-טן אקטיאבּר 1903-טן יאר 


די לאגע פונם , בּונד אין דער פּאַרטײ 


אונטער אַזאַ קעפּל האָט דער , בונד" אַרױסגעלאָזן א איבערזעצונג 
פונם אַרטיקל פון נומ. 84 ,אַרבעטער-שטימע". דערדאָזיקער אַרטיקל, 
וועלכער ווערט געגעבן צוזאמען מיט די באַשלוסן פונם 8-טן צוזאַמענפאָר, 
איז אַ מין אָפּיציעלער פּיירעש צו זיי. דאָ ווערםט געמאַכט א 
פּרואוו סיסטעמאַטיש אַרױסצװאָגן אַלע אַרגומענטן, וועלכע צווינגען צו 
קומען צום אויספיר, אַז דער ,,בונד" , דארף זיין א פּעדעראַטיווער מייל 
פון דער פּאַרטײ". עם איז אינטערעסאַנט צו באַטראַכטן דידאָזיקע 
ארגומענטן, | | | | 

דער אַװטאָר הויבט אָן פון דעם, אַז די ברענענדיקסטע פראַגע, וועל- 
כע שטייט פאַר דער רוסלענדישער סאַָציאַל-דעמאָקראַטיע, איז די פראנע 
וועגן פּאַרייניקונג. אף װאָסערע יעסוידעס קאָן זי פאָרקומען? דער מאַני- 
פעסט פון 1898-טן יאָר האָט גענומען פאר א יעסאָד דעם פּרינציפּ פון 
אַװטאָנאָמיע. דער אַװטאָר אַנאַליזירט דעמדאָזיקן פּרינציפּ און געפינט, 
אַז ער איז לאָגיש אומגעלומפּערט, אינערלעך פול מיט סטירעס. אויב מע 
זאָל פארשטיין אונטער די פּראַגן, וועלכע זיינען ספּעציעל נויגייע דעם 
אידישן פּראָלעמאַריאַט, בלויז די פּראַגן וועגן די אויפאַנים פון אַניטאַציע 
(אין העסקעם מיט דער באַזונדערער שפּראַך, באַזונדערער פּסיכאַלאַגיע, 
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באזונדערער קולמור פון די אידן), וועט עם זיין אַ טעכנישע (?) אַװטאָ- 
נאָמיע. אָבער אַזא אַװטאַָנאָמיע באַטײט די פאַרניכטונג פון יעדער 
זעלבשטענדיקייט, ווייל יעדער קאָמיטעט פון דער פּאַרטײ פּאַרמאָגט אַזאַ 
אַווטאַנאַמיע, און צוגלייכן דעם ,,בונד" צו די קאָמיטעטן הייסט אָפַּליי 
קענען די אַװטאָנאָמיע. אויב מע זאָל אָבער פאַרשטיין אונטער אַױטאָנאָ 
מיע די אַװטאָנאַמיע פון געוויסע פּראָגראַם-פראַגן, איז אַן אומזין אָפּצ 
נעמען באַם , בונד" יעדע זעלבשטענדיקייט אין די איבעריקע פּראַגראַם- 
פּראגן; זעלבשטענדיקייט אין פּראָגראַס-פּראַגן איז אומבאַדינגט מעשאַער 
די פאַרשטײערשאַפּט פונם , בונד", אַלם אַזעלכן, אין די צענטראַלע אָר- 
גאַנען פון דער פּאַרמײ, דאָס הייסט, ניט קיין אַװטאַנאַמיע, נאָר א פעדע-. 
ראַציע, אַ פעסטן באַזיס פאַר דער לאַגעץ פונם , בונד" אין דער פּאַרטײ 
דאַרף מען זוכן אין דער געשיכטע פון דער אידישער רעװאָלוציאָגערער 
באַוועגונג אין רוסלאַנד. דידאָזיקע געשיכטע באַװוייזט אונז די צוזאַמענגײ 
סונג פון אַלע אָרגאַניזאַציעס, וועלכע פירן די אַרבעט צווישן די אידישע 
אַרבעמער, אין איין בונד -- דעם , בונד" -- און די פאַרברייטערונג פון 
זיין טעמיקייט פון ליטע אף פּױלן און דערנאָך אף דאָרעם-רוסלאַנד. די 
- געשיכטע זאָט, חייסט עם, אַנידערגעװאַרפן אַלע ראַיאָנישע מעכיצעס 
און האָט אַרױסגערוקט זיעם , בונד", אַלס דעם איינציקן פּאַרשטײער פונם 
אידישן פּראָלעטאַריאַט. אָט איז אַ פּרינציפּ, װאָס איז ניט קיין פרוכט 
פון א ליידיקן סייכל (?), נאָר א רעזולטאַט פון דער גאַנצער געשיכטע 
פון דער אידישער אַרבעטער-באַװעגונג: דער , בונד" איז דער איינציקער 
פאַרשטייער פון די אינטערעסן פונם אידישן פּראָלעטאַריאַט. און, פאַר- 
שטייט זיך, אַז די אָרגאַניזאַציע פונם פּראָלעטאַריאַט פון א גאַנצער נאַי 
ציאַנאַליטעם קאָן אריינגיין אין דער פּאַרטײ נאָר באַ איר פּעדעראַטיַוער 
אײינאָרדענונג: דער אידישער פּראָלעטאַריאַט איז נים נאָר אַ טייל פון 
דער אַלװעלטלעכער פאַמיליע פּראָלעטאַריער, נאָר אויך אַ טייל פונם אי" 
דישן פּאָלק, װאָס פּאַרנעמט אַ באַזונדערע לאַגע צווישן אַנדערע פעלקער. 
ענדלעך, איז די פעסטע אייניקייט צווישן די טיילן פון דער פּאַרטײ דריקט 
זיך אוים דאַפקע אין א פּעדעראַציע, ווייל דער גרונט-צייכן פון דער לעצ- 
טער איז, יעטווידער באַשטאַנדמײל פון דער פּאַרטײ זאָל נעמען אַ אױ 
מיטלבארן אנטייל אין אירע איניאָנים. אַלע מיילן פון דער פּאַרטײ פילן 
זיך דעמאָלט גלײיכבאַרעכטיקט. און די אַטאַנאַמיץ איז מעשאַער די 
רעכטלאַזיקייט פון די מיילן פון דער פּאַרטײ, גלייכגילטיקייט צו די אַל- 
געמיינע איניאָנים, קעגנוייטיקן אומצוטרוי, רייבונגען און צוזאַמענשטױסן. 

אָט דאָס איז די אָריענמירונג פונם אַווטאָר, וועלכע מיר האָבן איבער- 
געגעבן קימאט אויסשליסלעך מיט זיינע אייגענע אויסדריקן. זי ווערט 
סומירט אין דריי פּונקטן: אין מאָטיוון פון אֵן אַלגעמײינעם כאַראַקטער 
מיקויעך דער אינעװוייניקסטער װידערשפּרעכלעכקײיט פון דער אַװטאָ 


נאָמיע און מעקויעך איר אומטױנבאַרקײיט פונם שמאַנדפּונקט פון ענגער 
אייניקייט פון די טיילן פון דער פּאַרטײ; אין מוסער-האסקלס פון דער 
געשיכטע, וועלכע. האָט אַרױסגערוקט דעם , בונד", אַלם דעם איינציקן 
פאַרשטײיער פונם אידישן פּראָלעטאַריאַט, און, ענדלעך, אינם פאַרופן 
זיך אֵף דעם, אַז דער אידישער פּראָלעטאַריאַט איז אַ פּראַלעטאַריאַט פון 
אַ גאַנצער נאַציאָנאַליטעט, וועלכע פאַרנעמט אַ באַזונדערע לאַגע. דער 
אַװוטאָר וויל זיך, הייסט עס, שטיצן סאי אף אלגעמיינע אָרגאַניזיר-פּרינ- 
ציפּן, סאי אַף מוסער-האַסקלס פון דער געשיכמע און סאי אַף דער אידייע 
פון אַ נאַציאָנאַליטעט. דער אַװטאָר פלייסט זיך --- מע דארף זאָגן דעם 
עמעם -- צו באַטראַכטן די פראַנע פון אַלע זייטן. און טאַקע דעריבער 
האָט ער אַזױ בוילעט געשילדערט די פּאָזיציע, וועלכע דער , בונד" האָט 
פאַרנומען אין דער פּראַנע, וועלכע מאַכט אַף אונז אַלעמען אַזא רוישעם. 

באַ דער פעדעראציע, זאָגט מען אונז, זיינען די טיילן פון דער פּאַרמײ 
גלײיכבאַרעכטיקט און נעמען אומיטלבאַר אַן אנטייל אין די אלגעמיינע 
איניאָנים; באַ דער אַוטאָנאָמיע זיינען זיי רעכטלאָזיק און, אלם אזעלבע, 
נעמען זיי ניט קיין אנטייל אין דעם אַלגעמײפּאַרטייאישן לעבן. דידאָזי- 
קע כקירע געהערט איננאַנצן צום געביט פון באַשײמפּערלעכע אומנעלומ- 
פּערטקייטן און איז, וי צוויי טראָפּנס װאַסער, ענלעך אֵף יענע כקירעס, 
וועלכע די מאַטעמאַטיקער רופן אָן מאַטעמאַטישע סאָפיזמען און אין 
וועלכע עס ווערט דערוויזן, --- אין פלוג דורך א שטרענג לאָגישן װועג, --- 
אַז צוויי מאָל צוויי איז פינף, אַז אַ מייל איז גרעסער פאַרן גאנצן און 
אַז. וו. עס זיינען פאַראַן זאַמלביכער פון אַזעלכע מאַטעמאַטישע סאָפיז- 
מען, און זיי ברענגען נוצן פאַר לערנקינדער. אָבער מענטשן, וועלכע מיי- 
נען צו זיין די איינציקע פאַרשטייער פונם אידישן פּראַלעטאריאַט, פּאַמט 
אַפּילץ גאָרניט צו דערקלערן אַזא עלעמענטאַרן סאָפּיזם, וי דאָס פאַר- 
שיידענע באַנעמען דעם ,טייל פון דער פּאַרטײ" אין צוויי העלפטן פון 
איינער און דערזעלבער כקירע. ווען מע רעדט וועגן פעדעראציע, מיינט 
מען אונטערן טייל פון דער פּאַרטײ דעם סכום אָרנאַניזאַציעס אין פאַר- 
שיידענע געגנטן; ווען מע רעדט ועגן אװטאָנאָמיע, מיינט מען אונטערן 
טייל פון דער פּאַרטײ יעדע באזונדערע אָרטיקע אָרנאַניזאַציע. שטעלט 
אַוועק איינעם נעבן דעם אַנדערן אין איין סילאָגיזם אָט די קלוימערשט 
אידענטישע באַגריפן, און איר וועם באַקומען דעם אומפארמיידלעכן 
אויספיר, אַז צוויי מאָל צוויי איז פינף. און אויכ פאַר די בונדיסטן איז 
נאָך פונדעסטוועגן אַלץ ניט קלאָר דער מעחום פוֹן זייער סאָפיזום, אין 
קאַנען זיי א קוק טאָן אין זייער אייגענעם סטאַטוט--מאקסימום און דער- 
זעען דאָרט, אַז דאַפקע בא פעדעראציע פארקערן זיך די אָרטיקע אָרֹגאַ- 
ניזאַציעס מיטן צענטר פון דער פּאַרטײ אומדירעקט, און בא אװטאַנאַ- 
מיע דירעקט. ניין, בעפער זאָלן שוין אונזערע פעדעראליסטן ניט ריידן 


וועגן ,ענגער אייניקייט"! מיטן אָפּלײיקענען די האַנאַכע, אז פעדעראציע 
באַטײט אַ פּנעזונדשרטקײט, און אַחטאָנאָמיע צווא מענגיײ 
מונג פון די טיילן פון דער פּאַרטײ, קאָן מען בלויז אַרויסרופן באַ לייטן 
א געלעכטער. 

ניט פיל געלוננען איז דער פּרואוו צו דערווייזן די , לאָגישע אומנע- 
לומפּערטקייט" פון דער אַװמאָנאָמיע, וועלכער ווערט געמאַכט דורך צע- 
טיילן די לעצטע אַף א פּראַנדאַמאַמטישער און טעכנישער. שוין דידאָֿזיקע 
צעמיילונג אַלין איז העעסט אומגעלומפּערט. פאַרװאָס קאַנען די פראגן 
וועגן םפּעציעלע אויפאנים פון אַניטאַציע צווישן די אידישע ארבעטער 
אָנגערופן ווערן טעכנישע? װאָס האָט דאָ צו טאָן די טעכניק, װיבאַלך 
עס האַנדלט זיך וועגן די באַזונדערקייטן פון דער שפּראַך, פון דער פּסי- 
כאַלאַגיע, פון די שטייגער-באדיננונגען? וי קאַן מען ריידן וועגן זװלב-. 
שטענדיקייט אין פּראָגראַם-פּראַגן בענויגייע דער פאָדערונג, לעמאַשל, 
פון בירגערלעכער גלייכבארעכטיקונג פאַר אידן? די פּראָנראַם פון דער 
פאַציאַל-דעמאַקראַטיע שטעלט אַרױס בלויז גרונט-פאַָדערונגען, געמייג" 
זאמע פארן גאַנצן פּראַלעטאַריאָט, אומאָפּהענגיק פון פּראָפּעסיאַנעלע, אָר- 
טיקע, נאַציאָנאַלע, ראַסן-פאַרשײדנקייטן. דורך דידאָזיקע פאַרשיידנקייטן 
ווערט באַדיננט דאָס, װאָם איינע און דיזעלבע פאָדערונג פון פולקומענער 
גלייכקייט פון די בירגעד פאַרן געזעץ רופט אַרױם אין איין אָרֹט אַן 
אַניטאַציע קענן איין מין אומנלייכבארעכטיקוננג, אין אַ צוייטן אָרט 
אָדער בענויגייע צו אַנדערע גרופּעס פונם פּראַלעטאַריאַט--קעגן א צווייטן 
מין אומגליײיכבארעכטיקונג און אַז. וו. איינער און דערזעלבער פּראָגראם- 
פּונקט ווערט אָנגעװענדעט פאַרשיידן אָפּהענניק פון דער פאַרשײדנקייט 
פון די שטייגער-באַדינגונגען, פון דער פאַרשײידנקייט פון דער קולטור, פון 
דער פארשיידנקייט פון דער מיטפארהעלטעניש פון די געזעלשאפטלעכע 
קויכעס אין פאַרשײידענע געביטן פונם לאַנד און אַז. וו, די אַניטאַציע פאר 
איינער און דערזעלבער טראַנראם-פאַדערונג ווערט געפירט אֵף פארשיי- 
דענע אויפאנים, אין פארשיידענע שפּראַכן אין העסקעם מיט דידאָזיקע 
אַלע פאַרשיידנקייטן. אַװטאַנאָמיע אין די פראַגן, וועלכע זיינען נויגייע 
ספּעציעל דעם פּראַלעטאַריאַט פון א געוויסער ראַסע, פון אַ געוויסער 
נאציע, פון א געוויסן ראיאָן, באַטײט, הייסט עם, אַז דאָס באַשטימען די 
ספּעציעלע פאָדערונגען, וועלכע ווערן ארויסגעשטעלט אף אויסצופירן די 
אלנעמיינע פּראָנראֿם, דאָס באַשטימען די אויפאַנים פון אַניטאַציע ווערט 
איבערגענעבן דער זעלבשטענדיקער לייזונג פון דער אנטשפּרעכנדיקער 
אָרגאַניזאַציע. די פּאַרטײ אינגאַנצן גענומען, אירע צענטראלע אנשטאלטן, ‏ 
שטעלן איין די אַלגעמיינע גרונט-פּרינציפּן פון דער פּראַנראַם און פון 
דער טאַקטיק; און די פאַרשיידענע אויפאַנים פון דורכפירן אין דער טראַק- 
טיק און אין דער אַניטאַציע דידאָזיקע פּרינציפן ווערן איינגעשטעלט דורך 
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די פאַרשײידענע פּאַרטײאָרגאַניזאַציעס, וועלכע זיינער אונטערגעאָרדנט 
דעם צענטר, אין העסקעם מיט די אָרטיקע, ראסנדיקע, נאַציאַנאלע, 
קולטורעלע און אַז. וו. פאַרשײדנקייטן, 

פרעגט זיך, צי דען איז אַזא באַגריף פון אַװטאָנאָמיע ניט קלאָר? און 
צי איז דען ניט קיין אױסגעשפּראַָכענע סכאָלאַסטיק דאָס צעטיילן די אַוד 
טאַנאָמיע אין פּראָגראַמאַטישע און אין טעכנישע פראַנן? 

גיט א קוק, וי , לאָניש עס ווערט אנאַליזירט" דער באַגריף פון אַװ- 
טאָנאָמיע אין דער בראָשור, וועלכע מיר באַטראַכטן. ,, פון דער נאַנצער 
מאַסע פראַגן, מיט וועלכע עס קומט אויס האָבן צו טאָן דער סאָציאַל- 
דעמאָקראַטיע, --- זאָגט דידאָזיקע בראָשור ווענן דעם פּרינציפּ פון אַװ- 
טאַנאָמיע, וועלכער איז געלייגט געװאָרן אין יעסאָד פונם מאַניפעסט 
פון 1898-טן יאָר, -- ווערן אויסגעטיילט (!810) אייניקע פּראָגן, װאָס 
וועגן זיי ווערט אנערקענט, אז זיי זיינען נויגייע ספּעציעל דעם אידישן 
פּראַלעטאריאַט... די אַװטאַנאַמישקײט פונם , בונד" ענדיקט זיך דאָרט, 
וואו עס הויבט זיך אָן דער געביט פון אַלגעמינע פראַגן... פון דאַנעט 
דרינגט אַרױס די דאָפּלטע לאַגע פונם , בונד" אין דער פּאַרטײ. אין די 
ספּעציעלע פראַנן טרעט ער אַרױס, אַלס דער , בונד"... אין אלגעמיינע 
פראַנן פארלירט ער זיין פּאָנים און ווערט צוגענליכן צו אן איינפאכן קאָ- 
מיטעט פון דער פּאַרטײ".... די סאַציאַל-דעמאָקראטישע פּראָנראַם פאָ- 
דערט די פולקומענע גלייכקייט פון אַלע בירנער פֿאַרן געזעץ. אָף אויס- 
צופירן דידאָזיקע פּראַגראַם שטעלט אַרױס דער אידישער ארבעטער 
אין ווילנע איין ספּעציעלע פאָדערונג, און דער באַשקיר, דער אַרבעטער 
אין אופא, 8 גאַנץ אנדערע ספעציעלע פאָדערונג. צי באַטײט עם, אז ,פון 
דער מאַסע פּראַגן" וו ערן , אויס ג ע מ ייל מ אייניקע"? אויב די אַלגע- 
מיינע פאָדערונג פון גלייכבאַרעכטיקונג ווערט דורכגעפירט אין לעבן 
דורך אַרויסשטעלן אַ ריי ספּעציעלע פאָדערונגען, וועגן פאַרניכטן ספּעצי- 
עלע מינים פון אומגלייכבארעכמיקטקייט, איז צי דען ווערן דאָ די ספּץ- 
ציעלע פראגן א ויס ג עט יילט פון די אלגעמיינע פּראַגן? די ספּעציעלע 
פאָדערונגען ווערן ניט אויסגעטיילט פון די אלגעמיינע, נאָר זיי ווערן גע- 
שטעלט א ף אויסצופירן די אלגעמיינע פאָדערונגען פון דער פּראַ- 
גראַם. עס ווערט אויסגעטיילט דאָס, װאָס עם איז ספּעציעל נויגייע דעם 
אידן אין ווילנע, פון דעם, װאָס עס איז ספּעציעל נויגייע דעם באַשקיר 
אין אופאַ. די פאַראַלגעמײנערונג פון זייערע פאָדערונגען, די פארשטייער- 
שאַפט פון זייערע א לגע מײנע קלאסךאינטערעסן (אן נים 
פון די ספּעציעלע, פּראַפּעסיאַנעלע, ראַסנדיקע, נאַציאָנאַלע און אַז. וו 
איז די זאַך פון דער נאנצער פּאַרטײ, די זאַך פונם פּאַרטײ-צענטר, דוכט 
זיך, דער איניען איז גאַניץ קלאָר! די בונדיסטן האָבן אים דערפאַר פאַר- 
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פּלאָנטערט, וואָם אנשטאט א לאָנישן אַנאַליז האָבן זיי אונז נאָכאַמאָל 
און װידעראמאָל געגעבן מוסטערן פון לאָגישע אומגעלומפּערמקיימן. זי 
האָבן אַבסאָלוט ניט פאַרשטאַנען די פאַרהעלטעניש פון די אַלנעמיינע 
פאָדערונגען פון דער סאַציאַלידעמאָקראַטיע צו די ספּעציעלע. זיי האָבן 
זיך איינגעבילדעט, אַז ,פון דער נאַנצער מאַסע פראגן, מיט וועלכע עס 
קומט אויס צו האָבן צו טאָן דער סאַציאַל-דעמאָקראַטיע, ווערן אייסנע- 
טיילט אייניקע", אין דער צייט ווען אין דער ווירקלעכקייט איז יע דע 
פּראַנע, וועלכע ווערט באַרירט דורך אונזער פּראַגראַם, א פאַראַל;עמײ- 
נערונג פון א גאַנצער ריי ספּעציעלע פראָגן און פאָדערוננען; יע דער 
פּראָגראַם-פּונקט איז געמיינזאם פאַרן ג אַ נצן פּראַלעמאַריאַט, איינ- 
טיילנדיק זיך אין דערזעלבער צייט אַף ספּעציעלע פראָגן אָפּהענגיק פון 
דער פארשיידנקייט פון די פּראָפּעסיעס פון די פּראַלעטאַריער, פון זייערע 
באַדיננונגען, פונם שטיינער, פון דער שפּראַך און אַז. וו., און אַז. וו, די 
בונדיסטן שמייען אין אַ פאַרלעננהייט פאַר דער װידערשפּרעכלעכקייט און 
צווייענדיקייט פון דער לאַגע פונם , בונד", וועלכע באַשטײט, פאַרשטייט 
איר מיך, אין. דעם, װאָס אין די ספּעציעלע פראַנן טרעט ער אַרוס, אַלם 
דער , בונד", און אין אַלגעמיינע פארלירט ער זיין פיזיאָנאָמיע. אויב זיי, 
װאָלטן עטװואָס א טראַכט מאָן, װאָלטן זיי דערזעען, אז אזא מין , צוויי- 
יענדיקייט" עקזיסטירט אין דער לאַגץע אומבאַ דינגט פן איטלעכן 
אַרבעטער טאַציאַל-דעמאַקראַט, וועלכער טרעט אַרױס אין ספּעציעלע 
פראגן, אלם א פאָרשטייער פון א געוויסער פּראָפעסיע, אַלם א מיטגליד 
פון אַ געווימער נאַציע, אַלס אַן איינוואוינער פון 8 געוויסער געגנט, און 
אין אַלגעמײינע פּראָגן , פאַרלירט ער זיין פיזיאַנאָמיע" און ווערט צוגעגליכן 
-צו יעדן אנ ד ערן פאָציאַל-דעמאָקראַט. די אַװטאָנאָמיע פונם , בונד", 
לויטן סטאַטוט פון 1898-טן יאָר, איז אן אַבטאָלוט אײינאַרטיקע דערשיי- 
-נונג מיט דער אַװמאַנאָמיץ פונם טולער קאָמיטעט, נאָר די ראמען פון 
-ענדיקער לאָנישער אומגעלומפּערטקייט, באַהאַלט זיך ניט אין דער פאָלגנ- 
אין ערשטן פאַל, איידער אין צווייטן. און אַבסאָלוט גאָרניט, אַכוץ שריי- 
ענדיקע לאָגישע אומגעלומפּערטקייט, באַהאַלט זיך ניט אין דער פאָלגג- / 
| -דיקער האַנאַכע, מיט וועלכער דער , בונד" ווידערלייגט אַזאַ אויספיר: 
אוב דעם , בונד" ווערט געגעבן זעלבשטענדיקייט אין אייניקע 8 ר אַ - 
ג ר אַ ס-פּראַגן, איז אף װאָס פאַר אַ גרונט ווערט באַ אים אָפּגענומען 
יעדע זעלנשטענדיקייט אין די איבעריקע פּראָגראַם-פֿראַגן"? דאָסדאָ- 
זיקע אנטקעגנשטעלן די ספּעציעלע פּראָגן אַנטקעגן די אלגעמיינע, וי 
,אייניקע" אנטקעגן ,די איב עריק ע" איזיאַן אויסגעצייכנטער מום- 
טֿער פונם בונדישן , לאַנישן אַנאַליז"! מענטשן קאָנען בעשום אויטן ניט 
-פאַרשטיין, אַז דאָס באַטײיט אַנטקעגנשטעלן די פארשיידענע פארב, טאֵם 
און רייעך פון איינצלנע עפּל אַנטקעגן ד ער צ אל פון די. ,איבעריקעץ" ‏ 
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עפּל, מיר האָבן די האָזץ צו פאַרזיכערן אייך, מיינע הערן, אַז ניט נאָר 
אייניקע, נאָר יעדער עפּל האָט דעם אָדער יענעם ספּעציפישן טאַם, פארב 
און רייעך. ניט נאָר אין , אייניקע", נאָר אין אלע אָן אויסנאים 
פּראָגראַם-פראַגן ווערט אייך געגעבן זעלבשטענדיקייט, מיינע הערן, נאָר 
גראד אֵף אַזױ פיל, אַף וויפל עס האַנדלט זיך וועגן אָנוענדן דידאָזיקעץ 
פּראַנן צו די ספּעציעלע באַזונדערקייטן פונם אידישן פּראָלעטאַריאַט! 
-001) 206186 מזט!) 1306 18/8 1608 .0מט1/6 /160610 1610 
! 1091 גזט1ש16 (מיין ליבער פריינט, איך ראט אייך דעריבער צו- 
ערשט דורכגיין די שול פון לאָניק. 

דער צווייטער אַרנומענט פון די בונדיסטן באַשטײט אין באַרופן זיך 
אַף דער געשיכטע, וועלכע האָט קלוימערשט אַרױסנערוקט דעם , בונד", 
אַלס דעם איינציקן פאָרשטײער פונם אידישן פּראַלעטאַריאַט. 

דידאָזיקע האַנאַכע איז, ערשטנס, ניט ריכמיק. דער אַװטאָר פון דער 
בראָשור זאָגט אַליין, אַז ,די אַרבעט פון אונזערע אַרגאַניזאַציעס (אויסער 
דעם , בונד") אין דערדאָזיקער ריכטונג. (ד. ח. די אַרבעט צווישן דעם 
אידישן פּראָלעטאַריאָט) איז אָדער זי האָט גאָרניט ניט געגעבן, אָדער זי 
האָט געגעבן רעזולטאטן, ווענן וועלכע עס איז ניט קעדאי צו ריירן". 
הייסט עס, אַז אן ארבעט האָט זיך געפירט, װוי ער אַליין אנערקענט, און 
הייסט עם, אַז קיין א יינ צ יק ע ר פּאָרשטײער פונם אידישן פּראָלעמאַ- 
ריאַט איז דער , בונד" ניט ג עװען; אינם אָפּשאַצן די רעװולמאַטן פון 
דערדאָזיקער אַרבעט וועם זיך קיינער, פאַרשטייט זיך, ניט פאַרלאָזן אף 
דער מיינונג פונם , בונד" גופע; עס איז, ענדלעך, ניט אומבאַוואוסט, אַז 
דער , בונד" פלענט שטערן דער ארבעט פון אַנדערע אָרגאַניזאַציעס צווישן 
דעם אידישן פּראָלעמאַריאַט (עם איז גענוג אָנצורופן דעם באַוואוסטן 
עפּיזאָד פונם קאַמף פונם , בונד" קעגן דעם קאַטערינאַסלאַװער קאָמיטעט 
פון דער פּאַרטײ, וועלכער האָט געהאט די האָזע אַרױסצולאָזן א פּראָקלאַ- 
מאַציע צו די אידישע אַרבעטער), -- הייסט עס, אַז אויב די רעזולטאַטן 
װואָלטן אַפילע ווירקלעך געווען טזעלכע, וועגן וועלכע עס איז ניט קעדאי 
; צו ריידן, איז אַ טייל שולד פון דעם פאַלט אַפן , בונד" גופע. 

ווייטער. יענער טייל עמעס, וועלכער איז פּאַראַן אין דער היסטאָרי- 
שער אינפּאָרמאַציע פונם , בונד", דערווייזט נאָך אבסאָלוט ניט די ריכ- 
טיקיים פון זיין אַרגומענטירונג. די פּאַקטן, וועלכע זיינען ווירקלעך געווען 
און וועגן וועלכע דער , בונד" רעדט, ריידן ניט פאַר, נאָר קעגן אים. די- 
דאָזיקע פאַקטן באַשטייען אין דעם, װאָס דער , בונד" האָט עקזיסטירט 
און זיך אַנטװיקלט -- אין מעשעך פון די פינף יאָר, וועלכע זיינען פאָרי- 
בער זינט דעם ערשטן צזאַמענפאַר, --- גאַנץ זעלבשטענדיק און אומאָפּ- 
הענגיק פון די איבעריקע אָרגאַניזאַציעס פון דער פּאַרטײ. ביכלאַל איז 
צווישן אַלע אָרגאַניזאַציעס פון דער פּאַרטײ פאַר דער צייםט דער פאַקמי- 
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שער צוזאמענבונד געווען זייער 8 שואכער, אָבער דער צוזאמענבונד 
פונם , בונד" מיט די איבעריקע מיילן פון דער פּאַרטיי איז געווען ניט נאָר 
פיל שװאַכער, איידער דער צזאַמענבונד צווישן די איבעריקע אָרגאַנײ 
זאַציעם, נאָר פּלעגט ווערן אַלץ שוואכער. אַז דער , בונד" פלעגט אַליין 
אַ פּשׁ וו א כ ן דעמדאָזיקן צוזאַמענבונד, דאָס ווערט דירעקט דערויזן 
דורך דער געשיכטע פון די אויסלענדישע אָרגאַניזאַציעס פון אונזער פּאַר- 
מיי. אין . 1898-טן יֹאָר פלעגן די מימנלידער פונם , בונד" אַריינגיין אין 
איין אַלגעמײינער פּאַרטײאָרגאַניזאַציע אין אױסלאַנד; אין 1909-טן יאָר 
חאָבן זיי זיך אויסגעטיילט אין א גאַנץ זעלבשמענדיקער און אומאַפּהענגי 
קער אויסלענדישער אָרגאַניזאַציע. די זעלבשטענדיקייט און אומאָפּהענגי- 
קייט פונם , בונד" רופט ניט ארױם קיין שום סאָפעק, וי אויך זייער 
בעהאַדראָגעדיקע פארפעסטיקונג. 

איז װאָס דריננט ארויס פון אָט דעם בליסאָפּעקדיקן פאַקט? פאַר 
די בונדיסטן דרינגם אַרױס פון דאַנען די נוימיקייט צו בוקן זיך פאַרן 
דאָזיקן פאַקט, קנעכטיש אונטערצואווארפן זיך אונטער אים, פאַרװאַנד- 
לען אים אין א פּרינציפּ, אין דעם איינציקן פּרינציפּ, וועלכער גיט אַ פעסטן 
באַזיס פאַר דער לאַגע פונם , בונד", פאַרגעזעצלעכן דעמדאָזיקן פּרינציפּ 
אינם סמאַטוט, וועלכער דאַרף אנערקענען דעם , בונד" פאַרן איינציקן 
/פּאָרשטײער פונם אידישן פּראָלעטאריאַט אין דער פּאַרטײ. אָכער לוט 
אונזער מיינונג, איז אַזאַ אויספיר אַן אױסגעשפּראָכנסטער אָפּאָרטוניזם, 
,עקיזם" פונם ערגסטן סאָרט. פון דער פינפיאָריקער געשיכטע פון דער 
צעפאַרנקייט דארף מען מאַכן דעם אויספיר ניט וועגן פארגעזעצלעכן 
די צעברעקלטקייט, נאָר וועגן דער נויטיקייט אײינמאָל פאַר אַלע מאָל צו 
מאַכן אַ סאָף מיט איר. און צי דען קאָן נאָך ווער עס ניט איז לייקענען, 
אַז דאָס איז ווירקלעך געווען א צעפּאַרנקײט? זעלבשמענדיק און אומאָפּ- 
הענגיק האָבן זיך פּאַר דער צייט אַנטװיקלט א לע טיילן פון דער פּאַר- 


טיי, --- צי דארף מען שוין עפשער פון דעם נים אַרויסברענגען דעם , פּריגײ . - 


| ציפּ? פון א פעדעראציע צװוישן סיביר, קאַוקאַז, אוראַל, דאָרעט און 
אַז. זו.? די בונדיסטן אַליין זאָגן, אַז די פּאַרטײ האָט אין זינען פון אָרגאַ- 
ניזאציאָנעלן פארייניקן די טיילן פאַקטיש ניט עקזיסטירט, -- איז וי 
אַזױ זשע קאָן מען פון דעם, װאָס עס האָט זיך אויסגעבילדעט בא דעם 
ניט עקזיסטירן פון דער פּאַרטײ, מאַכן אַן אויספיר איבער דער פראנע 
וועגן װויד ער אויפ שטעלן די אָרגאַניזאַציאָנעלע אייניקייט? ניין, 
מיינע הערן, אייער פאַרוען זיך אף דער געשיכטע פון דער צעפּאָרנקייט, 
וועלכע האָט געשאַפן די אָפּגעזונדערטקײט, דערווייזט אַבסאָלוט קיין זאַך 
ניט, אויסער דער אומנאָרמאַלקײט פונם דאָזיקן אָפּנעזונדערטן צושטאַנד, 
אַרויסברעננען אן אַ רג א נ יז א צ י אָ נ ס-, פּרינציפּ" פון עטלעכע יאָר 
פּאַרטײיאישער ד עז אָ רג אניזא ציע הייסט האַנדלען פּונקט וי יענע 
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פאָרשטײיער פון דער היסטאָרישער שול, וועלכע זיינען, לויט מאַרקס באַ- 
וואוסטער סאַרקאַסטישער באַמערקונג, גרייט געווען צו פארטיידיקן די 
בייטש אַף דעם סמאַך, װאָס דאָס איז אַ חיסטאָרישע בייטש. 

אַלזאַ, ניט דער ,לאָגישער אַנאַליז" פון דער אַװטאַנאַמיץ, ניט הים- 
טאָרישע אינפאָרמאַציעם קאָנען ניט געבן אַפילע קיין שאָמן פון , פּרינ- 
ציפּיעלער" באַגרינדונג פון דער בונדישער אָפּגעזונדערטקײט. בליסאָפּעק, 
אַ פּרינציפּיעלן כאַראַקטער טראַנט דערפּאַר דער דריטער אַרגומענט פונם 
,בונד", וועלכער באַשטײיט אין אַפּעלירן צו דער אידייע פון דער אידישער 
נאַציע. צום באַדױערן, איז אָבער דידאָזיקע ציאָניסטישע אידייע, אן אַב- 
סאָלוט פּאַלשע און רעאַקציאָנערע לוט איר עצעם מעחום. , די אידן האָבן 
אויפגעהערט צו עקזיסטירן אֵלם אַ נאַציע, וועלכע איז אומדענקבאר אָן 
אַ באַשטימטער טערימאָריע", זאָגט איינער פון די אָנגעזעענסטע מאַרק- 
סיספטישע טעאָרעטיקער, קאַרל קאוטסקי (ז. ,, איסקרא" נומ. 42 און דעם 
באַזונדערן אָפּדרוק ,די קישינעווער שכיטע און די אידן-פראגע", זייט 8), 
און מיט אַ קורצער צייט צוריק, באַטראַכטנדיק די פראַגע ווענן די נאַציאַ- 
נאַליטעטן פון עסטרייך, האָט דערזעלביקער שרייבער, פּרואוונדיק זיך 
צו געבן אַ װיסנשאַפּטלעכע דעפיניציע פונם באַגריף פון נאַציאָנאַליטעט, 
פּעסטגעשטעלט 2 גרונט-סימאָנים פונם דאָזיקן באַגריף: שפּראַך און טערי- 
טאָריץ (1908 ,2 0 *2611 סטסא 0016,, ). װאָרט אין װאָרט האָסזעלבע 
שרייבט אַ פראַנצויזישער איד, דער ראדיקאל אַלפּרעד נאקע, פּאָלעמיזיר1- 
דיק מיט די אַנטיסעמיטן און ציאָניסטן. ,אוב בערנאַר לאזארן, שרייבט ער 
וועגן דעם באַוואוסטן ציאָניסט, געפעלט צו האַלטן זיך פאר אַ בירגער פון א 
באַזונדערן פאָלק; איז עס זיין זאך; אָבער איך מעלדע, אַז האַגאַם איך בין 
געבאָרן געװאָרן אַ איד... אָנערקען איך ניט די אידישע נאַציאַנאַליטעם.. - 
איך האָב ניט קיין אַנדער נאַציאַנאַליטעט, אויסער דער פראַנצויזישער... 
צי שטעלן מיט זיך די אידן פאָר אַ באַזונדער פּאָלק? האַנאַם אין דער גאַר 
ווייטער פאַרגאַנגענהײיט זיינען זיי, בליסאָפעק, געווען א פאָלק, פונדעץסט- 
וועגן ענטפער איך אף דערדאָזיקער פּראַנע מיט אַ קאַטעגאָרישן ניין 
דער באַגריף פון אַ פאָלק איז מעשאַער געוויסע באדינגונגען, וועלכע זיי- 
נען אין דעם געגעבענעם פאַל ניט פאַראַן. אַ פאָלק דאַרף האָבן אַ מערי- 
טאָריע, אַף וועלכער עס זאָל זיך אַנטװיקלען, און דערנאָך, ווייניקסטנט 
אין אונזער צייט, קאָלזמאַן די אַלוועלטלעכע קאָנפּעדעראַציע האָט נאַך 
ניט פאַרברייטערט דעמדאזיקן באַזיס,,. דאַרף א פאָלק האָבן 8 געמיינזא- 
מע שפּראַך. באַ די אידן איז שוין ניט פאַראַן ניט קיין טעריטאָריע; נים 
קיין געמיינזאַמע שפּראֿך... בערנאר לאזאר האָט, אַף געווים, אזױ וי איך, 
ניט געקענט קיין איין װאָרט אידיש, און אים װאָלט ניט גרינג געווען, 
אויב דער ציאָניום װאָלט דערגרייכט צו זיין ציל, צונויפריידן זיך מיט 
זיינץ שטאַם-ברידער פון אנדערע וועלט-טיילן" *ס110טטמס 161116 1:8,, 
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4מן פענטיאַבר פון 1908-טן יאָר). ‏ די דייטשישע און פראַנצויזישע 
אידן זיינען נאָרניט ענלעך צו די פּױילישע און רוסישע אידן. די כאַראַקטע- 
ריסטישע שמריכן פון אידן האָבן גאָרניט ניט אַזױנס, װאָס זאָל מראָגן 
אַף זיך אַ שטעמפּל (16מ1סעממעס) פון נאַציאַנאַליטעט. אוב מע װאָלט 
געמענט צוזאַמען מיט דריומאַנען אָנערקענען די, אידן פאַר 8 נאַציע, 
װאַלט עס געווען א קינסטלעכע נאַציע. דער מאַדערנער איד איז אַ פּראָ- 
| דוקט פון א קעגן-נאַטירלעכן אָפּקלײיב, וועלכער איז דורכגעמאַכט געװאָרן 
איבער זיינע עלטער זיידעט אין א מעשעך פון קימאַט 18 יאָרחונדערט". 
פאַר די בונדיסטן פאַרבלייבט סאידן צו באַאַרנעטן די אידייע פון אַ באַ- 
זונדערער נאַציאַנאַליטעט פון די רוסישע אידן, װאָס איר שפּראַך איו 
דער זשאַרנאָן און איר טעריטאָריע דער טכום. : 

די אַבסאָלוט ניט אױסגעהאַלטענע אין װיסנשאַפּטלעכן פּראַט*) איי 
דייע וועגן אַ באַזונדערן אידישן פאָלק, איז רעאַקציאַנער לויט איר פֹּאָ 
ליטישער באַדײטונג. אן אומכאַשטרײטבאַרער פּראַקטישער באַװייז פון 
ידעם זיינען די אַלגעמיץ-באַוואוסטע פאַקטן פון דער ניטלאַנגאָניקער גע- 
שיכטע און פון דער איצטיקער פּאָליטישער ווירקלעכקייט. אין גאַנץ איי- 
ראָפּעץ איז דאָס פאַלן פונם מיטלאַלטער און די אַנטװיקלונג פון פּאַלימי- 
שער פרייחייט געגאַנגען האַנט אין האַנט מיט דער פּאָליטישער עמאַנ- 
סיפּאַציע פון די אידן, מיט זייער איבערנאַנג פון זשאַרגאָן צו דער שפּראַך 
פון יענעם פאָלק, צווישן וועלכן זיי לעבן, און ביכלאַל מיט אַ בליסאַפעק- 
דיקן פּראַגרעט פון זייער אסימילירן זיך מיט דער אַרומיקער באַפּעלקע- 
רונג. צי דען דאַרפן מיר זיך ווידער אומקערן צו ,אָריגינעלע" טעאָריעס 
און דערקלערן, אַז דאַפקע רוסלאַנד וועט זיין אַן אױיסנאַם, האַגאַם די באַי 
פרייאונג-באווענונג פון די אידן איז א8סאַך טיפער און אַסאַך ברייטער אין 
רוסלאַנד, אדאנק דער אױפּװאַכונג פונם העלדישן זעלבסטבאַוואוסטזיין 
צווישן דעם אידישן פּראָלעטאַריאַט? צי דען קאָן מען דערקלערן מיט אַ 
צופעליקייט דעם פאַקט, אַז גראד די רעאַקציאַנערע קויכעם פון ואַנץ 
אײיראָפּע און באַזונדערס פון רוסלאַנד מאָביליזירן זיך ק עגן דער אַסײ 


+) ניט נאָר די נאציאנאלע, נאָר אפילע אויך די ראסן-באזונדערקייטן פונם אידנטום וערן 
אָפּגעווארפן דורך דער מאָדערנער וויסנשאפטלעכער פארשונג, וועלכע רוקט אריס אפן ערשטן 
פּלאן די בּאזונדערקייטן פון דער ג ע ש יכ טע פונם אידנטום. ,,צי דרינגט ארויס די בּאזונדערקייט 
פונם אידנטום פון זיין ראסן-כאראקטער ? --- פרעגט ק. קאוטסקי און ענטפערט, אז מיר ווייסן אפי- 
לע ניט גענוי, װאָס איז עס אזוינס אייגנטלעך ראסע.--עס איז קיין שום נױט ניט פּאַראַן אנצוא- 
ווענדן דעם בּאגריף פון א ראסע, וועלכער גיט ניט קיין ווירקלעכן ענטפער, װעלכער הױבּט בּלױז 
אויף גייע פראגן. עסי איז גענוג נאכצוקוקן די געשיכטע פון אירישן פאָלק, קעדיי קלאר צו מאכן די 
סיבּעס פון זיין כאראקטער". און אזא קענער פון דערדאָזיקער געשיכטע, װי רענאן, זאָגט: עדי בּא- 
זונדערע שטריכן פון די אידן און דער שטייגער פון זייער לעבּן זיינען פיל מער א רעזולטאט פון 
סאָציאלע באדינגונגען (80018168 1168), וועלכע האָבּן געווירקט. אף זיי אין מעשעך פון דוי- 
רֹעס, איידער א ראסן-אונטערשייד (1806 06. 606מעסמ6מץ)י 
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|מילאַציע פונם אידנטום און פלייסן זיך צו פאַרפעסטיקן זיין אָפּגץ- 
זונדערטקייט? : 

די אידן-פראַגעץע שטייט מאַקע אַזױ: אַסימילאַציע אָדער אָפּגעזנ- 
דערמקייט? --- און די אידייע פון דער אידישער ,נאַציאָנאַליטעט" טראָנט 
א בוילעט רעאַקציאַנערן כאַראַקטער ניט נאָר בא אירע קאָנסעקװוענטע 
אָנהענגער (די ציאָניסטן), נאָר אויך בא די, וועלכע פּרואוון זיך צונויפ- 
פּאָרן זי מיט אידייען פון דער סאַציאַל-דעמאָקראַטיע (די בונדיסטן). 
די אידייע פון דער אידישער נאַציאָנאַליטעט װידערשפּרעכט די אינטץ- 
רעסן פונם אידישן פּראָלעטאַריאַט, שאַפּנדיק אין אים דירעקט און אום- 
דירעקט א שטימונג, וועלכע איז פיינטלעך צו אַסימילאַציע, א ,געטא"- 
שטימונג. ,ווען די נאַציאָנאַלץ פאַרזאַמלונג פון 1791-טן יאָר האָט דעק- 
רעמירט די אידן-עמאַנסיפּאַציע, --- האָט געשריבן רענאַן, --- האָט זי זיך 
זייער װינציק פאַרנומען מיט דער פראַגע װועגן ראַסע... די זאַך פונם 19-מן 
יאָרהונדערט איז פּאַרניכטן אַלע ,געטאס", און איך װעל ניט באַגריסן די, 
ווער עס שטרעבט ווידעראויפצושטעלן זיי. די אידישע ראַסע האָט געמאַן 
דער וועלט די גרעסטע טויוועס. זייענדיק אַסימילירט מיט פאַרשיידענע 
נאַציעס,, האַרמאַניש צװאַמענגענאָסן מיט פֿארשיידענע נאַציאַנאַלעץ 
איינסן, װעט זי אויך אין דער צוקונפט טאָן טויוועס, וועלכע זי האָט אין 
דער פאַרגאַנגענהייט". און קארל קאַוטסקי, וועלכער האָט אין זינען ספּץ- 
ציעל די רוסישע אידן, דריקט זיך אויס נאָך ענערגישער. די פיינטלעכקייט 
צו אַנדערש-שטאַמיקע שיכטן פון דער באַפעלקערונג קאָן באַזייטיקט 
ווערן ,נאָר דורך דעם, װאָס די אַנדערש-שטאַמיקע שיכטן פון דער באַ- 
פעלקערונג וועלן אויפהערן צו זיין פרעמדע, וועלן זיך צוזאמענגיסן מים 
דער אלגעמיינער מאַסע פון דער באַפעלקערונג. ד אַ ס א יז די א יינ ציק 
מעגלעכער לײזוננפון דער אידךפראַגע אוןן מיר דאַרפן 
שטיצן אַלץ דאָס װאָס עס העלפט מיט צו באַזײטיקן 
די אידישע אָפּנעזונדערטקייט". און אָט, קענן אָט דער איינ- 
ציק מעגלעכער לייזונג טרעט אַרױס דער , בונד", ניט באַזייטיקנדיק, נאָר 
פאַרשטאַרקנדיק און פאַרגעזעצלעכנדיק די אידישע אָפּנעזונדערטקײיט 
דורך פאַרשפּרײטן די אידייע פון דער אידישער ,נאציע" און דעם פּראָ- 
יעקט פון א פעדעראציע פון די אידישע פּראַלעטאָריער מיט די נים אידי- 
שע. דאָס איז דער גרונט-פעלער פונם , בונדיזם", וועלכער דאַרף און וועט 
אויסגעבעסערט ווערן דורך די אױיסגעהאַלטענע פאָרשטייער פון דער אי- 
דישער סאָציאַלידעמאַקראַטיע. דערדאָזיקער פעלער דערפירט די בו- 
דיסטן ביז אַזאַ אומגעזעענער באַ דער אינטערנאַציאָנאַלער סאַציאַלידע- 
מאָקראַטיע זאַך, וי אויפוועקן דעם אומצומרוי פון די אידישע פּראָלעץטאַ- 
ריער צו די ניט אידישע, כוישעד זיין די לעצטע, פאַרשפּרײטן ליגנם וועגן 
זיי, אָט איז אַ באָװייז, וועלכן מיר נעמען פון דערזעלבער בראָשור: , אַזאַ 


אומזין (אַז די אַרגאַניזאַציע פונם פּראָלעטאַריאָט פון אַ גאַנצער נאַציאָ- 
נאַליטעט זאָל ניט האָבן קיין רעכט פון פאַרשטײיערשאַפט אין די צענט- 
ראַלע אָרנאַנען פון דער פּאַרטײי) קאָן אָפן געפּריידיקט ווערן נאָר (באַ" 
מערקט דאָם!) בענויגייע צום אידישן פּראָלעװטאַריאַט, וועלכן עס קומט 
נאָך אויס, צוליב דעם באַזונדערן חיסטאָרישן גוירל פונם אידישן פּאָלק, 
צו קעמפן פאַר אַ גלײיכבאַרעכטיקטער שטעלונג (!!) אין דער פאַמיליע 
פונם אַלועלטלעכן פּראַלעײטאַריאָט". מיר האָבן ניט לאַנג באַגעגנט פונקט 
אַזא שטיק אין א ציאָניסטישן בלעטל, װאָס. זיינע אַװטאָרן שיטן פּעך 
און שוועכל אף דער , איסקרא", איינזעענדיק אין איר קאַמף מיטן , בונד" 
דאָס ניט װועלן אנערקענען די , גלײיכבאַרעכטיקונג" פונם אידן מיטן ניט 
אידן, און איצט כאַזערן די בונדיסטן איבער די ציאָניסטישע שטיק! עס 
ווערט פאַרשפּרײיט מאַמעש א ליגן, ווייל מיר האָבן ניט , נאָר" בענויגייע 
צו אידן, נאָר אויך בענויגייע צו אַרמענער, גרוזינער און אַז. וו. , געפּרײ- 
דיקט" , דאָס אָפּנעמען די פאָרשטײערשאַפט", און אויך בענויגייע צו פּאָ- 
ליאַקן האָבן מיר גערופן צו דערנעענטערונג, אייניקייט, צוזאַמענגיסונג 
פונם גאַנצן פּראַלעטאַריאַט, וועלכער קעמפט מִיט דער צאַרישער זעלבסט- 
הערשונג, ניט אומזיסט טאַקע איז אַם אונז אָנגעפאַלן די פּ.פּ.ם. (פּוילישע 
סאַציאַליסטישע פּאַרטײי)! אָנרופן זייער קאַמף פאַר דער ציאַניסטישער 
אידייץ פון דער אידישער נאַציע, פאַר דעם פּעדעראַטיון פּרינציפּ 
פון דער אָרנאַניזאַציע פון דער פּאַרטײ , קאמף פאַר דער גלײיכבאַרעכ- 
טיקטער שטעלונג פון די אידן אין דער פ אַ מיליע פונם אַלװעלט- 
לעכן פּראַלעטאַריא ט" -- הייסט אַראָפּפירן דעם קאמף פונם גע- 
בים פון אידייען און פּרינציפּן אינם געביט פון כוישעד זיין, פון העצן, 
פון פאַנאַנדערברענען די היסטאָריש אויסגעבילדעטע פאָרורטײלן. דאָס 
באַטײיט באַשײמפּערלעך באַווייזן, אַז מע פאַרמאָגט ניט אינם קאַמף קיין 
שׁום ווירקלעך אידייאיש און פּרינציפּיץל געווער. 


: א א 

מיר זיינען אף אזא אויפן געקומען צום אויספיר, אַז ניט די לאָגישע, 
ניט די היסטאָרישע, ניט די נאַציאָנאַליסטישע ראַיעס פֿונם , בונד" האַלטן 
ניט אוים קיין שום קריטיק. דער פּעריאָד פון צעפאָרנקײיט האָט, פֿאַר- 
שטאַרקנדיק די װאַקלונגען צווישן די רוסישע סאַציאַלידעמאַקראַטן און 
די אָפּגעזונדערטקײיט פון איינצלנע אָרגאַניזאַציעס, זיך אַרױסגעװיזן אין 
דערזעלביקער ריכטונג און אַפילע נאָך שטארקער אף די בונדיסטן. אנ- 
שטאט אַועקצושטעלן, אַלס זייער לאָזוֹנג, דעם קאַמף מיט דערדאָזיקער 
היסטאָריש אויסגעבילדעטער (און פאַרשטאַרקטער דורך דער צעפאַר- 
קייט) אָפּגעזונדערטקײט, האָכן זי זי געמאַכט פּאַר אַ פּרינציפּ און האָבן 
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זיך צוליב דעם אָנגעכאַפּט פאַר סאָפּיזמען מיקויעך דער אינערלעכער 
װידערשפּרעכלעכקייט פון דער אַװטאַנאַמיע, פאַר דער ציאָניסטישער אי- 
דייע פון אַ אידישער נאַציע. נאָר דאָס אנטשיידנדיקע און אָפענע אנער- 
קענען דעמדאָזיקן טאָעס און דאָס פּראַקלאַמירן א ק ער צו צוזא מענ- 
גיסונג קאַן אַראָפּפירן דעם , בונד" פון יענעם טאָעסדיקן וועג, אֵף 
וועלכן ער האָט זיך געשטעלט. און מיר זיינען זיכער, אַז די בעסטע פאָר- 
שטייער פון סאַציאַל-דעמאַקראַטישע אידייען צווישן דעם אידישן פּראַ- 
לעטאַריאַט וועלן פריער אָדער שפּעטער צווינגען דעם , בונד" אָפּצוקע- 
רעווען זיך פונם וועג פון אָפּגעזונדערטקייט אַפּן וועג צו צוזאמענגיסונג. 
,איסקרא*, נומ, 51 
פון 2-טן אקטיאבּר 3-טן יאר 


רעדעס צו דער פראַגע װעגן בּונד אַפן ח-טן צוזא- 
מאנפאָר פון ר ס,-1, א,-פ, 


ערשטע רעדע צו דער פראַגע וועגן טאָג-סײידער פונם 
| צוזאמענפאר 


איך וויל מאַכן איין באַמערקונג. מע זאָנט, אַז עס איז ניט ריכטיק 
צו שטעלן אַפּן ערשטן אָרט די פראַגע וועגן ,,בונד", ווייל אַפן ערשטן אָרט 
דאַרפן זיין די באַריכטן, אַפּן צווייטן אָרט די פּראָגראַם, און אַפן דריטן -- 
דער , בונד". די מאָטיוון פאַר אַזאַ אָרדענונג האַלטן ניט אוים קיין קרי- - 
טיק. זיי לאָזן זיך אויס דערצו, אַז די פּאַרטײי אינגאַנצן האָט זיך נאָך ניט 
צונויפגערעדט מיקויעך דער פּראָגראַם: עס קאָן זיך טרעפן, אַז גראד בא 
דער פּראַגע וועגן פּראָגראַם וועלן מיר זיך פאַנאַנדערגײן. דידאָזיקע ווער- 
טער וואונדערן טיך -- עמעס, מיר האָבן איצטער ניט קיין אָנגענומענע 
פּראָגראַם, אָבער די האַשאָרע, אַז עס וועט פאָרקומען א ברוך צוליב דער 
פּראָגראַם, דידאָזיקע האַשאָרע איז א העכסט פּראָבלעמאַטישע. אין דער 
פּאַרטײ, אַף וויפל עס האַנדלט זיך וועגן איר ליטעראטור, וועלכע האָט 
אִין דער לעצטער צייט אָפּנעשפּיגלט די מיינונגען פון דער פּאַרמײ באַ- 
זונדערס פול, האָבן זיך אַזעלכע שטרעמונגען ניט באַמערקט. מאָטיון פאַר 
שטעלן די פּראַגע וועגן , בונד" אַפּן ערשטן ארט זיינען פאַראַן הען פאָר- 
מעלע, הען מאָראַלישע. פאָרמעל שטייען מיר אַפן באָדן פונם מאַניפעסט 
פונם 1898-מן יאָר, און דער , בונד" האָט אויסגעהדיקט א וואונש צו (נ- 
דערן אֵף אַ ראַדיקאַלן אויפן די אָרגאַניזאַציע פון אונזער פּאַרטײ. מאָראַ- 
ליש האָבן פיל אַנדערע אַרגאַניזאַציעס אױסנעדריקט זייער ניט-איינשמי- 
מיקייט מיטן , בונד" בענוינגייע צו דערדאָזיקער פראַנע; אִף אזא אויפן 
זיינען אויפגעקומען שאַרפע כלוקעדייעס, וועלכע האָבן אַפילע אַרױסגעץ- 
רופן אַ פּאָלעמיק. דער צוזאַמענפּאָר קאָן דעריכער ניט צוטרעמן צו איינ- 
הייטלעכער אַרבעט, איידער ער וװועט ניט באַזײיטיקן דידאָזיקע כלוקץ- 
דייעם. װאָס אנבאלאנגט די באַריכטן פון די דעלעגאטן, איז מעגלעך, 
אַז זיי וועלן אין פּלענום ביכלאַל ניט געלייענט ווערן. דעריבער אונטער- 
שטיץ איך די אָרדענונג פון די פּראַגן, וועלכע איז סאַנקציאָנירט געװאָרן 
דורכן אָרגאַניזאַציאָנס-קאָמיטעט, 
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רעדע וועגן 2-טן פּונקט פונם טאָג-סיידער פונם צוזאמענפאָר 


דאָס אָרט פון ;בּונד"י אין דער ר. ס.-ד, א.-פּ, 


איך װועל קױידעמקאָל באַרירן האָפּמאַנס*) רעדע און זיין אויסדדיק: 
;אַ קאָמפּאַקטע מערחייט". כ' האָפּמאַן באַנוצט דידאָזיקע ווערטער מיט 
אַ פאָרוואורף. לויט מיין מיינונג, איז ניט שעמען זיך, נאָר שטאָלצירן 
דאַרפן מיר מיט דעם, װאָם אַפּן צוזאַמענפּאָר איז פאַראַן אַ קאָמפּאַקטע 
מערחייט. און נאָך מער וועלן מיר שמאָלצירן, אויב אונזער פּאַרטײ װועט 
זיין איין קאַמפּאַקטע, קאָמפּאַקטסטע, 90-פּראָצענטיקע מערהייט (אַפּי 
לאָדיסמענטן). די מערהייט האָט געמאָן ריכטיק, װאָס זי האָט אַװעקגע- 
שטעלט די פּראַנע וועגן דער לאַגע פונם , בונד" אין דער פּאַרטײ אַפן 
ערשטן אָרט: די בונדיסטן האָבן טאַקע גלייך דערוויזן דידאָזיקע ריכטי" 
קייט מיט דעם, װאָס זיי האָבן אַרײנגעטראָגן זייער אַזױ גערופענעם סטאַ- 
טוט, און האָבן, אין טאָך גענומען, פאָרגעליינט אַ פעדערא ציץ. וי 
באַלד אין דער פּאַרטײ זיינען פאַראַן מיטנלידער, וועלכע לייגן פאָר א 
פּעדעראַציע, און מיטגלידער, וועלכע ואַרפן זי אָפּ, האָט מען אַנדערש 
ניט געקאָנט טאָן, וי אַװעקשטעלן די פּראַגע וועגן , בונד" אַפּן ערשטן 
אָרט. מיט גװאַלט קאָן מען ניט געפעלן ווערן, און מע טאָר ניט ריידן 
וועגן די אינערלעכע איניאָנים פון דער פּאַרטײ, ניט באַשליסנדיק פעסט 
און קאַטעגאָריש, צי ווילן מיר גיין איניינעם אָדער ניט, 

דער מעהוס פון דער שטרייט-פראַגע איז אָפּטמאָל ניט גאָר ריכטיק 
איבערגענעבן געװאָרן אין די דעבאַטן. די זאַך באַשטײט אין דעם, װאָס 
לויט דער מיינונג פון פיל פּאַרמיי-מיטגלידער, איז די פע דע ר אַ צ יע 
שעדלעך, פעדעראציע שמייט אין אַ װידערשפּרוך מיט די פּרינציפּן פון 
דער סאַציאַלדעמאָקראַטיע, אין זייער אַנוענדונג צו דער געגעבענער רו- 
סישער ווירקלעכקייט. פּעדעראַציע איז שעדלעך, ווייל זי פאַרגעזעצ- 
לעכט די אָפּנעזונדערטקײט און פאַרפרעמדטקייט, מאַכט פון זיי אַ פּריג- 
ציפּ, אַ געזעץ. צווישן אונז איז ווירקלעך פּאַראַן אַ פולקומענע פאַרפּרעמד- 
קייט, און ניט פאַרגעזעצלעכן דאַרפן מיר זי, ניט פאַרדעקן מיט אַ פייגן- 
בלעטל, נאָר קעמפן מיט איר, מיר דאַרפן אנטשיידנדיק אנערקענען און 
פּראַקלאַמירן די נויטיקייט פעסט און אומאָפּװענדלעך גיין צו דער 
ענגסטער איינחייט. אָט פאַרװאָס מיר ואַרפן אָפּ אין פּרינציפּ, פון 
שוועל (לויטן באַוואוסטן לאַטײנישן אויסדריק) די פּעדעראַציע, װאַרפן 
אָפּ יע דע אָבליגאַטאָרישע מעכיצעס צווישן אונז. אין דער פּאַרטײ וועלן 
שטענדיק אַזױ אויך זיין פארשיידענע גרופּירונגען, גרופּירונגען פון ניט 


*) פּסעוודאנים פון קאס אווסקי, דעלעגאט פונם אויסל. קאָמיטעט פון /בּונד" אפן צוייטן 
צוזאמענפאָר, | | איבּערז, 
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אינגאַנצן גלייך דענקענדיקע כאַװײַרים איבער פראגן סאי פון פּראָגראַם, 
סאי פון טאַקטיק, סאי פון אָרגאַניזאַציע, נאָר זאָל אין דער גאַנצער פּאַר- 
טיי זיין א יי ן טיילונג אַף גרופּן, ד. ה. זאָלן אַלע, װאָס דענקען גלייך, זיך 
פאַרײיניקן אין איין גרופּע, און נים אַזױ, אַז טכילעס זאָלן זיך אויסבילדן 
גרופּעס אין א יין ט יל פון דער פּאַרטײ, באַזונדער פון אַ גרופּע אינם 
צווייטן טייל פון דער פּאַרטײ, און דערנאָך זאָלן זיך פאַרײיניקן צווישן 
זיך ניט גרופּן פון פאַרשיידענע אָנשויאונגען און מיינונגס-שאַטידונגען, 
נאָר טיילן פון דער פּאַרטײ, וועלכעץ אנטהאַלטן אין זיך פארשיידענע 
גרופּן. איך כאַזער איבער: קיינץ שום אָ ב ליג אַ ט אַ רישע מעכיצעם 
אנערקענען מיר ניט, און דעריבער ואַרפן מיר אָפּ אין פּרינציפּ די 
פעדעראציע. 

איך גיי איבער צו דער פראַגץ וועגן אַװטאָנאַמיע. כ' ליבער=) האָמ 
געזאָגט, אַז פעדעראציע איז צענטראַליזם, און אַװטאַנאָמיע איז דעצענ- 
טראַליזם. צי דען האַלט כאַװוער ליבער די מיטגלידער פונם צוזאמענפאָר ‏ 
פאַר זעקסיאָריקע קינדער, וועלכע מע קאָן מעכאַבעד זיין מיט אזעלכע 
סאָפיזמען? צי דען איז ניט קלאָר, אַז צענטראַליזם פאָדערט, עֶט זאָלן 
ניט זיײן קיינע שום מעכיצעס צווישן דעם צענטר און די סאַמע דער- 
ווייטערטע, סאַמע פאַרװאָרפּענע טיילן פון דער פאַרמיי? אונזער צענטר 
וועט באַקומען דאָס אומבאַדינגטע רעכט צו דערגיין דירעקט ביז יעדן 
איינצלנעם פּאַרטײ-מיטגליד, די בונדיסטן וואָלטן בלויז געלאַכט, אב 
ווער עס נים איז װאָלם זיי פאָרגעלייגט א ינ ע וויײי ניק אין בונד אַזא 
,צענטראַליזם", אַז דער צ"ק פון בונד זאָל ניט קאָנען פארקערן מיט אַלע 
קאַוונער גרופּן און כאַוויירים אַ נ ד ע ר ש, װוי דורך דער פאַרמיטלוננ פונם 
קאָוונער קאָמיטעט. אַגעוואורכע וועגן קאָמיטעטן. כאַווער ליבער האָט 
אויסגעשריען מיט פּאַטאָס: , צו װאָס דאַרף מען ריידן וועגן דער אװומאַ- 
נאָמיע פונם , בונד", וי אַן אָרגאַניזאַציע, ווצלכע איז אונטערגעװאָרפן 
אונטער איין צענטר? איר וועט דאָך ניםט געבן קיין אַװטאָנאַמיע א. 
וועלכן עס ניט איז טולער קאָמיטעט"? איר האָט אַ טאָעס, כאַװוער ליבער: 
מיר װועלן אומבאַדינגט און ניט אַנדערש געבן אַװטאָנאָמיע אויך ,א 
וועלכן עס ניט איז" טולער קאָמיטעט, אַן אַװטאָנאָמיע אינם זינען פון 
פרייהייט פון קליינלעכער אריינמישונג פונם צענטר, דערביי, פארשטיים 
זיך, פּאַרבלייבט דער מוו צו זיין אונטערגעװאָרפן אונטערן צענמר, איך 
האָב גענומען די ווערטער , קליינלעכע אַריינמישונג" פונם בונדישן 
בלעטל: , אַװטאַנאָמיע אָדער פעדעראציע?" דער ,בונד" האָט אַרױסגע- 
שטעלט דידאָזיקע פרייזזייט פון , קליינלעכער אריינמישונג", אַלם א 
טנאַײפּונקט, אַלס אַ פ אַ ד ערונג צו דער פּאַרטײ. דאָס אַרוסשטעלן 


*) פּסעוודאָנים פון גאלדמאן, דעלעגאט פון צ. ק. פון , בַּונד", איבּערז, 
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אזעלכע לעכערלעכע פֿאַדערונגען באווייזט אליין פאַר זיך, אף וויפל 
פאַרפּלאַנטערט די שמרייט-פראַגע שטעלט זיך פאָר דעם , בונד". צי דען 
מיינט דער , כונד", אַז די פּאַרטײ װועט דערלאָזן די עקזיסטענץ פון א 
צענטר, וועלכער זאָל זיך , קל יי נ לע ד" אַריינמישן אין די איניאָנים 
פון א װועלכער עס ניט איז אָרגאַנזאַציע אָדער גרופּע פון דער 
פּאַרטײ? צי דען לאָזט זיך דאָס ניט אויס נראד צו אָט דעם , אָרנאַניזירטן 
אומצוטרוי", וועגן וועלכן עס איז שוין גערעדט געװאָרן אַפן צוזאַמענפאָר? 
אזא אומצוטרוי שפּאַרט אַרױם פון אַלע פאָרשלאגן און טאינעס פון די 
בונדיסטן. אין דערעמעסן, צי איז, לעמאַשל, דער קאַמף פאַר פול ש ט ענ- 
דיקער גלײיכבאַרעכטיקונג און אַפילע פאַר דער א נערק ענונג פונם 
רעכט פון די נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג ניט דער כ וי וו פון אונזער 
נאַנצער פא ר ט יי? הייסט עס, אַז אויב אַ וועלכער עם ניט איז מייל 
פון אונזער פּאַרטײ װאָלט ניט דערפילט דעמדאָזיקן כויוו, װאָלט ער 
אומבאדינגט געדארפט פארורטיילט ווערן צוליב אונזערע פּרינציפּן, 
װאָלט ער אומבאַדינגט געמוזט אַרויסרופן אַן אויסכעסערונג מײ 
צאַד די צענטראַלע אַנשטאַלטן פון דער פּאַרטײ. און אויב דערדאָזיקער 
כויוו װאָלט באַוואוסטזיניק און בעקיוון ניט דערפילט נגעװאָרן, ניט קוקנ- 
דיק אף דער פולער מענלעכקייט צו דערפילן אים, װאָלט דאָסדאָזיקע נים 
דערפילן געווען א פ אַ ר א מ. 

ווייטער האָט אונז כ' ליבער פּאטעטיש געפרענט: וי אַזוי 
ד ע ר וו יי ז ט מען, אַז אַװטאָנאָמיע איז אימשטאַנד צו זיכערן דער באַ- 
וועגונג פון די אידישע מאַסן די אומבאַדינגט נויטיקע פאַר איר זעלב- 
ושטענדיקייט? א מעשונעדיקע פּראַגע! וי אַזױ דערווייזט מען, צי אין / 
ריכטיק איינער פון די ווענן, וועלכע ווערן פאָרגעלייגט? דאָס איינציקע 
מיטל איז גיין מיטן דאָזיקן וועג און אױספּרובירן אים אין דער פּראַקטיק, 
אַםף כ' ליבערס פראַגע ענטפער איך: ג; ייט מיט אונז, און מיר נעמען 
זיך אָן צו דערווייזן אייך אין דער פּראַקטיק, אַז אַלע געזעצלעכע פאָדץ- 
רונגען פון זעלבשטענדיקייט ווערן פולקום באַפּרידיקט. 

ווען עס גייען שטרייטן וועגן דעם אָרט פונם , בונד", דערמאן איך 
זיך שטענדיק אן די ענגלישע קוילנגרעבער. זיי זיינען אויסגעצייכנט אָר- 
נאַניזירט, בעסער פון אַלע איבעריקע אַרבעטער. און דערפאַר ווילן זיי, 
עס זאָל דורכפאַלן די אַלגעמײינע פּאָדערונג ווענן אן 8-שאַעדיקן אַרבעטס- 
טאָג, וועלכע ווערט אַרוסגעשטעלט דורך אַלץ פּראָלעטאריער. די קוילנ- 
גרעבער פארשטייען די איינהיים פונם פּראַלעטאַריאַט פּונקט אַזױ שמאָל, 
וי אונזערע בונדיסטן. זאָל דער טרויעריקער בײישפּיל פון די קוילננגרעבער 
דינען אלס א װאָרענונג די כאַוויירים פון , בונד". 


פונם בּאַריכט װעגן דעם פאַרייניקונגס-צוזאַמענפאָר 


די פאַרייניקונג מיט די נאַציאָנאַלע סאָציאַל-דעמאקראַטישע 
ארגאַניזאַציעט 


די פֿאַרײיניקונג מיט די נאַציאָנאַלע טאַציאַל-דעמאָקראַטישע פּאַר- 
מייען האָט פאַרנומען עטװאָס מער צייט. די צוזאַמענגיסונג מיט די פּאַ- 
ליאַקן איז דורכגעגאנגען איינשטימיק. די צוזאַמעניסונג מיט די לעטן 
אויך, געדענקט זיך מיר, אַלנפֿאַלס, אָן גרויסע דעבאַטן. איבער דער פראגע 
וועגן דער צוזאמענגיסונג מיטן , בונד" איז פאָרגעקומען א גרויטע באַ- 
טאַליע. די צוזאַמענגיסונג איז דורכגעגאַנגען, געדענקט זיך מיר, מיט 84 
שטימען אָדער קאָרעוו צו דעם. פ אַ ר האָבן געץעשטימט די באָלשעװיקעס 
(קימאַט אַלע), דער צענטר און די אַמװײניקסטן פּראַקציאָנעל-געשטים- 
טע מענשעוויקעס. מע האָט דורכנעפירט די איינחהייט פון די אָרטיקע אָנ- 
-פירנדיקע קאָמיטעטן פון דער ר.ס.ד.א.פּ. און דאָס אויסקלייבן דעלעגאטן 
אַפן צוזאַמענפאָר אַף אַלגעמײינע יעסוידעם. מע האָט אָנגענומען א רע" 
זאָלוציע, וועלכע אנערקענט די נויטיקייט צו קעמפן פאַר די צענטראַלים- 
טישע פּרינציפּן פון אָרנאַניזאַציע (מיר האָנן פאָרגעלײינט א רעזאָלוציע, 
אַן אַנדערע, לויט דער רעדאקציע, נאָר א אידענטישע לױטן זינען, אין 
וועלכער עס איז אונטערנעשטראָכן געװאָרן די פּראַקטישע באַדייטונג 
פון ‏ דער האַנאָכע, װאָס מיר האָבן געמאכט דעם , בונד", און עס איז אָנער- 
קענט געװאָרן די נויטיקייט פון ענערנישן קאמף פאַר אַן אַלץ ענגערער 
און נייערער באהעפטונ; פון די קויכעס פונם פּראַלעמאַריאַט). 

אייניקע מענשעוויקעס האָבן זיך שמאַוק געהיצט וועגן דער פאַרײי- 
ניקונג מיטן , בונד" און האָבן אונז באַשולדיקט אין אָפּטרעטן פון די 
פּרינציפּן פונם צווייטן צוזאַמענפּאָר. דער מעסטער ענטפער אִף דידאָזי 
קע באַשולדיקוננען איז די אינפאָרמאַציע פון נומ. 2 , פּאַרטײי-יעדיעס". 
די באָלשעוװויקעס האָבן דאָרט אָפּנעדרוקט, א לאַנגע צײט פֿאַרן. 
צוז א מענפאָר, אַ פּראַיעקט פון א רעזאָלוציע, וועלכער האָט פאָר- 
געלייגט אַ ריי וו יי ט ע ר ד יק ע האַנאָכעס צו אַ לע נאַציאָנאַלע סאָציאַל- 
דעמאַקראַטישע פּאַרטײען, ביז , פּראָפּאָרציאַנעלע פאָרשטײיערשאַפט אין 
די אָרטיקע, געננטלעכע און צענטראַלע אַנשטאלטן פון דער פּארטיי". 
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די מענשעוויקעס האָבן געענטפערט אין דעמועלבן נומ. 2 פון די , פּאַר- 
טיי-יעדיעם" אף אונזערע רעזאָלוציעס מיט זייערע קאַנטר-רעזאָלוציעס, 
דערביי האָבן זיי מ יט ק יין א יין וו אָ ר ט ניט אויסגערעדט זיך, אַז זי 
זיינען ניט מאַסקים מיט אונזער פּלאַן צו מאַכן ווייטערדיקע האַנאָכעס 
דעם , בונד" און די איבעריקעץ נאַציאָנאַלע סאָציאַל-דעמאַקראַטישע 
פּאַרטײען. 
מיר דוכט זיך, אַז דערדאָזיקער פאַקט ניט דעם בעסטן ענטפער א 
דער שטרייט-פראַנץ, צי האָבן די באָלשעװיקעס צוליב פּראַקציאַנעלקײט 
געשטימט פאַרן , בונד", אָדער די מענשעוויקעס האָבן צוליב פראקציאָ- 
נעלקייט געשטימט קעגן דעם , בונד", 
| אויסצוג פונם בּאריכט וועגן דעם 
| פארייניקונגס-צוזאַמענפאר פון דער ר.ס-.ד.א,-פּ, 
געזאמלטע וװערק בּ. 7, ט. 1, 


: 
= יע 


די רעאַקציע הױבּט אָן א בּאַװאָפּנטן קאַמף 


שוין לאַנג האָט די סאַציאַל-דעמאָקראַטישע פּרעסע אָנגעויון אף 
דער ניטפעסטקייט, אַף דער באָדנלאָזיקײט פון דעם מעפורסעמדיקן רוסישן 
קאָנסטיטוציאָנאַליזם". ביז ואַנען ס'האַלט זיך די אַלטע מאכט און 
האַלט אין די הענט די גאַנצע קאַלאָסאַלע מאַשין פון מעלוכע פאַרװאַלטונג, 
ביז דעמאָלט קאָן מען אפילע ערנסט ניט ריידן וועגן דער באַדייטונג פון דער 
פּאָלקס-פאַרטרעטונג, ווענן דער מעגלעכקייט צו באַפּרידיקן די אָנגעווײי- 
טיקטע נויטן פון מיליאַנעןפאָלק. עס האָבן זיך אָנגעהױבן די זיצונגען 
פון דער מעלוכע-דומע, -- עס האָבן זיך אַ נאָס געטאָן מיט אַ באַזונ- 
דערס שטורעמדיקן שטראָם ליבעראַל-בורזשואַזע רעדעס וועגן א פריך- 
לעכן קאָנסטיטוציאַנעלן וועג, -- האָבן זיך אָנגעהױבן און גענומען פאַך- 
שטאַרקן זיך שלעגערייען פון פרידלעכע דעמאַנסטראַנטן, אונטערצינ- 
דענישן פון הייזער מיט פאָלקס-פאַרזאַמלונגען, ענדלעך, דירעקטע פּאַ- 
גראָמען -- דאָס אַלץ אָרגאַניזירט דורך אַגענטן פון דער רעגירונג. 

און די פּויערשע באַוועגונג װאַקסט, די שטרייקן פון די ארבעטער 
ווערן אַלץ שאַרפער, אלץ אָפטער און בריימער. די אָפּנעשטאַנענסטע 
מיליטערטיילן, דאָס פוס-מיליטער אין דער פּראָוינץ, דאָס קאָזאַקנטום, 
קומען אין אַן אויפרענונג, 

צו פיל ברענשטאָף איז פאַראַן אינם רוסישן לעבן. צו גרוים און 
צו שאַרף איז דער קאַמף, צוגעגרייט דורך יאָרחונדערטער אומגעזעענע 
אין דער געשיכטע געװאַלטאַטן, פּייניקונגען, מאטערונגען, רויבערייען 
און עקספּלואַטאַציע. מע קאָן ניט אַרײנלײנן דעמדאָזיקן קאַמף פונם 
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פּאָלק מיט דער אַלטער מאַכט אין די רעמלעך פונם קאַמף פון דער דומע 
פאַר דעם אָדער יענעם מיניסטעריום. מע קאָן ניט איינהאַלטן די דער- 


- = שלאָגנסטע און פינסטערסטע , אונטערטאַנען" פון מעלדן די פאָדערונגען 


פון דער דערוואכנדיקער מענטשלעכער און בירגערלעכער פּערזענלעכ- 
קייט. מע קאָן ניט איינהאַלטן מיט אַ צורוף צו געזעצלעכקייט די אַלטע 
מאַכט, וועלכע פלעגט שטענדיק אליין פאַרפּאַסן די געזעצן, וועלכע 
קעמפט פאַר איר קיעם דורך די לעצטע, פאַרצווייפלטסטע, ווילדע, מע- 
שונשדיקע מימלען. 1 

דער פּאַנראָם אין ניאַליסטאָק* -- איז א באַזונדערס שרייענדיקער 
פּאַקט פון דעמדאָזיקן אָנפּאַנג פון באַװאָפּנטע אָפּעראַציעס פון דער רע" 
גירונג אקעגן דעם פֿאָלק. זיין. אלטע, אָבער אייביק נייעץ, אייכיק ביו 
דעם ניצאָכן פונם פאָלק, ביז דעם פולן שטירצן די אַלטע מאַכט, די גע- 
שיכטע פון די רוסלענדישע פּאַנראָמען! אָט זיינען עטלעכע ציטאַטן פון 
דער טעלעגראם פונם וואל-מאַן פון די ביאליסטאַקער בירגער, צירין: ,עס 
האָט זיך אָנגעהױבן א אידישער פּאָגראָם, צוג עגרײיט פון פריער. 
טראַָץ די פאַרשפּרײטע קלאַנגען, איז פון מיניסטעריום פאַרן גאַנצן 
טאָג קײן שום פאראַרדענונגען ניט אָנגעקומען. ,דער 
פּאַנראָם איז פלייסיק אַגיטירט געװאָרן שוין צוויי וואָכן נאָכאַנאַנד; אין 
די גאַסן, באַזונדערם אין אָװונט, פלעגט מען שפּרייטן פּראָקלאַמאַציעס, 
וועלכע פלעגן רופן צו שלאָנן ניט נאָר אידן, נאָר אויך אינטעליגענץ; די 
יפ אָליצײ פלענט אַף דעם קוקן דורך די פינגער. 
| אן אַלט, באַקענט בילד! די פּאַליצײי גרייט צו דעם פּאָגראָם פון 
פריער. די פּאַליצײי העצמ; אין די רעגירונגט-דרוקערייען דרוקן זיך 
אויפרופן וועגן שלאָגן אידן. די פּאָליצײי טוט נאָר ניט אין אָנפּאַנ; פונם 
פּאָנראָם. דאָס מיליטער קוקט שוייגנדיק אֵף די העלדנטאטן פון דער 
שוואַרצער מייע. און דערנאָך, -- דערנאָך זעצט דיזעלביקע פּאָליצײי פאָך. 
א קאָמעדיע פון געריכט און אױספאָרשונג איבער די פּאָנראָמען-מאַכער, 
דער געריכמ און די אױיספאָרשונג פון די באַאַמטע פון דער אַלטער מאַכט 
ברענגען טאָמעד צו איין רעזולטאַט: דער איניען פאַרציט זיך, קיין שול- 
דיקע פּאָנראַמען-מאַכער ווייזן זיך ניט אַרױס, אַן אַנדערש מאָל שלעפּט 
מען אַפילע צום געריכט צעשלאָגענע צעקאליעטשעטע אידן און אינ" 
טעליגענטן, עם גייען אוועק כאַדאָשים, --- די אַלטע, נאָר אייביק נייע 
געשיכטע פאַרגעסט זיך ביז דעם קומענדיקן פּאָנראָם. די נידערטרעכ- 
טיקע העצע, דאָס אונטערקויפן און אָנטרינקען די אויסוואורפן פון אונ- 


*) ביאלעסטאקער אידישער פּאָגראָם פון 1---3 יוני 1906, פּראָװאָצירט און צוגעגרייט דורך 
דער רעגירונג, די דומע האט געשיקט אַ קאמיסיע פון דריי דעפוטאַטן אַף אױספאָרשן די זאַך, אָבּער 
זי האט שוין ניט בּאוויזן אויסצוהערן דעם בּאריכט פון דער קאמיסיע. איבּ, | 
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זער פאַרפלוכטער קאַפּיטאַליסטישער , ציוויליזאַציע", דאָס ווילדע שלאָגן 
וואָפּנלאָזע מענטשן דורך באַװאָפּנטע, די קאָמעדיע פון געריכט און אויס- 
פּאָרשונג, וועלכע די שולדיקע נופע פירן דורך. און עס געפינען זיך נאַד 
מענטשן, װאָס, זעענדיק דידאָזיקע דערשיינונגען פוֹנם רוסישן לעב 
מיינען זיי און זאָגן, אַז קלוימערשט עמעצנס , לייכטזיניקייט" רופט דאָס 
פֿאָלק צו ,עקסטרעמע מיטלען"! ניט נאָר לייכטזיניקייט דאַרף מען פאַױ- 
מאָגן, מע דאַרף פאַרמאָגן א פאַרדאָרבענעם גייסט, פּאַליטישע צעלאָזנ- 
קייט, קעדיי צו ריידן אַזעלכע זאַכן, האָבנדיק פאַר זיך אַזױנע געשעענישן, 
ווי דאָס פּאַרברענען דאָס פאָלקס-הויז אין װאָלאָנדע (באַם אָנהױב פון- 
קציאָנירן פון דער מעלוכע-דומע) אָדער דעם ביאַליסטאָקער פּאַנראָם 
(נאָך אַ. כוידעש אַרבעט פון דער דומע). מיליאָנען צורופן וועלן ניט האָבן 
קיין הונדערטכיילעק פון דער ווירקונג, װאָס איינע אזא געשעעניש קאַן 
האָבן אַפן פּאָלק. און ריידן וועגן דער , לייכטזיניקייט" פון די צורופן איז 
פּונקט אַזאַ פינסטערע פּעדאַנטישקײט, פּונקט אַזא בירגערלעכע טוימ- 
קייט, וי פאַרורטיילן דעם מעשוגענעם נעקאָמע-געשריי, װאָס טראַגט 
זיך פון די װואָלאָגדער און ביאַליסטאָקער שלאַכט-פעלדער, 

די מעלוכע-דומע האָט געטאָן זייער גוט, װאָס זי האָט טייקעף 
אַװועקגעשטעלט צום באַהאַנדלען די אָנפּראַגע וועגן ביאַליסטאָקער פּאַ- 
גראָם און װאָס זי האָט געשיקט מיטגלידער פון דער מעלוכע-דומע אין 
ביאַליסטאָק צום אױספאָרשן דעם איניען אַפן אָרט. װוען איר לייענט 
אָבער דידאָזיקע אָנפּראַגע, ווען איר פאַרגלײיכט מיט איר די רעדעס פון 
די דעפּוטאַטן פון דער מעלוכע-דומע און די פאַר אַלעמען באַוואוסטע 
פאַקטן פון די פּאַנראָמען, -- באַקומט זיך א טיפער געפיל פון אומבאַ- 
פרידיקטקייט, אַ געפיל פון אויפגעבראַכטקײיט קעגן דער ניטאַנטשלאָסן- 
קייט פונם לאָשן פון דער אָנפּראַגע. 

זאָגט אַליין. די אַװטאָרן פון דער אָנפראַגע זאָגן בלויז: , די באַ- 
פעלקערונג ח אָ ט מוירע, אַז מיצאַד דער אָרטיקער מאַכט און דער 
בייזוויליקער אַגיטאַציץ זאָל ניט נעמאַכט װערן קיין פּרואוו פאָרצו- 
שטעלן די געליטענע, אַלס שולדיקע אין די צאָרעס, װואָם איז אֵף זיי גע- 
קומען"... , אין דערדאָזיקער ריכטונג פאַרשפּרײטן זיך פאלשע יעדיעס". 
יאָ, יאָ, די דערשלאָגענע און געפּיײניקטע אידישע באפעלקערונג האַט 
מוירע און זי האָט אַלע גרונטן מוירע צו האָבן דערפּאַר. דאָס איז עמעס. 
דאָס איז דאָך אָבער ניט דער גאַנצער עמעם, הערן דומע-מיטנלי- 
דער און אַװוטאָרן פון דער אָנפּראַגע! איר, דערווייל נאָך ניט צענערעקטע 
און ניט געפּײניקטע פאָלקס-דעפּוטאַטן, ווייסט דאָך נאַנץ נוט, אַז דאָס 
איז ניט דער גאַנצער עמעס. איר ווייסט, אַז די דערשלאָגענע באַפּעלקץ- 
רונג װואַגט ניט אָנצורופן די ע מ ע סע שולדיקע אין פּאָנראָם. א יד 
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ד אַ רפט זי אָנרופן. דערויף זייט איר פאָלקס-דעפּוטאַטן. דערויף 
האָט איר דאָס רעכט -- אַפילץ לויט די רוסלענדישע געזעצן -- פון 
פולער פרייחייט פון װאָרט אין דער מעלוטעדדומע. איז שמעלט זיך 
דאָך ניט צ וו ישן דער רעאקציע און פאלק אין אַזעלכע מינוטן, ווען די 
באַװאָפנטע רעאקציע שטיקט, גערעקט, קאליעטשעט דאָס װאָפּנלאָזעץ 
פּאָלק. שטעלט זיך דירעקט און אינגאַנצן אַף דער זייט פון פֿאָלק. ניט 
באַװאָפנטע רעאקציע שטיקט, נערעקט, קאַליעטשעט דאָס װאָפנלאָזץ 
דערמרעכטיקע פּאָנראָם-שולדיקע זאָלן אנערקענען פאַר שולדיקע די 
דערהארגעטע. ט רעט אַרויס מיט אַ דירעקטער באשולדי 
קונג פון דידאָזיקע שולדיקע -- דאָס איז אייער דירעקטער 
כ ו י וו פאָרן פאָלק. פרענט בא דער רעגירונג ניט וועגן דעם, צי עס ווערן 
אַנגענומען מיטלען אף צו שיצן די אידן און אף צו זיכערן פון פּאַנראַמען, 
נאָר וועגן דעם, צי װועט לאַנג נאָך די רענירונ; אויסבאהאלטן די עמעסע 
שולדיקע, װאָס נעהערן צום באַשטאַנד פון דער רעגירונג. פרעגט וועגן 
דעם, צי מיינט די רעגירונג, אַז דאָס פאָלק ווצט נאָך לאַנג גענארט זיין 
וועגן דידאַזיקע עמעסע שולדיקע. באשולדיקט די רעגירונג עפנטלעך 
און בעפערעסיע, רופט דאָס פאָלק צו אָרגאַניזירן מיליציע און זעלבסט- 
שוץ, אַלס א יינ צ יקן מיטל צו שיצן זיך פון פּאָנראָמען. 

דאָס, וועט איר זאָנן, אנטשפּרעכט נים די פּאַרלאַמענטאַרישע 
מינהאָנים". און איר שעמט זיך נים איצט אַ פילע אַרוױסרוקן אועלכע 
מאָמיוון? און איר פאַרשמייט ניט, אַז דאָס פאָלק וועם אייך פאַרורמיילן, 
אויב איר וועם אפילע אין אַזױנע מינוטן ניט אויפהערן צו שפּילן זיך 
אין פּאַרלאַמענט, אויב איר וועט ניט ואַנן צו זאָגן גלייך, עפנטלעך, אַפן 
קאָל דאָס, װואָס איר װוײיסט און טראַכט אינדערעמעטן? 

און אַז איר ווייפט דעם עמעס וועגן די פּאַנראַמען, זעט מען פון די 
רעדעס פון די דומע-דעפּוטאַטן. דער קאדעט נאַבאַקאָ זאָגט: , מיר 
ווייסן, אַז אין פיל פאַלן האָט זיך דער אַדמיניסטראַציע קלאַל ניט איינ- 
געגעבן צו אַראַפּװאַרפן פון זיך דעם כשאַד אין דעם, אַז דאָס, װואָס די 
פּאָנראַמען האָבן זיך איינצייטיק אָנגעהױיבן, איז א רעזולטאָט אָדעד פון 
די שװואַרצמייעדיקע אָרגאַניזאַציעס, וועלכע ארכעטן מיטן װיסן 
פון דער אַרטיקער מאכט, אָדער אין בעסטן פאַל -- באַ איר 
סיסטעמאַטישער אומטעטיקייט". 
| אויב איר וו ייס ט עס, הערן קאַדעטן, האָט איר דאָס געדארפט 
! זאָגן אין דער אָנפּראַגע. אָט אַזױ דאָרף מען שרייבן: מיר זו יי ם ן דאָס- 
| און-דאָס און פרענן װועגן דעםאוךדעם. און אוב איר ווייסט װעגן 
בעסטע" פֿאַלן, איז נים אָנ ש ט ע נ ד יק פאַר דעפּוטאַטן פון פאָלק צי 
- - שווייגן ווענן ע ר ג ס ט ע פאַלן: וועגן דירעקטער אָרגאַניזירונג פון פּאַ- 
גראַמען דורך דער פּאַליציי לויטן באַפּעל פון פּעטערבורג. 
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ביאַליסטאַק איז ניט, קיין אױפנאָם-פֿאַל? -- האָט ריכטיק געזאַנט 
לעווין*. , דאָס איז איינער פון די פּױעליויצעס פון דער סיסטעם, מיט 
וועלכער איר ווילט קעמפן". ריכטיק, בירגער לעווין! אויב אָבער אין א 
צייטונג קאָנען מיר ריידן בלויז ווענן דער ,סיסטעם", דאַרפט איר אין 
דומע ריידן אַפענער און שארפער. 

פּאָנראָמען איז א גאַנצע סיסטעם. אין די אַקטיאבר-טעג... האָט די 
רעגירונג... קיין אַנדער מיטל ניט געפונען אִף צו קעמפן מיט דער באַי 
פרייאוננס-באווענונג... איר ווייסט מיט װאָס האָט זיך פאַרענדיקט דאָם"י 
דאָזיקע קאַפּיטל פון דער געשיכטע. איצט כאַזערט זיך איבער דאָס- 
זעלביקע... דידאָזיקע סיסטעם איז צונעגרייט און פאַרטראַכט טייולאַי 
ניש און איז פּונקט אַזױ טייוולאָניש אויסגעפילט געװאָרן. אין פיל פאַלן 
ויייסן מיר זייער נוט, ווער עס גרייט צו דידאַזיקע פּאָנראַמען, מיר װײיכּן 
זייער נוט, אַז די פּראָקלאַמאַציעס שיקט פאַנאנדער די זשאַנ- 
דארמען-פֿאַרװאַלטונג. 

נאָך אַמאָל: ריכטיק בירנער לעווין! און אין אָנפּראגע האָט מען 
געדאַרפט שרייבן: מיינט דען דאָס מיניסטעריום, אַז די דומע וייסט 
ניט פון דעם אַלעמען באַוואוסטן פאַקט וװועגן פאַרשפּרײטן פּראָקלאַמאַ- 
ציעס דורך די זשאַנדאַרמען און פּאָליצײ? 


דער דעפּוטאָט ריזשקאָוײ*) האָט פּאַשעט באַצייכנט אַלס לינן דאָם 
דערקלערן די פּאָנראַמען דורך נאַציאָנאַלער סינע -- א בייזוויליקע אויס- 
טראַכטעניש איז דאָס דערקלערן זיי מיט דער אָנמעכטיקײט פון דער 
מאַכט. דער דעפּוטאַט ריזשקאָוו האָט געבראכט אַ ריי פאַקטן פון , מיט- 
אַרבעטערשאַפט" פון דער פּאָליצײ, פּאַנראָם-מאַכער און קאַזאַקן. , איך 
וואוין אין א גרויסן אינדוסטריע-ראַיאַן, -- האָט ער געזאָנט, -- און איך 
ווייס, אַז דער פּאָנראָם, צום ביישפּיל, אין לונאנסק האָט ניט אָנגענומען 
קיין שרעקלעכן פאַרנעם בלויז דערפאר (הערט זיך גוט צו, מיינע הערן: 
ב לויז דערפאר), ווייל די װאַפּנלאָזע ארבעטער האָבן מיט הוי- 
לע הענט געטריבן די פּאַגראַס-מאַכער אונטער דער געפּאַר צו דערשאָסן 
ווערן דורך דער פּאָליצײ". 


,דאָס באַשולדיקן די רעגירונג" נים די צייטונג ,רעטש" א קעפּל 
פאַר דעמדאָזיקן אָפּטײל פון די דומע-דעבאטן. א גוט קעפּל. אַן אָרט. 
אָבער פאַרן האָזיקן קעפּל איז ניט אין צייטונג, נאָר אין דעם אָנפּראַ- 
געדטעקסט פון דומע. אָדער שרייבן דידאָזיקע אַנפּראַגן אַזױ, אַז זיי זאָלן 


זיין א פייערדיקע באַשולדיקונג פון דער רעגירונג פּאַרן פּאָלק, -- אָדער 


*) אַ דעפּוטאַט פון דער ערשטער דומע פון ווילגע, אַ ציאָניסט. 
*י) אַ דעפּוטאַס פון דער ערשטער דומע פון קאַטערינאסלאַװער גוב. 





אַרויסרופן מיט דעם פאַרניטערטע באמערקונגען און שפּאַסן פאַר דער 
שרייענדיקער ניטאַנטשפּרעכלעכקייט. צווישן דער גרויזאמקייט פון די 
פֿאַקטן און די קאַנצעלאָרישע פאַרשווייגונגען פון די קאַנצעלאַריש-אײינ- 
געהאַלטענע אָנפּדאָגן. בלויז נייענדיק מיטן ערשטן וועג, קאַן די דומע 
אָפּנעוואױנען די רעאַקציאַנערן פון מאַכן פון איר כויזעק. ווייל די רע- 
אקציאָנערן איזדעקעווען זיך פּאַשעט און עפנטלעך. לייענט דורך די 
היינטיקע , נאוואיע וורעמיא". דידאָזיקע לאקייען פון די פּאַנראָם-מאַ- 
כער קוועלן, פרייען זיך: ,מע קאָן ניט ניט פארצייכענען מיט א באַזונ- / 
דער פאַרגעניגן (!!) די אייליקייט, מיט וועלכער די דומע האָט אָנגץ- 
פרענט דעם מיניסטער װעגן דעם אידישן פּאַנראָם אין ביאַליסטאָק". 
זעט איר: די פּאַנראָם-מאַכער פילן א באַזונדער פאַרגעניגן, -- דער לא- 
קיי פּלױדערט אַרױס דעם עמעס. די רעאַקציעץ איז צופרידן סאי מיט 
דעם ביאַליסטאָקער פּאָנראָם, סאי מיט דעם, װאָס מע קאַן איצט דער 
דומע אויפװאַרפן, אַז זי איז 8 , אידישע" דומע. די רעאקציע איזדעקל- 
וועט זיך: , אויב מע דאַרף מויכל זיין' די פּוױערים די פּאָגראַָמען פון 
אייגנטום אין די רוסישע גובערניעס, -ווי מע האָט היינט נערעדט איי. 
דער מעלוכע-דומע, דאַרף מען אף דעמזעלבן אויפן אויך מויכל זיין די" 
פּאָגראָמען פון אידישן אייגנטום אין מאַירעװדקאַנט". | | 
איר זעט, הערן דומע-לייט: די רעאַקציאַנערן זיינען גראַדליגיקער 

פּאַר אייך. די רעדעס פון די רעאַקציאַנערן זיינען שטאַרקער פאַר אייערע 
עדעס אין דומע. די רעאקציאָנערן האָבן קיין מוירע ניט פאַר מילבאָמע. 
די רעאַקציאָנערן האָבן קיין מוירע ניט צו צוזאמענכינדן די דומע מיטן 
פויערישן קאמף פֿאַר פרייחייט. ח אָט איר אויך קײן מוירע ניט. 
צו צוזאַמעננינדן די רעאַקציאַנלרע מאַכט מיט ד" 
כּ אַ ג ר אַ סדמ א כ ע ר. | 
, װפּעריאָד? נוםמ. 9, 

פון 4-טן יוני 1906 יאָר. 


מעקויעך אן אַרטיקל אינם אָרגאַן פון , בּונד" 


געשטעלט אין באַדינגונגען פון אַן אומלעגאַלער אונטערנעמונג, האָט 
ניט אונזער צייטונג די מעגלעכקייט וויפל ניט איז רעגלמעסיק נאָכצו- 
פאָלגן די ס. ד. אָרגאַנען, וועלכע גייען אַרױס אין רוסלאַנד אַף אַנדערע 
שפּראַכן, אַכוץ רוסיש. אָבער אן אַ ענגן און שטענדיקן קאָנטאַקט צווישן 
די ס. ד. פון אַלע נאציאַנאַליטעטן פון רוסלאַנד קאָן אונזער צייטונג ניט 

ווערן קיין ווירקלעד אַלרוסלענדישע. 

דעריבער ווענדן מיר זיך מיט א דרינג ענדיקער באקאַשע צו אַלע כאַ- 
וויירים, וועלכע קענען לעטיש, פיניש, פּויליש, אידיש, אַרמעניש, גרוזי- 
ניש און אַנדערע שפּראַכן און באַקומען ס. ד. צייטונגען אין דידאָזיקע 
שפּראַכן, צו העלפן אונז אינפאָרמירן די רוסישע לעזער וועגן דעם צו 
שטאַנד פון דער ס. ד. אַרבעט און וועגן די טאַקטישע אנשויאונגען פון 
די ניט רוסישע ם. ד. די הילף קאָן זיך אויסדריקן ניט בלויז אין צו- 
שטעלן איבערזיכטן פון דער ס. ד. ליטעראַטור מיקויעך א באַשטימטער 
פראַגעץ (ווי, לעמאַשל, די אַרטיקלען, װאָס זיינען געווען געדרוקט אין 
,פּראַלעטאַרי" מיקויעך דער פראַגע וועגן דער פּאָלעמיק צווישן פּ. ס. ד. 
מיט דער פּ. פּ. ס. און וועגן די אנשויאונגען פון די לעטן אַף פּאַרטיזאַנישן 
קאַמף), נאָר אויך אין שיקן איבערזעצונגען פון איינצלנע אַרטיקלען אָדער 
אַפּילע באַזונדערס בוילעטע ערטער פון דעם אָדער יענעם אַרטיקל, 
| דאָ ניט לאַנג האָט איין כאַװער געשיקט אונז אַן איבערזעצונג פונם 
אַרטיקל:. ,די פּלאַטפּאַרמע פון דער װאַל-קאַמפּאַניע", וועלכע איז גע- 
דרוקט אונטער דער כסימע מ. אינם נומער 208 (פונם 19 נאָוועמבער), 
פונם אָרגאַן פונם , בונד", , פּאָלקס-צייטונג". מיר האָבן ניט קיין מאַטע- 
ריאַלן אַה אורטיילן װועגן דעם, אַף וויפל דערדאָזיקער אַרטיקל דריקט 
אויס די מיינונגען פון דער גאַנצער רעדאַקציע, אָבער אַלְנפּאַלס דריקט 
ער אוים געוויסע שטרעמונגען צווישן די אידישע ם. ד., און די רוסישע 
ם. ד., וועלכע זיינען געוואוינט געװאָרן נאָר צו א שטעלונג פון דער פראַ- 
גע אָדער אַ באַלשעװיסטישער, אָדער אַ מענשעוויסטישער, איז נויטיק 
צו וויסן וועגן אַזעלכע שטרעמונגען. אָט איז די איבערזעצונג פונם דאָ- 
זיקן אַרטיקל: | 


,די פּלאַטפארמע פון דער װאַל-קאמפּאַניע *) 


,די עֶנערגיע און די ווירקונג, וועלכע אונזער פּאַרטײ קאָן אַנטװיק- 
לען באַ די װאלן, הענגט אָפּ די ער שטע זאַך פון דער קלאָרקייט און 
דייטלעכקייט פון אונזער פּאָזיציע און פון אונזערע לאָזונגען. פּאַרן. לאַנד 


*) דער ארטיקל װערט איבּערגעדרוקט פונם אידישן אריגינאל (, פאָלקסצייטונג? 6, 
כומ, 208) מיט א געענדערטער אָרטאגראפיע, איבּערז, 
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שטייען מעלובע- און געזעלשאפטלעבע פראגן, וועלכע זיינען העכסט וויב- 
מיק. און אונזער אויפנאַבע באַשטייט אין דעם, אַוועקצושטעלן זיי אַזױ 
שארף און קלאָר, אַז אף זיי זאָל קאָנען געגעבן ווערן נאָר איין ענטפער, 
און אַז דער ענטפער זאָל זיין א ונזער ענטפער. ווען אונזער פּאַזיציץ 
פון דער פּאַרטײ זאָל זיין ניט גאַנץ קלאָר און דייטלעך, דאַן װועט ניט 
העלפן אַפּילע דער בעסטער פולקומענסטער אָרנאנזאַציאַנסאַפּאראַט. 
דערמיט דערקלערט זיך יענע גרויסע באדייטונג, וועלכע עס האָט פאַר 
אונז די פראַנע ווענן דער פּלאַטפּאָרם פון דער װאל-קאמפּאַניע. 

דער 7-טעד צװזאַמענפאָר פון , בונד" האָט באַשטימט אין אַלגעמיינעץ 
שטריכן אונזער טאַקטיק. דער צזאַמענפאָר האָט זיך אַװי געטראַכט: 
דאָס פאַנאַנדערטרייכן די דומע האָט באַוויזן די אומענלעכקייט צו דער- 
שלאָגן זיך אַפּן פרידלעכן וועג ערד און פרייחייט און האָט געבראַכט די 
ברייטע שיכטן פון דער באפעלקערוננ צו דעם באַוואוסטזיין וועגן דער 
נויטיקייט צו דערשלאָגן זיך עס דורך א באַװאָפּנטן אויפשטאנד. בא 
אַזעלכע אומשטאַנדן וועט ניט הייסן, דאָס די װאַלן אין דומע פאַרבייטן 
די רעװאָלוציאַנערע טאַקטיק אַף דער פרידלעך קאַנסטימוציאָנעלער, ווייל 
די וװואַלן אין דומע גופע וועלן פאָרקומען בא דער אַנערקענונג פון דער 
נויטיקייט פון דער רעװאַלוציאַנערער טאַקטיק. דער וויילער וועט פאָדערן 
פון זיין פאַרטרעטער אומצואװואַנדלען די דומע אין אַן אָרגאַן פון אַ רע- 
װאָלוציאָנערער אָרגאַניזאציע פון די פאָלקם-מאַסן. און אונזער אוימנאבעץ 
בא די װאַלן דאַרף באשטיין אין דעם, צו ערקלערן די וויילער די לאנע, 
וועלכע פּאָדערט אומצואװואַנדלען די װואֿלן אין אַ קאַמפס-פּלאַץ פאַד דער 
רעװאָלוציאָנערער מאָביליזאַציע פון די מאַסן, 

,די רעװואַלוציאַנערע פּאַרטײען האָבן גערעכנט, אַז דאָס לאנד האָט 
פאַר דעם פּעריאָד צייט פון דער דומע, ביפראט בעאייסן פאַנאַנדערטרייבן 
די דומע, געמאַכט אַ געוויסן שריט פּאַרווערטס אין זיין פּאָליטישער אַנט- 
וויקלונג. און טאַקע אַף דיזן שריט פארווערטט האָבן זיך די פּאַרטײען סוי- 
מעך געווען, האלטנדיק פֿאַר מענלעך צו האָכן אַן ערפאָלג באַ די צווייטע 
װואַלן. באַ די ערשטע װאַלן האָט דער קליין-בורזשואַזער וויילער אָפּגע- 
געבן זיין שטימע פֿאַר די קאַדעטן, אַלס אַ פייערדיקן פּראָטעסט קעגן דעם 
שרעקלעכן קאמף פון דער רעגירונג; אַָף דער פראנע, צי װועלן אים די 
קאַדעטן קאָנען געבן ערד און פרייהייט, האָט ער געענטפערט מיט אאָ, 
ווייל באַ אים האָבן נאָך געלעכט די קאַנסטיטוציאָנעלע אילוזיעס. די דומע- 
טאַקטיק האָט צעקלאַפּט זיינע האָפּענוננען, און ער האָט זיך געמווםט 
איבערצייגן, אַז אַפן פרידלעכן װועג װועט ער זיך קיין רד און פרייהייט 
ניט דערשלאָגן, אַז דאָס דארף מען זיך ע ר קע מ פן. פאַר אים האָט זיך 
איצט נעמוזט שטעלן די פראַגע, ווי אַזױ זאָל מען עס ערקעמפן און ווער 
קאַן עס טאַן : צי די קאַדעטן מיט זייער דיפּלאָמאַמישער פּאַרלאַמענטערײ 


און אין בעסטן פאַל מיט זייער געווער פון א פּאַסיוון װידערשטאַנד, אָדער 
די רעװאָלוציאַנערע פּאַרטייען מיט זייער קאַמפס-טאַקטיק. אין דעם מאַ- 
מענט, ווען פאַר די וויילער װאָלט זיך געשטעלט די פּראַגע וועגן דער מע- 
מאָדע פון ערקעמפן פרייהייטן און ד. נל. װאָלטן באַ זיי געווים געמוזם 
אויסנעמען די רעװאָלוציאָנערע פּאַרטײען און ניט די קאָנסטיטוציאַנעלע. 
די קאַדעטן פארשטייען עס, און דעריבער גייען זיי אַרױם פון די 
קיילים, פטאַרענדיק זיך אַװעקצומאַכן אונטערן האַנט די גאַנצע לערע, 
וועלכע דאָס לעבן האָט געגעבן : זיי סטארען זיך אויסצומעקן און אוים- 
צוקריצן פון דער רוסישער נעשיכטע דעם פּראָגרעס, וועלכן עס האָט 
דורכגעמאַכט דער פּאָליטישער געדאַנק פונם לאַנד; זיי פּרובירן אַראַפּי 
צוזעצן די אַנטװיקלונג פון רוסלאַנד ביז צו דער מאַדרייגע, אֵף וועלכער 
עס האָט זיך געפונען אין דעם פּעריאָד ערעוו דער דומע. , קיין טריט פאָר- 
ווערטס !* שרייען די קאַדעטן, , פאַרגעסט די לערע, וועלכע די געשיכטעץ 
האָט געבראַכט !". 
,די אויפנאבע פון די נייע װאַלן, שרייבן זיי, וועט זיין צו שאַפן ווי- 
דער יענע פּאָליטישע באַדינגונגען, אונטער וועלכע ס'חאָט געאַרבעט די 
ערשטע דומע. די נאַציע דארף שיקן אין דומע די פריערדיקע מערהייט.. 
דערמיט װועט זי ב ר ע ננען צוריק די פּאָליטישע לאַגע צו דעם מאַ- 
מענט, ווען עס איז געווען דער איינציקער אויסװועג--דאָס מיניסטעריום 
פון דער פּאַרלאַמענטאַרישער מערחייט" (, רעטש" נומ. 189). ,אוב רוס- 
לאַנד דאַרף האָבן אן ע מע סע קאָנסטיטוציע, זאָגט זיך אין אן אַנדער 
אָרט (, רעטש" --- 196) און אן עמ עס ע פאָלקס-פארטרעמונג... דאַן וועט 
דאָם פאָלק שיקן אין דומע אַזעלכע פאַָרשטײער, וועלכע װעלן א- 
בערכאזערן דאָס װאָס די ערשטע דומע האָט אַרויס.- 
נעזאַנט אין איר ענטפער אַף דער טראַָדרעדע או 
וועט זיך וו ייד ע ר נעמען פֿאַר דעם, װאָס מען האָט ניט געלאָזן טאָן דער 
ערשטער דומע". עס רוקט זיך ארויס די פראַגע, װאָס וועט זיין, ווען' מען 
וועט אויך דער צווייטער דומע ניט לאָזן" טאַן דאָס, װאָס ס'האָט גע- 
רעכנט צו טאָן די ערשטע. נאָר די קאַדעטן האָבן אויך בא אַזאַ פראַגע זיי- 
ער געניטקייט, וועלכע באשטייט אין פאָלננדעם : , פאַר דעם פעסטן, רן- 
איקן געזעצלעך-אויסנעדריקטן ווילן פון די וויילער װועט (דער רעגירונג) 
פּאָשעט אויסקומען צו בוינן זיך" (, רעטש" נומ 195). די קאדעטן פאַרי 
שמייען, אַז זיי זיינען שטארק נאָר אַפּן באָדן פון קאַנסטימוציאַנעלע אי 
לוזיעס, און דעריבער סטאַרען זיי זיך ווידער איינצואװואַרצלען אין לאֿנד, 
יעדנפאַלם אין באַוואוסטזיין פון די וויילער, די פריערדיקע מיינונג, וועל- 
כע ס'האָט געהערשט ערעוו דער דומע און איינצופלאנצן דעם גלויבן אין 
דער אַלמעכטיקער קראַפט פון דעם ,פעסטן, רואיקן, געזעצלעך-אויםנץ- 
דריקטן ווילן פון די וויילער". די קראַפט פון די רעװאַלוציאָנערע פּאַר- 
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טייען דריקט זיך אויס ניט אין דעם גלויבן, נאָר פּונקט פאַרקערט, אין דעם ‏ 
ניט גלויבן פון די וויילער אין דער אַלמעכטיקער ווירקונג פון דעם ,רוד 
איקן,, געזעצלעך-אויפגעדריקטן ווילן" נאָר נדאָד פאַרקערט, אין זייער. 
אומצוטרוי צו דערדאָזיקער ווירקונג, און אין דעם פאַרשטיין די נויטיקייט 
פון דער ערקעמפונג מיט געװאַלד. אונזער אױפגאַבע בענויגייע צו דעם 
וויילער דאַרף, הייסט עס, באַשטיײין אין דעם, אַרוסצושטעלן פאַר אים 
שאַרף די 'פּראַנע : צי וויל ער, אַז די מערחייט פון דער דומע זאָל בלייבן 
די ,פ ר יע ר ד יק ע", מיט איר טאַקטיק, וועלכע איז ניט אימשטאַנד צו 
ערקעמפן זיך װאָס ניט איז ; צי וויל עֶר, אַז זי נייע דומע זאָל נאָר , אי- 
בערכאזערן" דאָס, װאָס ס'האָט גערעדט די ערשטע, אָדער זי דאַרף זיך 
ניט באַנוגענען נאָר מיט פּוסטע דיבורים און מוז זיך נעמען פאַר מער 
ווירקנדיקע מיטלען ; צי דאַרף די נייע דומע ,ב ר ע נ ג ען צוריק די פּאַ- 
ליטישע לאגע" צו דעם מאַמענט פון די מאַנאַטן יוני און יולי, וועלכער האָט 
ניט נעבראַכט קיינע רעזולטאַטן, אָדער זי דאַרף מאכן אַ נייעם טריט 
פ אַ ר וו ע ר ט ס אַפּן װועג צו דעם ע מעסן ניצאַכןפונם פֿאָלק. 

דיזע פּראַגע מוז אונזער פּאַרטײ מאַכן פאַר דער פּלאַטפּאָרמע פון דעם 
װאַל-קאַמף. מען מוז שאַפן אַרום דער קאַדעמישער פּאַרטײ די אַטמאָס- 
פערע פון דעם נגרעסטן אומנלויבן אין זייער פעאיקייט צו ערקעמפן ערד 
און פרייהייט, מען דאַרף אָן ראַכמאָנעס קױיטיקירן יענעם קאַמפס.- 
מיטל, וועלכן עט האָבן צוגעטראכט די קאַדעטן אַף דעם העלסיננפאָר 
סער צוזאמענפאָר (דער פּאַסיוועד װוידערשטאַנד) און אויפדעקן זייער 
גאַנצע מאַכטלאָזיקײט און אומזיניקייט, 

נאָר באַ אַזאַ באדינגונג װעט עס הייסן, אַז דער פּעריאָד פון דער 
צווייטער דומע האָט געמאַכט אַ טריט פאָרווערטם אין פּאַרגלייך מיטן 
פּעריאָד פון דער ערשטער דומע. 

בל" 

אַרײנלײענענדיק זיך אין דעמדאָזיקן ארטיקל, זעען מיר אין אים א 
גאַנץ גענויע אָפּשפּיגלונג פון די מיינונגען פון דער בונדישער דעלענאציע 
אַף דער לעצטער אַלרופלענדישער קאָנפּערענץ פון ר.ס.ד.א.פּ. ווי באַ- 
וואוסט, האָט דידאָזיקע דעלענאציע געשטימט, פון איין זייט, צוזאמען 
מיט די מענשעוויקעס, פאַר דערלאָזן בלאָקן מיט די קאַדעטן, און פון 
דער אַנדערער זייט, צוזאמען מיט די באָלשעװיקעס, פאַר א גרינטלעכער 
אויסבעסערונג פונם צעקיסטישן , פּראָעקט פון װאַל-פּלאַטפאָרם" (צוגאָב 
פונם לאָזונג פון רעפּובליק, פון דער אָנווייזונג אַף אַן אויפשטאַנד, פון א גע- 

נויער כאַראַקטעריסטיק פון די פּאַרטײען, אויסבעסערונג אין זינען פון 

א מער באשטימטער אויפקלערונג פונם קלאס-מעהוםס פון דער ם. ד 
פּאַרטײ און אַז. וו.). זע די רעזאָלוציע פון דער קאָנפּערענץ וועגן די אויס- 
בעסערונגען אינם נומ. 8 פון , פּראַלעטאַדריער", 
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דער אַרטיקל פונם כאַװוער מ., וועלכן מיר האָבן געבראַכט, מ אַ כ ט 
טאַקע דערפאר אַזאַ אײנדרוק פון אַ באָלשעויסטישן אַרטיקל, 
װואָס דאַ זעען מיר נאָר די לינקע האַנט פונם , בונד", און די רעכטע באַ- 
האַלט זיך אין אַרטיקלען, וועלכע פאַרטיידיקן די בלאָקן מיט די ק. ד. 

אַלנפאַלס קוקן די בונדיסטן אַף די בלאָקן מיט די ק. ד. ניט מענ- 
שעוויסטיש. אַף זייער ביישפּיל ווערט באַזונדערס באַשטעטיקט דער גע" 
וויסער שפּרוך : 

,ווען צוויי מאכן איינס און דאָס זעלבע, איז דאָס שוין ניט דאָס 
זעלבע". צווישן די צוויי איז פאַראַן אַ געוויסער אונטערשייד, און דער 
דאָזיקער אונטערשייד קאָן ניט ניט אַרױסװײזן זיך אין דעם, אַף װאָס 
פאַר אַן אויפן זיי מאַכן איינס און דאָס זעלבע, אִף זייערע מעטאָדן, אַף די 
רעזולטאַטן פון דעם, װאָס זיי , מאַכן אַלץ איינם" א. אַז. וו. די בלאָקן מיט 
די ק. ד. באַ די מענשעוויקעס און די בלאָקן מיט די ק. ד. באַ די בונ- 
דיסטן --- דאָס איז ניט איינס און דאָס זעלבע. באַ די מענשעוויקעס בינדן 
זיך די בלאָקן מיט די ק. ד. פולשטענדיק מיט זייער אַלגעמײינער טאַקטיק, 
-- באַ די בונדיסטן --- בינדן זיי זיך ניט. און צוליב דעם באַקומט זיך, אַז 
אַרטיקלען פון דעם מין, וי דער געבראַכטער, דעקן אויף באַזונדערס בוי- 
לעט די נים-קאַנזעקווענטקייט, די ניט-אויסגעהאלטנקייט פון די בונ- 
דיסטן, וועלכע האָבן נעכטן דורכגעפירט דעם באָיקאָט, וועלכע פאַרענט- 
פערן היינט דעם באַיקאָט פון וויטעס דומע און וועלכע אַנערקענען אין 
דערזעלבער צייט די דערלאָזכאַרקײט פון בלאָקן מיט די ק. ד. באַ די מענ- 
שעוויקעס טרעטן אַרױס די בלאָקן מיט די ק. ד. נאַטירלעך און אומגע- 
בונדן, װוי אידייאישע בלאָקן. באַ די בונדיסטן ווערן דידאָזיקע בלאָקן באַ- 
שטימט נאָר אַף דער ראָליע פון , טעכנישע" בלאָקן. 

אָבער די פּאָליטיק האָט איר אָביעקטיווע לאָגיק, אומאָפּהענגיק פון 
דעם, װאָס ס'זיינען אויסן די אָדער יענע פּערזאַנען אָדער פּאַרטײען 
דער בונדיסט איז מעשאַער, אַז דער בלאָק װועט זיין נאָר א טעכנישער, 
און די פּאָליטישע קויכעס פונם גאַנצן לאַנד באַשטימען אַזױ, אַז ס'קומט 
אויס א אידייאישער בלאָק. נאָך די קאַדעטישע היספּאַילעם, וועלכע 
סזיינען אַרויסגערופן געװאָרן דורכן מענשעוויסטישן באַשלוס פון דער 
קאַנפערענץ, נאָך פּלעכאַנאַװוס באַרימטן, העראָסטראַטישן *=) בריוו אין 
, טאַװואַרישטש* ווענן דער , פולמעכטיקער דומע" -- איז קוים פאַראן א 
נויטיקייט צו דערציילן דאָם. 

טראַכט זיך גוט אריין אין דער כאַהױפּטונג פונם אַװטאָר פונם אַר- 

טיקל : ,די קאדעטן פארשטייען, אַז זיי זיינען שטאַרק נאָר אַפן באָדן פון 
+) דאָס בּאטייט---טרױעריק-בּאַרימטן---וועגן העראסטראטוסן דערציילט די אַלט-גריכישע לע- 


-גענדע, אז קעדיי צו מאכן זיך בּארימט אין דער געשיכטע האט ער אונטערגעצונדן און פארבּרענט. 
דעם טעמפּל פון דיאנע אין ע פ ע ס, איינעם פון די אכט וואונדער פון דער װעלט. איבּערז. 
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קאַנסטיטוציאָנעלע אילוזיעס, און דעריבער סטארען זיי זיך איינצופלאַנצן 
די וויילער" דידאָזיקע אילוזיעס. 

די קאַדעטן זיינען שטאַרק נאַר אַפן באָדן פון קאָנסטיטוציאָנעלץ 
אילוזיעם",.. צי איז דאָס ריכטיק און װאָס באטייט דאָס אייגנטלעך? אויב 
דאָס איז ניםט ריכטיק, אויב דער קויעך פון די קאַדעטן איז זיך סוימעך אַף 
דעם, װאָסם זיי זיינען אָנגעזעענע פאָרשטייער פון דער בורזשואַזער דע- 
מאָקראַטיע אין דער כורזשואזער רוסלענדישער רעװאָלוציע, דעמאָלט 
איז ריכטיק די אַלגעמײינע טאַקטישע ליניע פונם מענשעוויזם, אָדער פון 
די סם. ד, פונם דעכטן פלינל. אויב דאָס איז ריכטיק, אויב. דער קויעך פון 
די ק. ד. איז ניט אינם קויעך פון דער בורזשואַזער דעמאָקראַטיע, נאָר 
אינם קויעך פון די אילוזיעס פונם פֿאָלק, דעמאָלט איז ריכטיק די 
אַלגעמײינע טאקטישע ליניע פונם באַלשעװויזם, אָדער פון די ם. ד. פונם 
לינקן פליגל, 

אין דער בורזשואזער רעװאָלוציע טאָרן ניט די ס. ד. ניט אונטער- 
שטיצן די בורזשואזע דעמאָקראַטיץע, -- דאָכ איז די גרונט-האַנאָכע פון 
פּלעכאַנאָוון און פון זיינע נאַענטע. און פון דער האַנאַכע מאַכט מען ד יײ 
ר ע ק ט און א ומיט לב א ר דעם אויטפיר װועגן אונטערשטיצן די ק. ד. און 
מיר זאָגן: די פאָרויסזעצונג איז ריכטיק, און דער אויספיר טוג אַף קאַפּאַ- 
רעם, ווייל מע דארף נאָך פאַנאַנדערקלײבן, וועלכע פּאַרטײען אָדער ריכטונ- 
נען דריקן אויט מיט זיך אינם געגעבענעם מאַמענט יענעם קויעד פון 
דער בורזשואַזער דעמאַקראַטיע, וועלכער איז װוירקלעך פעאיק 
צום קאַ מף. פאַי די ק. ד., סאי די טרודאָוויקעס, סאַי די ס. ר., דאָס אַלץ 
איז --, בורזשואזע דעמאַקראטיע" פונם שטאַנדפּונקט פונם מאַרקסים- 
טישן, ד. ה. איינציק װויטנשאפּטלעכן, אַנאַליז. דער , קויעך" פון די ק. ד. 
איז ניט דער קאַמפס-קויאך פון דער בורזשואַזער פאָלקס-מאַסע (פּויער- 
מום, שטאַטישעס קליינבירגערטום), איז ניט דער עקאָנאָמישער און געלמם- 
קויאך פונם פּויצישן קלאָס (שװואַרצמייעניקעס) און פונם קלאַם קאַפּ 
טאַליסטן (אָקטיאַבריסטן) ; דאָס איז דער , קויאך" פון דער בורזשואַזער 
אינטעליגענץ, וועלכע איז ניט קיין זעלב שׂט ענדיקער עקאָנאָמ- 
שער קלאָס און שטעלט מיט זיך דעריבער ניט פּאָר קיין שום זעלבשטענ- 
דיקן פּאַליטישן קױיעך; דאָס איז, חייסט דאָס, אַן אוזורפּירטער") 
,קויאך", וועלכער הענגט אָפּ פון דער ווירקונג פון דער בורזשואזער איג" - 
טעליגענץ, אף אַנדערע קלאסן, אַף וויפל זיי האָבן נאָך ניט באַװויזן אויס- 
צואַרבעטן פאר זיך קיין קלאָרע זעלבשטענדיקע פּאָליטישע אידעאָלאָגיע, 
אַם וויפל זיי װאָרפֿן זיך אונטער דער אידייאישער אָנפּירונג פון דער בור- 
זשואזער אינטעליגענץ ; דאָס איז פריער פאַר אלץ דער , קויאך" פון יענץ 


*( פארכאפּטער, בארויבּטער. 
איבּערז. 





פ אַ ל שע מיינונגען װענן דעם טאָך פון דער דעמאַקראַטיע און וועגן דעם 
אויפן פון קעמפן פאַר איר, -- פון יענע מיינונגען, וועלכע פירן זיך דורך 
און קולטיווירן זיך אין דער בורזשואזער מאפע פון פאָלק דורך דער בורי 
זשואַזער אינטעליגענץ. 


לייקענען דאָס--- חייסט מיט קינדערשער נאאיווקייט לאָזן זיך באַ- 
צויבערן מיטן קלאַנג פון די ווערטער : , פּאַרטײ פון פאָלקס פרייהייט", 
הייסט פאַרמאַכן די אויגן אַף די אַלנעמייךך-באקענטע פֿאַקטן, אַז הינטער 
די קאַדעטן שטייט ניט די מאַסע, ניט די אנטשיידנדיקע גרויסן פון פּרי- 
צישן און פון קאַפּיטאַליסטישן עלעמענט. 


אנערקענען דאָס -- חייסט אנערקענען פאַר אן אויפנאבע פון 
טאָג פאר דער אַרבעטער-פּאַרטײ דעם קאַמף מיט דער וירקונג פון 
די ק. ד. אַפן פאָלק, -- אָנערקענען דעמדאָזיקן קאַמף בעשום אויפן 
ניט דערפאַר, װאָס מיר זאָלן טרוימען ווענן א בורזשואַזער רעװאָלוציע 
אָן א בורזשואַזער דעמאַקראַטיע (אַ אומזין, וועלכן עס שרייבן אונז צו 
די סאַציאַל:דעמאָקראַטן פונם רעכטן 'פליגל), --- נאָר דערפּאר, װאָס די 
ק. ד. שטערן זיך פאַנאַנדערצואוויקלען ד'עם װוירקלעכן קויעך פו 
דער בורזשואזער דעמאָקראַטיע. | יי 


אין דער פּאַרטײ ק. ד. גייט אַרײן א מינדערחייט פון די פּריצים פון 
רוסלאַנד (די מאַסע פּריצים איז שוארצמייעדיק), אַ מינדערחייט פון די 
קאַפּיטאַליסטן (זייער מאַסע זיינען אָקטיאַבריסטן). אין איר נייט אַרין די 
מערחייט, די מאַפע נאָר פון דער בורזשואזער אינטעליגענץ. פון דאַנען 
נעמט זיך די עפעקט-פולקייט פון דער פּאָליטיק פון די ק. ד., די עפעקט- 
פולקייט, װאָס לאָקט פּאַליטישע קינדער און פּאַליטיש אימפּאַטענמטע 
זקיינים, זייער טומל, טראַסק, דער טריאומף פון ביליקע ערפאָלנן, זייער 
הערשאַפט אין דער ליבעראַלער זשורנאַליסטיק, אין דער בורזשואַזער 
וויסנשאפט א. אַז. וו. און פון דאַנען נעמט זיך אויך די א ויפג עב ל אַ- 
זנ ק יי ט פון דערדאָזיקער פּאַרטײ, וועלכע דעמאָראַליזירט דאָס פאָלק 
דורך דער פאַרעטערישער דראָשע פון אַן אויסגלייך מיטן צאַריזם, --- נאָר 
האָט ניט קיין שום קויאך צו דערשלאָנן זיך אין דער ווירקלעכקייט אַ 
וועלכן ניט איז אויסגלייך, 


! די ק. ד. זיינען ניט קיין בורזשואַזע דעמאַקראַטיע, נאָר אַ פאַרקער- 
פּערטער פאַראָט פון דער דעמאַקראַטיע דורך דער בורזשואַזיע, --- פּונקט 
אַזױ ווי, לאָמיר זאָגן, די פראנצויזישע ראַדיקאַל-סאַציאַליסטן אָדער די 
דייטשישע סאַציאַל-ליבעראַלן זיינען נים קיין אינטעליגענטישע סאָציאַ- 
ליסטן, נאָר א פֿאַרקערפּערטער פאַראַט פונם סאַציאַליזם דורך דער אינ- 
טעליגענץ. די אונטערשטיצונג פון דער בורזשואזער דעמאַקראַטיץע פֹאַ- 
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דערט דעריבער, עס זאָל דעמאסקירט ווערן די נאנצע אױפּגעבלאָזנקייט 
פון דעם קלוימערשט-דעמאַקראטיזם פון די קאַדעטן. 

דעריבער ברענגען די פּלעכאַנאַװיסטן, וועלכע שרייען צו אונז אָן 
אויפהער : מע דאַרף קעמפן אַקענן דער רעאקציע, און ניט אקעגן די קאַ- 
דעטן, -- ברענגען זיי דעם גרעסטן שאָדן דער רעװאָלוציע אין דער זאך 
פונם אַרבעטער-קלאס, 

ליבע כאַוויירים ! אָט אין דעם באַשטײט דאָך אייער ניט-פּאַרשטענ- 
דיקייט, װאָס איר פאַרשטײיט ניט דעם זינען פון אונזער קאַמף אַקעגן 
די ק. ד. אין װאָס איז דאָס פּינטל, דער טאָך פון דעמדאָזיקן קאַמף ? צי 
אין דעם, װאָס די ק. ד. זיינען בורזשוא ? אַװאַדע ניט. אין דעם, װאָס די 
ק. ד. זיינען פּוסטע פּלאַפלער ווענן דעמאָקדאַטיע, פארעטער פון דער 
קעמפנדיקער דעמאָקראַטיע. | 


איצטער : צי ווירקן די ק. ד. אף דער מאַסע פונם פאָלק, אַף דער בור- 
זשואַזזדעמאַקראטישער מאַסץ פונם פאָלק? ס'פארשטייט זיך. און זי 
ווירקן אויפערסט ברייט, דורך א מאַסע צייטוננען א. אַז. וו,, א. אז. וו. טאַ 
גיט זשע א קוק: צי קאָן מען רופן די בורזשואַז-דעמאַקראטישע מאַסע 
פונם פאָלק אַפּן קאַמף מיט רעאקציע, ניט ד ע מאַ ס ק ייר נ ד יק די איצ- 
טיקע אידייאישע פירער פון דערדאָזיקער מאסע, וועלכע שא טן דער 
זאך פון דער בודזשואזער דעמאָקראַטיע? מע קאַן ניט ליבע כאַוויירים, 
| קעמפן אַקעגן דער דעאקציע, חייסט קוידעמקאָל אידייאיש אָמטרייסן 
די מאַסן פון דעד רעאקציע. אָבער דער קויאך און די לעבנספעאיקייט פון 
דער אידייאישער ווירקונג פון דער רעאקציע" אִף די מאַסן באַשטײען 
גאָר ניט אין דער שװאַרצמייעדיקער, נאָר דאפקע אין דער 
קאַדעטישער וװוירקונג. דאָס איז ניט קיין פּאַראַדאָקס. דער 
שואַרצמייעניק איז א סוינע אן אָפענער און אַ גראָבער, וועלכערי קאָן 
ברענען, הארגענען, פּאַנראַמירן, אָבער קאָן ניט איבערצייגן אַפילע א 
גראָען פּױער. און דער קאַדעט איבערצייגט סאי דעם פּױער, סאַי דעם 
שטאָטישן קליינבירגער -- און איבערצייגט אים אין װאָס ? אין דעם, אַז 

דער מאָנאַרך איז אומפאראנטװאַרטלעך, אַז ס'איז מענלעך אִף אַ פריד- 
לעכן וועג (ד. ה. לאָזנדיק די מאַכט דער מאָנאַרכיע), דערשלאָגן זיך פריי- 
הייט, אַז אן אויסקויף, אונטערגענרייט דורך די פּריצים, איז אַזא פאָרם 
פון איבערגעבן די ערד די פּויערים, װאָס לוינט פאַר זיי אַמערסטן א. א. וו 
און ד. גל, 


|| דעריבער קאָן מען ניט איבערצייגן אין דער נויטיקייט פונם ערנסטן 
קאמף ניט אַ נאיוון פּױער, נים א נאַיוון שטאָטישן קליינבירנער, נימ האָ- 
בנדיק אַרונטערגעריסן די ווירקונג, וועלכע ס'האָבן אַף אים די קאַדעטישע 
פראזן, די קאַדעטישע אידעאָלאָגיע. און ווער סזאָגט : ,מע דאַרף קעמפן 


== )6/{ --- 


מיט דער רעאַקציע, און ניט מיט די ק. ד., יענער פאַרשטייט ניט די 
א י ד יי א ייש ע אויפגאַבן פונם קאַמף, באַ דעם לאָזט זיך אויס דער טאָך 
פונם קאַמף ניט צו איבערציינן די מאַסן, נאָר צו פיזישער ווירקונג, יענער 
פארשטייט דעם קאַמף וואולנאַר : די רעאַקציע, הייסט דאָם, , קלאפּ", אין 
דעם קאַדעט , קלאַפּן" --- לוינט נים. 

אַװאַדע, קלאַפּן מיט געווער אין די הענט װועלן מיר דערווייל ניט 
דעם קאַדעט, און אַפילע ניט דעם אָקטיאַבריסט, נאָר ב לויז די רעני- 
רונג און אירע דירעקטע מעשאָרסים, --- און ווען מיר וועלן זיי טאקע צע- 
קלאַפּן, וועט דער קאַדעט פאַר געלט פּונקט אַזױ לייגן זיך אין דער לענג 
און אין דער ברייט אין נאָמען פון דער רעפּובליקאַנישער דעמאַקראַטיע, 
וי ער ליינט זיך איצטער אין דער לענג און אין דער ברייט (פאַרן 
פּראָפּעסאָרישן , צװואַנציקסטן"=), אָדער פאַר אַן אַדװאָקאַטישן האָנאָ- 
ראָר) אין נאָמען פון דער מאָנאַרכישער דעמאַקראַטיע. אָבער קעדיי בע- 
עמעס צו צעקלאַפּן די רעאַקציע, דאַרף מען באַפּרײיען די מאַסן פון דער 
אידייאישער ווירקונג פון די קאדעטן, וועלכע שטעלן פאָר ליגנעריש פאַר 
דידאָזיקע מאַסן די אױיפנאַבן און דעם טאָך פונם קאַמף אַקעגן דער 
רעאקציע. 

לאָמיר זיך אומקערן צו די בונדיסטן. שוין זשע קאָנען זיי איצטער 
ניט זעען, אַז די , טעכנישע" בלאָקן מיט די ק. ד., װאָס זיי האָבן דערלאָזן, 
ז יינ ען שוין אין דער ווירקלעכקייט ג ע װאָ רן אַ מעכטיק מיטל פון 
פּאַרשטאַרקן דעם צוטרוי צו די ק. ד. (און ניט פון באַשאַפן אן אַטמאָס- 
פער פון אומצומרוי) אין די פּאָלקסמאַסן? נאָר בלינדע קאַנען ניט זעען 
דאָס. דער אידייאישער בלאָק מיט די ק. ד. פון אַלעץ מענשעוויקעס ס. ד,, 
און פון די בונדיסטן בעסויכאָם, דערדאָזיקער בלאָק איז א פאַקט, און אַר- 
טיקלען. פון דעם מין װוי דעם כאווער מ. -- זיינען נוטע, אָבעֶר אומשול- 
דיקע פּלאטאנישע כאַלױמעס, | | | 
, פּראלעטארי?, נומ. 10 
פון 20-טן דעקאבּר 1906 *. 


*) דער אויסדריק בּאטייט---מעלוכע-געהאלט. ער נעמט זיך דערפון, װאָס די צארישע בֹּא- 
אמטע פלעגן בּאקומען געהאלט איינמאל אין כוידעש, דעם צואנציקסטן. דער אידישער הענדלעל, 
וואכערניק, בּאלמעלאכע פלעגט בֹּא די טשינאװניקעס מאנען זיינע כויוועס ,דוואדצאטע" (דעם 
צוואנציקסטן). 
איבּערז, / 





וועגן די נאַציאָנאַלע סאָצ.-דעמ. אָרגאַניזאַציעס 


(רעזאלוציע, אנגענומען דויך דער פעווראל-בּאראטונג פון 1913-טן יאר פון צענטראלן קאמיטעט פון 
דער ר.- ס.-ד. א.-פּ, מיט פּארטיי-טוער *) 


1. די דערפארונג פון 1912-טן יאָר האָט פולשטענדיק באשטעמיקט 
די ריכטיקייט פונם באשלום פון דער יאַנװאַר-קאַנפּערענץ (1919) פון 
דעד ר.ס.ד.א.פּ. איבער דערדאָזיקער פּראַגע. דאָס שטיצן דורכן , בונד" 
די קאַנדידאַטור פונם ניט סאַציאַלידעמאַקראַט יאגעלא*) קעגן די פּױי 
לישע עסדע און דאָס אויווער זיין די פּאַרטײײפּראָגראַם דורך דעד או- 
גוסט (1912)-קאַנפערענץ פון די ליקװידאַטאָרן, פונם , בונד" און פון 
די לעטישע סאַציאַל-דעמאַקראַטן, האָט מיט א באַזונדערער באַשײמפּער: 
לעכקייט אַנטפּלעקט דעט פולשטענדיקן באַנקראָט פון די פעדעראליסטי- 
שע פּרינציפן פונם בויען די סאַציאַל-דעמאָקראַטישע פּאַרטײ און די 
טיפע שעדלעכקייט פון דער אָפּגעזונדערטקייט פון די , נאַציאַנאַלץ" סאָ- 
ציאַל-דעמאַקראַטישע אױגאַניזאַציעס פאַר דער פּראַלעטאַרישער זאך. . 

2. די באַראַמונג רופט דעריבער פעסט די אַרבעטער פון אַלע נא- 
ציאָנאַליטעטן פון רוסלאַנד צום אַנטשײדנדיקסטן וידערשטאַנד דעם 
קרינערישן נאַציאַנאַליזם פון דער רעאקציע, צום קאַמף מיט אַלע און 
קאָלערלײי אַרויסווייזונגען פונם נאַציאָנאַליסטישן נייסט צווישן די אַר- 
בעטנדיקע מאַפן און צו ענגסטער כבאַהעפטונג און צוזאַמענגיסונג פון די 


* די פעװראל-באראטונג פון 0-1913| יאָ ר--אזי האָט געהייסן (צוליבּ קאָנס- 
פיראטיווע טאימים) די זיצונג פון צענטראַל-קאָמיטעט, וועלכע איז פאָרגעקומען סאָף דעקאבּר 1912-טן 
יאָר אין קראקע, אף וועלכער עס זיינען געווען לענין, קאמעניעוו, זינאָװויעוו, קרופּסקאַיא, סטאלין, 
| די מיטגלידער פון דער 4-טער דומע מוראנאָוו, פּעטראווסקי, בּאדאיעוו און אנדערע פארטיל-טוער. 
אנמערק. צו דער רוס, אויטגאַבּע. 


5י) יאגעלא--דעפּוטאט אין דער 4-טער מעלוכע-דומע, וועלכער איז אויסגעקליבּן גע- 
ווארן דורכן בּלאק פון בּונדיסטן און פּ. פּ. ס. מיט די בּורזשואז-נאציאנאליסטישע עלעמענטן קעגן 
רי שטימען פון די פּולישע סאציאל-דעמאקראטן. ניט קוקנדיק אף די פּראָטעסטן פונם דומע-, זעקסט- 
לינג? (ד. ה. פון די זעקס דעפּוטאטן בּאלשעוויקעס), איז יאגעלא מיט א מערהייט שטימען פונם 
ליקװידאַטאָרישן ,זיבּלינג? אנגענומען געװאָרן אין דער סאצ. דעמ. דומע-פראַקציע, די פעווראל- 
באראטונג פון 1913-טן יאר האט װעגן דעם אנגענומען פאלגנדיקע רעזאלוציע: | 

,די בּאראטונג קאן ניט ניט איינזעען א דירעקטן אוער זיין דעם פּאַרטײ-כױװ מיצאד 
דער סאצ.-דעמ פראקציע אין דער רעזאלוציע וועגן יאגעלא. דידאזיקע רעזאלוציע שטיצט דעם 
שפּאלטערישן שויט פונם , בּונד", וועלכער איז אריין אין אן אויסגלייך מיט א נאציאנאליסטישער 
פארטיל (פּ. פּ. ס.) קעגן די פּוילישע סאציאל-דעמאקראטן און וועלכער האט דורכגעפירט דעם גיט 
סאציאל-דעמאקראט יאגעלא קעגן אלע סאציאל-דעמאקראטישע וואלמענער, וועלכע האבּן געבּילרעט 
א מערהייט אין דער קאלעגיע פון ארבּעטער---וואלמענער. די פראקציע האט פארטיפט אף אזא אויפן 
די שפּאלטונג צווישן די ארבּעטער פון פּוױלן און האט פארשווערט די זאך פון דער איינהייט פון 
דער פּאַרטל?, | 

- אנמ, צו דער רוסישער אויסגאבּע 





- פַך -- 


סאַציאַל-דעמאָקראַטישע אַרבעטער אֵַף די ערטער אין איינהייטלעכע 
אַרנאַניזאַציעס פון דער ר.ם.ד.א.פּ,, וועלכע פירן די אַרבעם אֵף יעם- 
ווידער פון די שפּראַכן פונם אָרטיקן פּראָלעטאַריאַט און פאַרווירקלעכן 
אין דערעמעסן די איינחייט פון אונטן, װוי דאָס פירט זיך שוין פון לאַנג 
אָן אף קאַװוקאַז. 

2 די באַראַטונג דריקט אויס טיפע באַדױערונג וועגן דער שפּאַלטונג 
אין די רייען פון דער פּוילישער סאַציאל-דעמאַקראַטיע, וועלכע שװאכט 
אױיטעראַרדנטלעך אָפּ דעם קאַמף פון די סאַציאַל-דעמאַקראַטישע אַרבע- 
טער פון פּױלן. די באַראַטונג איז געצוואוננען צו קאָנסטאַטירן, אַז די 
הױפּט-פאַרװאלטונג פון דער פּוילישער סאַציאַל-דעמאַקראַטיע, ניט פאָר- 
שטעלנדיק באַ היינטיקער צייט קיין מערהייט פון די פּוילישע סאָציאַל- 
דעמאַקראַטישע אָרנאַניזאַציעס פונם פּוילישן פּראַלעטאַריאַט, באַנוצט זיך 
מיט ניט דערלאַזבאַרע מיטלען אינם קאַמף מיט דערדאָזיקער מערהייט 
(לעמאָשל, דאָס גרונטלאָזיקע כוישעד זיין אין פּראָװאָקאַציע די גאַנצע 
װואַרשעווער אָרגאַניזאַציע). די באַראַטונג רופט אַלץ פּאַרטײאָרגאַניזאַ- 
ציעם, וועלכע קומען אין באַרירונג מיט די פּוילישע סאַציאַל-דעמאַקראַ- 
טישע אַרבעטער, מיטצוהעלפן דער שאַפּונג פון א ווירקלעכער איינחייט 
פון דער פּוילישער סאַציאַלידעמאָקראטיע. 

4 די באַראַטונג פאַרצייכנט באַזונדערס דעם עקפטן אָפּאַרטוניזם 
און ליקווידאַטאָרײ אין די באַשלוסן פון דער לעצטער (פ-טער) קאַנפע- 
רענץ פון ,, בונד"*), וועלכע האָט באַזײיטיקט דעם לאָזונג פון רעפּובליק, 
/וועלכע האָט אָפּגערוקט אַפן הינטערגרונט די אומלענאַלע ארבעםט און 
האָט אַרױסגעויזן, אַז זי האָט פאַרגעסן די רעװאָלוציאַנערע אויפנאבן 
פונם פּראַלעטאַריאַט. פּונקט אַזאַ פאַרורמײילונג פאַרדינט דער ווידער- 
שטאַנד פונם , בונד". אַקעגן דער פארייניקונג פון אַלע סאַציאַלידעמאָקראַ- 
טישע ארבעטער אף די ערטער (אין װארשע, לאָדז, ווילנע און אַז, װו.) --- 
דער פאַרייניקונג, אַף וועלכער עס איז פון 1906-טן יאָר פיל מאָל באשמא- 
נען די ר.ס.ד.א.פּ. אין דער פּערזאָן פון אירע צוזאמענפאָרן און קאָנפערענצן. 

5. די באַראַטונג באַנגריסט די רעװאָלוציאַנערע סאַציאַל-ידעמאַקרא- 
טישע אַרבעטער פון דער לעטישער אָרנאַניזאַציע, וועלכע פירן אַן ענער- 


*} די בּאשלוסן פון דער 9-טער קאנפערענץ פון , בּונד" האבּן זיך אויך אויסגעצייכנט מיט 

עקסטן נאציאנאליזם, אזוי איז אין דער רעזאלוציע וועגן דער וואל-טאקטיק אריינגעטראגן געווארן 

אזא פּונקט: , אף וויפל צּאם שליסן אויסגלייכן קומט טאקע אויס אױסצוקלייבּן צװוישן צוויי אירישע 

קאנדידאטן, וועלכע בּאפרידיקן בּיידע אױיבּנאנגעוויזענע בּאדינגונגען (ד. ה. זיינען זיך מיסכאיעוו 

צו פאַרטײידיקן אין דער דומע דאס אלגעמיינע א. א. װו. וואלרעכט, די פרייהייט פון קאאליציעס 

און נאציאנאלע גלײכבארעכטיקונג), גיבּן אפ די בּונדישע וואלמענער די בּכוירע דעם 
פון זיי, וועלכער איז זיך מיסכאיעוו צו פארטיידיקן די רעכט פון דער אידישער שפּראַך". 
| 6 אנמערק. צו דער רוסישער אויסגאבּע 





נישע פּראָפּאַנאַנדע אין אֵן אַנטיליקװידאַטאָרישן נייסט, און דריקט אויס 
באַדױערונג, װאָס דער צ"ק פון דער לעטישער סאַציאַל-דעמאַקראַטיע איז 
נויטע צו שטיצן די אַנטיפּאַרמײיאישע שריט פון די ליקװידאַטאָרן. 

6 די באַראַמונג דריקט אויס די פעסטע זיכערקייט, אַז דער רעוװאָ- 
לוציאַנערער אויפשטייג, וועלכער האָט זיך אַנגעהויבן, די מאסנוייזע 
עקאָנאַמישע און פּאָליטישע שטרייקן, די גאַסן-דעמאָנסטראַציעס און 
אנדערע פאָרמען פון אָפּענעם רשעװאָלוציאַנערן קאמף פון די מאַסן וועלן 
העלפן דער פולקומענער באהעפטונג און צוזאמענגיסונג אַף די ערטער 
פון די סאַציאַלידעמאָקראַטישע אַרבעטער אָן יעדן אונטערשייד פון נאַײ 
ציאָנאַליטעט, פאַרשטאַרקנדיק דורך דעם דעם דראַנג קעגן דעם צאַריום, 
וועלכער אונטערדריקט אַלע פעלקער פון רוסלאַנד, און קעגן דער זיךף 
פּאַריניקנדיקער בורזשואזיע פון אַלע נאַציעס פון רוסלאַנד, 

מעלדונג און רעזאלוציעס פון דער בּאראטונג 
פונם צענטראל- -קאמיטעט פון דער ר.,ס.,-ד,א-.פּ, יט 
די פּאַרטײ-טוער, פעווראל פון 1913-טן י. 
געזאמלטע װערק, בּ. 19, 


די דערוואכונג פון אזיע 


וי לאַנג האָט כינע נעשעמט, וי אַ מוסטער פון לענדער פון דוירעס" 
לאַנגן פולשטענדיקן שטילשטאַנד? און איצטער קאַכט אין כינץ דאָס 
פּאָליטישע לעבן, עס שלאָגט וי אַ קװאַל די געזעלשאַפּטלעכע באַועגונג 
און דער דעמאַקראטישער אויפשטייג. נאָך דער רוסישער באװעגונג פון 
82ײ"טן יאָר האָט די דעמאָקראַטישע רעװאָלוציע אַרומגעכאַפּט גאַנץ. 
אַזיץ -- טערקיי, פּערסיע, כינע. עס װאַקסט די אירונג אין ענגלישער 
אינדיע, | 

ס'איז אינטערעסאַנט, אַז די רעװאָלוציאָנער-דעמאַקראַטישע מאַװוע- 
גונג האָט איצטער אַרומגעכאַפּט אויך האַלענדישע אינדיע, דעם אינזל יאײ 
ווע און אַנדערע קאָלאַניעס פון האָלאַנד, וועלכע האָבן ביז 40 מיליאָן נץ- 
פאשעם באַפּעלקערונג. 

מרענער פון דערדאָזיקער דעמאַקראַטישער באַװועגונג ויינען, 
ערשטנס, די פּאָלקס-מאַסן אַף דער יאַווע, צווישן וועלכע עס האָט דער- 
װואַכט א נאַציאַנאַליסטישע באװענונג אונטער דער פאָן פון איסלאם. 
צווייטנס, האָט דער קאַפּיטאַליזם באַשאַפן אַן אַרטיקע אינטעליגענץ פון 
אקלימאטיזירטע אײיראַפּײיער, וועלכע שטייען פּאַר דער אומאָפּהענניקייט 
פון האָלענדישער אינדיע. דריטנס, האָט די נאַנץ באַדייטנדיקע כינעזישץ 
באַפּעלקערונג אף דער יאַװע און אפ אַנדערע אינזלען אַריבערגעטראָגן 
די רעװואָלוציאַנערע באַװענונג פון איר היימלאַנד. | 


-- 1 


דער האַלענדישער מאַרקסיסט וואךדראוועסטיין, באַשרײבנדיק די- 
דאָזיקע דערואכונג פון האַלענדישער אינדיע, ווייזט אָן, אַז דער לאַנגאָ- 
נעדיקער דעספּאָטיזם און ווילקיר פון דער האָלענדישער רעגירונג באַגע- 
גענען איצט אַן אנטשלאַסענעם װידערשטאַנד און פּראָטעסט צווישן די 
מאַסן פון דער אָרטיקער באפעלקערונג. 

עס הויבן זיך אָן געוויינלעכע דערשיינונגען פונם פאַר-רעװאָלוציאָ- 
נערן פּעריאָד: עס קומען אויף מיט א וואונדערבארער שנעלקייט פאַרײי- 
ען און פּאַרטײען. די רעגירונג פאַרבאָט זיי, אַרױסרופנדיק דערמיט נאָך 
אַ גרעסערע פארביטערונג און אַ נייעם וואוקס פון דער באַװענונג. אַזױ 
האָט די האָלענדישע רעגירונג דאָ ניט לאַנג פאַנאַנדערגעלאָזן די , אינדי- 
שע פּאַרטײי" דערפּאַר, װאָס אין איר סטאטוט און פּראָנראַם האָט זיך 
גערעדט ווענן שטרעבונג צו אומאָפּהענגיקײיט. די האָלענדישע ,דער- 
זשימארדעם"=) (אַגעוו גערעדט, באַװיליקטע סאי דורך די קלעריקאַלן, 
סאי דורך די ליבעראַלן: פאַרפױילט געװאָרן איז דער אײיראָפּעאישער לי- 
בעראליזם!) האָכן אין. דעם דערזעען דעם פאַרברעכערישן מיין אָפּצוטײלן 
זיך פון האָלאַנד! די פאַנאַנדערגעלאָזענע פּאַרמײ, איז, נאַטירלעך, אויפ- 
געשטאַנען טכיעס האַמייסים אונטער אַן אַנדער נאָמען. 

אֵףם דער יאַװע איז אויפגעקומען אַ נאַציאַנאַלער פאַרבאַנד פון די 
אַרטיק-געבאָרענע, וועלכער האָט שוין 80.000 מיטנלידער און אָרגאַנײ 
זירט מאַסנווייזע מיטינגען. דעם וואוקט פון דער דעמאָקראַטישער באַ- 
וועגונג איז ניט איינצוהאַלטן. 

דער. װעלט-קאַפּיטאַליזם און די רוסישע באַװועגונג פונם 1908-טן 
יאָר האָבן ענדגילטיק אויפגעוועקט אַזיע. הונדערטער מיליאַנען באַפּעל- 
קערונג, דערשלאָגענע, פאַרוילדעוועטע אינם מיטלאַלטערלעכן שטיל- 
שטאַנד, האָבן דערװואכט צום נייעם לעבן און צום קאַמף פאַר די עלע- 
מענטאַרע רעכט פונם מענטשן, פאַר דער דעמאָקראַטיע. 
| = די אַרבעטער פון די פּאָרגעשריטענע לענדער פאָלגן נאָך מיט אינ- 
טערעס און באַגייסטערונג נאָך דעמדאָזיקן מעכטיקן וואוקס פון דער אַל- 
וועלטלעכער באַפּרייאונגס-באַוועגונג אין אַלע וועלט-טיילן און אין אַלע 
פאַרמען. די בורזשואַזיע פון אײיראָפּע, דערשראַקן דורך דעם קויעך פון 
דער אַרבעטער-באַוועגונג, האָט זיך א וואָרף געטאָן אין די אָרעמם פון 

ער רעאקציע, פון מיליטער-לייט, פון גאַלאָכים און פון פינסטערניש. 
אַבער אַלס איבערבייט פון דערדאָזיקער לעבעדיקערהייט פוילנדיקער בור 
- *} דערזשימארדע (,;האלט פארן פּיסק")---א נאמען פון א פּאליציאנט אין גאגאלס ,רע- 
וויזאר", דער נאמען פארקערפּערט בּוילעט די הויפּטאײיגנשאפטן פונם צארישן ארדענונגסהיטער. 
געווארן אין דער רוסישער שפּראך א בּאצייכענונגס-נאמען פאר פארשטייער פון ווילדן דעספאטיזם, 


פאר זשאנדארמען, פאליציילייט, בּאאמטע פונם צאריזם, 
*---1353 איבּערז, 





זשואַזיע גייט דער פּראָלעטאַריאַט פון די אייראָפּעאישע לענדער, און די 
יונגע דעמאַקראַמטיע פון די אַזיאַטישע לענדער, פול גלויבן אין אירעץ קוי- 
כעס און מיט צוטרוי צו די מאַסן. 
די דערװאכונג פון אַזיע און דער אָנפֿאַנג פון קאַמף פאַר דער מאַכט 
דורך דעם פאָרגעשריטענעם פּראָלעטאַריאַט פון אײיראָפּץ באַצײיכענען 
מיט זיך די נייע טקופע פון דער וועלט-נעשיכטע, וועלכע האָט זיך גע 
עפנט אין אָנטאַנג 20-טן יאָרהונדערט, 
, פראוורא", נומ,. 103 
7 מאי 1913 י. + 
געכאסמעט ,פ." 


סעפּאַראַטיסטן אין רוסלאנד אוּן סעפּאראַטיסטן 
אין עסטרייך 


צווישן די פֿאַרשיידענע פאָרשטייער פונם מאַרקסיזם אין רוסלאַנד, 
איז די אידישע, אָדער ריכטיקער א טייל פון זיי, די אַזױ גערופענע בונ- 
דיסטן, פירן אַ פּאָליטיק פון סע פּאַ ראַטיזם, ד. ח. פון אָפּטײלן זיך 
אָדער אָפּזונדערן זיך (פונם גאַנצןז). פון דער געשיכטע פון דער אַרבע- 
טער-באַװעגונג איז באַװאוסט, אַז אין 1903-טן יאָר זיינען די בונדיסטן 
אַרויס פון דיער פּאַר טיי, ווען די מערחייט פון דער פּאַרטײ פונם 
אַרבעטער-קלאם האָט אָפּנעװאָרפן זייער פּאָדערונג צו אָנערקענען זי 
אַלם די , איינציקע" פאָרשטײער פונם אידישן פּראַלעטאַריאַט. 


דאָסדאָזיקע אַרױסגײן פון דער פּאַרטײ איז געווען א טיף שעדלעכע 
פאַר דער ארכעטער-באוועגונג אַרױסװײזונג פונם פעפּאַראַמיזם. אין דער 
ווירקלעכקייט פלענן די אידישע ארבעמער אריינגיין און גייען אריין אין 
דער פּאַרטײ אומעטום אויסער דעם , בונד". צוגלייך מיט ב אַ זונד ערע 
אָרגאַניזאציעם (אָפּנעזונדערטע, פעפּאַראטע) פון די בונדיסטן האָבן 
שט ענ דיק עקזיסטירט א לג ע מ יי נע אָרגאַניזאַציעם פון אַרבעטער-- 
סאי אידישע, סאי רוסישע, סאי פּוילישע, ליטווישע און לעטישע און אַז. וו. 


פון דער געשיכטע פונם מארקסיזם אין רוסלאַנד איז ווייטער בא- 
וואוסט, אַז ווען דער , בונד" האָט זיך אין 1906-טן יאָר ווידער אומגעקערט 
אין דער פּאַרטײ, האָט די פּאַרטײ געשטעלט אַלס באדינגונג דאָם אַפּ- 
שטעלן דעם פעפּאַראַטיזם, ד; ה. די פאַרייניקונג אַף די ערטער פון די 
אַרבעטער מאַרקסיסטן פון אַ לע און ק אָ'לע ר ל יי נאַציאַנאַליטעטן, די- 


*) ,דאס גאנצע"--אזוי האט מען צוליב צענזור אנגערופן אין דער לעגאלער פּרעסע די 
פּארטלל, | איבּערז. 





דאָזיקע באַדינגונג איז ניט אויסגעפירט געװאָרן דורך די בונדיסטן, ניט 
קוקנדיק, װאָס זי איז ס פּע צ יעל באַשטעטיקט געװאָרן דורך א באַזונ- 
דערן באַשלום פון דער פּאַרטײ אין דעקאבר פון 1908-טן יאָר. 


אָט אַזאַ איז די קורצע געשיכטע פונם בונדישן סעפּאַראַטיזם אין 
רוסלאַנד. צום באַדױערן, איז די אַרבעטער ווייסן װוייניק דידאָזיקע גע 
שיכטע און פאַרטראַכטן זיך ווייניק איבער איר. פּראַקטיש נאָענט באַ- 
קאַנט מיט דערדאָזיקער געשיכטע זיינען די פּוילישע מאַרקסיסטן, די 
ליטווישע (באַזונדערם אין ווילנע אין 1907-טן יאָר), די לעטישע (אין 
דערזעלבער צייט אין רינע), די דאָרעם-רוסישע און מאַירעודרוסישע. 
עס איז, צווישן אַנדערע, באַוואוסט, אַז די קאַװוקאַזער מאַרקסיסטן, בע- 
סויכאָם אויך א לע קאַווקאזער מענשעוויקעס, פלענן ביז דער לעצטער 
צייט דורכפירן באַ זיך אַף די ערטער די א יי נ ח יי ט און אַפילע צוזאמענ- 
גיסונג פון די אַרבעטער פון אַלע נאַציאָנאַליטעטן, באַציענדיק זיך מיט 
פאַרורטיילונג צום פעפּאַראַטיזם פון די בונדיסטן. 


לאָמיר אויך פאַרצייכענען, אַז דער אָנגעזעענער בונדיסט מעדעם 
האָט אינם באַוואוסטן בוך , די פּאָרמען פון דער נאַציאָנאלער באװעגונג" 
(פּעטערבורג, 1910) אָנערקענט, אַז די בונדיסטן פלעגן קיינמאָל ניט 
פאַרווירקלעכן קיין איינהייט אַף די ערטער, ד. ה. זיינען שטענדיק געווען 
סעפּאַראַטיסטן, | 


אין דער אינטערנאַציאַנאַלער אַרבעטער-באַװעגונג האָט זיך די פּראַ- 
גע וועגן סעפּאַראַטיזם באַזונדערס שאַרף געשטעלט אין 1910-טן יאָר אַפן 
קאָנגרעם אין קאַפּענהאגען. אַלס סעפּאַראַטיסטן זיינען אַרױסגעמראָטן די 
ט שעכן אין עסטרייך, צעשטערנדיק די פריערדיקע איינהייט פון די 
טשעכישע און דייטשישע אַרבעטער. דער אינטערנאַציאָנאַלער קאָנגרעס 
אין קאָפּענהאַגען האָט א יי נ ש מ ימ יק פאַרורטיילט דעם פעפּאַראַטיזם, 
אָבער די טשעכן, זיינען, צום, באַדױערן, נאָך אַדהאַיאָם פאַרבליבן סע- 
פּאַראַטיסטן, | 


פילנדיק: זיך איינזאם אינם פּראַלעטארישן אינטערנאציאָנאַל, האָבן 
די טשעכישע פעפּאראַטיסטן א לאַננע צייט און אָן דערפּאָלג געזוכט פאַר 
זיך גלייכדענקענדיקע כאַוויירים. ערשט איצט האָבן זיי זיי געפונען אין 
דער פּערזאַן פון די בונדיסטן און ליקװידאטאָרן דאָס 
דייטשישע זשורנאַלעכל, װאָס ווערט אַרױסנעגעבן דורך די סעפּאַראַי 
טיסטן, ,, טשעכא-פלאַוישער סאַציאַל-דעמאָקראַט" האָט אין נומ. 8 (פּראג, 
דעם 15-טן אַפּרעל פון 1913-טן יאָר) אָפּנעדרוקט אן ארמיקל אונטערן 
קעפּל ,א קער צו בעפערםס". דעמדאָזיקן , קער" קלוימערשט , צו בעסערדם" 
! (און אין דער טאַט -- צו פעפּאַראַטיזם) האָבן די טשעכישע סעפּאַראַ- 
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טיסטן איינגעזעען... וואו מיינט איר, לעזער?... אין ,נאשא זאריא"*) פון די 
ליקװידאַמאָרן, פונם אַרטיקל פונם בונדיסט וו. קאסאָווטקי*), 

ענדלעך זיינען די טשעכישע סאַציאַליסטן ניט איינזאָם אינם פּראָלץ- 
טאַרישן אינטערנאַציאַנאַל! עס פארשמייט זיך, אז , מיט סימכע כאַפּן 
זיי זיך אַן אַפּילע פאַר די ליקװידאַטאָרן, אַפּילע פאַר די בונדיסטן. אָבער 
אַלע באַוואוסטזיניקע אַרכעטער פון רוסלאַנד דאַרפן אויפמערקזאם א 
טראַכט טאָן איבערן דאָזיקן פאַקט: איינשטימיק פאַרורטײלטע דורכן אינ- 
טערנאַציאַנאַל, כאַפּן זיך די משעכישע פעפּאַראַטיסטן אָן פאַר די פּאַלעם 
פון די ליקװוידאַמאָרן און פון די בונדיסטן. 

די אינטערעסן און אױפגאבן פון דער אַרבעמער-באַװעגונג אַנט- 
שפּרעכט נאָר די פולקומענע איינהייט (אַף די ערטער, פון אונטן און ביז 
אויבן) פון די אַרבעטער פון אַלע נאַציעס, וועלכע איז אַזױ לאַנג און אַזױ 


ערפּאַָלגרײיך פארווירקלעכט געװאָרן אף קאווקאו. 
, פראוודא?, נומ. 104 
דעם 8-טן מאי 1913-טן יאר 


דער ארבּעטער-קלאס און די נאציאָנאַלע פראַגע 


רוסלאַנד איז אַ לאַנד אַ פּילפאַרביקס אין נאַציאָנאַלער הינזיכט. 
די פּאָליטיק פון דער רעגירונג, די פּאָליטיק פון די גוטבאַזיצער, וועלכע 
ווערן געשטיצט דורך דער בורזשואַזיע, איז אַף דורך און דורך דורכגע- 
דרוננען מיט שװואַרצמייאישן נאַציאָנאַליזם. 

דידאָזיקע פּאָליטיק איז געווענדעט מיט איר שאַרף קעגן דער. 
מ ער ח יי ט פעלקער פון רוסלאַנד, וועלכע בילדן די מ ע ר ח יי ט פון איר 
באַפעלקערונג. און צוגלייך מיט דעם הויבט אויף דעם קאָפּ דער בורזשו- 
אַזער נאַציאַנאַליזם פון אַנדערע נאַציעס (פון דער פּולישער, אידישער, 
אוקראינישער, גרוזינישער און אז. וו.), באַמיענדיק זיך אַ פּצ יען דעם 
ארבעמטער-קלאס דורך נאַציאַנאַלן קאַמף אָדער דורך אַ קאַמף פאַר נאַ- 
ציאַנאַלער קולטור פון זיינע גרויסע וועלט-אויפגאַבן. 

די נאַציאַנאלע פראגע פאַדערט אַ קלאָרע שטעלונג און לייזונג מיַצאַד 
אַלע באַוואוסטזיניקע אַרכעטער. 

*) ,נאשא זאריא"---לעגאלער זשורנאל פון די ליקווידאטארן 1910---1914, - - איבערזי 

**) װו. ק א ס א וו ס ק י (בי לעווינסאן)---איינער פון די טעטיקע טוער פון , בּונד" (גע- 
ווען אן אנטיילנעמער פון 1-טן צוזאמענפאר פון ר.ס.-ד.א.-פּ. אין 1898-טן יאר). דער אמערסטן אק- 
טיווער אנטיילנעמער פון דער פּאלעמיק מיס , איסקרא?* וועגן דער ארגאניזיר-פראגע, אווטאר פוּן 
דער בראשור , אווטאנאמיע אדער פעדעראציע.. אנטיילנעמער פון 2טן צוזאמענפאר פון ר.ט.-ד.א.-פ, 
אין 1903-טן יאר (אונטערן נאמען האפמאן). אן עקסטער ליקוויויאטאר. אין דער צייט פוּן מילכאָמע 
האס ער פארנומען א גערמאנאטילישע פּאזיציע און האט געפירט א פארבּיטערטן קאמף קעגן צי- 
מערוואלד, אנמערק. צו דער רוס. אויסגאבע. 
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ווען די בורזשואַזיע האָט געקעמפט פאַר פרייחייט איניינעם מיטן 
פּאָלק, איניינעם מיט די אַרבעטנדיקע, פלעגט זי פאַרטײידיקן פולשטענדי" 
קע פרייהייט און פולשטענדיקע גלײיכבאַרעכטיקונג פון נאַציעס. די פאָר- 
געשריטענע לענדער, די שווייץ, בעלגיע, נאָרועגיע און אַנד. גיבן אונז אַ. 
מוסטער פון דעם, וי פרידלעך עם לעבן זיך איין צוזאַמען אָדער טיילן 
זיך פרידלעך אָפּ איינע פון דער אַנדערער פרייע נאַציעס באַ אַ ווירקלע- 
כער דעמאַקראַטישער אָרדענונג. 

איצט האָט די בורזשואזיע מוירע פאַר די אַרבעטער, זי זוכט אַ בונד 
מיט די פּורישקעוויטשעס, מיט דער רעאַקציע, פאַראט דעם דעמאָקראַ 
טיזם, פאַרטײידיקט די אונטערדריקונג אָדער אומגלײיכבאַרעכטיקונג, 
פֿאַרדארבט די אַרבעטער דורך נ אַ ציאָנאַליסטישע לאָזנגען. 

בלויז דער פּראָלעטאַריאַט פאַרטײידיקט אין אונזער צייט די עץמעסע 
פרייהייט פון נאַציעם און די איינהייט פון די אַרבעטער פון אלע נאַציעם. 

קעדיי פאַרשײידענע נאַציעס זאָלן זיך פריי און פרידלעך איינלעבן 
צוזאַמען אָדער זאָלן זיך פאַנאַנדשרגיין (ווען דאָס איז פאַר זיי באַקװץ- 
מער), בילדנדיק פאַרשיידענע מעלוכעס, דערצו איז נויטיק פולשטענדי- 
קער דעמאָקראַטיזם, וועלכער ווערט פּאַרטײידיקט דורכן אַרבעטער-קלאַם. 
קיין איין פּריוױלעגיע פאַר קיין איין נאַציץ ניט, פאַר קיין איין שפּראַך 
ניט! קיין שום אונטערדריקונג, קיין שום אומגערעכטיקייט בענויגייע צו 
דער נאַציאַנאַלער מינדערחייט! --- דאָס זיינען די פּרינציפּן פון דער אַר- 
בעטער-דעמאָקראַטיע. 

די קאַפּיטאַליסטן און נוטסבאַזיצער ווילן, ניט אַנדערש, צעמיילן די 
אַרבעטער פון פאַרשיידענע נאַציעס, און די טאַקיפּים פון דער וועלט גופע 
לעבן זיך אויסגעצייכנט איין צוזאַמען, וי אַקציאָנערן פון , האַכנאָסעד 
קע" מיליאָניקע , געשעפטן" (װווי אַ שטיינער די לענער גאָלדיגרובן) -- 
סאי פּראַװאָסלאַװוע, סאי אידן, סאי רוסן, סאי דייטשן, סאי פּאַליאַקן און 
סאי אוקראַינער, -- אַלע, וועלכע האָבן ק אַ פּי ט אַ ל, עקספּלואַטירן איי- 
ניק די אַרבעטער פון אַלע נאַציעם. 

די באַוואוסטזיניקע אַרבעטער זיינען פאַר פולשטענדיק קער ר 
א יי נ ח יי ט פון ארבעטער פון אַלע נאַציעס אין אַלע און קאַלערלײ אוי 
קלערערישע, פּראַפּעסיאָנעלע, פּאַליטישע און אַז. וו. ארהעטער-ארגאַניזא- 
ציעס. זאָלן די הערן קאַדעטן זיך מאַכן צו שאַנד דורך אָפּלייקענען אָדער 
פארמינערן די גלייככארעכטיקונג פון די אוקראינער. זאָל די בורזשואַזיע , 
פון אַלע נאַציעס זיך טרייסטן מיט פאַלשע פּראַזן וועגן נאַציאָנאַלער קול- 
מור, וועגן נאַציאָנאַלץ אױיפנאַבן און אַז. וו., און אַז. וו. 

די אַרבעטער וועלן זיך ניט לאָזן צעטיילן דורך קיינע שום זיסע רייד 
זוענן נאַציאַנאַלער קולטור אָדער ,נאַציאַנאַל-קולטורעלער אַװטאָנאָמיע". 
די אַרבעטער פון אַלע נאַציעס פאַרטײידיקן אייניק, איניינעם אין געמיינ- 
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זאַמע אָרגאַניזאַציעס די פולשטענדיקץ פרייחייט און פולשטעטנויקע 
גלײיכבאַרעכטיקונג -- די נאַראַנטיע פאַר עמעסער קולטור, 

די אַרבעטער שאַפן אין דער גאַנצער וועלט זייער איינענע אינטער- 
נאַציאַנאַלע קולטור, וועלכע עס האָבן שוין לאַנג צונעגרייט די פּריידיקער 
פון פרייהייט און סאַנים פון אונטערדריקונג. דער אַלטער וועלט, דער 
וועלט פון נאַציאָנאַלער אונטערדריקונג, פון נאַציאַָנאַלער רייפעריי אָדער 
נאַציאַנאַלער אָפּנעזונדערטקײיט שטעלן די ארבעטער אַנטקענן א נייע 
וועלט פון איינהייט פון די ארבעטנדיקע פון אלע נאַציעס, אין וועלכער 
עס איז ניט פאַראן קיין אָרט פאַר קיין איין פּריווילעניע, פאַר דער קלענם- 
טער אונטערדדיקונג פון אַ מענטשן דורך א מענטשן. 

,פּראוודא* נומ. 106 
פון 10-טן מאי 1913-טן יאר 


אפּגעשטאַנענע אײראָפּע און פאָרגעשריטענע אזיע 


דאָס צוזאַמענפּאָרן פון אַזעלכע ווערטער זעט אויס וי 8 פּאַראדאַקס. 
ווער וויים ניט, אַז אייראָפע איז פאָרנעשריטן און אַזיץ אָפּגעשטאַנען? 
אָבער אין די ווערטער, וועלכע זיינען גענומען פארן קעפּל פונם איצטיקן 
אַרטיקל, איז פאַראַן א ביטערער עמעס. 

אין דער ציוויליזירטער און פאָרנעשריטענער אייראָפּע, מיט איר 
גלענצנדיקער אַנמטװיקלטער טעכניק, מיט איר רייכער, אַלזײיטיקער קול- 
טור און קאָנסטיטוציע, איז געקומען אַזאַ מאַמענט, ווען די קאָמאַנדיר1- 
דיקע בורזשואזיע, אויס מוירע פאַרן װאַקסנדיקן און שטאַרקװערנדיקן 
פּראַלעטאַריאַט, אונטערשטיצט אַלדאָס אַלטע, אָפּשטאַרבנדיקע, מיטלאַל- 
טערלעכע. די אָפּלעבנדיקע בורזשואזיע פאַרײניקט זיך מיט אַלע אָפּגע- 
לעבטע און אָפּלעבנדיקע קויכעס, קעדיי איינצוחיטן די װאקלענדיקע גע- 
דונגענע שקלאַפעריי, | 

אין דער פאָרגעשריטענער איײיראָפּץ קאַמאַנדעװעט די בורזשואזיע, 
וועלכע אונטערשטיצט אַלדאָם אָפּנעשטאַנענע. אייראָפּע איז אין אונזערע 
צייטן פאַרגעשריטן ניט א ד א נק דער בורזשואזיע; נאָר ט ר אַיץ דער 
בורזשואָזיע, ווייל נאָר דער פּראַלעטאַריאָט פאַרגרעסערט אַלץ מער די 
מיליאָנענאַרמײי פון קעמפער פאַר א בעסערער צוקונפט, נאָר ער היט 
איין און פאַרשפּרײט דעם אומבעראַכמאַנעסדיקן האַס צו אָפּנעשטאַנענ- 
קייט, ווילדקייט, פּריווילעניעס, שקלאַפעריי און דערנידערונג פונם 
מענטשן דורכן מענטשן, | 

אין דער , פאַרגעשריטענער" אײיראָפּע איז נ אַ ר דער פּראַלעטאַריאט 
אַ פ איד 1 ע שר יט ענער קלאַס. און די לעבעדיקע. בורזשואזיע איז 
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גרייט אַף אַלע ווילדקייטן, אַכזאָריעסן און פּארברעכן, קעדיי איינצוחיטן 
די אונטערגייענדיקע קאַפּיטאַליסטישע קנעכטשאפט. 


און קוים איז מעגלעך צו ברענגען אַ מער מערקווירדיקן ביישפּיל פון 
דערדאַזיקער פוילעניש פון דע ר ג א נ צ ע ר אײראָפּעאישער בורזשואַזיט, 
ווי דאָס, װאָס זי אונטערשטיצט די רעאקציע אין אַזיץ צוליב די אייגנוצי- 
קע צילן פון די פינאַנציעלע מאַכער און שווינדלער -- קאַפּיטאַליסטן. 


אין אזיע ואקסט, פאַרברייטערט זיך און שטאַרקט זיך אומעטום . 
א מעכטיקע דעמאַקראַטישע באוועגונג. די בורזשואזיע גייט דאָרטן נאָך 
מיטן פאָלק אַנקעגן דער רעאַקציע. עס דערוואכן צום לעבן, צום ליכט, צו 
פרייחייט ח ונ ד ע ר ט ע ר מיליאַנען מענטשן. װאָס פּאַר אַ אנטציקונג 
דידאָזיקע וועלט-באַװעגונג רופּט אַרױס אין די הערצער פון אַלעץ באַ- 
וואוסטזיניקע אַרבעטער, וועלכע ווייסן, אז דער וועג צום קאַלעקטיוויזם 
ליגט דורך דער דעמאָקראַטיע! מיט װאָס פאַר א מיטגעפיל צו דער יונגער 
אַזיע זיינען דורכגעדרונגען אַלע ערלעכע דעמאַקראַטן! 


און די , פּאָרגעשריטענע" אייראָפּע? זי באַראַבעװעט כינע און העלפט 
די סאָנים פון דער דעמאָקראַטיע, די סאָנים פון דער פרייחייט אין כינע! 


אָט איז אַן איינפאַך, אָבער באַלערנדיק כעשבנדל. די נייע כי- 
נעזישע האַלװאָץ איז געשלאָסן א ק עגן דער כינעזישער דעמאַקראַטיע, 
,אײיראָפּעץ" איז פאַר יואַןשי-קאיען, וועלכער גרייט אַ מיליטערישע דיק- 
טאַטור. פאַר װאָס איז זי פ אַ ר אים? צוליב א לוינהאפטן געשעפטל, די 
האַלװאָץ איז געשלאָסן אֵם א סומע אַרום 290 מיליאָן רובל לויטן קורס 
4 פאַר 100. דאס באַטײט: די בורזשוא פון , אײיראָפּע" צ אַָ לן די כינע- 
וער 0 מיליאָן, און פונם פּוכליקום נעמען זיי 228 מיליאָן רובל. אָט האָט 
איר מיטאַמאָל, אין עטלעכע װאָכן, אַ ריינעם רעוועך 15 מיליאָן ד+: 
נום עמעס, סאַראַ ,ריינער" רעוועך דאָס איז טאַקע אין דער ווירקלעכקייט? 


און אויב דאָס כינעזישע פאָלק וועט ניט אָנערקענען די האַלװאַע? 
אין כינע איז דאָך אַ רעפּובליק, און די מערחייט אינם פּאַרלאַמענט איז 
א ק עג ן דער האַלװאַָץ? 

אָ, דעמאָלט װעט די , פאַרגעשריטענע" אייראָפּעץ מאַכן אַ גװאַלט 
וועגן ,צויליזאַציע", , אָרדענונג", , קולטור" און , פּאַטערלאנד"! דעמאַלט 
וועט זי אַ רוק געבן האַרמאַטן און וועט דערשטיקן די רעפּובליק פון דער 
,אָפּגעשמאַנענער? אַזיץ אין בונד מיט דעם אַװאַנטיריסט, פאַרעטער 
און פריינט פון דער רעאקציע וואן-שי-קאי! 

די גאַנצע קאָמאַנדירנדיקע איײיראָפּע, די נאַנצע איײיראָפּץאישע בור- 
זשואַזיע איז א ין ב ונ ד מיט אַלע קויכעם פון דער רעאקציע און מיטל- 
אַלטער אין כינע. 


=== 44 --- 


דערפאַר האָט די נאַנצע יונגע אזיע, דאָס הייסט הונדערטער מיליאַ- 
נען אַרבעטנדיקע אין אֿזיע, א זיכערן שוטעף אין פּערזאַן פונם פּראָלעטאַ- 
ריאָט פון אַלע ציוויליזירטע לענדער. קיין שום קויעך אין דער וועלט װועט 
ניט קאַנען איינהאַלטן זיין ניצאַכן, וועלכער װועט באַפרייען סאי די פעלקער 
פון אײיראָפּע, סאי די פעלקער פון אַזיע. 
פּראוודא* נומ, 113 
פון 18-טן מאי 1913-טן יאר 


צי האָט די ,פּראוודאי דערוויזן דעם סעפּאראטיזם 
פון די בּונדיסטן? 


אין נומ 104 (808) פון , פּראַוודאַ" איז געווען אָפּנעדרוקט אַן אַרטיקל: 
,די פעפּאַראַטיסטן אין רוסלאַנד און די סעפּאַראַטיסטן אין עסטרייך". 
איצט טרעט ארויס הער וול. קאַפאָווסקי אין נומ. 119 (208) פון , לוטש" 
מיט אַ האַקכאַשע, ריכטיקער, מיט אַ הייפל זידלערייען קעגן דער , פּראַו- 
דאַ" צוליב דעמדאָזיקן אַרמיקל. די אַרבעטער, וועלכע עס אינטערעפירט 
דער גוירל פון אונזער אונאַניזאַציע, קאַנען מיר בלויז אָנװייזן אף אָט די 
זידלערישע שטיק פון די הערן לוטשיסטן, וועלכע גייען ארום די שטריים- 
פראגן. 

מיט װאָס האָט , פּראַוודאַ" דערוויזן דעם פעפּאַראטיום פון די בונ- 
דיסטן? 

1) מיט דעם, װאָס זיי זיינען אַרױס פון דער פּאַרטײי אין 1908-מון יאָר. 
די זידלעריי-אויסדריקן פונם ה. קאַסאָווסקי האָבן אַף האָר ניט וויזדיערגעי 
ליינט דעמדאָזיקן פאַקט. דעריבער טאַקע זידלען זיך די הערן קאַסאָווס- 
קים, װאָס זיי זיינען ניט בעקויעך ווידערצולייגן פאַקטן. 

2) מיט דעם, װאָס די אידישע אַרבעטער זיינען אַרײנגענאַננען און 
גייען אַריין אין דער פּאַרטײ אומעטום, אויסער דעם בונד". 

אויך קעגן דעם קאָן קיין פּיפּם ניט טאָן דער שלעכטער פאַרטײידיקער. 
פונם , בונד". 

3) מיט דעם, װאָס דעם באַשלום וועגן איינחייט אַף די ערטער פון 
די אַרבעטער פון אַלע נאַציעס, דעם באַשלוס, וועלכער איז אָנגענומען 
געװאָרן אין 1906-טן יאָר און איז ספּעציעל באַשטעטיקט געװאָרן אין 
8סחמן יאָר, האָט דער , בונד" אָפן אויווער געווען. 

|- קיין װאָרט האָט דער ה. קאַסאַװסקי ניט געקאַנט זאָגן קעגן דעם! 

4) מיט דער אָנערקענונג פונם בונדיסט מעדעם, אַז די בונדיסטן 
האָבן קיינמאָל ניט פארווירקלעכט די איינהייט אַף די ערטער, ד. ה. אַז 
זיי זיינען שטענדיק געווען פעפּאַראַטיסטן. 
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קיין איין איינציקע דערווידערונג איז ניט פאַראַן באַם ה. קאַסאָווסקי! 

יט נאָר א טראַכט, לעזער, איז וי אַזױ זאָל זיך ניט זידלען און ניט 
קריכן פון דער הויט א הער, וועלכער קאָן אַבסאָלוט גאָרניט ניט זאָגן קעגן 
דִי פיר הױיפּט-האַנאַכעס פון , פּראַוודאַ"? | 

ווייטער האָט , פּראַוודא" געבראכט אַ פּינקטלעכע ציטאַטע פונם 
אָרגאַן פון די טשעכישע סעפּאַראַטיסטן אין עסטרייך, וועלכע זיינען פּאַ- 
רורטיילט געװאָרן פאַר פעפּאַראַטיזם איינשטימיק דורכן גאַנצן אינטער" 
נאַציאָנאַל. אינם דאָזיקן אָרגאַן לויבט מען דעם ח. קאַסאָווסקי (זיין אַר" 
טיקל אין דער ליקװידאַטאָרישער ,נאַשא זאריא") פאַר זיין ,קער צו בע- 
סערם" בענויגייע די פעפּאַראַטיסטן. 

איז װאָס זשע, ה. קאַסאָווסקי? איז ניט ריכטיק אונזער ציטאַטע? ה. 
קאַסאָווסקי ווייס, אַז ריכמיק, און בייזערט זיך אין אָנמאַכט: ,עפּעם אַ 
מין רעצענזיע אין עפּעס א מין טשעכישן בלעטל". 

ניט , עפּעס א מין רעצענזיע" און ניט אין ,עפּעם אַ מין טשעכישן 
בלעטל", נאָר אַ אָפיציעלער ארטיקל אינם דייטשישן אָרגאַן פון די טשע- 
כישע סעפּאַראַטיסטן. דאָס איז אַ פאַקט, און איר האָט אים נים וי" 
דערליינט, 

איך פאַרטײידיק ניט די סעפּאַראַטיסטן --- פאַרענטפערט זיך ה. קאַי 
סאָווסקי, איבערגעבנדיק זיין אַרטיקל אין ,נאַשאַ זאַריא". 

אָט וי אַזױ? הייסט עס, אַז די טשעכישע סעפּאַראַטיסטן האַבן אייך 
ניט ריכטיק פּאַרשטאַנען. א ראכמאַנעס אַף די ליבעראַלע פירער פונם 
,בונד"! ניט נאָר די קעגנער, נאָר אַפילע די פריינט האָבן זיי ,ניט פאַר- 
שטאַנען"! | | | 

די , פּראַװודאַ" האָט דערוויזן, אַז די בונדיסטן זיינען פעפּאַראַטיסטן. 
הער וול. קאַסאָווסקי האָט דאָס ניט געקאַנט ווידערלייגן. 

די הערן וו. קאַסאָווסקי, מעדעם וועכעווראיע זיינען א גרופּע ליבע- 
ראַלע אינטעליגענטן, וועלכע דעמאָראַליזירן די אידישע אַרבעטער דורך 
בורזשואַזן נאַציאַנאליזם און פעפּאַראַטיזם. דערפאַר האָט , פּראַװדאַ" 
געקעמפט און װעט קעמפן מיט די בונדיסטן. 

אין דער אַרבעטער-פּאַרטײ גייען די אידישע סאַציאַלידעמאָקראַטי 
שע אַרבעטער אויסער דעם ,בונד" און קעגן דעם , בונד". 

, פּראוודא*, נומ, 27 


! פון 5-טן יוני 1913-טן יאר 
מיט דער אונטערשריפט װו. אילאין 
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נאציאנאליזירונג פון דער אידישער שול 


די פּאָליטיק פון דער רעגירונג איז דורך און דורך דורכגעזאַפט מים? 
גייסט פון נאַציאַנאַליזם. דער , הערשנדיקער", ד. ח. גרויסרוסישער נאַ- 
ציאָנאַליטעט זעט מען צו געבן קאָלערלײ פּריווילעגיעס, האַנאם גרוים- 
רוסן זיינען אין רוסלאַנד אַ מינדערהײט פון דער באַפּעלקערונג, דע- 
האינע, בלויז 43 פּראָצענט, 

אַלץ איבעריקע נאַציעס, וועלכע באַפּעלקערן רוסלאַנד, באַמיט מעו 
זיך אַלץ מער צו פאַרשמעלערן אין די רעכט, אָפּװונדערן איינע פון דער 
אַנדערער און צעפּלאַקערן די פיינטשאַפט צווישן זיי. | 

די בוילעטסטע אַנטפּלעקונג פונם מאַדערנעם נאַציאַנאליזם, איז 
דער פּראַיעקט פון נאַציאַנאַליזירונג פון דער אידישער שול, אויפגעקו- 
מען איז דערדאָזיקער פּראָיעקט באַם , פּאָפּעטשיטעל" (פֿארװואַלטער) פונם 
אָדעסער לערן-קרייז, און אין מיניסטעריום פֿאַר פאָלקם-, אויפּקלערונג" 
איז ער באַגעגנט געװאָרן מיט מיטנעפיל. איז אין װאָס כאַשטײט דידאָזי- 
קע נאַציאָנאַליזירונג? 

אין דעם, װאָס די אידן וויל מען אויסמיילן אין ב אַ ז ונ דע רע אי- 
דישע לערהאַנשטאַלטן (מיטעלע). אין אַלע איגעריקע לערןאַנשטאַלטן -- 
סאי פּריװואַטע, סאי פון דער רענירונג, --- וויל מען אינגאַנצן פאַרמאַכן 
די טירן פאַר אידן. אַלס דערגאַנצונג פונם דאָזיקן , געניאַלן" פּלאַן רעכנט 
מען באַגרענעצן די צאָל שילער אין די אידישע גימנאזיעס דורך דער באַ- 
רימטער , פּראָצענט-נאָרמע". 

אין אַלץ אײיראָפּץאישע לענדער האָבן ענלעכע מאָסמיטלען פון גע- 
זעצן קעגן אידן עקזיסטירט בלויז אין דער פינסטערער טקופע פונם מיטל- 
אַלטער, פון דער אינקוויזיציע, פון פאַרברענען אַפּיקאָרסים און אלע אי- 
בעריקע שיינע זאַכן. אין אייראָפּע האָבן שוין די אידן פון לאַנג אָן באַקו- 
מען פולקומענע גלײיכבאַרעכטיקונג און גיסן ויך אַלץ מער צונויף מיט 
דעם פּאָלק, צווישן וועלכן זיי לעבן. . 

אין אונזער פּאָליטיק, ביכלאַל, און אינם פּראָיעקט, וועגן וועלכן מיר 
ריידן, ביפראַט, איז אויסער דעם שטיקן און אונטערדריקן אידן, מער פון 
אַלץ שעדלעך די שטרעבונג צו צעפלאַקערן דעם נאַציאָנאַליזם, אָפּצוזונ- 
דערן איינע פון די נאַציאַנאַליטעטן אין דער מעלוכע פון דער אַנדערער, 
צו פאַרשטאַרקן זייער פאַרפרעמדקייט, צו צעטיילן זייערע שולן. 

די אינטערעסן פונם אַרבעטער-קלאַס -- וי ביכלאַל די אינטערעסן 
פון פּאָליטישער פרייחייט --- פּאָדערן, פאַרקערט, די פולסטע. גלייכבאַ- 
רעכטיקונג פון אַלע אָן אױסנאַם נאציאָנאַליטעטן פון דער געגעבענער 
מעלוכע און די באַזײטיקונג פון קאָלערלײ מעכיצעס צווישן די נאַציעס, 
די פּאַרײיניקונג פון די קינדער פון קאָלערלײ נאַציעס אין איינחייטלעכע 


שולן און אַז. וו. נאָר אָפּװאַרפנדיק אַלעץ ווילדע און נאַרישע נאציאַנאַלע 
פּאַרורטיילן, נאָר צוזאמענגיסנדיק אין איין בונד די אַרבעטער פון אַלע 
נאציעס, קאָן דער אַרבעטער-קלאָס ווערן אַ קראפט, געבן א וידער- 
שטאַנד דעם קאַפּיטאַל און דערשלאַנן זיך אַן ערנסטע פארבעפערונג פונם 
לעבן. | | 
גיט אַ קוק אַף די קאַפּיטאַליסטן: זיי באַמיען זיך צו צעפלאקערן 

די נאַציאָנאַלע סינע אינם ,האַמױן אִם", און אַליין ספּראַווען זיי אוים- 
געצייכנט זייערע געשעפטלעך, אין איינער און דערזעלבער אַקציעךגע- 
זץעלשאַפט--סאי רוסישע, סאי אוקראינער, סאי פּאָליאַקן, סאי אידן, סאי 
דייטשן. קענן די ארבעטער זיינען פארייניקט די קאַפּיטאַליסטן פון אַלע 
נאַציעס און רעליגיעס, און די אַרבּעטער פלייסט מען זיך צו צעטיילן 
און אָפּצושװאַכן דורך נאַציאָנאַלער פיינטשאפט! 

| דער שעדלעכסטער פּראָיעקט וועגן דער נאַציאָנאַליזירונג פון דער 
אידישער שול באַווייזט, צווישן אנדערע, וי ניט ריכטיק עס איז דער 
פּלאַן פון דער אַזױ גערופענער , קולטור-נאַציאָנאַלער אַװטאָנאַמיע", דאָם 
הייסט פון אַרוױסנעמען דאָס שולוועזן פון די הענט פון דער מעלוכע אוף 
איבערגעבן עס אין די הענט פון יעדער נאציע באַזונדער. נאָר ניט צו 
דעם דאַרפן מיר שטרעבן, נאָר צו דער פאַרייניקונג פון די אַרבעטער 
פון אַלע נאַציעס אינם קאמף קענן יעטווידער נאַציאַנאַליזם, אינם קאַמף 
פּאַר אַ בעעמעס-דעמאָקאַרטישער אַ'לג ע מ יי נע ר שול און פאַר פּאָלי- 
טישער פרייהייט ביכלאַל. דער ביישפּיל פון די פּאָרגעשריטענע לענדער 
פון דער גאַנצער וועלט -- לאָמיר זאָגן פון דער שווייץ אין מאַירעו" 
אײיראָפּע אָדער פון פינלאַנד אין מיזרעך-אײיראָפּע -- באַווייזט אונז, אַז 
בלויז אױסנעהאַלטן-דעמאַקראַטישע אַלגעמיין-מעלוכישע אַנשטאַלטן זיי 
כערן דאָס פרידלעכע און מענטשלעכע (און ניט כאַיעשע) צוזאַמענלעבן 
פון פארשיידענע נאַציאַנאַליטעטן אָן קינסטלעכער און שעדלעכער צע- 
טיילונג פונם שולוועזן לויט נאַציאַנאַליטעטֿן. 

, סעווערנאיא פראוודא?; נומ. 14 


דעם 18-טן אווגוסט פון 1913 יאר, 
מיט דער אונטערשריפט װו. אי. 


רעזאלוציע װעגן דער נאציאַנאַלער פראגע 


אנגענומען אף דער בּאראטונג פונם צ. ק, פון ר. ס.-ד, א.-פּ. מיט פּארטיי-טוער 
זומער 1913 יאר 


דאָס צעהוליען זיך פונם שװוארצמייעדיקן נאַציאָנאַליזם, דער וואוקם 
פון נאַציאָנאַליסטישע טענדענצן צווישן דער ליבעראַלער בורזשואזיע, די 
פאַרשטאַרקונג פון די נאציאָנאליסטישע טענדענצן צווישן די אויבערשטע 
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שיכטן פון די אונטערדריקמע נאַציאַנאַליטעטן רוקן אַרױים אין איצטיקן 
מאַמענט די נאַציאָנאַלע פראַנע אֵף אַ אַָנגעזעענעם אָרט. 

די זאַכלאַגע אינעװוייניק אין דער סאַציאל-דעמאַקראַטיץ (די פרואוון 
פון די קאַװוקאַזער ס. ד., פונם , בונד" און פון די ליקװידאַטאָרן אָפּצושאַפן 
די פּראָגראַם פון דער פּאַרמײ און אַז. זו.) צווינגט די פּאַרטײ נאָך מער 
אַכטונג צו געבן אַף דערדאָזיקער פראַגע. 

| שטיצנדיק זיך אָף דער פּראַנראָם פון ר.ס.ד.א.פּ. רוקט די באַראַטונ; 
אַרױס -- אין די אינטערעסן פון ריכטיק אַוועץקשטעלן די ס. ד. אַניטאַציע 
וועגן דער נאַציאָנאלער פראנע -- פאָלגנדיקע האַנאַכעס: 

1. אַף וויפל עס איז מענלעך נאַציאַנאַלעד שאָלעם אין א קאַפּיטאליס- 
טישער געזעלשאַפט, וועלכע איז געגרינדעט אף עקספּלואַטאַציע, דהעוועך 
און רייסעניש, אף אַזױ פיל קאַן דאָס דערגרייכט ווערן נאָר בא א קאַנ- 
זעקווענטער, ביזן סאָף דעמאָקראַטישער, רעפּובליקאַנישער איינאָרדע- 
גונג פון דער מעלוכע, װאָס באַװאָרנט די פולץ גלייכבארעכטיקונג פון אלע 
נאַציעס און שפּראַכן, די אָפּװעזנהײט פון אַן אָבלינאַטאָרישער מעלובֿע- 
שפּראַך, באַם באַזאָרנן די באפעלקערונג מיט שולן מיטן אוֹ- 
טעריכט אין אַלץ אָרטיקע שפּראַכן, און באַם איינשליסן אין דער קאָנם- 
מימוציע א גרונט-געזעץ, װאָס דערקלערט פאַר אומנילטיק וועלכע ניט 
איז פּריווילעגיעס פאַר איינער פון די נאציעס און וועלכע ניט איז אויווער 
זיין די רעכט פון א נאַציאַנאַלער מינדערחייט. באַזונדערס איז דערמיי 
נויטיק אַ בדייטע געננט-אווטאָנאָמיע און א פולשטענדיק דעמאַקראַטישעץ 
אָרטיקע זעלבסטפאַרװואַלטונג, וואו די גרענעצן פון די זיך זעץלבסטפאַר- 
וואלטנדיקע און אַװטאַנאַמע געגנטן ווערן באַשטימט אַפן יעסאָד פון א 
דיסקאַנט פון די ווירטשאפטלעכע און שטייגער-באַדינגונגען, פונם נא- 
ציאָנאַלן באַשמאַנד פון דער באפעלקערונג און אַז. וו., א דיסקאָנט, װאָס 
ווערט דורכנעפירט דורך דער אָרטיקער באַפעלקערונג גופע. 

2. די צעטיילונג פונם שולוועזן אין די גרענעצן פון איין מעלוכע לויט 
נאַציאָנאַליטעטן איז אומבאַדינגט שעדלעך פונם שטמאַנדפּונקט פון דער 
דעמאַקראַטיע, ביכלאַל, און פון די אינטערעסן פונם קלאפנקאמף פונם פּראַ- 
לעטאַריאט, ביפראט. נראד צו אַזא צעטיילונג לאָזט זיך אוים דער פּלאַן, / 
וועלכן עס האַנן אין רוטלאַנד אָנגענומען אַלע בורזשואַזע פּאַרטײען פונם 
אידנטום און די קליינבירנערלעךאָפּאָרטוניסטישע עלעמענטן פון פאַר- 
שיידענע נאציעס, -- דער פּלאַן פון דער אַזױ אָנגערופּענער , קולטורעל- 
נאַציאַנאַלער" אַטאַנאַמיע אָדער פון , באשאַפן אינסטיטוציעס, וועלכע' 
גאַראַנטירן די פרייחייט פון נאַציאַנאלער אַנטװיקלונג". 

8. די אינטערעסן פונם אַרבעטער-קלאָס פאָדערן, די אַרבעמער פון 
אַלץ גאַציאַנאַליטעטן פון דער געגעבענער מעלוכע זאָלן זיך צונויפניסן 
אין איינהייטלעכע פּראַלעטאָרישע אָרנאַניזאציעם -- פּאָליטישע, פראָפּע- 
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סיאַנעלע, קאַאַפּעראַטיווהאױפקלערערישע און אַז. וו נאָר אזא צונוים- 
ניסונג פון ארבעטער פון פאַרשיידענע נאַציאָנאַליטעטן אין איינהייטלץ- 
כע אָרנאַניזאַציעס גיט דעם פּראַלעטאַריאַט די מעגלעכקייט צו פירן א 
זיגרייכן קאַמף מיט דעם צווישנפעלקערלעכן קאַפּיטאַל און מיט די שטרע- 
בונגען פון די פּריצים, גאַלאָכים און בורזשואַזץ נאַציאָנאַליסטן פון אַלע 
נאַציעס, וועלכע פירן געוויינלעך דורך זייערע אַנטיפּראָלעץטאַרישע שטרעץ- 
בוננען אונטער דער פאָן פון , נאַציאַנאַלער קולטור". די אַלוועלטלעכע 
אַרבעמער-באַװעגונג באַשאַפט און אַנטװיקלט מיט איטלעכן טאָג אַלץ 
מער די אינטערנאַציאַנאַלע (צווישנפעלקערלעכע) קולטור פונם פּראָ. 
לעטאַריאַט. | 

| 4, װאָס אַנבאַלאַנגט דאָס רעכט פון די נאַציעס, וועלכע ווערן אונ- 
טערדריקט דורך דער צאַרישער מאָנאַרכיע, -- דאָס רעכט אַף זעלבסט- 
באַשטימונג, ד. ח. אַף אָפּטײילונג און בילדונג פון אַ זעלבשטענדיקער מע- 
לוכע, דאַרף די ס.-ד. פּאַרטײ אומבאַדינגט איינשטעלן זיך פאַרן דאָזיקן 
רעכט. דאָס פאָדערן. סאַי די גרונט-פּרינציפּן פון דער צווישנפערקערלץ- 
כער דעמאָקראַטיע ביכלאַל, אַזױ אויך באַזונדערס די אומגעהערטע נאַ- 
ציאָנאַלע אונטערדריקונג פון דער מערהייט פון דער באַפּעלקערונג פון 
רוסלאַנד. דורך דער צאַרישער מאָנאַרכיע, וועלכע שטעלט מיט זיך פּאָר 
די רעאקציאָנערסטע און באַרבאַרישסטע מעלוכע-אַרדענונג אין פאַרגלייך 
מיט די שכיינישע מעלוכעם פון אייראָפּע און אַזיע. דאָס פאָדערט, ויי- 
טער, די זאַך פון פרייחייט פון דער גרויפרוסישער באַפעלקערונג גופע, 
וועלכע איז אומפעאיק צו באַשאַפן אַ דעמאָקראַטישע מעלוכע, אויב עס 
וועט ניט אױסגעװאַרצלט ווערן דער שװאַרצמייעדיקער, גרויפרוסישער 
נאַציאַנאַליזם, וועלכער ווערט אונטערשטיצט דורך דער טראַדיציע פון 
אַ דיי בלוטיקע אָפּרעכענונגען מיט די נאַציאַנאַלץ באַוועגונגען און דער- 
צוינן. פיסטעמאטיש ניט נאָר דורך דער צאַרישער מאָנאַרכיע אוּן דורך 
אַלע רעאַקציאָנערע פּאַרטײען, נאָר אויך דורך דעם גרויסרוסישן בורזשו- 
אַזן ליבעראליזם -- וועלכער טאַנצט אַף די חינטערשטע פיסלעך פאַר דער 
מאַנאַרכיע -- באַזונדערס אין דער עפּאַכע פון קאָנטר-רעװאָלוציע. 

5. די פראַגע וועגן רעכט פון נאַציעס אַף זעלבכסטבאַשטימונג (ד. ה. 
די באַװאָרנטקײט דורך דער מעלוכע-קאַנסטיטוציע פון אַ. פולקום פרייען 
און דעמאַקראַטישן אויפן צו לייזן די פּראַגע וועגן אָפּטײילן זיך) איז ניט 
דערלאָזבאַר צונויפמישן מיט דער פראַנע װועגן דער צװעקמעסיקייט 
פאַר דער אָדער יענער נאציע אָפּצוטײלן זיך. דידאָזיקע לעצטע פראַנע 
דאַרף די ס. ד. פּאַרטײ לייזן אין יעדן באַזונדערן פאַל פולקום זעלבשטענ- 
דיק פונם שטאַנדפּונקט פון די אינטערעסן פון דער גאַנצער געזעלשאַפט- 
לעפער אַנטװיקלונג און פון די אינטערעסן פונם קלאַסנקאַמף פונם פּראָ- 
לעמאריאָט פאַרן סאָציאַליזם, 
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די סאַציאַל-דעמאָקראַטיע דאַרף דערביי האָבן אין זינען, אַז די פּרי- 
צים, גאַלאָכים און די בורזשואַזיע פון די אונטערדריקטע נאַציעט דעקן 
צו ניט זעלטן מיט נאַציאַנאַליסטישע לאָזונגען די שטרעבונגען צו צעמיילן 
די אַרבעטער און מאַכן זיי צו נאָרן, שליסנזייק חינטער זייער רוקן אפ 
מאַכן מיט די פּריצים און דער בורזשואזיע פון דער הערשנדיקער נאַציע 
צום. שאָדן פון די אַרבעמנדיקע מאַסן פון אַלע נאַציעם. 
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די באַראטונג שטעלט אין דער טאָג-אַרדענונג פונם פּאַרטײ-צוזאַ-. 
מענפאָר די פראַגע וועגן דער נאַציאָנאַלער פּראַנראם. די באַראַטונג ‏ 
לאַדט איין דעם צ"ק, די פּאַרטײפּרעסע און די אָרטיקע אָרנאַניזאַציעס 
װאָס מענלעך אויספירלעכער צו באַלײכטן (אין בראָשורן, דיסקוסיעס 
און אַז. וו.) די נאַציאָנאַלע פראגע. 

וי מויזיאע אוֹן רעזאלוציעס 
פון דער זומערדיקער בּאראטונג 1913 יאר 
פונם צ,ק, ר.ט,ד,א,פּ, מיס די פארטיי טוער 


קריטישע נאָטיצן איבּער דער נאַציאָנאַלער פראַגע 


אַז די נאַציאָנאַלץ פראגע האָט זיך איצט אַרױסגערוקט אִף אַן אַנגע: 
זעענעם אָרט צווישן די פּראַגן פונם געזעלשאַפטלעכן לעבן פון רוטלאנד, 
דאָס איז קלאָר. סאי דער קרינגערישער נאַציאַנאַליזם פון דער רעאַקציע, 
סאי דער איבערנאנג פונם קאָנטר-רעװאַלוציאָנערן, בורזשואַזן ליבערא- 
ליזם צום נאַציאַנאַליזם (באַזונדערס דעם גרויפרוסישן, און דערנאָך אויך 
דעם פּוילישן, אידישן, אוקראַינישן און אַז. וו.) און, ענדלעך, די פאַר- 
שטאַרקונג פון נאַציאַנאַליסטישע ואקלוננען צװוישן פאַרשיידענע ,נאַ- 
ציאָנאַלע" (ד. ח. ניט גרויפרוסישע) סאָצ. דעמאַקראַטן, וועלכע איז דער- 
גאַנגען ביז אויווער זיין די פּאַרטײ-פּראָגראַם, --- דאָס אַלץ איז אונז מע: 
כאיעוו אומבאַדינגט אָפּצוגעבן מער אויפמערקזאַמקײט, איידער פריער, 
דער נאַציאַנאַלער פראגע. 

דערדאָזיקער ארטיקל. שטעלט זיך אַ סטעציעלן ציל: באַטראַכטן אין + 
אַן אלגעמיינעם צוזאַמענבונד גראד אָט די פּראָנראַם-װאַקלונגען פון די 
מאַרקסיפטן און אויך-מיר-מאַרקסיסטן איבער דער נאַציאָנאַלער טראגע. 
אין נום. 29 פון ‏ , סעווערנאיאַ פּראַװודאַ" (פון 9-טן סענטיאבר 1918-מן 
יאָר ,,ליבעראַלן. און דעמאַקראַטן אין דער פראנע וועגן שפּראַכן") איז מיר 
אויסגעקומען צו ריידן װוענגן דעם אָפּאָרטוניזם פון די ליבעראלן אין דער 
נאציאַנאַלער פראַנע; אף אָט דעם אַרטיקל מיינעם איז אָנגעפּאַלן מיט איר 


קריטיק די אָפּאַרטוניסטישע אידישע צייטונג , צייט"*) אין אַן אַרטיקל . 
פונם ה. פ. ליבמאַן. פון דער אַנדערער זייט, איז אַרױפגעטראָטן מיט אַ קרי- 
טיק פון דער פּראָגראַם פון די רוסלענדישע מאַרקסיסטן אין דער נאַציאַ- 
נאַלער פראַגע דער אוקראינישער אָפּאָרטוניסט ח. לעוו יורקעוויטש 
(, דזווין" 1913 נום. 7--8). דידאָזיקע ביידע שרייבער האָבן באַרירט אַזױ 
פיל פּראַגן, אַז קעדיי צו ענטפערן זיי קומט אויס צו באַרירן פאַרשיידנסטע 
זייטן פון אונזער טעמע. און, מיר דוכט זיך, אַז באַקוועמער פון אַלץ װועט 
זיין אָנהױבן פון איבערדרוקן דעם אַרטיקל פון ,, סעווערנאיא פּראַוודאַ". 


1. ליבּעראַלן און דעמאקראַטן אין דּער: פראַגע וועגן שפּראַכן | 


די צייטונגען האָבן ניט איינמאָל פאַרצייכנט דעם באַריכט פונם 
קאַװקאַזער שטעלפאַרטרעטער=), וועלכער צייכנט זיך אויס ניט מיט 
שװאַרצמייאישקייט, נאָר מיט שרעקעדיקן , ליבעראַליזם". צווישן אנדץ- 
רע, זאָנט זיך דער שטעלפארטרעטער אַרױס קענן קינסטלעכער רוסיפי 
צירונג, דאָס הייסט פאַרוסישן די ניט רוסישע פעלקערשאַפטן. אֵף קאַוו- 
קאַז באַמיען זיך די פּאָרשטײיער פון די ניט רוסישע פעלקערשאַפטן ג ופ ע 
אויסצולערנען די קינדער רוסיש --- לעמאָשל, אין די ארמענישע קירב- 
לעכע שולן, וואו דער אונטעריכט פון דער רוסישער שפּראַך איז נים 
אָבלינאַטאָריש. 

אָנװײיזנדיק אף דעם, מאַכט איינץ פון די ליבעראַלעץ צייטונגען, די 
פּאַרשפּרײיטסטע אין רוסלאַנד -- ,רוסקאיע סלאָווא" (נומ. 198) דעם 
גערעכטן אויספיר, אַז די פיינטלעכע באַציאונג אִין רוסלאַנד צו דער רו- 
סישער שפּראַך , קומט פאָר אויסשליסלעך" צוליב דער , קינסטלעכער" 
(מע האָט באַדאַרפט זאָגן: גװאַלטזאַמער) איינפלאַנצונג פון דער רוסישער 
שפּראַך. : 
,וועגן דעם גוירל פון דער רוסישער שפּראַך איז ניטאָ װואָס זיך צו 
באַאומרואיקן. זי וועט זיך אַליין דעראָבערן אָנערקענונג אין נאַנץ רום- 
לאַנד". -- שרייבט די צייטונג. און דאָס איז ריכטיק, ווייל די באַדער- 
פּענישן פונם עקאָנאַָמישן אומזאץ װועלן שטענדיק צוויננען די נאַציאַנאַ- 
ליטעטן, װאָס לעבן אין איין מעלוכע (ביז זיי װועלן וועלן לעבן צוזאמען), צו 
שטודירן די שפּראַך פון דער מערהייט. װאָס דעמאַקראַטישער. עס װועט 
זיין די אָרדענונג אין רוסלאַנד, אַליץ שטאַרקער, גיכער און ברייטער וועט 
זיך אנטוויקלען דער קאַפּיטאַליזם, אַליץ דרינגענדיקער וועלן די באַדערפע- 

6 ,צ ייט* דערנאך , אונזער צייט"--בּוּנדישער לעגאלער אָרגאן, ארויסגעגאַנגען אין 
13--1914-טן יאר אין פעטערבּוּרג. ליבּמאן --- איינער פוּן זיינע מיטארבּעטער (די עמעסע 


פאַמיליע הערש). איבערז. 


*( אזוי האט געהייסן דער העכסטער אדמיניסטראטאר פוּן קאווקאז, ' 
איבּערן. 
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נישן פונם עקאָנאָמישן אומזאַץ שטויסן די פאַרשײידענע נאַציאָנאַליטעטן 
צן שמודירן די שפּראַך, וועלכע איז די אַמטױסטן באַקװעמע פאַר די אֵל- 
געמיינע האַנדלס-באַציאונגען. 

אַבער דיי ליבעראַלע צייטונג איילט זיך צו צעקלאַפּן זיך און צו דער- 
ווייזן. איר ליבעראלע ניט אױסגעהאַלטנקײט. 

;,קוים, -- שרייבט זי, װועט ווער עס ניט איז אַפילע פון די קעגנער 
פון פּאַרוסישן דערווידערן, אַז אין אַזא קאָלאָסאַלער מעלוכע, וי רוסלאַנד, 
דאַרף זיין איין אַלגעמייז-מעלוכישע שפּראַך און אַזאַ שפּראַך... קאַן זיין 
נאָר די רוסישע שפּראַך". 

א לאַגיק קאַפּױר מיט די פים! די קליינע שווייץ פאַרלירט ניט, נאָר 
געווינט פון דעם, װאָס אין איר איז ניט פאַראַן איין אלנעמיין-מעלוכישע 
שפּראַך, נאָר גאַנצע דריי: דייטש, פראַנצויזיש און איטאַליעניש. אין דער 
שווייץ זיינען /704 פון דער באַפּעלקערונג דייטשן (אין רוסלאַנד 4870 
גרויסרוסן), /227 פּראַנצויזן (אין רוסלאַנד /174 אוקראַינער), 7 פּראָצ. 
איטאליענער וא רוסלאַנד 6 פּראַצ. פּאַליאַקן און 4 אַ האַלב פּראָצ. ווייס- 
רוסן). אויב די איטאליענער אין דער שווייץ ריידן אָפּט פּראַנצויזיש ז אינם 
אַלגעמײנעם פּאַרלאַמענט, טוען זי דאָס ניט פון אונטער דעם שטעקן פון 
אַ וועלכן עס ניט איז ווילדן פּאָליצײיאישן געזעץ (אזאַ איז אין דער שויי 
ניט פאַראַן), נאָר פּאָשעט צוליב דעם, װאָס ציוויליזירטע בירגער פון אַ 

דעמאַקראַטישער מעלוכע קלייבן אַליין אויס בעסער די שפּראַך, וועלכע 
איז פאַרשטענדלעך פאר דער מערהייט. די פראַנצויזישע שפּראַך רופט 
ניט אַרױס קיין האַס באַ די איטאַליענער, ווייל דאָס איז אַ שפּראַך פון אַ 
פרייער, ציוויליזירטער נאַציע, א שפּראַך, וועלכט ווערט ניט אַנגעבונדן 
דורך עקלהאַפטע פּאַליצייאישע מאָסמיטלען. 

איז פאַרװאָס דאַרף דאָס , קאַלאָסאַלע" רוסלאַנד, װאָס איז פיל מער 
כילפאַרביק און שרעקלעך אָפּגעשטאַנען, פא ר ח אל ט ן זיין אַנטװיקלעג 
דורך איינהאלמן אַ וועלכע עס ניט איז פּריוױילעגיץ פאַר איינער פון די 
שפּראַכן? צִי דאַרף ניט זיין פּאַרקערט, הערן ליבעראַלן? צי דאַרף ניט 
רוסלאַנד, אויב דאָס וויל דעריאָגן אײיראַפּע, מאַכן אַ סאָף מיט אַלע און 
קאַלערלײ פּריווילעגיעס װאָס גיכער, ‏ װאָס פולער, װאָס אַנטשײדענער? 

אויב עס וועלן אָפּפאַלן יעדע פּריװױילעגיעס, אוב עס וועט אויפהערן 
דאָס אַנבינדן איינע פון די שפּראַכן, וועלן אַלע סלאַוון זיך גיך און גרינג 
אויסלערנען פאַרשטיין איינער דעם צווייטן און וועלן זיך ניט שרעקן 
פאַרן שרעקלעכן" יגעדאנק, אַז אין אַלגעמײינעם פּאַרלאַמענט וועלן זיך 
הערן רעדעם אִם פאַרשיידענע שפּראַכן. און די באַדערפענישן פונט עקאָ- 
נאָמישן פאַרקער וועלן אַליין פון זייך ב אַ ש ט ימ ען יענע שפּראַר פונם 
געגעבענעם לאַנד, װאָס קענען זי לוינט דער מערחייט צוליב די אינטע- 
רעסן פון חאַנדלס-באַציאונגען. און דידאָזיקע באַשטימונג וועט זיין אַלץ 
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פעסטער, ווייל זי װעט אָנגענומען ווערן פרייוויליק דורך דער באַפּעלקע- 
רונג פון פאַרשיידענע נאַציעס, אַלץ גיכער און בריימער, אֵף וויפל אוים- 
געהאַלטענער עס װעט זיין דער דעמאַקראַטיזם, אֵף וויפל גיכער עס וועט 
זיין צוליב דעם די אַנטװיקלונג פונם קאַפּיטאַליזם, 

די ליבעראַלן נייען צו אויך צו דער פראַגע וועגן שפּראַכן, וי אויך . 
! צו אַלע פּאַליטישע פּראַגן, זי צוויעסדיקע קרעמער, וועלכע שטרעקן אויס 
איין האַנט (אָפן) דער דעמאַקראַטיע, און די צווייטעץ האַנם (הינטערן 
רוקן) די לייבאייגנטימער און פּאָליציאַנטן. מיר זיינען קעגן פּריװוילץ- 
גיעס, -- שרייט דער ליבעראַל, און חינטערן רוקן דינגט ער זיך אויס בא 
די לייבאייננטימער -דאָס די, דאָס יענע פּריווילעגיע. 

אַזױ איז יע ד ער ליבעראַל-בורזשואַזער נאַציאָנאַליזם, --- ניט נאָר 
דער גרויסרוסישער (ער איז ערגער פון אַלע אַדאַנק זיין גװאַלטואַמען כאַ- 
ראַקטער און. דער קרױיװועשאַפּט מיט די הערן פורישקעוויטשעם), נאָר 
אויך דער פּוילישער, אידישער, אוקראַינישער, גרוזינישער און יעדער אנ- 
דערער. די בורזשואַזיע פון אַלע נאַציעס, סאי אין עסטרייך, סאי אין רום- 
לאַנד פירט דורך אונטערן לאָזונג פון , נאַציאָנאַלער קולטור" אין דער 
ווירקלעכ קײט די צעברעקלונג פון די אַרבעטער, דאָס אָנמעכטיק 
מאַכן די דעמאַקראַטיע, קרעמערשע געשעפטן מיט די לייבאייגנטימער 
וועגן פארקויפן די פאָלקס-רעכט און די פאָלקס-פרייהייט, 

דער לאָזונג פון דער אַרבעטער-דעמאַקראַטיע איז ניט ,נאַציאַנאַלעץ 
קולטור", נאָר אינטערנאַציאַנאַלע קולטור פון דעמאָקראַטיזם און פון דער 
אַלוועלטלעכער אַרבעמער-באַועגונג. זאָל די בורזשואזיע אָפּנאַרן דאָס 
פאָלק מיט קאָלערלײי , פּאָזיטיווע" נאַציאָנאַלע פּראָנראַמען, דער באַ- 
וואוסטזיניקער אַרבעטער וועט איר ענטפערן: עס איז פאַראַן בלויז איין 
לייזונג פון דער נאַציאָנאַלער פּראַגע (אַף וויפל עס איז ביכלאַל מעגלעך 
דידאָזיקע לייזונג אין דער וועלט פון קאַפּיטאַליזם, אין דער וועלט פון 
רעוועך, רייפעריי און עקספּלואַטאַציע), און דידאָזיקע לייזונג איז אוים- 
געחאַלטענער דעמאָקראַטיזם, 

באַװייזן: די שווייץ אין מאירעװ-אײיראָפּע -- א לאַנד פון אַלטער 
קולטור, און פינלאַנד אין מיזרעך-אײיראָפּע -- א לאַנד פון יוננער קולטוד, 

די נאַציאָנאַלע פּראָגראַם פון דער אַרבעטער-דעמאַקראַטיע: אומבאַ- 
דינגט קיינע שום פּריווילעניעס פאַר קיין שום נאַציע, פֿאַר קיין שום 
שפּראַך, לייזונג פון דער פראַנע ווענן פּאָליטישער. זעלבסטבאשטימונג 
פון נאַציעס, ד. ה. וועגן זייער מעלוכישן אָפּטײלן זיך, אף אַ פולקום פריי- 
ען, דעמאָקראַטישן אויפן; אַרױסגעבונג פון אן אלגעמיין-מעלובישן געזעץ, 
לויט וועלכן יעדער מאָסמיטל (פון דער זעמסמווע, שטאָט, געמיינדע און 
אַז. וו., און אַז. וו.), וועלכער פירט דורך אין דעם װאָס עס זאָל ניט זיין א 
פּריווילעגיע פון איינע פון די נאַציעס, וועלכער איז אויווער די גלײיכבאַרעכ- 
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טיקונג פון נאציעס אָדער די רעכט פון דער נאַציאַנאַלער מינדערהייט, 
ווערט דערקלערט פאַר אומגעזעצלעך און פאַר ניט גילטיק, -- און יעדער ' 
בירגער פון דער מעלוכע. האָט רעכט צו פאָדערן די אָפּשאַפונג פון אזא 
מאָסמיטל, אַלם א קענ-קאַנסטיטוציאַנעלן, און קרימינעלע שטראָף פאַר 
די, ווער עס װאָלט עס דורכגעפירט אין לעבן. 

דער נאַציאַנאַלער רייסעריי פון פאַדשיידענע בורזשואַזע פּאַרטײען 
צוליב די פראגן װועגן דער שפּראַך און אַז. וו. שטעלט די אַרבעטער- 
דעמאַקראַטיע אנטקעגן די פאָדערונג: אומבאַדיננטע איינהייט און פול- 
שטענדיקע צוזאמענגיסונג פון די אַרבעטער פון אַ לע נאַציאָנאַליטעטן, 
אין אַלע אַרבעטער-אָרגאַניזאַציעס, פּראַפעסיאַנעלע, קאָאָפּעראַטיווע, גע- 
ברויכערישע, אויפקלערערישע און יעדע אנדערע, אֿלם קעגנגעוויכט יעדן 
בורזשואָזן נאציאָנאַליזם. נאָר אַזא איינהייט און צוזאַמענגיסונג קאָן פאַר- 
מיידיקן די דעמאָקראטיע, פאַרטײידיקן די אינטערעסן פון די אַרנעטער 
קענן דעם קאַפּיטאַל, --- וועלכער איז שוין געװאָרן און ווערט אַלץ מער 
אינטערנאציאַנאַל, -- פאַרטײידיקן די אינטערעסן פון דער אַנטװיקלונג 
פון דער מענטשהייט צו אַ נייעם לעבנס-שמייגער, וועלכער איז פרעמד 
צו יעדע פּריװוילעגיעס און יעדער עקספּלואַטאַציע. 


2 ,נאַציאנאלע קולטור" 


וי עס זעט דער לעזער, דערקלערט דער אַרטיקל אין ,ס. פּראַוודא" 
אַף איינעם פון די ביישפּילן, דעהאינע אַף דער פראַנע וועגן דער אַלגעמײן- 
מעלוכישער שפּראַך, -- דערקלערט די ניט אויסגעהאלטנקייט און אָפּאָר- 
טוניזם פון דער ליבעראַלער בורזשואַזיע, וועלכע שטרעקט אויס אין דער 
נאציאַנאַלער פראַנע די האַנט די לייבאייגנטימער און פּאַליציאַנטן. יעדער 
פאַרשטייט, אַז אַכוץ דער פראַגע וועגן דער אלגעמיין-מעלוכישער שפּראַך 
האַנדלט די ליבעראלע מורזשואזיע פּונקט אַזױ פארעטעריש, צוויעסדיק 
און טעמפּקעפּיק (אַפילע פונם שטאַנדפּונקט פון די אינטערעסן פונם לי- 
בעראַליזם) איבער אַ גנאַנצער ריי אַנדערע איינארטיקע פראַגן. 

דער אויספיר פון דאַנעט? דער אויספיר איז דער, אַז יע ד ער ליבע- 
ראל-בורזשואַזער נאַציאַנאַליזם טראָגט די גרעסטע פֿאַרדאַרבונג אין דער 
ארבעטער-סוויווע, ברעננט דעם גרעסטן שאָזן דער זאך פון פדייהייט 
און דער זאך פון פּראַלעטאַרישן קלאַסנקאַמף, דאָס איז נאָך געפערלעכער 
דערמיט, ואָס די בורזשואַזע (און בורזשואזדלייבאייגנטימערישע) טענ- 
דענץ פאַ ר ד עקט זיך מיטן לאָזונג פון , נאַציאָנאַלער קולטור". אין 
נאָמען פון נאַציאָנאַלער קולמור --- דער גרויפרוסישער, פּוילישער, אידי- 
שער, אוקראַינישער און אַז. וו. --- טוען אָפּ די שווארצמייעניקעס און 
קלעריקאַלן און דערנאָך אויך די בורזשוא פון אַ לע נאַציעס -- רעאק- 
ציאָנערע און שמוציקע געשעפטלעך. 
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| = דאָס איז דער פאַקט פונם מאָדערנעם נאַציאָנאַלן לעבן, אויב מע זאָל 

קוקן אַף אים מאַרקסיסטיש, דאָס הייסט, פונם שטאַנדפּונקט פון קלאַסנ- 
קאַמף, אויב מע זאָל פאַרגלייכן די לאָזונגען מיט די אינטערעסן און דער 
פּאָליטיק פון די קלאַסן, און ניט מיט פּוסטע ,אַלגעמיינע פּרינציפּן", דע- 
קלאַמאַציעס און פראזן, 

דער לאָזונג פון נאַציאָנאַלער קולטור איז אַ בורזשואַזע (און אָפטמאָל 
אויך אַ שװואַרצמייעדיק-קלעריקאלע) אָפּנאַרערײ. אונזער לאָזונג איז אינ- 
טערנאַציאָנאַלע קולטור פונם דעמאָקראַטיזם און פון דער אַלוועלטלעכער 
ארבעטער באַווענונג. 

דאָ גיט זיך דער בונדיסט הער ליבמאן א ריס אין שלאַכט און מאַכט 
פון מיר אַ טעל מיט פאָלגנדיקער טויטנדיקער טיראַדץ: 


;יעדער, װאָס איז כאָטש פיל װייניק באַקענט מיט דער נאַציאָנאַלער 
פּראַנע ווייס, אַן , אינטערנאַציאָנאַלע" קולטור הייסט ניט אַנאַציאַנאַ- 
לע" קולטור (קולטור אָן א שום נאַציאָנאַלער פֹאֲרֹם); 6אַנאַציאָנאַלע" 
קולטור, װאָל זאָל ניט זיין ניט רוסיש, ניט אידיש, ניט פּויליש, נאָר סטאם 
קולטור, איז פּאַשעט אַן אומזין; די אינטערנאַציאַנאַלע אידייען גופע קאָ- 
נען ווערן דאָס אייגנטום פונם אַרבעטער-קלאַס בלויז דאַן, ווען זיי נעמען 
אָן נאַציאָנאַלע פאָרמען, ווען זיי ווערן צונעפּאַסט צו דער שפּראַך, אַף 
וועלכער דער אַרבעטער רעדט, און צו דער קאָנקרעטער נאַציאָנאַלער סווי" 
ווע, אין וועלכער ער לעבט; און דער אַרבעטער קאָן ניט זיין גלייכגילטיק 
צו דער לאַנע און צו דער אַנטװויקלונג פון זיין נאַציאָנאלער קולטור טאַקע 
צוליב דעם, ווייל דורך איר און נאָר דורך איר באַקומט ער די מענלעכקייט 
אנטייל צו נעמען אין דער , אינטערנאַציאָנאַלער קולטור פון דעמאַקראַטיזם 
און דער אַלוועלטלעכער אַרבעטער-באַוענונג". דאָס אַלץ זיינען לאַנג באַ- 
קאנטע זאַכן, אָבער וועגן דעם אַלֶעם וויל וו. אי,*) ניט וויסן,, ***), 


טראַכט זיך איין אין אָט דער טיפּישער בונדישער כקירע; וועלכע 
דאַרף, פאַרשטײיט איר מיך, כאָרעוו מאַכן דעם מאַרקסיסטישן טעזים, װאָס 
איך האָב אַרױסנעשטעלט, מיט אַ גװאַלטיק זעלבסטזיכערן אויסזעען, וי 
אַ מענטש, ,װואָס איז באַקענט מיט דער נאַציאָנאַלער פראַנע", טראָגט אונז 
אונטער דער הער בונדיסט אֵלם , לאַנג באַואוסטע" עמעסן געוויינלעכע 
בורזשואַזע אנשויאונגען. | 

יאָ. אינטערנאַציאַנאַלץ קולטור איז ניט קיין אַנאַציאָֿנאַלע, ליבער 
בונדיסט, קיינער האָט דאָס ניט געזאָגט, קיינער האָט ניט פּראָקלאַמירט 
קיין , ריינע" קולטור, ניט קיין פּוילישע, ניט קיין אידישע, ניט קיין רוסי- 
שע און אַז. וו., אַזױ אז אייערע פוסטע רייד זיינען בלויז א פּרואוו אָפּ- 


*) אזוי איז געכאסמעט געווען לענינס ארטיקל אין , סעווערנאיא פראוודא?: , ליבּעראַלן אוּן 
דעמאקראַטן אין דער פראגע װעגן שפּראַכן". איבּערז. 
**) איבּערגעדרוּקט פונם אידישן אריגינאל, מיט ענדערונג פון דער אָרטאָגראפיע. 
איבּערז, 





=- 100 -- 


צוציען די אויפמערקזאַמקיײיט פונם לעזער און צו פארשמעלן דעם מעהום 
פון דער זאַך מיטן קלאַנג פון ווערטער, 


אין יע ד עד נאַציאַנאַלער קולטור זיינען פאראן, לאָז אַפילע זיין נים 
קיין אַנטװיקלטע, ע לע מ ענ טן פון א דעמאַקראטישער און סאָציאַלים- 
טישער קולטור, ווייל אין יע דע ר נאַציע איז פאַראן אַן ארבעטנדיקע 
און עקפפּלואַטירטע מאַסע, װאָס אירע לעבנס-באַדינגונגען רופן אומפאַר- 
מיידלעך אַרױס אַ אידעאָלאָגיע א דעמאַקראטישע און א פאַציאַליסטישע, 
אָכער אין יע דע ר נאַציע איז אויך פאַראן א בורזשואזע קולמור (און 
דאַָסראָוו נאָך אַ. שווארצמייעדיקע און קלעריקאלע), -- דערביי אין דער 
פאָרם ניט בלויז פון , עלעמענטן", נאָר אין דער פאָרם פון דער ח ער שנ- 
ד יק ע ר קולטור, דעריבער א י ז , נאַציאַנאַלע קולטור" ביכלאַל די קולמור 
פון גנוטסבאַזיצער, גאַלאָכים, פון דער. בורזשואזיע. דעמדאָזיקן גרונט- 
עמעס, וועלכער איז אַן אַלעפּבײיס פאַר אַ מאַרקסיסט, האָט דער בונדיסט 
איבערגעלאָזט אין שאָטן, האָט , פארעדםט" אים מיט זיינע פּוסטע רייד, 
דאָס הייסט א נ ש ט א ט אויפצודעקן און דערקלערן דעם קלאסןאָפּנרונט, 
האָט ער אים פאַרדונקלט פארן לעזער. אין דער ווירקלעכקיײיט 
איז דער בונדיסט אַרױסגעטראָטן, אַלס אַ בורזשוא, ואָס זיין נאַנצער 
אינטערעס פּאָדערט פאַרשפּרײטונג פונם גלויבן אין א אױסערקלאַסאָוער 
נאַציאָנאַלער קולטור. 


שטעלנדיק דעם לאָזונג פון ,, אינטערנאַציאַנאַלער קולטור פון דעמאָ- 
קראטיזם און פון אַלוועלשלעכער ארבעטער-באוועגונג" נעמען מיר פון 
יעדער נאַציאַנאַלער קולטור ב לויז אירע דעמאַקראַטישע און סאַ- 
| צואַליסטישע עלעמענטן, נעמען זיי אויסשליסלעך און אומבאַ- 
ד ינג ט אַלס קעגנגעוויכט קעגן דער בורזשואַזעד קולטור, דעם בורזשואזן 
נאַציאַנאַליזם פון יע ד ע ר נאַציע. קיין איין דעמאַקראַט און, א פשיטע שוין, 
קיין איין מאַרקטיסט לייקנט ניט אָפּ די גלייקבארעכטיקונג פון שפּראַכן 
אָדער די נוימטיקייט צו פּאַלעמיזירן אַף דער מוטער-שפּראַך מיט דער , איי- 
גענער" בורזשואַזיץ, צו פּראָפּאַנאַנדירן אַנטיקלעריקאַלע אָדער אַנטיבור- 
זשואַזע אידייען דעם , אייגענעם" פויערטום און קליינבירגערטום, --- וועגן 
דעם איז איבעריק צו ריידן, מיט אָם די אומשטרייטבארע עמעסן פאַר- 
צאמט דער בונדיסט דעם שטרייט-איניען, ד. ה. דאָס, אין װאָס עס באַ- 
שטייט ווירקלעך די פֿראַגע. | 


די פּראַנע איז אין דעם, צי איז דערלאָזבאַר פאַר מאַרקסיסטן צו 
שטעלן, דירעקט אָדער אומדירעקט, דעם לאָזונג פון נאַציאָנאַלער קולטור, 
אָדער זיי זיינען מעכויעוו צו פּריידיקן ק ע נן אים אַף אַלץ שפּראַכן, , צו- ‏ 
פּאַסנדיק זיך" צו אַלע אָרטיקע און נאַציאָנאַלץ באַזונדערקייטן -- צו 
פּרײידיקן דעם לאָזונג פון א ינט ער נ אַ צ יאָנא ליזם פון די אַרבעטערּ. 
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די באַדייטונג פונם לאָזונג פון ,נאַציאַנאַלער קולטור" ווערט באַ- 
שטימט ניט דורכן צוזאָג אָדער דורך דער גנוטער קאַװאַנע פונם געגעבע- 
נעם אינטעלינענט , אויסצוטייטשן" דעמדאָזיקן לאָזונג , אינם זינען פון 
דורכפירן דורך אים די אינטערנאַציאָנאַלע קולמור". קוקן אַזױ װאָלט נע- 
ווען אַ קינדערשער סוביעקטיוויזם. די באַדייטונג פונם לאָזונג פון נאַציאָ- 
נאַלער קולטור ווערט באַשטימט דורך דער אַביעקטיווער צװישנפאַרהעל- 
טעניש פון אַלע קלאַסן פונם געגעבענעם לאַנד און פון אַלע לענדער פון 
דער וועלט. די נאַציאָנאַלע קולטור פון דער בורזשואַזיץ איז א פֿאַקט 
(דערביי, כאַזער איך איבער, פירט דורך די בורזשואַזיע אומעטום גע 
שעץפטן מיט די נומסבאַזיצער און גאַלאָכים). קריגערישער בורזשואזער 
נאַציאָנאַליזם, פאַרטעמפּנדיקער, אָפּנאַרערישער, װאָס צעברעקלט די אַר- 
בעטער, קעדיי זיי זאָלן זיך נאָכשלעפּן נאָך דער בורזשואַזיע, -- אָט דאָם 
איז דער גרונט-פאַקט פון דער מאָדערנער צייט, | 

ווער עס וויל דינען דעם פּראָלעטאַריאַט, דער דאַרף פאַרײיניקן די אַר-, 
בעטער פון אַלץ נאַציעס, קעמפנדיק אָן אָפּנױג מיטן בורזשואזן נאַציאָ- 
נאַליזם. סאי מיטן , אייגענעם" און סאי מיטן פרעמדן. ווער עס פאַרמײ 
דיקט דעם לאָזונג פון נאַציאָנאַלער קולטור, -- פאַר דעם איז אַן אָרם 
צווישן די נאַציאָנאַליסטישע קליינבירנער, און ניט צווישן מאַרקסיסטן. 

נעמט א קאַָנקרעטן ביישפּיל. צי קאָן א גרויסרוסישער מאַרקסיסט 
אָנעמען דעם לאָזונג פון נאַציאַָנאַלער, גרויפרוסישער קולטור? ניין. אַזאַ 
מענטשן דארף מען אַוועקזעצן צווישן נאַציאַנאַליסטן, און ניט צװוישן 
מאַרקסיסטן. אונזער זאַך איז קעמפן מיט דער הערשנדיקער שואַרצמיי- 
אישער און בורזשואַזער נאַציאָנאַלער קולטור פון די גרויסרוסן, אַנט- 
וויקלענדיק אויסשליסלעך אין אַ אינטערנאציאַנאֿלן גייסט און אין דעם 
ענגסטן בונד מיט די אַרבעטער פון אַנדערע לענדער יענע שפּראָצונגען, 
וועלכע זיינען פאַראן אויך אין אונזער געשיכטע פון דער דעמאָקראַטי" ‏ 
שער און אַרבעטערשער באַוועגונג. קעמפן מיט די אייגענע גרויסרוסישע 
נוטסבאַזיצער און בורזשוא, קענן זייער , קולטור" אין נאַמען פון אינטער- 
נאַציאָנאַליזם, קעמפן , צופּאַסנדיק זיך" צו די באַזונדערקייטן פון די 
פּורישקעוויטשעס און סטרואוועס, --- אָט דאָס איז דיין אויפגאבע, און ניט 
פּריידיקן, ניט דערלאָזן דעם לאָזונג פון נאַציאָנאַלער קולטור. 

דאָסזעלבע האָט אויך אַ שאיכעס צו דער אַמערסטן אונטערדריקטער 
און פאַריאָגטער נאַציע, צו דער אידישער. אידישע נאַציאָנאַלע קולמור 
איז דער לאָזונג פון ראַבאָנים און בורזשואַ, דער לאָזונג פון אונזערע סאָ- 
נים. נאָר עס זיינען פאראן אַנדערע עלעמענטן אין דער אידישער קולמור 
און אין דער נאַנצער געשיכטע פונם אידנטום. פון 10 א האַלב מיל, אידן אַה 
דער גאַנצער וועלט לעבט עטװאָס מער פון אַ העלפט אין גאַליציעץ און 
רוסלאַנד, אָפּנעשטאַנענע, האַלבװילדע לענדער, וועלכע האַלטן די אידן 
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מיט ג װאַ לט אין דער לאגע פון א קאַסמע. די צווייטע העלפט לעבט אין 
דער ציוויליזירטער וועלט, און דאָרט איז ניט פאַראַן קיין קאַסטאָפּנץ- 
זונדערטקייט פון די אידן. דאָרט זיינען קלאָר אַרױסגעטראָטן די גרויסע 
אַלװעלטלעך-פּראַגרעסיווע שטריכן פון דער אידישער קולטור: איר אינ- 
מערנאציאָנאַליזם, איר פעאיקייט אָפּצורופן זיך אַף די פאָרגעשרימענע 
באַװועגונגען פון דער עפּאַכע (דער פּראָצענט פון אידן אין די דעמאָקראַ- 
טישע און פּראַלעטארישע באַוענונגען איז אומעטום העכער פאַרן פּראַָ- 
צענט פון אידן אין דער באַפּעלקערונג ביכלאַל), : 

ווער עס שמעלט דירעקט אָדער אומדירעקט דעם לאָזונג פון אידי- 
שער ,נאַציאַנאַלער קולטור", דער איז (װאָס טאַר אַ גוטע קאַװאָנעס ער 
זאָל ניט האָבן) א סוינע פונם פּראַלעטאַריאַט, א אָנהענגער פונם אַ לטן 
און קאס ט שאר ט יקן אינם אידנטום, אַ מיטהעלפער פון די ראַבאָנים 
און בורזשואַ. פאַרקערט, די אידן-מארקסיסטן, וושלכע גיסן זיך צונויף אין 
אינטערנאַציאָנאַלעץ מארקסיסטישע אַרנאַניזאַציעס מיט די רוסישץ, ליט- 
ווישע, אוקראַינישע און אַז. וו. אַרבעטער, אַרײנטראָגנדיק זייער כיילעץק 
(סאַי אַף רוסיש, סאַי אָף אידיש) אין דער שאפונג פון דער אינטערנאַציאָ- 
נאַלער קולטור פון דער אַרבעטער-באַוועגונג, די אידן פירן ווייטער --- לץ- 
הײיפּעך צום מעפּאַראַטיזם פונם בונד--- די בעסטע טראַדיציעס פונם 
אידנטום, קעמפנדיק קעגן זיעם לאָזונג פון , נאַציאָנאַלער קולטור", 

בורזשואַזער נאַציאָנאַליזם און פּראַלעטארישער אינטערנאַציאָנאַ- 
ליזם, אָט דאָס זיינען צוויי אומבעשאָלעמדיק פיינטלעכע לאָזונגען, וועץל- 
כע אַנטשפּרעכן די צוויי גרויםע קלאסןלאַגערן פון דער נאַנצער קאַפּי 
טאַליסטישער וועלט און זדריקן אויס צוויי פּאָליטיקן (נאָך מער: צויי 
וועלט אנשויאונגען) אין דער נאַציאָנאַלער פראַנע. פאַרטײידיקנדיק דעם 
לאָזונג פון נאַציאַנאַלער קולטור, בויענדיק אף אים דעם גאַנצן פּלאַן 
און די פּראַקטישע פּראָגראַם פון דער אַזױ גערופענער , קולטור-נאַציאָ- 
נאַלער אַטאָנאָמיע", טרעטן די בונדיסטן אַרױס אין דער ווירקלעכ- 
ק יי ט אַלס דורכפירער פון בורזשואַזן נאַציאָנאַליזם אין דער ארבע- 
טער-סוויווע. | 


3 דאס נאַציאנאליסטישע שרעקבּילד פון ,אַסימיליאַטארײ 


די פּראַנע וועגן ,אסימיליאַטאָרײ" *=), ד. ח. וועגן פאַרלירן די נאַ- 
ציאַנאַלע באַזונדערקייטן, ועגן איבערגאנג אין אן אַנדער נאציע, גיט א 
מעגלעכקייט באַשײנפּערלעך פאָרצושטעלן די רעזולטאטן פון די נאַציאָ- 
נאַליסטישע װאַקלונגען פון די בונדיסטן און מון די, װאָס טראַכטן אַזױ; 
וי די בונדיסטן. 


* בּוּכשטעבּלעך ---פארענלענונג, אירענטיפיצירונג,. 
| לענינס אָנמערקוּנג, 
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דער. ה. ליבמאַן, ריכטיק איבערגעכנדיק און איבערכאַזערנדיק די 
געוויינלעכע ראַיעס, ריכטיקער די מעטאָדן פון די בונדיסטן, האָט אָנגץ- 
רופן די פּאָדערונג פון איינהייט און צוזאַמענגיסונג פון די ארבעטער פון 
אַלץ נאַציאָנאַליטעטן פון דער געגעבענער מעלוכע אין איינהייטלעץכל 
אַרבעטער-אָרגאַניזאַציעס (ז. אויבן דעם סאָף פונם אַרטיקל פון , סעוו. 
פּראוודא") ;די אַלטע אַ סימיליאַטאַָרישע מאינע" 

,אַלזאָ--- זאָגט וועגן דעם שלום פונם אַרטיקל אין , סעוו. פּראוודא" 
דער הער פ. ליבמאַן, -- אַף דער פראַגע, צו וועלכער נאַציאָנאַליטעט גע- 
הערט איר ? דאַרף דער אַרבעטער ענטפערן: איך בין אַ סאָציאַל-דץ- 
מאָקראַט". 

דאָס האַלט אונזער בונדיסט פאַר דער גרעסטער שארפזיניקייט. 
אין דערעמעסן דעמאַסקירט ער זיך גופע ענדגילטיק מיט אַזעלכע ויצן 
און מיטן געשריי וועגן ,אַסימיליאַטאָרײ", װועלכער איז ג9י 
װענדעט קעגן דעם אױסגעהאַלטןדעמאַקראַטישן און מא ר ק- 
סיסטישן קאָזנג. : 

דער זיך אַנטװיקלענדיקער קאַפּיטאַליזם ווייס צוויי היסטאָרישץ 
טענדענצן אין דער נאַציאָנאַלער פראַנע. די ערשטע: די אויפװואַכונג פונם 
נאַציאָנאַלן לעבן און פון נאַציאָנאַלץ באַװעגונגען, דער קאמף קעגן יעדן 
נאַציאָנאלן דרוק, די שאַפונג פון נאַציאָנאַלע מעלוכעס. די צווייטע: די 
אַנטויקלונג און פאַראָפּטערונג פון קאָלערלײ באַציאונגען צווישן די נאַ- . 
ציעס, דאָס ברעכן די נאַציאָנאלע מעכיצעס, די באַשאַפונג פון אינטער- 
נאַציאָנאַלער איינחייט פונם קאַפּיטאַל, פונם עקאָנאָמישן לעבן ביכלאַל, 
פון דער פּאָליטיק, װויסנשאַפט און אַז. וו. 

ביידע טענדענצן זיינען אן אַלועלטלעכער געזעץ פונם קאַפּיטאַ- 
ליזם. די ערשטע דאָמינירט אין אָנהױב פון זיין אַנטװיקלונג, די צווייטעץ 
כאַראַקטעריזירט דעם קאַפּיטאַליזם, וועלכער איז רייף און גייט צו זיין 
פאַרװאַנדלונג אין אַ סאָציאַליסטישער געזעלשאפט . טיט ביידע מענ- 
דענצן רעכנט זיך די נאַציאָנאַלע פּראָגראַם פון די מאַרקסיסטן, פאַרמיי- 
דיקנדיק, ערשטנס, די גלייכבאַרעכטיקונג פון נאַציעס און שפּראַכן, די 
ניטדערלאָזבאַרקײט פון וועלכע עס זאָל ניט זיין פּר יװילעגיעם אין 
דער הינזיכט און אויך דאָס רעכט פון נאַציעס אֵף זעלבסטבאַשטימונג 
(וועגן דעם וויימער), צווייטנס, דעם פּרינציפּ פון אינטערנאַציאַנאַליזם און 
אומבאַשאָלעמדיקן קאַמף קעגן אָנשטעקן דעם פּראַלעטאַריאַט מיט בור- 
זשואַזן נאַציאַנאַליזם, לאָז אַפּילע זיין דעם פארפיינערטסטן. 

פרעגט זיך, וועגן װאָס האַנדלט זיך באַ אונזער בונדיסט, ווען ער 
שרייט צום הימל קעגן ,אַסימיליאַטאָרײי ? װועגן געװאַלטאטן קעגן 
נאַציעס, וועגן פּר יוו ילעג יע ס פון איינער פון די נאַציעס האָט ער דאַ 
ניט געקאָנט ריידן, ווייל דאַ פּאַסּט נאָר ניט דאָס װאָרט , אַסימיליאַ- 
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טאָרײ" --- ווייל אַלץע מאַרקסיסטן, סאי יעדער באַזונדער, סאי אַלס 
אן אָפּיציעלעם איינחייטלעכעס גאַנצעס, חאַנן נאַנץ באַשטימט און נים 
צװויידייטיק פאַרורטיילט די קלענסטע נאַציאָנאַלע געװאַלט, אונטערדרי- 
קונג, אומגלייכבארעכּטיקונג, --- ווייל, ענדלעך, אויך אינם אַרטיקל אין 
,סעוו. פּראַוודא", אַם וועלכן דער בונדיסט איז אַָנגעפאַלן, איז דערדאָזי 
קער אַלגעמיין-מארקסיסמטישער געדאַנק אױטגעדריקט מיט אומבאדינג- 
טער אנטשיידנדיקייט, | 

ניין, דאָ זיינען אומענלעך אויסדרייענישן. ה. ליבמאַן האָט פאַרור- 
טיילט די , אַסימיליאַטאָרײי", פֿארשטייענדיק אונטער דעם ניט קין 
געװאַלטאַטן, ניט קין אומנלײיכבארעכטיקונג, ניט קין פּריווילץ 
גיעס. צי פאַרבלײיבט װאָס ס'ניט איז רעאלעס אינם באַגריף פון אַסימזיליאַ- 
טאַרײ, אויב מע זאָל ניט רעכענען יעדע געװאלט און יעדץ אומגלייכ- 
באַרעכטיקונג ? 

אומבאדינגט, יאָ. עס פאַרבלייבט די אַלװעלטלעך -היסטאָרישע טענ- 
דענץ פונם קאַפּיטאַליזם צו ברעכן די נאַציאָנאַלץ מעכיצעס, אָפּצורײבן 
די נאַציאַנאלע פארשיידנקייטן, צו אַ ס ימילירן די נאַציעס, וועלכע 
אַנטפּלעקט זיך מיט יעדן יאָר-צענדליק אַלץ מעכטיקער, וועלכע בילדעט 
איינעם פון די גרעסטע באַװעגער, װאָס פאַרװאַנדלען דעם קאַפּיטאַליזם 
אין סאַציאַליזם, 

דער איז ניט קיין מאַרקפיסט, דער איז אַפּילע ניט קיין דעמאַקראַט, 
ווער עס אַנערקענט ניט און פאַרטײידיקט ניט די גלײיכבאַרעכטיקונג פון 
נאַציעס און שפּראַכן, קעמפט ניט מיםט יעדן נאַציאָנאַלן דרוק אָדער אומ- 
גלײיכבאַרעכטוקונג. דאָס איז אָן שום סאָפעק. אָבער פּונקט אַזױ אָן סאָ- 
פעק איז, אַז דער קלוימערשט-מארקסיסט, וועלכער זידלט אֵַף װאָס די 
וועלט שטייט א מאַרקסיטט פון אַן אַנדער נאַציע פאַר ‏ אַסימיליאַטאָרײי, 
שטעלט פאָר מיט זיך אין דער ווירקלעכקייט פּאָשעט א נאַ ציאָנאַליסי 
טישן קלײינבירנער. צו אָט דער װייניק בעקאָוועדיקער קאַטעגאָ- 
ריע מענטשן געהערן אַלע בונדיסטן און (ווי מיר וועלן באַלד זעען) די 
אוקראַינישע נאַציאָנאַל-טאָציאַליסטן, וי אַ שטיינער די ה"ה ל. יורקע- 
וויטש, דאָנצאָוו וועכעווראיע. 

קעדיי קאַנקרעט צו באַװייזן די גאַנצע רעאַקציאָנערקײט פון די 
אנשויאונגען פון דידאָזיקע נאַציאָנאַלימטישע קליינבירנער, װועלן מיר 
ברענגען דרייערליי פאַקטן. 

מער פון אַלץ שרייען קעגן דער , אַסימיליאַטאָריי" פון די רוסישע 
אָרטאָדאָקסאַלע מאַרקסיסטן די אידישע נאַציאָנאַליסטן אין רוסלאַנד 
ביכלאַל, די בונדיסטן בעסויכאָם ביפראט. וי עס איז אָבער צו זעען פון 
די אױבנגעבראכטע מאַטעריאַלן, איז פון 10 א האַלבן מיליאָן אידן אין 
דער גאַנצער וועלט לעבן קאָרעוו אַ ח על 9 ט אין דער ציוויליזירטער 
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וועלט אין באַדיננונגען פון דער ג ר ע ס טע ר ,אַסימיליאַטאָרײ", אין 
דער צייט איז בלויז די אומגליקלעכע, נידערגעשלאָגענע, רעכטלאָזיקע 
געדריקטע דורך די פּורישקעוויטשעס (רוסישע און פּױלישע) אידן פון 
רוסלאַנד און גאַליציע לעבן אין באַדינגונגען פון דער קלענסטער 
;אַסימיליאַטאַרײ", פון גרעסטער אָפּגעזונדערטקײט, ביז דעם ,טכום", 
,פּראַצענט-נאָרמע" און אַלע איבעריקע שיינע זאַכן פּורישקעװיטשעס. 


די אידן אין דער ציוויליזירטער וועלט זיינען ניט קיין נאַציע, זי 
האָכן זיך מער פּאַר אַלץ אַסימילירט, --- זאָגט ק. קאַאוטסקי און א. באַוער. 
די אידן אין גאַליציע און אין רוסלאַנד זיינען ניט קיין נאַציע, זיי זיינען, 
צום באַדױערן (און נ יט צוליב זייער שולד, נאָר צוליב די פּורישקעווים- 
שעם) נאַך דאָ אַ ק אַ ס ט ע. אָט אַזאַ איז די אומבאַשטרײטבאַרץ מיינוגג 
פון מענטשן, וועלכע ווייסן אומבאַשטרײטבאַר די געשיכטע פונם אידג" 
טום און דיסקאַנטירן די אױבנגעבראַכטע פאַקטן. 


איז וועגן װאָס ריידן דידאָזיקע פאַקטן ? וועגן דעם, אַז קעגן ,אַסי 
מיליאַטאָרײ" קאָנען שרייען בלויז די אידישע רעאקציאַנערע קליינביר- 
גער, וועלכע ווילן א קער טאָן א צוריק די ראָד פון דער געשיכטע 
צווינגען זי גיין ניט פון די אָרדענונגען פון רוסלאַנד און גאַליציע צו די אַר" 
דענונגען פון פּאַריז און נידיאָרק, -- נאַר פאַרקערט. | 

קענן אַסימיליאַטאָרײ האָבן קיינמאָל ניט געשריען יענע אַלװעלט- 
לעך-היסטאָרישע בארימט געװאָרענע בעסטע מענטשן פונם אידנטום, 
וועלכע האָבן געגעבן דער וועלט פאָרגעשריטענע פירער פון דעמאַקראַ 
טיע און סאַציאַליזם. קעגן אַסימיליאַטאָרײ שרייען בלויז די גאַטספּאָרכ- 
טיקע אנשויער פונם אידישן ,, הינטן". 


וועגן דעם, אין װאָס פאַר אַ פאַרנעם עם גייט ביכלאַל דער פּראָי 
צעם פון אַסימיליאַציע פון די נאַציעס בא די מאַדערנע באַדינגונגען פונם 
פאַרגעשריטענעם קאַפּיטאַליזם, קאַן מען זיך מאַכן אַ באַערעכדיקע פאָר" 
שטעלונג, לעמאַשל, לויט די מאטעריאלן וועגן דער עמיגראַציץ אין די 
פארייניקטע שטאַטן פון צאָפךאַמעריקע. אײיראָפּע האָט אַהין אָפּנעלאָזט 
פאַר 10 יאָר 1--- 1900 97 מיליאָן מאן, און פּאַר ניין יאָר 1901 --- 1909 
2, מיליאָן מאַן. די ציילונג פון 1900-טן יאָר האָט אָנגערעכנט אין די פאַי 
רייניקטע שטאַטמן העכער 10 מיליאָן אויסלענדער. דער שטאט ניוײיאָרק, 
אין וועלכן עס איז לויט דער זעלבער ציילונג געווען העכער 78 טויזנט 
עסטרייכער, 156 טויזנט ענגלענדער, 0 מויזנט פראנצויזן, 480 טויזנט 
דייטשן, 57 טויזנט אוננאַרער, 5 מויזנט אירלענדער, 182 טויזנט איטאַ- 
ליענער, 70 טויזנט פּאַליאַקן, 166 טױיזנט פון רוסלאַנד (דאָסראָוו אידן) 
2 מויזנט שוועדן און אַז. זו, --- איז ענלעך צו א מיל, וועלכע מאָלט אי- 
בעֶר די נאַציאָנאַלץ פאַרשיידגקייטן. און דאָס, װאָס קומט פאָר אין א 
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גרויסן, אינטערנאַציאַנאַלן פֿאַרנעם אין נירדיאָרק, קומט אויך פאָר אין 
יעדער גרויפער שטאָט און פאַבריק-אישעוו. ‏ 

דער, װאָם איז ניט פאַרזונקען אין נאַציאַנאַליסטישע פאָרורטיילן, 
דער קאָן ניט ניט איינזעען אינם דאָזיקן פּראָצעס פון אסימיליאציע פון 
נאַציעס דורכן קאַפּיטאַליזם דעם גרעסטן היסטאָרישן פּראָגרעס, דעם 
כורבן פון דער נאַציאַנאַלער פאַרשימלטקייט פון פאַרשיידענע פארװאָר- 
פענע ווינקלעך -- באזונדערט אין די אָפּנעשטאַנענע לענדער, וי א 
שטיינער רוטלאַנד, 

נעמט דוסלאַנד און די באַציאונג פון די גרויסרוסן צו די אוקראינער. 
פאַרשטייט זיך, יעדער דעמאָקראַט, ניט ריידנדייק שוין ווענן א מארקסיסט, 
וועט אַנטשײדנדיק קעמפן קענן דער אומגעהערטער דערנידערונג פון די 
אוקראינער און פאָדערן זייער פולקומענע גלייכבארעכטיקונג. עס װאָלט 
אָבער געווען 8 דירעקטער פֿאַראַט פונם סאָציאַליזם און אַ נאַרישע פֹּאַ- 
ליטיק א פ י לע פונם שטאַנדפּונקט פון די בורזשואַזע , נאַציאַנאַלץ אויפ- 
גאַבן" פון די אוקראינער -- אָפּצ ושוו א כן יענעם צוזאמענבונד און 
בונד צווישן אוקראינישן און גרויסרוסישן פּראָלעטאַריאַט, וועלכער עק- 
זיסטירט איצט, אין די נרעניצן פון איין מעלוכע. 

דער הער לעוו יורקעוויטש, וועלכער וופט זיך אויך אֵן , מאַרק- 
סיסט" (אַ ראַכטאַנעס אַף מאַרקפן !) גיט א מוסטער פון אָט דער נאַרי 
שער פּאָליטיק. אין 1906-טן יאָר, שרייבט ח. יורקעוויטש, -- האָבן סאָ- 
קאָלאָווסקי (באסאָק)*) און לוקאַשעוויטש (טוטשאפּסקי)"*) באַהױפּ- 
מעט, אַז דער אוקראינישער פּראַלעטאַריאַט האָט זיך אַבסאָלוט רוסי' 
פיצירט און נויטיקט זיך ניט אין אַ באַזונדערער אָרגאַניזאַציץ, ניט פּרואוונ- 
דיק זיך ברענגען קיין איין פאַקט װעגן דעם טאָך פון דער 
פר אַ ג ע, פֿאַלט ח. יורקעוויטש אן דערפאַר אִף ביידן, היסטעריש שריי- 
ענדיק -- אַבטאָלוט אינם גייסט פונם נאַציאַנאַליזם פונם נידעריקסטן 
סאָרט, פּונם טעמפּן, רעאקציאָנערן, -- אַז דאָט איז קלוימערשט , נאַציאָ- 
נאַלץ פּאַסיווקײט", , נאַציאַנאַל אָפּזאָנן זיך", אז דידאָזיקע לייט האָבן גשי 
שפּאָלטן (!!) די אוקראינישעץ מאַרקסיסמן און אַז. וו. בא אונז איז איצט, 
ניט קוקנדיק אַפּן ,אויפשטייג פונם נאַציאָנאַלן אוקראינישן באַוואוסמזיין 
צווישן די אַרבעטער", די מי נד ע ר ח יי ט פון די אַרבעטער , נאַציאַנאַל 

+) ס אָקאָ לאװסקי (בּאטאָק) --- א געוועזענער מענשעוויק, מיטגליד פוּן סטאקהאלמער 
צוּזאמענפאר, װאָס האט זיך בּעאייס דער מילכאָמע אראָפּגעקײקלט בּיז אנטייל געמען אין ,פאַר- 
בּאנד צו בּאפרייען אוקראיגע?. 

*) לוּקא שע וו ייט ש (טוּטשאפּסקי)---איינער פוּן די ערשטע טוער פוּן דער סאָצ,-דעמ. 
אין רוסלאנד, געווען א דעלעגאט אפן 1-טן צוזאַמענפאָר פוּן דער ר.ס.ד.אַ.פּ. אין 1898-טן יאָר פוּן 
קיעווער / בּוּנד פון קאַמף* אוּן פוּן קיעווער אַרבּעטער-קאָמיטעט. ער האט געשריבן װעגן די אוּק- 


ראינישע נאציאנאלע פּארטייען אין סאציאל-דעמאקראטישן ! ;װעסטגיק זשיזני? אין 1906-טן (פּע- 
טערבּוּרג), : | 
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באַוואוסטזיניס", און די מערחייט, פאַרזיכערט פ. יורקעוויטש, , געפינט 
זיך נאָך אונטער דער ווירקונג פון דער רוסלענדישער קולטור". און אוני 
זער זאך -- שרייט אוים דער נאַציאָנאַליסטישער קליינבירגער, איז ,ניט - 
גיין נאָך די מאַסן, נאָר פירן זיי נאָך זיך, קלאָר מאַכן זי די נאַציאָנאַלע 
אויפנאַבן" (, דזווין" זייט 89). | 

דידאָזיקע גאַנצע כקירע פונם ה. יורקעוויטש איז אינגאַנצן אַ בור" 
זשואַזנאַציאָנאַליסטישע. נאָר אַפילץ פונם שטאַנדפּונקט פון די בורזשר 
אַזע נאַציאָנאַליסטן, װאָס איינע. פון זי ווילן פולשטענדיקע גלייכבאַרעכ- 
טיקונג און אַװטאָנאָמיע פון אוקראינע, און אַנדערע -- אַן אומאָפּהענגיקע 
אוקראַינישע מעלוכע, האלט ניט אויס דידאָזיקע כקירע קיין קריטיק. אַ 
קעגנער פון די באַפרייאונגס-שטרעבונגען פון די אוקראַינער איז דער קלאַס 
פון נוטסבאַזיצער, גרויפרוסישע און פּױלישע, דערנאָך די בורזשואזיע 
פון דיזעלבע צוויי נאַציעם. װאָס פאַר אַ געזעלשאַפּטלעכע קראַפט איז פעי 
איק צו געבן אַ װידערשטאַנד דידאָזיקע קלאַסן? דער ערשטער יאָרצעג" 
דליק פונם 20-טן יאָרהונדערט האָט געגעבן א פּאַקטישן ענטפער : דידאָ 
זיקע קראַפט איז אויסשליסלעך דער אַרבעטער-קלאַס, וועלכער פירט נאָך 
זיך דאָס דעמאַקראַטישע פּױערטום. שטרעבנדיק צו צעטיילן און דורך 
דעם אָפּשוואכן די ווירקלעך דעמאָקראַטישע קראַפט, װאָס באַ איר זיג 
װאָלט געווען אומענלעך נאַציאָנאַלע געװאַלטאַט, פאַראַט ה. יורקעוויטש די 
אינטערעסן ניט נאָר פון דער דעמאָקראַטיע ביכלאַל, נאָר אויך פון זיין 
היימלאַנד, פון אוקראינע. באַ אַ איינהייטלעכער אַקציע פון די גרויסרר 
מישע און אוקראַינישע פּראָלעטאָריער איז אַ פרייע אוקראַינץ מעגלער 
אָן אַזא איינהייט קאָן וועגן איר קיין רייד ניט זיין. | 

אָבער מאַרקסיסטן באַנרענעצן זיך ניט מיטן בורזשואַזינאַציאָנאַלן 
שטאַנדפּונקט. שוין עטלעכע יאָרצענטן האָט זיך פולקום באַשטימט דער 
פּראָצעס פון גיכערער עקאָנאַמישער אַנטװיקלונג פונם דאָרעם, ד. ה. פין 
אוקראינע, וועלכע צים צו פון גרױיסרוסלאַנד צענדליקער און הונדערטער 
טויזנטער פּױערים און אַרבעטער אין די קאַפּיטאַליסטישע עקאָנאָמיעם, 
אין די שאַכטן, שטעט. דער פאַקט פון , אַסימיליאַציע" -- אין דידאָזיקע 
ראַמען--- פונם גרויסרוסישן און אוקראַינישן פּראַלעטאַריאַט איז אָן 8 . 
שום סאַפּעק. און דער ד אַ ז י ק ע ר פֿאַקט איז אומכאַדינגט פּראָגרע- 
סיוו. דער קאַפּיטאַליזם שטעלט אַפּן אָרט פונם טעמפּן, פאַרשימלטן; פּאַר" 
! זעסענעם און בערישזוילדן פױער גרויסרום אָדער אוקראַינער דעם בפ 
וועגלעכן פּראַלעטאָריער, װאָס זיינע לעבנס-באַדינגונגען ברעכן די ספּעך 
צופיש נאַציאָנאלע שמאָלקײט, סאי גרויסרוסישע און סאַי אוקראַינישע. 
לאָז זיין, אַז צווישן גרויסרוסלאַנד און אוקראַינע וועט זיך מיט דער צײַט 
שטעלן א מעלוכע-גרענעץ -- אויך אין דעם פּאֵל װועט די היסטאָרישע: 
פּראָגרעסיווקייט פון דער ,אַטימיליאַציע" פון די גרויסרוסישע און א 
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קראַינישע אַרבעטער זיין אָן סאָפּעק, פּונקט וי דאָם פּראַנרעסיווע איבער" - 
מאָלן די נאַציעס אין אַמעריקע. װאָס פרייער עס װועט ווערן אוקראינע און 
גרױיסרוטלאַנד, אַלץ ברײטער און גיכער װעם זיין די אַנמװיק-. 
לונג פונם קאַפּיטאַליזם, וועלכער וועט דעמאָלט נאָך שטאַרקער צוציען 
די אַרבעטער פון אל ע נאַציעס פון אַלץ געגנטן פון דער מעלוכע און פון 
אלץ שכיינישע מעלוכעט (אויב רוסלאַנד װאָלט געװאָרן 8 שכיינישע מע- 
לוכע פון אוקראינע), די אַרבעטס-מאַסע אין די שטעט, אִף די שאַכטן, אח 
די פּאַבריקן, 

ה. לעוו יורקעוויטש האַנדלט וי אַן עמעסער בורזשוא און דערביי 
אַ קורזיכטיקער, שמאָלער, טעמפּער בורזשוא, ד. ה. וי אַ קליינבירגער, 
ווען די אינטערעסן פון פּאַרקער, צוזאַמענגיסונג, אַסימיליאַציע פונם 
פּר אָ לע ט א ר יא מ פון צוויי נאַציעס װאַרפט ער אָפּ אָן אַ זייט צוליב 
דעם מאַמענטאַלן דערפאַלג פון דער אוקראַינישער נאַציאָנאַלער זאַך. די 
נאַציאָנאַלע זאַך --אַפן ערשטן אָרט, די פּראָלעטאָרישע--- שפּעמער, 
זאָגן די בורזשואַזע נאַציאָנאַליסטן און די ח. יורקעוויטשעס, דאַנצאַיוס או- 
כעדוימע צאָרעדיקע מאַרקסיסטן נאָך זיי. די פּראָלעטאַרישע זאך --- קוי- 
דעמקאָל, זאָגן מיר, ווייל זי זיכערט ניט נאָר די לאַנגדױערנדיקע, ראַדיקאַ- 
לע אינטערעסן פון אַרבעט און די אינטערעטן פון דער מענטשהייט, נאָף 
אויך די אינטערעסן פון דעמאָקראַטיע, און אָן דעמאָקראַטיע איז ניט מעג- 
לעך ניט קיין אַװטאַָנאָמיע, ניט קיין אומאָפּהעגגיקע אוקראינע. 

ענדלעך, דאַרף. מען אין ה. יורקעוויטשעס כקירע, וועלכע איז אומ- 
געוויינלעך רייך מיט נאַציאָנאַליסטישע דימענטן, פאַרצייכענען נאַך פאַל- 
גנדיקעם : די מינדערהייט פון די אוקראַינישע ארבעטער איז נאַציאַנאַל 
באַוואוסטזיניק, זאָגט ער ---,די מערחייט געפינט זיך נאָך אונטער דער 
ווירקונג פון דער רוסישער קולטור", . | | 

ווען עס האַנדלט זיך וועגן דעם פּראָלעטאַריאַט, באַטײיט דאָסדאַזי- 
קע אַנטקעגנשטעלן די אוֹקראַינישע קולטור אינגאַנצן גענומען דער גרויס- 
רוסישער קולמור אויך אינגאַנצן גענומען -- באַטײט דאָס אַ אומפאַר- 
שעמטסטן פאַראַט פון די אינטערעסן פונם פּראָלװמאַריאָט לעמויוועם 
| דעם בורזשואַזן נאַציאַנאַליזם. 

עס זיינען פאַראַן צוויי נאַציעס אין יעדער מאָדערנער נאַציע,--- 
וועלן מיר זאָגן אַלע נאַציאָנאַל-סאָציאַלן, עס זיינען פאַראַן צוויי נאַציאַ- 
נאַלע קולטורן אין יעדער נאַציאָנאַלער קולטור. עס איז פאַראַן די גרוים- 
רוסישע קולטור פון די פּורישקעוויטשעם, גוטשקאָווס און פטרואוועס, --- 
נאָר עס איז אויך פאַראַן די גרויפרוסישע קולטור, וועלכע ווערט כאַראַק- 
געריזירט דורך די נעמען פון טשערנישעווסקי און פּלעכאַנאָוו. עם זיינען 
פַאַראֿן פּונקט אוזעלנ ע צ וו יי קולטורן אינם אוקראַינערטום, וי אין 
דיײיטשלאַנד, פּראַנקרייך, ענגלאַנד, באַ די אידן און אַז. וו. אוב די מער- 


44 


0 109 == 


הייט פֿון די אוקראַינישע אַרבעמער געפינט זיך אונטער דער ווירקונג פון 
דער גרויפרוסישער קולטור, ווייסן מיר פעסט, אַז צוגלייך מיט די אידייען 
פון דער גרויסרוסישער נאַלאָכישער און בורזשואַזער קולטור ווירקן דאָ 
אויך אידייען פון דער גרויספרוסישער דעמאַקראַטיע און סאַציאַל-דעמאַ- 
קראַטיע. קעמפנדיק מיטן ערשטן מין , קולטור", װועט דער אוקראינישער 
מאַרקסיסט שטמענדיק אויסמיילן די צווייטע קולטור און וועט זאָגן 
זיינע אַרבעטער : ,יעדע מעגלעכקייט פון פאַרקער מיטן גרויפרוסישן באַ- 
וואוסטזיניקן אַרבעטער, מיט זיין ליטעראַטור, מיט זיין אידייען-קרייז מוז. 
מען דורכוים כאַפּן מיט אַלע קויכעם, אויסנוצן, פאַרפעסטיקן -- דאָס פאָ- 
דערן די גרונט-אינטערעסן ס אַ י פון דער אוקראינישער, ס אַ י פון דער 
גרויסרוספישער ארבעטער-באווענונג", 

אויב דער אוקראינער מארקסיסט וועט זיך לאָז מיטרייסן מיטן 
פולקום געזעצלעכן און נאַטירלעכן האַס צו די גרױיסרוסן, 
אונטערדריקער א ף אַ זוי ווײיט, אַז ער וועט אַריבערמראָגן זאָל זיין 
אפילע אַ טיילכעלע פונם דאָזיקן האַס, זאָל זיין נאָר די פארפרעמדונג, אַף 
דער פּראָלעטאַרישער קולטור און אַף דער פּראָלעטאַרישער זאך פון די 
גרויסרוסישע אַרבעטער, װועט דערדאָזיקער מאַרקסיסט דורך דעם גופע 
זיך אַראָפּקײיקלען אינם זומפּ פון בורזשואַזן נאַציאָנאַליזם. פּונקט אַזױ 
וועט זיך אויך דער גרויסרוסישער מאַרקסיסט אַראָפּקײיקלען אינם זומפּ 
פון נאַציאַנאַליזם, ניט נאָר בורזשואַזן, נאָר אויך שווארצמייעדיקן, אויב 
ער װועט פאַרגעסן כאָטש אף א רענע די פאָדערונג פון פולשטענדיקער 
גלײיכבאַרעכטיקונג פון די אוקראינער אָדער זייער רע כ ט אף בילדן א 
זץעלבשטענדיקע מעלובע. 

די גרויסרוסישע און אוקראינישע אַרבעטער דאַרפן איניינעם און, 
קאָלזמאַן זיי לעבן אין איין מעלוכע, אין דער ענגסטער אָרגאַניזאַציאָנע- 
לער איינחייט און צוזאמענניסונג, פאַרטיידיקן די אַלגעמײנע אָדער אינ- 
מערנאציאַנאַלץ קולטור פון דער פּראַלעטאַרישער באַװועגונג, באַציענ- 
דיק זיך מיט אַבסאָלוטער טאָלעראַנטקײיט צו דער פראַגע װועגן דער 
שפּראַך פון דער פּראָפּאגאנדע און וועגן דעם דיסקאָנט פון די ריין-ארטי-. 
קע אָדער ריין-נאַציאָנאַלץ פר אַ טים אין דערדאָזיקער פּראָפּאגאַנדע. 
אַזאַ איז די אומבאַדינגטע פאָדערונג פונם מאַרקסיזם. יעדעס פּרײידיקן 
די אָפּטײלונג פון די ארבעטער פון איין נאַציץ פון דער צווייטער, אים- 
לעך אָנפּאַלן אף דער מאַרקסיסטישער ;אַסימיליאַטאָרײ", יעטװעדער 
אַנטקעגנשטעלונג אין די פראַגן, וועלכע האָבן א שאַיכעס צום פּראָלע- 
מאַריאַט, איין נאַציאָנאַלע קולטור איננאַנצן גענומען אַקעגן דער צווייי 
טער קלוימערשטזאַנצער נאַציאָנאַלער קולטור און אַז. וו. איז כור- 
ז שו א ז ע ר נאַציאָנאַליזם, מיט וועלכן עס מוז אומבאַדינגט געפירט ווערן 
אַן אומכעראכמאַנעסדיקער קאַמף. 
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4 קולטור-נאַציאנאַלע אַווטאנאמיע 


| די פראַגע ווענן דעם לאָזונג פון ,נאַציאָנאַלער קולטור" האָט פאַר 
מאַרקסיסטן אַ קאָלאָסאַלע באַדייטונג ניט נאָר דערפאַר, װאָס ער באַ- 
שטימט דעם אידייאישן אינהאַלט פון אונזער גאַנצער פּראָפּאגאַנדע און 
אַניטאַציע איבער דער נאַציאָנאַלער פראַגע צום אונטערשייד פון דער בור- 
זשואַזער פּראָפּאנאַנדע, -- נאָר אויך דערפאַר, װאָס די נאַנצע פּראָגראַם 
פון דער כאַרימטער קולטור דנאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיע איז געבויט אַפן דאָ- 
זיקן לאָזונג. 


דער גרינטלעכער, פּרינציפּיעלער כעם פון דערדאָזיקער פּראָגראַם 
איז דאָס, װאָס זי שטרעבט צו פאַרקערפּערן אין לעבן דעם פאַרפײ- 
נערטסטן און אַבסאָלוטן, ביזן סאָף דערפירטן נאַציאָנאַליזם. דער מעהוס 
פון דערדאָזיקער פּראָגראַם: יעדער בירנער פאַרשרייבט זיך אין דער 
אָדער יענער נאַציע, און יעדע נאַציץ בילדעם אַ יורירישעס גאַנצעם, 
מיטן רעכט פון צװאַנג-באַשטײערונג פון אירע מיטגלידער, מיט נאַציאָ- 
נאַלע פּאַרלאַמענטן (סיימען), מיט נאַציאַנאַלע ,סטאַטס-פעקרע טאַרן" 
(מיניסטאָרן), 
אַזאַ אידייע איז, אין דער אָנווענדונג צו דער נאַציאָנאַלער פראַגע, 
ענלעך אַף פרודאנס *) אידייע אין דער אָנװוענדונג צום קאפּיטאַליזם. ניט 
פּאַרניכטן דעם קאַפּיטאַליזם און זיין ‏ יעסאָד--- די סכױירעס-פּראָדוקציע, 
נאָר אָ פּ ר ייג י ק ן דעמדאָזיקן יעסאָד פון מיטברויבענישן, פון אָנוואַקסן און 
אַז. וו, ; ניט פאַרניכטן דעם אויסטויש און דעם טויש-ווערט, נאָר, פאַר- 
קערט, , קאַנסטיטואירן" אים, מאַכן אים פאַר אַלגעמיין, אַבסאָלוט ,ג /י 
ר ע כ ט י ק", װאָס האָט ניט קיין װואַקלונגען, קריזיסן, מיסברויכענישן -- 
אָט דאָס איז פרודאָנם אידייע. 


פונקט ווי פרודאן איז קליינבירגערלעך, וי זיין מעאָריע אבטאלן- 
טירט ; מאַכט פאַר אַ קרוין פון דער שאַפונ? דעם אויסטויש און די סכוי- 
רעס-פּראָדוקציע, אַזױ איז אויך קליינבירגערלעך די טעאָריע און פּראָ- 
גראַם פון דער , קולטור-נאַציאַנאַלער אַװטאָנאָמיץ", וועלכע אַבסאָלוטירט, 


*) פּרודאָן (1809--1865)---אידעאלאג פוּן פראנצויזישן קליינבּירגערטוּם, איינער פוּן די 
טעארעטיקער פוּנם אנארכיזם, איינזעענדיק די סיבּע פוּן אלע צארעס פוּן דער קאפּיטאליסטישער גע- 
זעלשאפט אין דער מאדערנער אויסטויש-פארם, רוקט ער אוויס, מיטן ציל צוּ רעארגאניוירן דידא- 
זיקע געזעלשאַפּט, ניט קיין פּלאן פוּן קאלעקטיווער ארגאניזירונג פוּן דער פּראדוקציע, גאר א או. 
טאפּישע סיסטעם, וועלכע בּויט די געזעלשאפט אף יעסוידעס. פון מוטואליזם (קעגנזייטיקייט) דוּרך 
ארגאניזירן אומזיסטיקן קרעדיט און אויסטויש-בּענק, אוּן וועלכע פארייבּיקט דאס קליינע פּריוואט- 
אייגנטום. פּרודאנס טעאריע האט ארויסגערוּפן א שארפע קויטיק מיצאד ק. מארקסן ( זיין ;דאלעס 
פון דֶער פילאסאפיע? אוּן זיין קאמף מיט פרודאנס אנהענגער אין 1-טן אינטערנאציאנאל), 

אנמערקונג צו דער רוסישער אויסגאבּע 





-- 111 די 


מאַכט פאַר אַ קרוין פון דער שאַפונג דעם בורזשואַזן נאציאַנאַליזם, װועל- 
כע רייניקט אים אָפּ פון געװואַלט און אומגערעכטיקייטן און אַז. וו 

דער מאַרקסיזם קאָן ניט שאָלעם מאַכן מיטן נאַציאָנאַליזם, אויב ער 
זאָל זיין אַפילע דער ,יוישערדיקסטער", , ריינינקער", פאַרפיינערטער און 
ציוויליזירטער. דער מאַרקסיזם רוקט אַרױיס אַפן אָרט פון יעדן נאציאַ- 
נאַליזם דעם אינטערנאציאַנאַליזם, די צוזאמענגיסונג פון אַלע נאַציעס 
אין דער העכסטער איינחייט, וועלכע װאַקסט פאַר אונזערע אוינן מיט 
יעדער װיאָרסט' אייזנבאַן, מיט יעדן אינטערנאַציאָנאַלן טרעסט, מים 
יעדן (אינטערנאַציאָנאַלן לויט זיין עקאַנאָמישער טעמיקייט, און דער- 
נאָך אויך לויט זיינע אידייען, לוט זיינע שטרעבננגען) אַרבעמער- 
פאַריין, 

דער פּרינציפּ פון נאַציאָנאַליטעט איז היסטאָריש אומפאַרמײדלעך 
אין דער בורזשואַזער געזעלשאַפט, און, רעכענענדיק זיך מיט דערדאָזיקער 
געזעלשאַפט, אַנערקענט דער מאַרקסיסט פולשטענדיק די היסמאָרישע 
געזעצלעכקייט פון די נאַציאָנאַלע באַועגונגען. אָבער, קעדיי דידאָזיקע 
אַנערקענונג זאָל ניט פאַרװאַנדלט ווערן אין אן אפּאלאניע פון נאַציאָ- 


נאַליזם, דאַרף מען, זי זאָל זיך אפן שטרענגסטן אויפן באַגרענעצן בלויז. 


מיט דעם, װאָס עס איז פאַראַן פּראָגרעסיװועס אין דידאָזיקע באַװועגונגען, 
-- אַז דידאָזיקע אנערקענונג זאָל ניט פירן צום פאַרדונקלען דעם פּראָלץ- 
טאַרישן באַוואוסטזײין דורך בורזשואזער אידעאָלאַניע. 

פּראָגרעסיו איז די אויפװואַכונג פון די מאַסן פון פּעאָדאַלן שלאָף, 
זייער קאַמף קענן יעדן נאַציאָנאַלן דרוק, פאַר דער סואווערעניטעט פונם 
פאָלק, פאַרן סואווערעניטעט פון דער נאציע. פון דאַנעט איז דער או מ- 
ב אַ ד יננט ער כויוו פאַר אַ מאַרקסיסט צו פאַרטיידיקן דעם אַנטשיי- 
דנדיקסטן און אױיסנעהאַלטנסטן דעמאַקראַטיזם אין אַלע טיילן פון דער 
נאַציאָנאַלער פּראַגע. דאָס איז אן אויפנאבע, דעריקער, א נענאטיווע. און 
גיין ווייטער פון איר אינם שטיצן דעם נאַציאָנאַליזם קאָן ניט דער פּראָלץ- 
טאַריאַט ; ווייל ווייטער הויבט זיך אָן די , פּאָזיטיווע" טעטיקייט פון דער 
בורזשואזיע, ועלכע שטרעבט צו פארפעפטיקן דעם נא- 
ציאָנאליזם, - 

אַראָפּװואַרפן יעדן פּעאָדאַלן דרוק, יעדע אונטערדריקונג פון נאַציעס, 
יעדע פּריווילעגיעס פון איינער פון די נאַציעס אָדער פון איינער פון די 
שפּראַכן איז אַן אומכאַדיננטער כויוו פונם פּראַלעטאַריאַט, אַלס אַ דע- 
מאַקראַטישע קראַפט, דער אומבאַדינגטער אינטערעס פון פּראַלעטאַרישן 
קלאַסנקאַמף, וועלכער ווערט פאַרדונקלט און פאַרהאַלטן דורך דער נאַציאַ- 
נאַלער רייסעריי. אָבער מיטהעלפן דעם בורזשואַזן נאַציאָנאַליזם ווייטער פון 
אָט די, שטרענג באַגרענעצטע, אַוועקגעשטעלטע אין באַשטימטע היסטאַ- 
רישע ראַמען, גרענעצן, חייסט פאַראַטן דעם פּראַלעטאַריאַט און שטעלן 
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זיך אף דער זייט פון דער בורזשואַזיע. דאָ איז פאַראַן אַ גרענעץ, וועלי 
כע איז אָפּט זייער דין און וועגן וועלכער עס פאַרגעסן אינגאַנצן די בונ- 
די'שע און אוקראינישע נאַציאָנאַל-סאָציאַלן, 

קאַמף קעגן יעדן נאַציאָנאַלן דרוק -- אומבאַדינגט, יאָ. קאַמף פאַר 
יעדער נאַציאַנאַלער אַנטװיקלונג, פּאַר , נאַציאָנאַלער קולטור" ביכלאַל.-- 
אומבאדינגט, ניין. די עקאַנאַמישע אַנטװיקלונג פון דער קאַפּיטאליסטי 
שער געזעלשאַפט באַװייזט אונז אין דער גאַנצער וועלט ביישפּילן פון . 
ניט גענוג אַנטװיקלטע נאַציאָנאַלע באַװעגונגען, ביישפּילן, ווען גרויסע 
נאַציעס בילדן זיך אוים פון א ריי קליינע אָדער, צום שאָדן פון אייניקעץ קליי- 
! נע, ביישפּילן, ‏ ווען נאציעס אַסימילירן זיך. דער פּרינציפּ פון בורזשואַזן נאַ- 
ציאַנאַליזם --- איז די אַנטויקלונג פון נאַציאַנאַליטעט ביכלאַל, פון דאַ- 
נעט איז די אויסשליסלעכקייט פונם בורזשואזן נאַציאָנאַליזם, פון זאַנעט 
איז די נאַציאַנאלע רייסעריי, פון וועלכער עס איז קיין אויסוועג ניט פֿאַ- 
ראַן. דער פּראַלעטאַריאַט איז ניט נאָר ער נעמט זיך ניט צו פאַרטיידיקן 
די נאַציאָנאַלע אַנטװיקלונג פון יעדער נאַציע, נאָר, פאַרקערט, ער װאַרנט 
די מאָסן פון אַזעלכע איליוזיעס, ער פאַרטײידיקט די פולקומענסטע פריי- 
חייט פונם קאַפּיטאַליסטישן אומזאַץ, באַנריסט יעדע אַסימיליאַציע פון 
נאַציעס, אכוץ דער געװואלטזאמער אָדער דער, וועלכע שטיצט זיך אַן פּרי 
ווילעניעס, 

פאַרפעסטיקן דעם נאַציאַנאַליזם אין א געוויסער ,לויט דער גע" 
רעכטיקייט" אָפּגעגרענעצטער ספערע, , קאַנסטיטואירן" דעם נאַציאָנאַ- 
ליזם, פאַנאנדערצאַמען שטאַרק און פעסט אַלע נאַציעס צווישן זיך דורך 
אַ באַזונדערן מעלוכישן אנשטאלט -- אָט דאָס איז דער אידייאישער יע- 
סאָד און אינהאלט פון דער קולטורנאַציאַנאַלער אַװטאַנאָמיע. דערדאָ 
זיקער געדאַנק איז דורך און דורך א בורזשואַזער און אַף דורך און דורך 
אַ פאַלשער. קיין שום פאַרפעסטיקונג פונם נאַציאָנאַליזם קאָן דער פּראָלעי 
טאַריאָט ניט שטיצן, --- ער שטיצט אַלץ, װאָט העלפט אַראָפּצומעקן די 
נאַציאַנאַלע אונטערשיידן, דעם פאלן פון די נאציאָנאַלץ מעכיצעס, אלם, 
װאָס מאַכט די פֿאַרבינדונגען צווישן נאַציאָנאַליטעטן עננער און ענגער, 
אַלץ, װאָס פירט צו צוזאמענגיסונג פון די נאַציעס. האַנדלען אנדערש 
הייסט שמעלן זיך אַף דער זייט פונם רעאַקציאַנערן נאַציאַנאַליסטישן 
קליינבירגערטום, 0 

ווען דער. פּראָיעקט פון קולטורעלנאַציאַָנאַלער אַװטאַנאָמיע איז 
באַהאַנדלט געװאָרן דורך די עסטרייכישע סאָציאַל-דעמאָקראַטן אַף זייער 
צוזאמענפאָר אין בריון (אין 1899-טן יאָר), איז אַף דער טעאָרעמישער 
אָפּשאַצונג פונם דאָזיקן פּראַיעקט קימאט ניט געוװוענדעט געװאָרן קיין 
אויפמערקזאמקייט. נאָר עס איז באַלערעװודיק צו פאַרצייכענען, אז מע 
האָט אָנגעוויזן אף צוויי פאָלגנדיקע אַרנומענטן קעגן דערדאָזיקער פּראָ- 
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גראַם: 1) זי װאָלט געפירט צו דער פאַרשטאַרקונג פונם קלעריקאליזם; 
62 ,איר רעזולטאַט װאָלט געווען די פאַרײביקונג פון שאַװויניזם, דאַ? 
אַריײנטראָגן אים אין יעדער קליינער געמיינדע, אין יעדער קליינער גרו- 
פּץ" (זייט 92 פון די אָפיציעלע פּראָטאָקאָלן פונם בריונער צוזאַמענפּאַר, 
אין דייטש. עס איז פאַראַן אַ רוסישע איבערזעצונג אין דער אױסנאַבע פון 
דער אידישער נאַציאַנאַליסטישער פּאַרטײי , סערפּ"*), 
| עס קאָן קיין צווייפל ניט זיין, אַז די ,נאַציאָנאַלע קולטור" אין דער 

געוויינלעכער באַדײיטונג פונם דאָזיקן װאָרט, ד. ה. די שולן און אַז. וו,, 
געפינט זיך איצט אונטער דער דאָמינירנדיקער ווירקונג פון די קלעריקאַלן 
און בורזשואַזע שאָװיניסטן אין אַלע לענדער פון דער וועלט. ווען די בונ- 
דיסטן זאָגן, פאַרטײידיקנדיק די ,, קולטורעלנאַציאָנאַלע אֿװטאַנאַמיע", אַז 
די קאָנסטיטואירונג פון נאַצועם וועט מאַכן דעם קלאַסנקאַמף אינעװוייניק . 
אין זיי ריין פון יעדע זייטיקע מאָטיוון, איז דאָס באשײמפּערלעכע און לץ- 
כערלעכע סאָפּיסטיק. אַן ערנסטער קלאַסנקאַמף ווערט געפירט אין יװ- 
דער קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאַפט קױדעמקאָל אינם עקאָנאָמישן און 
פּאָליטישן געביט. אויסטיילן פון ד אַ נ ע ט דעם שול-געביט איז, ערשטנס, 
אן אומזיניקע אוטאָפּיע, ווייל אָפּרייסן די שולן (ווי אויך די , נאַציאָנאַלעץ 
קולטור" ביכלאַל) פון דער עקאַנאָמיק און פּאָליטיק קאָן מען ניט, און, 
צווייטנס, איז גראד דאָס עקאַנאָמישע און פּאָליטישע לעבן פונם קאַפּיטאַ- - 
ליסטישן לאַנד צ וו ינג ט אֵף יעדן שריט צו ברעכן די אומזיניקע און פאַ- 
רעלטערטע נאַציאַנאַלע מעכיצעס און פּאָרורטײלן, און דאָס אויסטיילן 
דעם שול-איניען אוכדוימע װאָלט גראד קאָנסערװירט, פאַרשאַרפט, פאַר- 
שטאַרקט דעם ,ריינעם" קלעריקאַליזם און דעם , ריינעם" בורזשואזן 
שאָוויניזם, 

אין די אַקציען-געזעלשאַפטן זיצן איניינעם, פולשטענדיק זיך צו- 
נויפגיסנדיק איינער מיטן צווייטן, קאַפּיטאַליסטן פון פאַרשיידענע נאַציעס, 
אַף דער פאַבריק אַרבעטן איניינעם אַרבעטער פון פאַרשיידענע נאַציעס, 
באַ יעדער ווירקלעך. ערנסטער און טיפער פּאָליטישער פראַנע גייט די 
גרופּירונג לויט די קלאַסן, און ניט לויט די נאַציעם. ‏ דאָס ארויסנעמען 
פונם רעשום פון דער מעלוכע" דעם שול-איניען אוכעדוימע און דאָס אי" 
בערגעבן אים די נאַציעס, באַדײיט גראד אַ פּרואוו אַ פּ צ וט יי לן פון דער 
עקאָנאַמיק, וועלכע גיסט צונויף די נאַציעס, דעם אמערסטן, אַזױ צו זאָגן, 
אידעאָלאָגישן געביט פונם געזעלשאַפּטלעכן לעבן, וואו עם איז גרינגער 
פון אַלץ אַ ,ריינע" נאַציאָנאַלע קולטור אָדער נאַציאָנאַלע קולטיווירונג 
פון קלעריקאַליזם און שאָװיניזם, 

אין זיין פּראַקטישער פאַרוירקלעכונג װאָלט דער פּלאַן פון ,עקם- 


*) אירישע סאציאליסטישע ארבּעטער-פּארטיי---סיימיסטן, איבּערז, 
*8---1353 
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טעריטאָריאַלער" (אויסערערדישער, ניט פּאַרבונדענער מיט דער ערד, 
אף וועלכער עס לעבט די אָדער יענע נאַציע) אָדער ,קולטורעל-נאַציאָנאַ 
לער-אַוטאָנאָמיע" באַטײיט בלויז איין זאַך: ד י צ עט ײילונג פון דעם 
שול-איניען לויט נאציאַנאַליטעטן ד. ה. די איינפירונג פון 
נאַציאַנאַלע קוריעם אין דעם שול-איניען. עס איז גענוג זיך קלאָר פאר- 
שטעלן אָט דעם ווירק לע כן מעחום פונם באַרימטן בונדישן פּלאַן, קע" 
דיי צו פאַרשטײין זיין נאַנצע רעאקציאַנערקײט אַפּילץ פונם שטאַנדפּונקט 
פון דעמאָקראַטיע, ניט ריידנדיק שוין װעגן דעם שטאַנדפּונקט פונם 
קלאכנקאַמף פונם פּראָלעטאַריאַט פאַר סאָציאַליזם. 
| = איין ביישפּיל און איין פּראָיעקט פון ,נאַציאַנאַליזירונג" פון דעם 
שול-איניען וועלן באַשײמפּערלעך דערקלערן, אין װאָס איז דאָ דער טאָך. 
- אין די פאַרייניקטע שטאַטן פון צאָפךאַמעויקע האַלט זיך אַדהאַיאם 
אינם גאַנצן לעבן די טיילונג פון די שטאַטן אַף צאָפּנדיקע און דאָרעמדיקע! 
די ערשטע -- מיט די גרעסטע טראַדיציעס פון פרייהייט און קאַמף קעגן 
די קנעכט-אייגנטימער, די צווייטע -- מיט די גרעסטע טראַדיציעס פון 
קנעכט-באַזיץ, מיט רעשטן פון העצן קעגן די נעגרען, מיט זייער עקאָנאָ 
מישער נידערגעשלאָגנקייט, קולטורעלער דערנידערטקייט (/444 אַנאַלי 
פאַבעטן צווישן די נעגרען און /61 צווישן די ווייסע) און אַז. וו. איז אָט 
אין די צאָפן-שטאַטן לערנען זיך די נעגרען איניינעם מיט די ווייםע, אין 
איינע און דיזעלבע שולן. אַפּן דאָרעם זיינען פאַראַן באַזונדערע ,נאַציאָ- 
נאַלע" אָדער ראַסאָװוע, וי איר ווילט, שולן פאַר די נעגרען. דוכט זיך, 
אז דאָס איז דער איינציקער ביישפּיל פון דער ,גאַציאָנאַליזירונג" פון דער 
שול אין דער ווירקלעכקייט, | 

אַפן מיזרעך פון אײיראָפּץ איז פאַראַן א לאַנד, וואו עס זיינען אַדהאַ- 
יעם מעגלעך פּראָצעסן, וי אַשמײיגער דער ביײליספּראָצעם, וואו די 
אידן זיינען פארורטיילט דורך די ה. פּורישקעוויטשעס אִף א לאַגע, אַן 
ערנערע, איידער די לאַגע פון די נעגרען. אינם דאָזיקן לאַנד איז ניט לאַנג 
אין מיניספטעריוט אויפגעקומען א פּראָיעקט צו נאַציאַנאַליזירן די 
א ידישע שול. צום גליק, וועם דידאָזיקע רעאַקציאַנערע אוטאָפּיע קוים 
פאַרווירקלעכט ווערן, פונקט וי די אוטאָפּיץ פון די עסטרייכישע קליינ- 
ביהגער, וועלכע האָבן זיך מעיאעש געווען אין דער פאַרװירקלעכונג פון 
אויסגעהאלטענער דעמאַקראַטיע, אין דעת פאַרענדיקונג פון דער נאַציאָ 
נאַלער רייסעריי, און וועלכע האָבן אױפגעטראַכט ש ייד לעך פאַר די 
נאַציעם אין דעם שול-איניען, קעדיי זיי זאָלן זיך ניט קאָנען רייסן צוליב 
ד ע ם צ ע ט יי לן די שולן.... נאָר זאָלן זיך , קאָנסטיטואירן" פאַר א יי ב יי 
ק ער רייטעריי פון איין ‏ נאַציאַנאַלער קולטוד" מיט דער צווייטער. 

אין עסטרייך איז די קולטור-נאַציאַנאַלע אַװטאָנאָמיעץ פאַרבליבן אין 
אַ באדיימנדיקער מאָס אַ ליטעראַטן-אױסטראַכטעניש, וועלכע עם װאָבן 
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ניט גענומען ערנסט אין אַכט די עסטרייכישע עסדע גופע, דערפאַר האָבן 
זי אין רוסלאַנד אַריינגענומען אין דער פּראָגראַם אַלע בורזשואַזע פּאַר- 
טייען פונם אידנטום און עטלעכע קליינבירגערלעכע, אָפּאַרטוניסטישע 
עלעמענטן פון פאַרשײידענע נאַציעם. לעמאָשל, די בונדיסטן, די ליקוי" 
דאַטאָרן אַף קאַװקאַז, די קאַנפּערענץ פון די רוסלענדישע נאַציאַנאַלע 
פּאַרטײען פון דער לינק-פאָלקיסטישער ריכטונג (דידאָזיקע קאָנפערענץ-- 
לאָמיר באַמערקן אין קלאַמערן -- איז פאָרגעקומען אין 1907-טן יאָר און 
איר באשלוס איז אָנגענומען געוזאָרן באָם אַ פּה אל ט | זיך פון די רוסישע 
עסערן און פון די פּוילישע סאַציאַל-פּאַטריאָטן, פון דער פּ. פּ. ס. דאָם אָפּי 
האַלטן זיך איז אַ וואונדערבאַר כאַראַקטעריסטישער אויפן פון דער באַ- 
ציאונג פון די עסערן אוכעדוימע סאַציאַליסטן צו דער וויכטיקסטער פּריג- - 
ציפּיעלער פּראַנע אינם געביט פון דער נאַציאָנאַלער פּראָגראַם!). 

אין עסטרייך האָט גראד אָמאָ באוער, דער הױפּט-טעאָרעטיקער 
פון דער , קולטורעלנאַציאָנאַלער אַװטאַנאַמיע", געווידמעט אַ ספּעציעל 
קאַפּיטל אין זיין בוך אַף דערווייזן די אומענלעכקייט אַרויסצושטעלן די" 
דאָזיקע פּראָגראַם פאַר די אידן. אין רופלאַנד, נראד אינם אידנטום, האָבן 
אלע בורזשואַזע פּאַרטײען -- און זייער צובאָמקער דער , בונד" -- אָנ" 
גענומען דידאָזיקע פּראָגראָס=). װאָס באַטײט דאָס? דאָס באַטײט, אַז די 
געשיכטע האָט אויפנגעדעקט דורך פּאָליטישער פּראַקטיק פון א צווייטער 
מעלוכע די אומזיניקייט פון באוערס אױסטראַכטעניש, פּונקט װוי די ר 
סישע בערנשטיניאַנער (סטרואוועץ, טוגא-באַראנאָווסקי, בערדיאַיעל 
וועכעוורשיע) האָבן אויפנעדעקט מיט זייער גיכער עװאָלוציע פון מאַרק- 
סיזם צו ליבעראַליזם דעם ווירקלעכן אידייאישן אינהאלט פון דער דייטשיי 
שער בערנשטייניאַדע. 


+) דאס, וואס די בּונדיסטן לייקענען אפט אפּ מיט אן אומגעוויינלעכן בּרען דעם פאקט; אז 
א לע בּורזשואזע פּארטייען פונם אידנטום האבּן אנגענומען די , קולטור-נאציאנאלע אווטאנאמיע?, 
דאָס איז פאַרשטענדלעך, צו בּוילעט דעקט אויף דערדאָזיקער פאַקט די ווירקלעכע ראָלע פונם , בּונד? 
ווען איינער פון די בּונדיסטן ה. לאנין האָט אין , לוטש" זיך געפּרואװט איבּערכאַזעון זיין האק- 
כאָשע, האָט אים פולקום דעמאַסקירט ג. סקאפּין (ז, , פּראָסװועשטשעניע? נומ 63 אָבּער ווען ה. לעוו יור- 
קעוויטש ציטירט אין , דזווין? (1913 8---7 ז. 92) פון , פּראָסװועשטשענע"{3 יא ז. 78) די פראַזע פון ניסיקי 
די בּונדיסטן פאַרטײידיקן שוין לאנג צוזאַמען מיט אלע בּורזשואזע אידישע פּאַרטײיען און גרופן ד' 
= קולטור-נאַציאָנאַלע אװטאָנאָמיע", און פא ר ד ר יי ט דידאָזיקע ציטאטע ארויסװארפנדיק פון 
איר דאָס װאָרט , בּונדיסטן? און פ א ר בּ יי ט נד יק די ווערטער , קולטור-נאציאָנאלע אוװטאָנאָמיע" 
מיט די ווערטער , נאַציאָנאַלע רעכט", פאַרבּלײבּט בּלויז צו מאכן מיט די הענט !! ה' לעװ יורקע- 
- וויטש איז ניט נאָר א נאציאָנאליסט, ניט נאָר אַ מוירעדיקער אמאָרעץ אין דער געשיכטע פון די 
סאָציאל-דעמאַקראטן און אין זייער פּראָגראַם, נאר אויך אן אָ פענער פעלשעו פון צ- 
ט א טן צוליבּ די נוצן פונם , בּונד". שלעכטע געשעפטן בּאם ,בּונד" און בּא די הערן יור- 
קעוויטשעס ! : 
לענינס אָנמערקינג, 
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ניט די עסטרייכישע, ניט די רוסלענדישש סאַציאַל-דעמאָקראַטן 
האָבן ניט אַרײיגגענומען די , קולטודעלנאַציאָנאַלע אַװטאָנאָמיע" אין זיי- 
ער פּראַנראַם. אָנער די בורזשואַזע פּאַרטײיען פונם אידנטום אינם אַפּנץי 
שטאַנענסטן לאַנד און א ריי קליינבירנערלעכע קלוימערשט-סאָציאַליסמי 
שע גרופּן ח אָ בן זי אָ נג ענומען, קעדיי צו טראַנן אין א פארפיינער- 
טער פאָרם די אידייען פון כורזשואַזן נאַציאָנאַליזם אין דער אַרבעטער- 
סוויווע. דערדאָזיקער פאַקט רעדט אַליין פאַר זיך. 

װיבאַלד אונז איז אויסנעקומען צו-בארירן די עסטרייכישע פראָ- 
גראַם איבער דער נאציאָנאַלער פראגע, קאָן מען ניט ניט ווידעראויפ- 
שטעלן דעם עמעס, וועלכער ווערט אָפט פאַרדדייט דורך די בונדיסטן 
אַפן בריונער צוזאמענפאָר איז געווען צונעשטעלט אַ ר יינש פּראָגראַם 
פון , קולטורעל-נאַציאָנאַלעד אַװטאָנאָמיע". דאָס איז די פּראָגראַם פון 
דער דאָרעם-סלאַווישער סאַציאַל-דשמאָקראַטיץ; אין איר 2 פּ. ווערט גע 
זאָגט: ,יעדעם פאָלק, װאָט לעבט אין עסטרייך, אָן 8 שאיכעס צו דער 
טעריטאָריע, וועלכע זיינע מיטגלידער פארנעמען, בילדעט אן אַוטאַנאַמע 
גרופּע, וועלכע שאַפט אַבסאָלוט זעלכבשטענדיק איבער אַלע אירע נאַציאָ- 
נאַלע (שפּראַכיקע און קולטורעלע) איניאָנים". דידאָזיקע פּראַגראַם האָט 
פאַרטײידיקט נִיט נאָר קריסמאן, נאָר אויך דער ווירקונגספולער עלענבא- 
גען. נאָר זי איז אראָפּגענומען געװאָרן. פאַר איר האָט זיך ניט געמונען 
קיין איין שטים. עם איז אָנגענומען געװאָרן אַ טע ריט אָריאליסט- 
שע פּראָגראַם, ד. ה. א פּראָגראַם, וועלכע שאַפט ניט ק יינע שום נאַ- 
ציאַנאַלע גרופּן, , אָן א שאַיכעס צו דער טעדיטאָריע, וועלכע די מיט- 
גלידער פון דער נאציע פארנעמען", | 

אין דער אַנגענומענער פּראָגראַם ווערט אינם 8 פּ. געזאָגט: , די זיך 
זעלבסטפארװאַלטנדיקע געגנטן פון איינער און דערזעלבער נאַציע בילדן 
איניינעם א גאַציאָנאַל-אײנהײטלעכן פאַרבאַנד, וועלכער לייזט פולקום 
אַװטאָנאָם זיינע נאַציאַנאַלע איניאָנים" (פאַרגלייך , פּראָסוװועשטשעניע" 
8, נום 4, זייט 28). קלאָר, אַז אויך דידאָזיקע קאָמפּראַמיס-פּראַגראַם 
איז ניט ריכטיק. לאָמיר דערקלערן מיט אַ ביישפּיל. אַ דייטשישע געמיינ- 
דע פון קאָלאָניסטן אין סאַראַטאַָװער גובערניע פּליוס אַ דייטשישע פאָר- 
שמאָט אין ריגע אָדער אין לאָדז פּליום א דייטשישער אישעוו אונטער 
פּעטערבורג און אַז. וו. בילדן א , נאַציאָנאַל-אײנהײטלעכן פאַרבאַנד" פון 
דייטשן אין רוסלאַנד. קלאָר, אַז די סאַציאַל-דעמאָקראַטן קאָנען ניט 
פ אַ ד ע רן אַזאַ זאך, פאַ ר פעס טיקן אזא בונד, האַגאַם זיי לייקענען 
אַבסאָלוט ניט אָפּ, פאַרשטײיט זיך, די פרייחייט פון קאַלערלײ פארבאנדן 
בעסויכאַם אויך אַ פֿאַרבאַנד פון וועלכע עס זאָל ניט זיין געמיינדעס, פון 
וועלכער עס זאָל ניט זיין נאַציאָנאַליטעט אין דער געגעבענער מעלוכע. 
אָבער מיט אויסטיילן, לויט א מעלוכעגעזעץ, די דייטשן און אַז. וו., פון 
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פאַרשיידענע געגנטן און קלאַסן פון רוסלאַנד אין אַן איינחייטלעכן דיי- 
טשישנאַציאַנאַלן פאַרבאַנד קאָנען זיך פאַרנעמען בלויז גאַלאַכים, בור- 
זשואַ, קליינבירגער, ווער עס וויל -- נאָר ניט קיין סאָציאַל-דעמאַקראַטן. 


| 5. גלײכבּאַרעכטיקונג פון נאַציעס און די רעכט פון דער 
נאַציאנאלער מינדערהייט. 


דער פֿאַרשפּרײיטסטער מעטאָד פון די רוסלענדישע אָפּאָרטוניסטן 
באַם באַהאַנדלען די נאַציאָנאַלץ פראַגע איז פאַרופן זיך אפן ביישפּיל פון 
עסטרייך. אין מיין אַרטיקל אין ,, פעווערנאיא פּראַװדאַ" (נומ. 10 , פּראָם- 
וועשטשעניע", ז. 96 -- 98), אֵף וועלכן עס זיינען אָנגעפאַלן די אָפּאַרמו- 
ניסטן (ה. סעמקאָווסקי אין , נאָוואיא ראַבאָטשאיא גאַזעטאַ", ח. ליבמאן 
אין ,צייט") באַהױפּט איך, אַז עס איז פאַראַן בלויז איין לייזונג פון דער 
נאַציאַנאַלער פראַגע, אף וויפל אַזאַ איז ביכלאַל מעגלעך אין דער וועלט 
פון קאַפּיטאַליזם, און דידאָזיקע לייזונג איז אויסגעהאלטענער דעמאַקראַ- 
טיזם. אַלם באַװייז פּאַרוף איך זיך, צווישן אַנדערע, אַף דער שווייץ, . 

דאָסדאָזיקע פאַרופן זיך געפעלט ניט ביידע אױבנאַנגערופענע 
אָפּאָרטוניסטן, וועלכע פּרואוון זיך אָפּצואווארפן דאָס אָדער אָפּצושװאַכן 
זיין באַדייטונג. קאַוטסקי, פאַרשמייט איר מיך, האָט געזאַנט, אַז די 
שווייץ איז אַן אויסנאַם, אין דער שווייץ איז, פאַרשטייט איר מיך, נאָר א 
באַזונדערע דעצענטראַליאַציע, א באַזונדערע געשיכטע, באַזונדערע גע- 
אָנראַפישע באַדינגונגען, די צעטיילונג פון דער פּרעמדשפּראַכיקער באַ- 
פעלקערונג לויטן וואױנאָרט איז זייער אַן אָריגינעלע און אַז. וו., און אַז. וו. 

דאָס איז אַלץ ניט מער וי אַ פּרואוו אַ ר ויס צוד ר יי ען זיך פונם 
מעהוס פונם שטמרייט, פאַרשטייט. זיך, די שווייץ, איז אַן אויסנאם אין דעם 
זינען, װאָס זי איז ניט קיין איינהייטלעכע נאַציאַנאלע מעלוכע. נאָר אַזא 
אויסנאַם (אָדער אָפּגעשטאַנענקײט -- ניט צו קאַוטסקי) זיינען איך 
עסטרייך און רוסלאנד. פאַרשטייט זִיך, אין דער שווייץ האָבן נאָר די בא- 
זונדערע אַריגינעלע חיסטאָרישע און שטייגערישע באַדינגונגען געזיכערט 
מע ר דעמאַקראַמטיזם, איידער אין דער מערהייט פון די שכיינישע מיט 
איר אייראָפּעאישע לענדער, 

אָבער װאָם האָט דאָס אַלץ פֿאַר א שאיכעסם, ווען עס האַנדלט זיך 
וועגן אַ מוסט ער, כאַ וועלכן מע דאַרף איבערנעמען? אין דער גאַנצער 
וועלט זיינען באַ די מאָדערגע באַדינגונגען אַן אױסנאַם די לענדער, אין 
וועלכע די אָדער יענע אינסטיטוציע אִיז פאַרװירקלעכט געװאָרן אַף 
קאָנזעקװענט דעמאַקראַטישע יעסוידעס. צי דען שטערט דאָס אונ, 
אין אונזער פּראָגראַם, צו פאַרמיידיקן דעם אױסגעהאַלטענעם דעמאַקראַ- 
; טיזם אין אָלע אינסטיטוציעס? 
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די באַזונדערקייט פון דער שווייץ איז איר געשיכטע, אירע געאָוראַי 
כישע און אנדערע באַדינגונגען. די באַזונדערקײיט פון רוסלאַנד איז 8 
נאָך אומגעזעענע אין דער עפּאַכע פון בורזשואַזע רעװאָלוציעס קראַפט 
פונם פּראַלעטאַריאָט און א שרעקלעכע אַלגעמיינע אָפּגעשטאַנענקײט 
פונם לאַנד, וועלכע רופט אָביעקטיוו אַרױס די נויטיקייט פון אַן אוים" 
שליסלעך גיכער און אַנטשײדנדיקער באַװעגונג פאָרוים, אונטער דער 
דראָאונג פון קאָלערלײ מיגוסן און מאַפּאָלעם. 
מיר אַרבנעטן אויס א נאַציאָנאַלץ פּראָגראַם פונם שטאַנדפּונקט פונם 
פּראַלעטאַריאַט. איז פון ווען אָן ווערט רעקאַמענדירט צו נעמען פאַר אַ 
מוסטער די ערגסטע בײישפּילן אנשטאט די בעסטע? 
צי פֿאַרבלייכט נים יעדנפאלס אומבאַשטרײיטבאַר און אומאָפּפרעג- 
לעך דער פאַקט, אז אַ נאַציאַנאַלער שאָלעם באַם קאַפּיטאַליזם איז טאַר- 
ווירקלעכט געװאָרן (אִף וויפל ער איז ביכלאַל פאַרװױירקלעכבאַר) אוים- 
שליס לע ך אין די לענדער פון אוסגעהאלטענעם דעמאַקראַטיזם? 
װיבאַלד דאָס איז אומכאשטרייטבאַר, איז דאָס איינגעשפּאַרטע פאַ- + 
רופן זיך פון די אָפּאָרטוניסטן אַה עסטרייך אנשטאט שווייץ פאַרבלייבט 
א מעטאָד א פולקום קאַדעטישער, ווייל די קאַדעטן שרייבן שטענדיק אי" 
| בער די ערגסטע און ניט די בעסטע אייראָפּעאישע קאַנסטיטוציעס. 
אין דער שווייץ זיינען פאַראַן ד ר יי מעלוכע-שפּראַכן, אָבער געזעצ- 
פּראַיעקטן, בא אַ רעפערענדום, ווערן געדרוקט אַף פינף שפּראַכן, ד. ה. 
אַכוץ די דריי מעלוכישע אֵף צוויי , ראַמאַנישע" דיאַלעקטן. אף דידאָזיקע 
צוזיי דיאַלעקטן רעדט אין דער שווייץ, לויט דער ציילונג פון 1900-טן יאָר, 
1 איינוואוינער פון 8.818.443, דאָס הייסט, עטװאָס מער פון איין 
פּראָצענט. אין דער אַרמײ ווערט די אָפּיצערן און אונטער-אָפיצערן ,גע- 
געבן די ברייטסטע פרייהייט צו ווענדן זיך צו די פאָלדאַטן אַף זייער מו- 
טערשפּראַך". אין די קאַנטאַנען גראוביונדען און וואליס (אין יעדן עטװאָס 
מער פון חונדערש טויזנט איינוואוינער) זיינען ביידע דיאַלעקטן פולקום 
נלײיכבאַרעכטיקמ*). 
פרענגט זיך, צי דאַרפן מיר פּריידיקן און פאַרטיידיקן אָט די לעבע- 
דיקע דע ר פ א ר ונ ג פון אַ פאָרגעשריטענעם לאַנד אָדער איבערנעמען 
בא די עסטרייכער נאָך אין ערגעץ אין דער וועלט ניט אױסגעפּרובירטע 
(און דורך די עסטרייכער גופּע נאָך ניט אָנגענומענע) אויסטראַכט/ד 
נישן ווי אַשטײנער, די , עקסטעריטאָריאַלע אַװטאַנאַמיץ"? 
פּריידיקן דידאָזיקע אױיסטראַכטעניש באַטײט פּרײידיקן די צעטיי" 
לונג פון דעם שול-איניען לויט נאַציאָנאַליטעטן, ד. ח. דירעקט א שעזלעך 
פּריידיקן. און די דערפאַרונג פון דֹעֶר שווייץ באַווייזט, אַז אין דע ר פּ ר א ק" 


*) 1907 ,מסם ("08ט0מ18 008 68610טף 8 60 501846 1:8, עזתס! 6סצן 
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טיק איז מענלעך און פאַרװוירקלעכט געװאָרן די פֿאַר 
זיכערונג פונם גרעסטן (לעפיערעך) נאַציאַנאַלן שאָלעם באַ אױסגעהאַל- 
טענעם (װידעראַמאָל לעפיערעך) דעמאַקראַטיזם פון דער גאַנצער מעלוכבע. 

;אין דער שווייץ, -- זאָגן מענטשן, װאָס זיינען באַקענט מיט דער 
דאָזיקער פראגע, -- א יז ניט פאַראן קײן נאֿציאָנאַלע פרדאנע 
אינם מיזרעך-אייראָפּעאישן זינען. אַפילע דאָסדאָזיקע װאָרט (נאַציאָנאַ- 
לע פראַגע) איז דאָ ניט באַוואוסט". 

,די שווייץ האָט איבערגעלאָזט דעם קאַמף פון נאַציאָנאַליטעטן 
ווייט הינטער זיך, אין די יאָרן 1797--1809"*), 

דאָס באַטײט, אַז די עפּאָכע פון דער גרויסער פראַנצויזישער רע- 
װאָלוציע, וועלכע האָט געגעבן די אַמערסטן דעמאָקראטישע לייזונג פון 
די אָרדנטלעכע פראגן פונם איבערגאנג פון פעאָדאַליזם צו קאַפּיטאַליזם, 
ה אָט ב אַ װויזן פאַרבייגייענדיק, אַגעוואורכע צו , לייזן" אויך די נאַ- 
ציאָנאַלע פראנע, | 

און זאָלן איצט פּרואוון די ה. ה. סעמקאָווסקיס, ליבמאַנס און אַנדע- 
רע אָפּאָרטוניסטן באַהױפּטן, אַז דידאָזיקע , אויסשליסלעך-שווייצערישף" 
לייזונג איז ניט אַ נ וו ע נ ד ב אַ ר צו יעדן אויעזד אַפילע טייל פון אַן אויעזד 
פון רוסלאַנד, וואו נאָר עס איז פאַראַן אף 200 טויזנט איינוואוינער צ וי 
דיאַלעקטן פון 40 טויזנט בירנער, וועלכע ווילן האָבן אין זייער קאנט 
פולקומענע גל יכ בא רעכ טיקונג בענויגייע דער שפּראַך! 

דאָס פּריידיקן פולקומענע גלייכבארעכטיקונג פון נאַציעם און 
שפּראַכן טיילט אוים אין יעדער נאַציע בלויז די קאָנזעקװענט-דעמאַקראַ- 
טישע עלעמענטן (ד. ה. בלויז די פּראָלעטאַריער), פאַ רײניקנדיק 
זיי ניט לוים דער נאַציאַנאליטעט, נאָר לויט דער שטרעבונג צו טיפע און 
ערנסטע פאַרבעפערונגען פון דער אַלגעמיינער אַרדענונג פון דער מעלוכע. 
פאַרקערט, דאָס פּריידיקן די , קולטורעלנאַציאָנאַלץ אַװטאָנאָמיעץ" צ {- 
ט יייל מ, ניט קוקנדיק אֵף די פרומע וואונשן פון איינצלנע פּערזאַנען און 
גרופּן, די נאַציעס און דערנעענטערט אין דער ווירקלעכקייט די אַרבעמער 
פוֹן איין נאַציע מיט א י ר בורזשואזיע (דאָס אָנעמען דידאָזיקע , קולמו- 
רעלנאַציאָנאַלע אַװטאָנאָמיע" דורך אַלע בורזשואזע פּאַרטײען פונם 
אידנטום), | 

אין אַן אומצערייסבאַרן צוזאַמענבונד מיטן פּרינציפּ פון פולקומעץ- 
נער גלײיכבאַרעכטיקונג שטייט דאָס זיכערן די רעכט פון דער נאַציאָנאַ- 
לער מינדערהייט. אין מיין אֿרטיקל אין , סעווערנאיא פּראַוודאַ" איז דער- 
דאָזיקער פּרינציפּ אױיסגעדריקט קימאַט אַזױ, וי אינם שפּעטערן, אָפיצי- 
עלן און מער פּינקטלעכן באַשלום פון דער באַראַטונג פון מאַרקסיסטן. 


*) זע 1010 ת86/0 .80866127 666 װן 112110081144660 1016, ,/810606 .180 
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דערדאָזיקער באַשלוס פאָדערט , איינצושליסן אין דער קאַנסטיטוציע א 
גרונט-געזעץ, וועלכער דערקלערט פֿאַר ניט נילטיק וועלכע עס זאָל נים 
זיין פּריוױילעגיעס פון איינער פון די נאַציעס און א וועלעכם ניט איז 
אויווער זיין די רעכט פון דער נאַציאָנאַלער מינדערחיים". 

ה. ליבמאַן פרואווט לאַכן פון דערדאָזיקער פאָרמולירונג און פרעגט: 
,און פון װאַנען װועט מען וויסן אין װאָס עִם באשטייען די רעכט פון 
די נאַציאַנאַלץ מינדערחיימן?" צי געהערט, הייסט עס, צו דער צאָל פון 
דידאָזיקע רעכט דאָס רעכט אֵף אַן , אייגענער פּראָנראַם" אין די נאַציאָ- 
- נאַלע שולן? ווי גרוים דאַרף זיין די. נאַציאַנאַלץ מינדערחייט, זי זאָל האָבן 

דאָס רעכט צו האָבן איינענע ריכטער, באַאַמטע, שולן אף דער מוטער- 
| שפּראַך? ה. ליבמאַן וויל אַרויסדרינגען פון דידאָזיקע פראַנן די נויטיקיים 
פון. אַ , פ אַ ז יט י ווע ר" נאַציאַנאַלער פּראַגראַם, 

אין דערעמעסן באַווייזן דידאָזיקע פּראגן באַשײמפּערלעך, װאָס פאַר 
אַ רעאַקציאַנערע זאַכן אונזער בונדיסט שלעפּט דורך אונטערן פאַרדעק 
פונם שטרייט קלוימערשט וװעגן קליינע דעטאַלן און פּראָטים. 


,אַן איינענע פּראַגראַם" אין דער אייגענער נאַציאָנאַלער שולן.. 
בא מאַרקסיסטן, ליבער נאַציאָנאַל-טאַציאַל, איז פאַראן אֿן א'לג ע מ יינ ע 
שול-פּראָנראַם, וועלכע פאָדערט, לעמאַשל, אומבאַדינגט א וועץלטלעכע 
שול, פונם שטאַנדפּונקט פון מאַרקסיסטן, איז אין א דעמאָקראַטישער 
מעלוכע א ניט דערלאָזבאַרע זאַך וואו ניט איז און ווען ניט איז א פּ צ |- 
ט ר עט ן פון דערדאָזיקער אַלגעמיינער פּראָגראַם (און דאָס פאַרפולן זי 
מיט וועלכע עס איז ,אָרטיקע" קעננשטאַנדן, מיט שפּראַכן און אַז. וו. 
ווערט כאַשטימט דורכן באַשלום פון דער אָרטיקער באַפעלקערונג). און 
פונם פּרינציפּ , אַרוסנעמען פונם רעשום פון דער מעלוכע" דעם שולוועזן 
און איבערגעבן אים די נאַציעס, דרינגט אַרױס, אַז מיר, אַרבעטער גינן די 
נאַציעס" אין אונזער דעמאַקראַטישער מעלוכץע, דעם רעשום אויסצוגעבן 
פאָלקס-געלט אַף א קלעריקאַלער שול! ח. ליבמאַן האָט, אַליין דאָס ניט באַ- 
| מערקנדיק, באשײימפּערלעך דערקלערט די רעאקציאַנערקײט פון דער 
,קולטורעלנאַציאַנאַלער אַווטאָנאַָמיעץ". 


,ווי גרויס דאַרף זיין די נאַציאַנאַלע מינדערחייט?" דאָס באַשמימט 
ניט אַפּילע די באַליבטע דורך די בונדיסטן עסטרייכישע פּראָגראם: אין 
איר ווערט געזאַנט (נאָך קורצער און נאָך ווייניקער קלאָר, איידער בא 
אונז): -- , דאָס רעכט פון די נאַציאָנאַלע מינדערחייטן ווערט באַשיצט 
דורך א באַזונדערן געזעץ, וועלכער דאַרף אַרױסגעגעבן ווערן דורכן רייכם- 
פּאַרלאַמענט* (פּ. 4 פון דער בריונער פּראָגראם). 

| איז פאַרװאָס פלענט זיך קיינער ניט צוטשעפּען צו די עסטרייכישע 
סאַציאַל-דעמאָקראַטן מיט דער פראַנע, װאָס איז דאָס דעהאינע פאַר אַ 
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געזעץ? װאָס איז דאָס דעהאינע פאַר אַ מינדערחייט און װאָס פאַר רעכט 
דאַרף דער געזעץ איר זיכערן? 


ווייל אלע פאַרשטענדיקע מענטשן פאַרשטייען, אַז עס איז ניט צום 
אָרט און עס איז אומענלעך צו באַשטימען אין אַ פּראָגראַם דעטאַלן. אַ 
פּראַנראם שטעלט בלויז פעסט די גרונט-פּאָדערונגען. אינם געגעבענעם 
פּאַל קאַן מען זיך אָנשטױסן אַפּן גרונט-פּרינציפּ בא די עסטרייכער, און 
ער איז אָפּן אויסגעדריקט אינם באַשלוס פון דער לעצטער רוסלענדישער 
באַראַטונג פון די מאַרקסיסטן. דערדאָזיקער פּרינציפּ איז: ניט דערלאָזן 
קיינע שום נאַציאָנאַלע פּריװױילעגיעס און קיין שום נאַציאָנאַלץ אומגלייכ- 
באַרעכטיקונג, 


לאָמיר נעמען אַ קאָנקרעטן ביישפּיל, קעדיי צו דערקלערן די פראַגע 
דעם בונדיסט. אין דער שטאט פּעטערבורג איז, לויט די מאַטעריאַלן פון 
דער שוליציילונג פון 18-טן יאַנװאַר פון 1911-טן יאָר, געווען אין די עלע- 
מענטאר-שולן פונם מיניסטעריום פאַר פאָלקס-, בילדונג" 48.076 שילער. 
פון זיי זיינען געווען אידן 396, ד. ה. װוייניקער פון איין פּראָצענט. וויי" 
טער זיינען געווען שילער -- 2 רומענער, 1 גרוזין, 3 אַרמענער און אַז. וו 
צי קאָן מען צונויפשטעלן אַזא , פּאָזיטיווע" נאַציאָנאַלע פּראָגראַם, זי זאָל 
אַרומנעמען אָט די פאַרשײדנאַרטיקײט פון באַציאונגען און באַדינגונגען 
(און פּימער איז, פאַרשטייט זיך, ווייט נאָך ניט די ,פילפאַרביקסטע" נאַ- 
ציאַנאַלץ שטאָט אין רוסלאַנד), דוכט זיך, אַז אַפילץ ספּעציאַליסטן איבע- 
נאַציאַנאַלע ,פיינקייטן", ווי אַשטײגער די בונדיסטן, װועלן ניט צונוים" 
שטעלן אזא פּראַנראַם, 


אויב אָבער אין דער קאָנסטיטוציע פון דער מעלוכע װאָלט געווען 
א גרונט-געזעץ וועגן דער אומגילטיקייט פון יעדן מאָסמיטל, װאָם איז 
| אויווער אַף די רעכט פון דער מינדערהייט, -- װאָלט יעדער בירגער 
געקאַנט פאָדערן, עם זאָל אָפּנעשאַפט ווערן די פאַראַרדענונג, וועלכע 
װאָלט, לעמאָשל, אָפּנעזאָגט צו דינגען אפּן כעשבן פון דער מעלוכע באַ- 
זונדערע לערער פון דער אידישער שפּראַך, אידישער געשיכטע און אַז. וו. 
אַדער אָפּגעזאָגט צו געבן אַ מעלוכישן לאָקאַל פאַר לעקציעס פאַר די אי" 
| דישע, רומענישע, אַרמענישע. קינדער אָדער אַפּילץ פאַר איין גרוזינישן 
קינד. אַלנפאַלס איז ניט פאַראַן קיין שום אומעגלעכם אין דעם, אַז מע 
זאָל באַפּרידיקן אַלע פאַרשטענדיקע און גערעכטע וואונשן פון די נאַציאָ- 
נאַלע מינדערחייטן אַפן יעסאָד פון גליײיכבאַרעכטיקונג, און קיינער װעט. 
ניט זאָגן, אַז די פּראָפּאַנאנדע פון גלײיכבאַרעכטיקונג זאָל זיין שעדלעך. 
פאַרקערט, די פּראָפּאַגאַנדע פון צעטיילן דעם שול-איניען לויט נאַציעס, 
די פּראָפּאַגאַנדע, לעמאָשל, פון א באַזונדערער אידישער שול פאַר די אי- 
דישע קינדער אין פיטער װאָלט אומבאָדינגט געווען שעדלעך, און דאָס 
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שאפן נאַציאַנאַלע שולן פּאַר יעטוועדער נאַציאָגאַלער מינדערחיים פאַר 1, 
2, טס קינדער איז טאַקע מאמעש אומעגלעך, 

ווייטער, עס איז אומעגלעך צו באַשטימען אין קיין שום אַלגעמײין- 
מעלוכישן געזעץ, װי גרויס עס דאַרף זיין די נאַציאַנאַלץ מינדערחייט, 
אַז זי זאָל האָבן דאָס רעכט אֵף א באַזונדערער שול אָדער אף באַזונדערע 
לערער פאַר דערגאַנצונגט-קעגנשטאַנדן און אַז, וו 

פארקערט, דער אלגעמיין-מעלוכישער געזעץ װעגן גלײיכבאַרעכ- 
טיקונג קאַן פולקום אויסגעארבעמ ווערן דעטאַל און אַנטװיקלט ווערן אין 
םפּעציעלע געזעצגעבונגם-אקטן, אין באַשמימונגען פון געגנט-סיימען, 
שטעט, זעמסטוועם, געמיינדעם און אַז. וו - 


6 צענטראַליזאַציע און אַווטאנאמיע 


ה. ליבמאַן שרייבט אין זיין דערווידערונג: 
,נעמט אָבער באַ אונז ליטע, באַלטישע געגנט, פּױלן, װאָלין, דאָרעם- 
רוסלאַנד און ד. ג?, --- איר װועט אומעטום געפינען אַ געמישטע באַ- 
פעלקערונג; קיין איינציקע שטאָט אין ניטאָ, װאָס זאָל ניט האָנן צום 
װייניקסטן א יי ן גרויסע נאַציאָנאַלע מינדערחייט. וי ווייט מע זאָל ניט 
פירן די דעצענטראַליזאַציע, װועלן זיך שטענדיק אין די פאַרשיידנסטע ער- 
טער (דערהויפּט אין די שטאָטישע געמיינדעס) געפינען צוזאַמען פארשיי- 
דענע נאַציאָנאַליטעטן, און דער דעמאַקראַטיזם נופע װעט אָפּנעבן די 
נאַציאָנאַלע מינדערהייטן אין די הענט פון די נאַציאָנאַלע מערחייטן. 
נאָר, װי באַוואוסט, פאַרהאַלט זיך די ריכטונג פון וו. אי. זייער 
פיינטלעך צו אַזאַ פעדעראַטיווער מעלוכע-אַרדענונג און אויסערלעכער דע- 
צענטראַליזאַציע, װי עס הערשט אין דעם שװייצאַרישן בונד, היינט, צו 
װאָס האָט ער דאָ געבראַכט דעם ביישפּי? פון דער שווייץ?"*), 
צו װאָס האָב איך געבראַכט, אַלם ביישפּיל, די שווייץ, איז שוין 
דערקלערט געװאָרן אויבן. עס איז אויך דערקלערט געװאָרן, אַז די פּראָב- 
לעם פון באַשיצן די רעכט פון דער נאַציאָנאַלער מינדערחייט קאָן געלייזט 
ווערן. נ אַ ר דורך אַרױסגעבן אֵן אַלגעמײן-מעלוכישן געזעץ אין אַ קאָנ- 
זעקווענט-דעמאַקראַטישער מעלוכע, וועלכע טרעט ניט אָפּ פונם פּרינציפּ 
פון גלײיכבאַרעכטיקונג. נאָר אין דער געבראַכטער ציטאַטע כאַזערט אי- 
בער ה. ליבמאַן נאָך איינע פון די גאַנגבאַרסטע (און די סאַמע ניט דיכמי- 
קע) דערווידערונגען (אָדער סקעפּטישע באַמערקונגען), וועלכע ווערן גע- 
וויינלעד געמאַכט קעגן דער מאַרקטיסטישער נאַציאַנאַלער פּראָגראם און 
וועלכע פּאַרדינען דעריבער פאַנאַנדערגעקליבן צו ווערן. | 
די מאַרקסיסטן באַציען זיך, פאַרשטייט זיך, פיינטלעך צו פּעדעראַ- 
ציע און דעצענטראַליזאַציץ צוליב דער אײנפּאַכער סיבע, װאָס דער קאַ- 
*( איבּערגעדרוקט פונם אידישן אריגינרל, מיט ענדערונג פון דער ארטאגראפיע. 
איבערז, 
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פּיטאַליזם פאָדערט פאַר זיין אנטוויקלונג מעגלעך גרעסערע און מעגלעך 
מער צענטראַליזירטע מעלוכעס. באַ איבעריקע גלײכע באַדי- 
גונגען װעט דער באַואוסטזיניקער פּראָלעטאַריאַט שטענדיק פאַרטיי" 
דיקן א גרעסערע מעלוכע. ער װועט שטענדיק קעמפן קעגן דעם מיטלי 
אַלטערלעכן פּאַרטיקוליאַריזם, וועט שטענדיק באַגריסן אַ מעגלעך ענגערע 
באַהעפּטונג פון גרויסע טעריטאָריעם, אֵף וועלכע עם זאָל זיך קאָנען 
ברייט פאַנאַנדערװיקלען דער קאַמף פונם פּראָלעטאַריאַט מיט דער 
בורזשואַזיע. | 

א ברייטע און גיכע אַנטוויקלונג פון די פּראָדוקטיוע קויכעס דורכן 
קאַפּיטאַליזם פּאָדערט גרויסע, מעלוכיש-באַהעפטע און פאַרייניקטע טע" 
ריטאָריעס, װאָס נאָר אַף זי קאָן זיך באַהעפטן, פּאַרניכטנדיק אַלץ אַלטע, 
מילטאלטערלעכע, שטאַנדישע, שמאָל אַרטיקע, קליינלעך נאַציאַנאַלע, רע" 
ליגיעזע און אַנד. מעכיצעס, דער קלאַס פון דער בורזשואַזיע, און איניינעם 
מיט אים זיין אומפאַרמײדלעכער אַנטיפּאד, דער קלאַס פונם פּראָ 
לעטאַריאַט, 

וועגן דעם רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג, ד. ח. אַף אָפּי 
מיילן זיך און אויסבילדן אַ זעלבשטענדיקע נאַציאָנאַלץ מעלוכע, וועלן מיר 
ריידן באַזונדער. אָבער, קאלזמאַן און אַף וויפל פאַרשיידענע נאַציעס בילדן . 
אן איינחייטלעכע מעלוכע, קאָנען מאַרקסיסטן בעשום אויפן נים פּריי 
"יקן ניט קיין פּעדעראַטיון פּרינציפּ, ניט קיין דעצענטראַליזאַציע. אַ 
צענטראַליזירטע גרויסע מעלוכע איז א קאַלאָסאַלער היסטאָרישער שריט 
פון דער מיטלאַלטערלעכער צעברעקלטקייט צו דער קומענדיקער סאָציאַ- 
ליסטישׂער איינחייט פון דער נאַנצער װעלט, און אַנדערש װי דורן 
אַזא מעלוכע (וועלכע איז אומצערײסבאַר פאַרבונדן מיטן קאַפּי 
מאַליזם) איז ניט פאַראַן און קאָן ניט זיין קיין וועג צום סאָציאַליום. 

עס װאָלט אָבער געווען אומדערלויבלעך צו פאַרגעסן, אַז בעאיים 
מיר פאַרטיידיקן דעם צענטראַליזם, פאַרטײידיקן מיר אויס שליסלער 
דעם דעמאַקראַטישן צענטראַליזם. מיקויעך דעם האָט יעדעם קליינביר- 
גערמום ביכלאַל און דאָס נאַציאָנאַליסטישע קליינבירגערטום (בעסויכאָם 
דער פאַרשטאָרבענער דראגאמאנאָוו*) אַרינגעטראָגן טזאַ פּלאַנטער אין 
דער פראַגע, אַז עס קומט אויס װױידעראַמאָל און װידעראַמאָל אָפּצוגעבן 
צייט אַה פאַנאַנדערפּלאָנטערן זי. | 

דער דעמאָקראַטישער צענטראַליזם איז ניט נאָר ער שליסם ניט 
אויסם די אָרטיקע זעלבסמפּאַרװאַלטונג מיט אַן אװ טאַָנאָמיע פן 
געגנטן, וועלכע שיידן זיך אונטער מיט באַזונדערע װירטשאַפּטלעכע און 
שטייגערישע באַדינגונגען, מיט א באזונדערן נאַציאַנאַלן באַשטאַנד פון 


*) דראגאמאנאָוו---א אוקראינישער שריפּטשטעלער און טוער פון דער צווייטער העלפט פון 
אצ יאָרהונדערט, אידעאָלאָג פון די אוקראינישע קליינבּירגער. איער ו, 
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דער באַפּעלקערונג און אַז. וו., נאָר, טאַרקערט, ער פאַדערט אומנאדיננם 
טאי דאָם, ס אי יענץ. באַ אונז מישט מען שטענדיק צונויף דעס 
צענטראַליזם מיט ווילקיר און ביוראָקראַטיזם. די געשיכטע פון רוסלאַנד, 
האָט, נאַטירלעך, געמוזט געבוירן אַזאַ צונויפמישונג, נאָר דאָך פֿאַר- 
בלייבט זי אומבאַדינגט ניט דערלויבלעך פאַר אַ מאַרקסיסט, 

גרינגער פון אַלץ װועט דאָס זיין צו דערקלערן אָף א קאַנקרעטן 
ביישפּיל, 

ראָזע לוקסעמבורג מאַכט אין איר אויספירלעכן אַרטיקל: , נאַציאָ- 
נאַלע פּראַנע און אַװטאַנאַמיע"*), צווישן פילע שפּאַסהאַפּטע פעלערן 
(ווענן וועלכע ווייטער), אויך דעס באַזונדערס שפּאַסהאַפטן פעלער, װאָס 
די פּאָדערונג פון אַװטאַנאַמיעץ פּרואווט זי ב אַ גנ רע נע צן בלויז מיט 
איין פוילן, 

נים אָכער א קוק לעכאַטכילע, וי זי דעפינירט די אַװטאַנאָמיע. 

ראָזע לוקסעמבורג אָנערקענט, -- און זייענדיק 8 מאַרקסיסטן, איז 
זי, פאַרשטײיט זיך, מעכויעוו צו אַנערקענען, -- אַז אַלע וויכטיקסטע און 
וועזנטלעכסטע פאַר דער קאַפּיטאַליסטישער געזעלשאַפּט עקאַנאַמישע 
און פּאַליטישע פראַגן דאַרפן זיך געפינען אין רעשום אַבסאָלוט ניט פון 
די אַװטאָנאַמע סיימען פון איינצלנע געגנטן, נאָר אויסשליסלעך פונם 
צענטראַלן, אַלגעמײין-מעלוכישן פּאַרלאַמענט. צו דידאָזיקע פּראַגן געהערן: 
די גרענעצשטייער-פּאָליטיק, די האַנדלס-אינדוסטריעלע געזעצגעבונג, די 
פֿאַרקער-וועגן און פֿאַרקער-מיטלען (אייזנבאַנען, פּאָסט, מעלענראף, מ/- 
לעפאָן און אַז. וו.), די אַרמײ, די שטייערן-סיסטעם, דאָס ציווילץ"*) און 
קרימינעלע רעכט, די אַלגעמײנע פּרינציפּן פונם שול-איניען (לװץמאַשל, 
דער געזעץ וועגן אַן אויסשליסלעך וועלטלעכער שול, וועגן אלגשטיינער 
בילדונג, וועגן מינימום פון פּראָגראם, וועגן דעמאַקראַמטישער איינאָרדע- 
נונג פון די שול-אָרדענונגען און אַז. וו.), די געזעצגעבונג וועגן ארבעטס- 
שוץ, וועגן פּאָליטישע פרייחייטן (דאָס רעכט פון קאָאַליציעס) און אַז. וו 
און אַז. וו. | 

אינם רעשום פון. די אַװטאָנאַמע סיימען גייען אריין -- אַפּן יעסאָד 
פון אַלגעמײין-מעלוכישער געזעצגעבונג -- פּראַגן פון ריין אָרטיקער,. 
געגנטלעכער אָדער רייןנאַציאָנאַלער באַדייטונג. אַנטװיקלענדיק אויך 
דעמדאָזיקן געדאַנק מיט אַ גרויספער --- קעדיי ניט צו זאָנן מיט א צו גרוי- 
סער -- דעטאַלקײט, ווייזט ראָזץ לוקסעמבורנ, לעמאַשל, אָן אף בויען 
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**) ראָזע לוקסעמבּורג דערגייט אין דער אַנטװיקלונג פון איר געדאַנק בּיז דעטאַלן, דערמאָ- 
נענדיק, לעמאָשל---און פולקום גערעכט---די געזעצגעבּונג װעגן געטן זיך גומ. 92, זייט 162 פונם 
אָגגערופענעם זשורנאל. 





אייזנבאַנען פון אַרטיקער באַדייטונג (נומ, 12, זייט 149), אַף אָרטיקע 
שאַסײײװעגן (נומ. 14 --- 15, זייט 876) און אַז. וו. 

עס איז נאַנץ קלאָר, אַז מע קאָן זיך ניט פאָרשטעלן קיין מאָדערנע 
ווירקלעך דעמאַקראַטישע מעלוכע, וואו עם זאָל ניט געגעבן ווערן אזא 
אַװטאַנאַמיע יעדער געגנט מיט וויפל עס ניט איז וועזנטלעכע וירט- 
שאַפטלעכע און שטיינערישע באַזונדערקייטן, מיט אַ באַזונדערן נאַציאָ- 
נאַלן באַשטאַנד פון דער באַפעלקערונג און אַז. וו. דער פּרינציפּ פון צענ- 
טראַליזם, וועלכער איז נויטיק צוליב די אינטערעפן פון דער אַנטװיקלונג 
פונם קאַפּיטאַליזם, ווערט ניט נאָר ניט אונטערגעריסן דורך אַזא (אָרמי- 
קער און געגנטלעכער) אַװטאַנאָמיץ, נאָר, פאַרקערט, ער ווערט גראד 
אדאנק איר דורכנעפירט אין לעבן -- ד ע מ אָ ק ר אַ ט יש, און ניט ביןו- 
ראַקראַטיש. אַ ברייטע, פרייע גיכע אנטויקלונג פונם קאַפּיטאַליזם 
װואָלט געװאָרן אומענלעך, אָדער זי װאָלט געווען לעכאָלאַפּאַָכעס זייער. 
פאַרשווערט, אן אזא אַװטאָנאָמיע, וועלכע פאַרגרינגערט סאי די קאַפּי 
טאַלן-קאַנצענטרירונג, סאי די אנטוויקלונג פון די פּראָדוקטיווע קויכעס, 
סאי די באַהעפטונג פון דער בורזשואזיע און פונם פּראָלעטאַריאַט אין אַן 
א לג ע מייןדמעלוכישן מאַסשטאַב. ווייל די ביוראָקראַטישע אַרײנ- 
מישונג אין ר יי דאָרטיקע (געגנטלעכע, נאַציאָנאַלץ, און אַז. וו.) פראָגן 
איז איינע פון די גרעסטע מעניעס פאַר דער עקאָנאַָמישער און פּאָליטי 
שער אַנטוויקלונג ביכלאַל און, ביפראַט, איינע פון די מעניעס פאַרן 
צ ענטראַליזם אינם ערנסטן, גרויסן, און גרונטלעכן. 

דעריבער איז שווער איינצוהאלטן זיך פון א שמייכל, בעאייס דו 
לייענסט, וי אונזער אויסגעצייכנטע ראָזע לוקפעמבורג פלייסט זיך מיט 
אַ נאַנץ ערנסטן אויסזעען און מיט , ריין מאַרקסיסטישע" ווערטער צו 
דערווייזן די אָנװענדבאַרקײט פון דער פאָדערונג פון אַװמאָנאַמיץ ב לויז 
צו איין פּױלן, ב לו יז אַלס אַן אויסנאם! פאַרשטייט זיך, דאָ איז אף קיין 
האָר ניט פאַראַן קיין פּאַטריאָטיזם פונם ‏ אייגענעם קלייזל", -- דאָ זיי- 
נען אויסשליסלעך , זאכלעכע" מאָטיון... לעמאָשל, בענויגייץ צו ליטע. 

ראָזע לוקסעמבורג נעמט פיר נובערניעס: ווילנער, קאָוונער, גראָדי 
נער און פואװאלקער, פאַרזיכערנדיק די לעזער (און זיך גופע), אַז אין זי 
לעבן , דעריקער" ליטווינער, דערביי, איז פאַרײניקנדיק איניינעם די באַ- 
פעלקערונג פון דידאָזיקע גובערניעם, באקומט זי, אַז דער פּראָצענט פון 
ליטווינער באַטרעפט 28 פון דער גאַנצער באַפּעלקערונג, און אוב מע / 
זאָל צוגעבן צו די ליטווינער די זשמודינער, װעט זיין /817 פון דער באַ- 
פעלקערונג -- װוייניקער פון א דריטל. דער אויספיר באַקומט זיך, פאַר- 
שטייט זיך, דער, אַז דער געדאנק וועגן אַװטאָנאָמיעץ פון ליטץ איז , וויל- 
קירלעך און קינסטלעך" (נום. 10, זייט 807), | 

דער לעזער, וועלכער איז באקענט מיט די אלנעמיין-באוואוסטע 
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כעסרוינעס פון דער רוטלענדישער אָפּיציעלער סטאַטיסטיק, וועמוֹ גלייך 
דערזעען ראָזע לוקטעמבורגם פעלער. צוליב װאָס האָט מען געדאַרפט נע- 
מען גראָדנער גובערניע, אין וועלכער די לימווינער בילדן סאַכאַקל /0,29, 
צ וו יי צ ענטל פּר אָצ ענ מ? צו װאָס האָט מען געדארפט נעמען גאַנץ 
ווילנער גובערניע, און ניט בלויז דעם טראקער אויעזד, אין וועלכן די 
ליטווינער בילדן די מ ע ר ח יי ט פון דער באַפעלקערונג? צו װאָס האָט 
מען געדאַרפּט נעמען גאַנץ סואוואלקער גובערניע, באַשטימענדיק די צאָל 
ליטווינער אין /824 פון דער גאַנצער באַפּעלקערונג, און ניט די ליטווישע 
אויעזדן פון דערדאָזיקער גובערניע, ד. ה. 8 אויעזדן פון 7, אין וועלכע די. 
ליטווינער בילדן //79 פון דער באַפּעלקערונג? 


עם איז לעכערלעך צו טאַינען וועגן די באַדינגונגען און פּאָדערונגען 
פונם מאָדערנעם קאַפּיטאַליזם און נעמען ניט קיין , מאָדערנע" און ניט 
קיין , קאַפּיטאַליסטישע", נאָר מיטלאַלטערלעכע, לייבאייננטימערישע, 
אָפיציעל-כיוראָקראטישע אַדמיניסטראַטיווע מיילונגען פון רוטלאַנד, דער- 
ביי אין זייער מענושעמדיקסטער פאָרם (גובערניעס, און ניט קיין אד 
יעזדן). קלאָר, וי דער טאָג, אַז עס קאָן אפילע קיין רייד ניט זיין וועגן אַ 
וועלכער עס ניט איז ערנסטער אָרטיקער רעפאָרם אין רוסלאַנד אָן דער 
פאַרניכטונג פון דידאָזיקע טיילוננען און אָן דעם פאַרבייטן זיי דורך 
ווירקלעך ,מאָדערנע" טיילונגען, װאָם אַנטשפּרעכ; די פאָדערונגען 
ניט פונם פיסק (קאזנא), ניט פון דער ביוראַקראַטיע, ניט פון דער 
פּאַרגליווערטקײט, נ יט פון די נוטסכאַזיצער, נ י ט פון די גאַלאָכים, נאָר 
אַנטשפּרעכן די פאָדערונגען פונם קאַפּיטאַליזש, דערביי װועט צווישן די 
מאָדערנע פאָדערונגען פונם קאַטּיטאַליזם זיין, אָן סאָפּעק, די פאָדערונג. 
פון מעגלעך גרעסערער איינחייט פונם נאַציאַנאַלן באַשטאַנד פון דער 
באַפּעלקערונג, ווייל די נאַציאַנאַליטעט, די אידענטישקייט פון דער שפּראַך 
איז א וויכטיקער פאַקטאָר פאַר דער פולער דעראָבערונג פונם אינערלעכן 
מאַרק און פאַר דער פולער פרייהייט פונם עקאָנאַמישן אומזאץ. 


א קוריאָז איז, װאָס אָט דעם בוילעטן טעלער פון ראָזץ לוקסעמבורג 
כאזערט איבער דער בונדיסט מעדעם, וועלכן עס ווילט זיך דערווייזן נים 
די , אויסשליסלעכע" באזונדערקייטן פון פּױלן, נאָר די אומטױנגבאַרקייט 
פונם פּרינציפּ פון נאַציאַנאַל-טעריטאָריאַלער אַװטאָנאָמיע (די בונדיסטן 
זיינען פֿאַר א נאציאַנאַל-עקסטעריטאָריאַלער אַװטאַנאָמיץ!). אונזערע 

בונדיסטן און ליקװידאַטאָרן זאַמלען פון דער גאַנצער וועלט אַלע פע- 
לערן פון אַלע אָפּאָרטוניסטישע ואַקלונגען פון די סאָציאַל-דעמאַקראַטן 
פון פאַרשיידענע לענדער און פאַרשיידענע נאציעס, אַרײנעמענדיק אין 
זייער באַנאַזש ניט אַנדערש ד אָ ס עערג ס ט ע פון דער אַלוװעלטלעכער 
טאַציאַל-דעמאַקראַטיע: אויסצונן פון כונדישע און ליקװוידאַטאָרישע שרייי 
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בעכצן װאָלטן געקאָנט בילדן, גענומענע איניינעם, אַ מוסטערהאפטן סאַָ- 
ציאל-דעמאָקראַטישן מ וזײ פון שלעכטן גע שמאק. 

אַ געגנטלעכע אַװטאָנאָמיע, -- טאינעט באַלערעוװודיק מעדעם, -- 
טוג פּאַר א געגנט, פאַר א , קאַנט", אָבער ניט פאַר קרייזן פון אַ לעץטישן, 
עסטישן אוכעדוימע מיט אַ באַפעלקערונג פון א האַלבן מיליאָן בי 2 
מיליאָן, מיט א שעטעך פון איין נובערניע. ,ד אַ ס װאָלט ג עװעןניט 
ק יין א וט אָנאָטיע, נאַר אַ פּאַשעטע זעמסטוע.. איבער 
דערדאָזיקער זעמסטווע װאָלט אויסגעקומען אוועקצושטעלן אן עמעסע 
אַװטאָנאָמיע"..., און דער אַװטאָר פאַרורטײלט דאָס , ברעכן" די אַלטע 
נובערניעס און אויעזדן?). 

אין דערעמעסן אָבער הייסט , ברעכן" און פאַרקריפּלען די באַדינגונ- 
נען פונם מאָדערנעם קאַפּיטאַליזם ווען מ'האַלט איין די מיטלאַלטערלעכע, 
לייבכאייננטימערישע, אָפיציעלע אַדמיניסטראַטיועץ טיילוננען. נאָר מענטשן, 
דורכגעדרונגענע מיטן נייסט פון דידאָזיקע טיילונגען קאַנען מיטן , גע- 
לערנטן אויסזעען פון א מייוון" זיך כאַקרענען וועגן דער אַנטקעגנשטע- 
לונג פון , זעמסטווע" און , אַװטאָנאָמיע", זאָרגנדיק וועגן דעם, אַז, לויטן 
שאַבלאָן, דאַרף , אַװמאָנאַָמיע" זיין פאר גרויסע געגנטן, און זעמסטווע 
פאַר קליינע. דער מאָדערנער קאַפּיטאַליזם פּאָדערט נאָרניט אָט די באַ- 
אמטישע שאַבלאָנען. פאַרװאָס קאָן ניט זיין קיין אַװטאָנאָמע נאַציאָנאַלץ 
קרייזן מיט א באפעלקערונג ניט נאָר פון א האלבן מיליאָן, נאָר אַפילע 
פון 20 טויזנט איינוואוינער, פֿאַרװאָס קאַנען ניט אַזעלכע קרייזן זיך פאַ- 
רייניקן אַפן פאַרשײדנאַרטיקסטן אויפן מיט די שכיינישע קרייזן פון פאַר- 
שיידענער גרויס אין אַן איינהייטלעכן אַטאָנאַמען ,קאנט", אויב דאָס 
איז באַקועם, אויב דאָס איז נויטיק פאַרן עקאָנאָמישן אומזאַץ, -- דאָט 
אַלץ פאַרבלייכט אַ סאָד פונם בונדיספט מעדעם, 

לאָמיר באַמערקן, אַז די בריונער נאַציאַנאַלע פּראָגראַם פון דער 
סאַציאַל-דעמאָקראַטיע שטעלט זיך אינגאַנצן אַפן באָדן פון נאַציאָנאַל- 
טעריטאָריאַלער אווטאַנאָמיע, פאָרלײננדיק צו צעטיילן עסטרייך ,אָנ 
שטאט די היסטאָרישע קרוי-נאכלעס" אַף 6נאַציאַנאל-אָפּנעגרענעצטע 
קרייזן" (2 פּ. פון דער בריונער פּראָגראַם). אַזױ ווייט װאָלטן מיר ניט 
געגאננען. אן סאָפּעק איז, אַז אַן איינהייטלעכער נאַציאָנאַלער באַשטאַנד 
| פון דער באַפּעלקערונג איז איינער פון די וויכטיקסטע פאַקטאָרן פאַרן 

פרייען און ברייטן, ווירקלעך מאָדערנעם האַנדלם-אומזאץ. אָן סאָפּעק איז, 

אַז קיין איין מאַרקסיפט --- און אַפּילע קיין אנטשלאָסענער דעמאַקראַט 
וועט זיך ניט נעמען פאַרטײידיקן די עסטרייכישע קרויך-נאכלעס און די 
רוסישע גובערניעס און אויעזדן (זיי זיינען ניט אַזױ שלעכט, וי די עסט- 

* וו מעדעם, , צו דער שטעלונג פון דער נאַציאָנאַלער פּראַגע אין רוסלאנד", װעסטגיק 
לעװראָפּיי 2, נומ. 8 און 9 
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רייכישע קרויןנאַכלעס, אָבער דאָך זייער שלעכט), װועט ניט באַשטרײטן 
די נויטיקייט צו פאַרבייטן דידאָזיקע פארעלטערטע טיילוננען דורך מיי- 
לונגען, אף וויפל עם איז מענלעך, לויטן נאַציאָנאַלן באַשטאַנד פון דער 
באַפעלקערונג. אַן סאָפּעק איז, לעסאָף, אַז אַף צו באזײיטיקן יעדן נאַציאָ- 
נאַלן דרוק איז זייער וויכטיק צו שאַפן אַװוטאַנאַמע קרייזן, לאָז זיין אַפילע 
פון דער קלענסטער גרוים, מיט א גאַנצלעכן, איינהייטלעכן נאַציאָנאַלן 
באַשטאַנד, דערביי װאָלטן צו דידאָזיקע קרייזן געקאַנט , פילן א דראַנג" 
און אַריײינטרעטן מיט זיי אין באַציאונגען און קאָלערלײ פרייע פאַרבאַנדן 
מיטנלידער פון דער געגעבענער נאַציאָנאַליטעט, צעשפּרייטע איבער פאַר- 
שיידענע עקן פונם לאנד אָדער אַפילע פון דעם שרד-קוגל. דאָס אַלץ איז אומ- 
באַשטרײיטבאַר, דאָס אַלץ קאַן מען באַשטרײטן נאָר פונם פאַרשימלט- 
ביוראָקראַטישן שטאַנדפֿונקט., 

אָבער דער נאַציאַנאַלער כאַשטאַנד פון דער באַפעלקערונג אין 
א יי נ ע ר פון די וויכטיקסטע עקאָנאָמישע פֿאַקטאָרן, נאָר ניט דער 
א יינ צ יק ע ר און ניט דער וו יכ ט יק ס ט ער צווישן אַנדערע. די שטעט 
שפּילן, לעץמאַשל, די וו יכ ט יק סטע עקאָנאָמישע ראָלע באַם קאַפּיטאַ- 
ליזם, און די שטעט צייכענען זיך אויס אומעטום -- סאי אין פּולן, סאי 
אין ליטע, סאי אין אוקראַינע, סאי אין גרױסרוסלאַנד און אַז. וו. --- מיט 
אן אַמערסטן פילפאַרביקן באַשטאַנד פון דער באַפּעלקערונג. אָפּרײיסן 
די שטעט פון די דערפער און קרייזן, װאָס עקאָנאָמיש האָבן זיי צו זי 
א דראַנג, צוליב דעם , נאציאָנאַלן" מאָמענט, איז אומזיניק און אומעגלעך. 
דעריבער איז איננאַנצן און אויסשליסלעך שטעלן זיך אַפן באָדן פון ,נאַי 
ציאַנאַל-טעריטאָריאַליסמישן" פּרינציפּ דאַרטן ניט די מאַרקסיסטן. 

און פיל ריכטיקער פון דער עסטרייכישער איז יענע לייזונג פון 
דער אויפגאבע, וועלכע איז אָנגעמערקט געװואָרן דורך דער לעצטער באַ- 
ראַטונג פון די רוסלענדישע מאַרקסיסטן. דידאָזיקע באַראַטונג האָט אַרױס- 
נגעשטעלט וועגן דער גענגעבענער פראנע די האַנאָכע: 
: ;עס איז נויטיק... אַ ברייטע געננטלעכע אַװטאָנאָמיע", (פארשטייט 


זיך, ניט בלויז פאַר פּוילן, נאָר פֿאַר אַלע געגנטן פון רוסלאַנד), , און אַ 
פולקום דעמאַקראַטישע אָרטיקע זעלבסטפאַרװאַלטונג, וואו די גרענעצן פון 
די זיך-זעלבנסט-פארוואלטנדיקע און , אַװטאָנאַמע געננטן" ווערן באשטימט 
ניט דורך די גרענעצן פון די איצטיקע נובערניעס, אויעזדן און אז. װ.), 
נאָר , אַפן יעסאָד פון א דיסקאָנט פון די ווירטשאפטלעכע, און שטיינער- 

| באַדינגונגען, פונם נאַציאָנאַלן באַשטאַנד פון דער באַפעלקערונג און אַז. וו, 
אַ. דיסקאָנט, װאָס ווערט דורכגעפירט דורך דער אָרטיקער באַפּעלקערונג 
גופע". 


דער נאַציאַנאַלער באַשטאַנד פון דער באַפעלקערונג איז דאָ אַװעק- 
געשטעלט צוג לײי'ך מים די אַנדערע באדינגונגען (אין דער ערשטער 
ריי די ווירטשאַפּטלעכע, דערנאָך שטייגערישע און אַז. וו.), וועלכע דאַרפן 
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'דינען פאַר א יעסאָד אַף איינצושטעלן די נייע גרענעצן, וועלכע אַנט- 
שפּרעכן דעם מאָדערנעם קאַפּיטאַליזם, און ניט דער קאַזיאָנערײ און אַזיאַ- 
טישקייט. בלויז די אָרטיקע באפעלקערונג קאָן פולקום גענוי , דיסקאָנ- 
טירן" דידאָזיקע אַלע באַדינגונגען, און אַפן יעסאָד פון אַזאַ דיסקאַנט 
וועט דער צענטראַלער פּאַרלאַמענט פון דער מעלוכע באַשטימען די גרע- 
נעצן פון די אַװטאָנאַמע געגנטן און די ראַמען פון דער קאָמפּעטענץ פון 
די אַװטאַנאַמע סיימען 


6 , 
5 * 


אונז איז נאָך פאַרבליבן צו באַטראַכטן די פראַגע ווענן דעם רעכט 
פון נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג. אקבער דערדאָזיקער פראַנע האָט זיך 
גענומען פאַר , פּאָפּוליאַריזירן" ראָזע לוקסעמבורגם פעלערן א נאנצע קאָ- 
לעקציע אָפּאָרטוניסטן פון אַלע נאַציאָנאַליטעטן: סאי דער ליקװידאַטאָר 
סעמקאָווסקי, סאי דער בונדיסט ליבמאַן, סאי דער אוקרשינישער נאַציאַ- 
נאַל-סאָציאַל לעוו יורקעווימש. דעם פאָלננדיקן אַרטיקל וועלן מיר וויד- 
מען אָט דער פּראַגע, וועלכע איז שטאַרק פאַרפּלאַנטערט געװאָרן דורך 


אָט דער גאַנצער ,קאָלעקציע". 
, פּראסוועשטשעניע* נומ. 10---12 
אקטיאבּר-דעקאבּר 1913 י. 
געכאסמעט וו. אילאין. 


וועגן קולטורע?-נאַציאָנאַלער אװטאָנאָמיע 


דער מעהום פונם פּלאַן אָדער פון דער פּראָגראַם פון דער אזוי גע- 
רופענער , קולטורעלנאַציאַנאַלער" אַװטאָנאַמיע (אנדערש: , דאָם שאַפן 
אינסטימוציעס, וועלכע גאַראַנטירן די פרייהייט פון נאַציאָנאלער אַנט- 
וויקלונג") באַשטייט אין צ עטײלן דעם שולאיניען לוים 
נאַציאַָנאַליטעטן 

אַף דעמדאָזיקן מעהוס דאַרף מען אַלץ מער באשטיין, װאָס עפטער 
קאָלערלײי אָפענע און פאַרבאַהאַלטענע נאַציאָנאַליסטן (צווישן זיי די 
בונדיסטן) פּרואוון זיך צו פאַרדונקלען אים. 

יעדע נאַציע, אומאָפּהענגיק פון דעם, וואו עס לעכט יעדע פּערזאָן, 
וועלכע געהערט צו איר (אומאָפּהענגיק פון דער טעריטאָריע: פון דאַנעט 
איז דער נאָמען ,עקסטעריטאָריאַלע", אויסערערדישע אַוטאָנאַמיע), ביל- 
דעט אַן איינהייטלעכן מעלוכיש-אנערקענטן פאַרבאַנד, װאָס אין זיין רע- 
שום. געפינען זיך די נאַציאַנאַל-קולטורעלע איניאָנים. דער וויכטיקסטער 
פון דידאָזיקע איניאָנים איז דער שול-איניען. דאָס באַשטימען דעם באַ- 

1353--5* 
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שטאַנד פון דער נאַציע דורך פרייען פאַרשרייבן זיך פון יעדן כירגער, 
אומאָפּהענגיק פון זיין וואױינאָרט, אין וועלכן ער וויל נאַציאָנאַלן פאַר- 
פֿאַרבאַנד, זיכערט די אַבסאָלוטע פּינקטלעכקײט און אַבסאָלוטע קאָנזע- 
קווענטקייט פון דעם צעטיילן דעם שול-איניען לוט נאַציאַנאַליטעסן. 

פרענגט זיך, צי איז דערלאָזבאַר אַזאַ צעטיילונג פונם שטאַנדפּונקט 
פון דעמאַקראַטיע ביכלאַל און פונם שטאַנדפּונקט פון די אינטערעסן פון 
פּראָלעטאַרישן קלאַסנקאַמף ביפראַט? 

עס איז גענוג קלאָר פאָרצושטעלן זיך דעם מעחום פון דער פּראַנראַם 
פון , קולטורעלנאַציאַנאַלער אַװמאַנאָמיע", קעדיי צו ענטפערן אַף דערי 
דאָזיקער פראַגע אֶן ואַקלונגש - אומבאדינגט ניט דערלאָזבאַר. 

קאָלזמאן פארשיידענע נאַציעם לעבן אין איין מעלוכע, זיינען זי 
פאַרבונדן דורך מיליאָנען און מיליאַרדן פעדים פון עקאָנאַמישן, רעכט- 
עכן און שטייגערדיקן כאַראַקטער. איז וי אַזױ קאָן מען אַרױפרײטן דעם 
שול-איניען פון דידאָזיקע פאַרבינדונגען? צי קאַן מען אויך אים , אַרױס- 
נעמען פונם רעשוס" פון דער מעלוכע, װוי עס ווערט געזאַגט אין דער 
קלאסישער, לויטן בוילעטן אונטערשטרייכן די אומזיניקייט, בונדישער 
פאָרמולירונג? אויב די עקאַנאַמיק באַהעפט די נאַציעס, װאָם לעבן אין 
איין מעלוכע, איז דער פּרואוו צו צעטיילן זיי איינמאָל פאַר אַלע מאָל צוד 
ליב דעם געביט פון ‏ קולטורעלע" און באַזוניערס שול-פראַגן אומזיניק 
און רעאַקציאַנער. פאַרקערט, מע דאַרף זיך דערשלאָנן די פאַ רײיני- 
קונג פון די נאַציעס אין דעם שול-איניען, קעדיי עס זאָל אין דער שול 
צוגענרייט ווערן דאָס, װאָס ווערט אינם לעבן פאַרווירקלעכט. אין דער 
געגעבענער צייט באאַבאַכטן מיר די ניטגלייכבאַרעכטיקונג פון נאַציעם 
און ניטגלייכקייט פון זייער אַנטװיקלונגם-שטופּע; באַ אַזעלכע באַדיננונ- 
גען װועט די צעמיילונג פון דעם שול-איניען לויט נאַציאָנאַליטעץטן פ אַ ק- 
ט יש אומפארמיידלעך זיין אַ 9אַ ר ער גערונג פאַר די מער אָפּנע- 
שטאַנענע נאציעט. אין אַמעריקע, אין די דאָרעמדיקע, געוועזענע-.קנעכט- 
באזיצערישע, שטאטן טיילט מען אַדהאַיאָם אויס די קינדער פון די נעגרען 
אין באַזונדערע שולן, אין דער צייט ווען אַפן צאָפן לערנען זיך די ווייסע 
און די נעגרען איניינעם. אין רוסלאַנד איז ניט לאַנג אויפגעקומען אַ פּראָ- 
יעקט צו , נאַציאַנאַליזירן די אידישע שול", -- ד. ה. אָפּטײלן די אידישע 
קינדער פון די קינדער פון אַנדעױע נאציאַנאַליטעטן אין באַזונדערע שולן. 
עס איז איבעריק צו זאָגן, אַז אויפנעקומען איז דערדאָזיקער פּראָיעקט 
אין די רעאקציאַנערסטע פורישקעוויטשישע קרייזן. 

מע קאַן ניט זיין קיין דעמאַקראַט, אויב מע פֿאַרטײדיקט דעם פּרינ- 
ציפּ פון צעטיילן דעם שול-איניען לויט נאַציאָנאַליטעטן. באַמערקט, דער- 
ווייל ריידן מיר פון אַלגעמײן-דעמאָקראַטישן, ד. ה. פון בורזשואַזידעמאָ- 
קראַטישן שטאַנדפּונקט. ' 


=- 131 -- 


אַן ערעך אַנטשײדנדיקער קומט אויס אַרױסצוטרעטן קעגן דער 
צעפ, לונ פון דעם שול-איניען לויט נאַציאַנאַליטעטן פונם שטאַנדפּונקמ 
ראַלעטאַרישן קלאַסנקאַמף. ווער ווייסט דאָס ניט, אַז די קאַפּיטאַ- 
שי טן פון אַלע נאַציעס פון דער געגעבענער מעלוכע גיסן זיך צוזאַמען 
אַפּן ענגסטן, אומצערײיסבאַרן אויפן אין אַקציאָנערע אונטערנעמונגען, אין 
קארטעלן און טרעסטן, אין אינדוסמריעלע פאַרבאַנדן אוכעדוימע קע גן 
די אַרבעטער פון וועלכער איר ווילט נאַציאָנאַליטעט? ווער ווייסט דאָם 
ניט, אַז אין יעדער קאַפּיטאַליסטישער אונטערנעמונג -- אָנהױבנדיק פון 
די קאַלאַטאַלע זאַװאַדן, שאַכטן און פאַכריקן, פּאַרזעצנדיק מיט האַנדלס- 
פירמעס און ענדיקנדיק מיט קאַפּיטאַליסטישע ערדבאַזיצערישע ווירט- 
שאַפטן -- זעען מיר שמענדיק, אָן יעדן אױסנאַם, א גרעסערע נאַציאָלע 
פילפאַרביקייט פון אַרבעטער, איידער אינם פאַרװאַרפענעם, פרידלעכן, 
שלעפעריקן דאָרף? 

דעם שטאָטישן אַרבעטער, וועלכער איז בעסער פון אַלץ באַקענט 
מיטן אַנטװיקלטן קאַפּיטאַליזם און האָט טיפער פון אַלץ אויפגענומען -- 
פוֹן זיין גאַנצן לעבן, עפשער, אַפּילע מיט דער מילך פון זיין מוטער 
איינגעזאפּט -- די פּסיכאָלאָגיע פון קלאַסנקאַמף, אַזאַ אַרבעטער קומט 
ניט ווילנדיק און אומפּאַרמײידלעך אין קאָפּ, אַז די צעטיילונג פון דעם שול- 
איניען לוים נאַציאָנאַליטעטן איז ניט נאָר א שע ד לע כ ע אױסטראַכטע- 
ניש, נאַר טאַקע מאַמעש אַ שווינדלערישע, שאַרלאַטאַנישע מיצאַד די 
קאפּיטאַליסטן די אַרבעטער קאַן מען צעברעקלען, צעטיילן, אַפּ 
שװאַכן דורכן פּריידיקן אַזאַ מין אידייע, און נאָך מער דורך דער צעטיי"י 
לונג פון די פאָלקס-שולן לויט נאַציעס, אין דער צייט ווען די קאַפּיטאַ 
ליסטן, װאָס זייערע קינדער זיינען אויסגעצייכנט באַזאָרגט מיט רייכע 
פּריוואַט-שולן און מיט ספּעציעל געדונגענע לערער, קאָן קיין שום , קול- 
טורעל-נאַציאַנאלע אווטאַנאָמיעץ" ניט דראָען בע שום אויפן מיט קיין 
שום צעברעקלונג, מיט קיין שום אָפּשװאַכונג, 

אין דער ווירקלעכקייט איז די , קולטורעלנאַציאָנאַלע אַװטאָנאָ 
מיע", ד. ה. אַבטאָלוט-רײינע און קאַנזעקווענטע צעטיילונג פון דעם שול- 
איניען לויט נאַציאָנאַליטעטן, אױסגעטראַכט געװאָרן ניט דורך די קאַפּי 
טאַליסטן (דערווייל באַנוצן ז יי נאָך מער מענושעמדיקע מעטאָדן אַף צו 
צעמיילן די אַרבעטער), נאָר דורך דער אָפּאָרטוניסטישער, קליינבירגער- 
לעכער אינטעלינענץ פון עסטרייך. אין קיין איינציקן פון די מאַירעװו- 
אייראָפּעאישע דעמאַקראַטישע לענדער מיט א פילפאַרביקן נאַציאַנאַלן 
באַשטאַנד א יז קיין זײכער ניט פאַר אַן פון אָט דער געניאַל-קלײג- 
, בירגערלעכער און געניאל-נאציאַנאַליסטישער אידייע. בלויז אַפּן מיזרעך 
פון אײיראָפּע, אין דעם אָפגץשטאגעגעם, פעאַדאַלן, קלעריקאלן, כאַאַמטישן 
עסטרייך, וואו יעדער געזעלשאַפּטלעך און פּאַליטיש לעבן וװערט 


4 
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פאַרהאַלטן דורך דער נישטיק-קליינלעכער רייסעריי (אַפּילע ערגער: קרי- 
געריי, געשלעג) צוליב די שפּראַכן, איז אויפגעקומען דידאָזיקע אידייע 
פונם פאַרצווייפלטן קליינבירגער. לאָמיר כאָטש אָפּצאמען איינמאָל פאַר 
אַלעמאָל אַלע נאַציעס מיט אַבסאָלוטער ריינקייט און קאַנזעקװענטקייט 
אף ,נאַציאַנאַלע קוריעס" אין דעם שול-איניען, אויב מע קאָן ניט שאָלעם 
מאַכן צווישן דער קאץ און דעם חונט! -- אָט דאָס איז די פּסיכאַלאַגיע, 
וועלכע האָט געבוירן די נאַרישלעכע , קולטורעלנאַציאַנאַלע אַװטאַנאַ- 
מיע". דער פּראָלעטאַריאַט, וועלכער באַנעמט און שעצט זיין אינטערנאַ- 
ציאָנאַליזם, וועט קיינמאָל ניט גיין אף דערדאָזיקער נאַרישקייט פונם 
פאַרפיינערטן נאַציאָנאליום. - 

ניט צופעליק איז, װאָס אין דוסלאַנד האָבן אָנגענומען די , קולטו- 
רעל-נאַציאַנאַלע אַווטאַנאַמיע" ב לויז אַ לע בורזשואזע פּאַרטײען פונם 
אידנמום, דערנאָך (אין 1907-טן יאר די קאָנפערענץ פון קליינבירגערלץ- 
כע, לינק-פּאָלקיסטישע פּאַרטײען פון פאַרשיידענע נאַציעס און, לעסאָף, 
די קליי נבורגער לכ אָפֿאַרטוניסמיש עלעמענטן פון די נ ע ב |דמ אַ ר ק- 
סיסטישע נרפּן ד. ה. די בונדיסטן און ליקידאטאָרן (די לעצ- 
טע האָבן אַפּילע מוירע געהאט צו מאָן דאָס דירעקט, אָפן, גאַנץ באַ- 
שטימט). ניט צופעליק איז, װאָס פון דער טריבונע, פון דער מעלוכע- 
דומע האָבן ב לויז דער נאַציאָנאַליסטיש-אַנגעשטעקטער האַלבליקװוידאַ- 
טאר טשכענקעלי און דער קליינבירגער קערענטקי גערעדט וועגן ,קול- 
טורעלנאַציאָנאַלער אַװמאָנאָמיע". 

עם איז ביכלאַל לעכערלעך צו לייענען דאָס ליקװידאַטאָרישע און 
בונדישע פאַרופן זיך אַף עסטרייך איבער דערדאָזיקער פּראַגע. ערשטנס, 
פּאַרװאָס עפּעס נעמען פאַר א מוסטער דאָס אָפּנעשטאַנענסטע פון די 
נאַציאַנאַל-פילפאַרביקע לענדער? פֿאַרװאָס ניט דאָס פאָרגעשריטנסטע? 
דאָס איז דאָך אַ מעטאָד, װואָס איז ענלעך אפן מעטאָד פון די שלעכטע רו- 
סישע ליבעראלן, ד. ח. קאַדעטן, וועלכע זוכן מוסטערן פאר א קאָנסמימו- 
ציע מער פון אַלץ אין די אָפּנעשטאַנענע לענדער, פּרייסן, עסטרייך, און 
ניט אין די פּאָרגעשריטענע, ניט אין פראנקרייך, אין דער שווייץ און 
אמעריקע. 

צווייטנם, נעמענדיק דעם עסמרייכישן ניישפּיל, איז די רוסלענדי- 
שע נאַציאָנאַליסטישע קליינבירגער, ד. ה. בונדיסטן, ליקווידאַטאָרן, לינק- 
פאָלקיסטן אוכעדוימע פאַרערגערן זיי נאָך אים פון זייער זייט ב אַ זונ: 
ד ע ר. באַ אונז ווענדן אָן מער פון אַלץ און אין דער ערשטער ריי אין דער 
פּראָפּאַנאַנדע און אַגיטאַציע דעם פּלאַן פון , קולטורעלנאַציאַנאַלער אַװ- 
טאָנאָמיע" גראד די בונדיסטן פּליום אַ לע בורזשואַזע פּאַרטײען פונם 
אידנטום, נאָך וועלכע די בונדיסטן -- ניט שטענדיק באנעמענדיק דאָם--- 
שלעפּן זיך נאָך. און נראד אינם היימלאַנד פון דער אידייע פון , קולטורעץל- 
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נאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיע", אין עסטרייך, האָט דער הױיפּט-טעאָרעמיקער 
פון דערדאָזיקער אידייע, אָטאָ באוער, געווידמעט אַ באַזונדער קאַפּיטל 
פון זיין בוך צוליב דערווייזן, אַז צו אידן איז א וט עג לע ך אָנצואווענדן 
די אידייע פון , קולטורעלנאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיץ"! 
דאָס דערווייזט בעפער פון לאַנגע רעדעם, ווי װײיניק עם איז קאָנ- 
זעקווענט, וי װײיניק עס גלויבט אין זיין אידייע אָטאַ באוער, וועלכער 
האָט אױסגעשלאָסן די א יי נ צ יק ע עקפטעריטאָריאַלע (װאָס האָט ניט 
קיין אייגענע געגנט) נאַציע פונם פּלאַן פון עקסטעריטאָריאַלער אַוטאַנאַ- 
מיע פון נאַציעס. 
דאָס דערווייזט, װוי די בונדיסטן נעמען איבער בא אייראָפּע אל מ- 
מ אַ ד יש ע פּלענער, פאַרצענפאַכנדיק די פעלערן פון אײיראָפּע, דערניי- 
ענדיק ביז אַן אַבסורד אין דער , אַנטװיקלונג" פון דידאָזיקע פעלערן. 
ווייל -- דאָס איז דריטנם -- די עסטרייכישע סאָצ.-דעמ. האָבן אַפן 
צוזאַמענפאָר אין בריון (1899) אַ פּ 2 ע וו אַ רפן די פּראָגראם פון , קול- 
טורעלנאַציאָנאַלער אַװטאַנאָמיע", וועלכע איז דאָרט פאַרגעלייגט גע 
וואָרן. זיי האָבן בלויז אָנגענומען אַ קאָמפּראָמיַס אין דער פאָרם פון אַ 
פּאַרבאַנד פון אַלע נאַציאָנאַל-אָפּגעגרענעצטע ג עג נ ט ן פון דער מעלוכע. 
אינם דאָזיקן קאָמפּראָמיס איז פ אַ ר אַ ן ניט קיין עקסטעריטאָריאַלקײט, 
ניט קיין צעטיילונג פון דעם שול-איניען לויט נאַציאָנאַליטעטן. לויטן דאַ- 
זיקן קאָמפּראַמיס-פּראָיעקט איז די פאָרגעשריטנסטע (אין קאַפּיטאַליסטי- 
שער הינזיכט) אישואווים, די שטעט, פאַבריקן, שאַכטן, גרויסע לאַנד- 
גיטער אוכעדוימע ברעקלען ניט דעם שול-איניען לויט נאַציאַנאַליטעטן! 
| = דער רוסלענדישער אַרבעטער-קלאָס האָט געקעמפט און װעם 
קעמפן מיט דער רעאַקציאָנערער, שעדלעכער, קליינבירגערלעכער, נאַ- 
ציאָנאַליסטישער אידייע פון , קולטורעלנאַציאַנאַלער אַװטאַנאַמיץ". 
| , זא פּראוודן", נום. 40, 28 נאָיאַבּר 1913. 
אָן דער כסימע פונם אווטאָר 


וועגן דער נאציאָנאלער פּראָגראַם פון דער ר.ס.ד.א.פּ, 


די באַראַטונג פון צ. ק. האָט אָנגענומען א רעזאַלוציע איבער דער 
נאַציאַנאַלער פראגע, וועלכע איז אָפּגעדרוקט אין דער ,מעלדונג" און 
האָט אַװועקגעשטעלט די פּראַגע וועגן דער נאַציאַנאַלער פּראָנראַם אין 
טאָנ-אָרדענונג פונם צוזאמענפאַָר. 

פּאַרװאָס און וי אַזױ די נאַציאָנאַלע פראַגע האָט זיך אַרױסגערוקט 
אין איצטיקן מאַמענט אִף אַן אַָנגעזעענעם אָרט -- סאי אין דער גאַנצער 
פּאָליטיק פון דער קאַנטר-רעװאָלוציע, סאַי אין קלאַסן-זעלבסטבאַוואוסט- 
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זיין פון. דער בורזשואַזיע, סאי אין דער פּראַלעטאָרישער סאָצ,-דעט. פּאַרײ 
טיי פון רוסלאַנד, -- דאָס איז אויספירלעך אָנגעוויזן אין דער רעזאַלוציע 
גופע. אָפּשטעלן זיך אף דעם איז, צוליב דער פולער קלאָרקײיט פון דער 
סיטואציע, קוים נויטיק. אין דער טעאָרעטישער מאַרקסיספטישער ליטערא- 
טוד זיינען דידאָזיקע סיטואַציע און די יעסוידעס פון דער נאַציאַנאַ- 
לער פּראָנראַם פון דער סאָצ.-דעמ. די לעצטע צייט שוין באַלױכטן געװאָרן 
(אין דער ערשטער ריי רוקט זיך דאָ אַרױס סטאַלינס ארטיקל) =). דעצריבער 
האַלטן מיר צום אָרט צו באַגרעניצן זיך אינם דאָזיקן אַרטיקל מיט רייך- 
פּאַרמײיאישער שטעלונג פון דער פראַנע און מיטן דערקלערן דאָם, װאָס 
די צוגנעדריקטע דורכן סטאליפינש-מאקלאקאווישן דרוק לעגאלע פּרעטעץ 
קאַן ניט זאָגן. 
די טאַציאַלידעמאָקראַטיע אין רוסלאַנד בילדעט זיך אוים אינגאַנצן 
שטיצנדיק זיך אף דער דערפאַרונג פון די עלטערע לענדער, ד. ה. פון איי- 
ראָפּע, און אַפּן טעאָרעטישן אויסדריק פון דערדאָזיקער דערפארונג, נעמ- 
לעך אַפן מאַרקסיזם. די אײיגנארטיקייט פון אונזער לאַנד און די אייגנאַר- 
טיקייט פונם חיסטאָרישן מאַמענט, ווען עס ווערט אין אים געשאַפן די 
כאַציאַל-דעמאַקראַטיע, באַשטײימ אין דעם, ערשטנם, װאָס באַ אונז -- 
צום אונטערשייד פון אײייראָפּע -- האָט זיך די סאַציאַל-דעמאָקראַטיע אָנ- 
געהויבן אויסבילדן פ אַ ר דער בורזשואַזער רעװואַלוציע און האַלט וויימער 
אין אויסנכילדן זיך בעשאס דער בורזשואַזער רעװאָלוציע. צווייטנם, איז 
בא אונז דער אומפאַרמיידלעכער קאמף פאַר דעם, די פּראַלעטאַרישע דע- 
מאַקראַטיע זאָל זיך אויסטיילן פון דער אַלנעמײן-בורזשואַזער און קליינ- 
בירנערלעכער, --א קאמף, אין יעסאָד א נלייכער מיט דעם, וועלכן עס 
האָבן איבערגעלעבט אַלע לענדער, --- קומט בא אונז דערדאָזיקער קאַמם 
פאָר אין באַדיננונגען פון פולקומענעם טעאָרעטישן זינ פונם מאַרקסיזם, 
אַפּן מאַירעוו און בא אונז. דעריבער איז די פּאַרם פונם דאָזיפֿן קאַמ? ניט 
אַזױ פיל א קאמף פאַרן מאַרקסיזם, וויפל א קאַמף פאר און קעגן קליינ- 
בירגערלעכע מעאָריעס, וועלכע פאַרדעקן זיך מיט א , קימאט מאָרקטים- 
טישער" פּראַזע. 
אַזױ שטייט די זאַך, אָנהױבנדיק פון עקאָנאַמיזם (1898 --- 1901) און 
, לעגאלן מאַרקסיזם" (1893 --- 1901, 1909). נאָר מענטשן, װאָס האָבן מוי- 
רע פּאַרן חיסטאָרישן עמעס, קאָנען פאַרגעסן דעם ענגסטן און אומיטל- 
באָרן צוזאַמענבונד און קרויוועשאַפט פון דידאָזיקע ריכטונגען מיטן מענ- 
שעוויזם (1909 --- 1907) און ליקװװידאַטאָרײ (1908 --- 1913). 
אין דער נאַציאַנאַלער פראַנע האָט די אַלטע , איסקרא", וועלכע האָט' 
צוגענרייט אין די יאָרן 1901--- 1903 די פּראַנראַם פון דער ר.ם.ד.א.פ. 


(*) ,נאציאָנאלע פּראַגע און מאַרקסיזם? געדרוקט אין ,, פּראסוועשטשעניע". פאַראַן אין אי- 
דיש (א בּראָשור). .איבּערז. 
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איניינעם מיט דער ערשטער און גרינטלעכער באַנרינדונג פונם מארק- 
סיזם אין דער טעאָריע און פּראַקטיק פון דער אַרבעטער-באװענונג פון 
רוסלאַנד, געקעמפט, וי אויך אין די איבעריקע פראגן, מיטן קליינביר- 
גערלעכן אָפּאָרטוניזם. אוי סגעדדיקט האָט עֶר זיך אין די נאַציאַנאַליסטײ 
שע נעטיעס אָדער ואַקלונגען פונם , בונד" אין דער ערשטער ריי. מיטן 
נאַציאָנאַליזם פון , בונד" האָט געפירט אן אײיננעשפּאַרטן קאַמף די אַלטע 
,איסקרא" און פאַרגעסן וועגן דעמדאָזיקן קאַמף הייסט װױידעראַמאָל ווערן 
אַ ,איוואַן, װאָס געדענקט ניט", אָפּרײיסן זיך פון דער היסטאָרישער און אי" 
דייאישער באוע פון דער נאַנצער אַרבעטער-באַוועגונג פון רוסלאַנד. 

פון דער אַנדערער זייט, איז באַם ענדגילטיקן באַשטעטיקן די פּראַ- 
נראַם פון דער ר.ס.ד.א.פּ. אין אַװגוסט פון 1909-טן יאָר אַפן 2-טן צוזאַ- 
מענפּאָר גענאַנגען אַ קאַמם, -- וועלכער איז ניט פאַרצייכנט אין די פּראָ- 
טאָקאָלן פונם צוזאמענפאָר, ווייל די זאך איז פאָרנעקומען אין דער פ ר אַ- 
2 ר אַ סדק אַ מ יס יע, וועלכע עס פלעגט באזוכן קימאט דער נאַנצער צו- 
זאמענפאָר, --אַ קאַמף קעגן דעם אומנעלומפּערטן פּרואוו פון עטלעכע 
פוילישע סאָציאַל-דעמ. אַװועקשטעלן אונטער א סאַפעק , דאָס רעכט פון 
נאַציעס אֵף זעלבסטבאשטימונג", ד. ה. אַועקצוגיין מיטן וועג פון אָפּאָר- 
טוניזם און נאַציאָנאַליזם נאָר פון אַן אַנדער זיים. 

און איצט, אין צען יאָר אַרום, גייט דער קאמף לויט דיזעלבע צוויי 
גרונט-ליניעס. דאָס דערווייזט, פון זיין זייט, אויך דעם טיפן צוזאַמענבונד 
פונם דאָזיקן קאַמף מיט אַלע אָביעקטיווע באַדינגונגען פון דער נאַציאַ- 
נאַלער פראַגע אין רוסלאַנד, 

אין עסטרייך האָט מען א פּג עו אָר פן אַפן בריונער צוזאמענ- 
פאָר (1809) די פּראַנראַם פון , קולטורעלנאַציאַנאַלער אַװטאַנאָמיע" 
(וועלכע איז פאַרטײידיקט געװאָרן דורך קריסטאנען, עלענבאָגענען און 
אַנד. און איז אויסגעדריקט געװאָרן אינם פּראָעקט פון די דאָרעם-סלאַוון): 
עִם איז אָנגענומען געװאָרן די ט ע ר יט אַ ר יא לע נאַציאַנאַלע אַוטאַ- 
נאָמיע, און נאָר דאָס פּראָפּאַנאַנדירן דורך דער סאָצ-דעמ אַן אָבלײ 
גאַטאָרישן פאַרבאַנד פון אַלע נאַציאַנאלעץ געגנטן איז א ק אַ מ פּר אַ- 
מיס מיט דער אידייע פון ,קולטורעלנאַציאַנאלער אװטאַנאָמיעץ". די 
א ומ אַ נ וו ענדב אַר ק ייט פון דערדאָזיקער אידייע צום אידנטום איז 
באַזונדער און ספּעציעל אונטערגעשטראַכן געװאָרן דורך די הױיפּט-טעאַ- 
| רעטיקער פון דער אומגליקלעכער אידייע. 

אין רוסלאַנד -- פּונקט װוי שטענדיק -- האָבן זיך געפונען מענטשן, 
וועלכע האָבן זיך געשטעלט אַן אויפגאַבע צו צעבלאָזן דעם קליינעם אָפּאָר- 
טוניסטישן פעלער אין אַ סיסטעם פון אָפּאַרטוניסטישער פּאָליטיק, פּונקט 
ווי בערנשטיין אין דייטשלאַנד האָט געבוירן די רעכטע קאַדעטן אין רוס- 
לאַנד, סטרואווען, בולגאקאוון, טוגאנען וועכעווראיע, אַזױ האָט ,דאָס 
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פֿאַרנעסן דעם אינטערנאציאַָנאַליזם" דורך אַטאַ באַוערן (לויט דער אַפּ- 
שאַצונג פונם שמאַרק פֿאָרזיכטיקן קאַאוטסקין!) ג עבוירן אין רום- 
לאַנד דאָס פול שט ענדיקע אָנעמען די , קולטורעלנאַציאַנאַלץ אַו- 
מאָנאָמיע" דורך א לע בורזשואזע פּאַרמײיען פונם אידנטום און דורך אַ / 
גאַנצער ריי קליינבירגערלעכע ריכטונגען (דער , בונד" און די ק אַ נ פ 9- 
ר ע ניץ פון די עסערישע נאַציאָנאַלע פּאַרטײיען אין 1907-טן יאָר). דאָם 
אַפּנעשטאַנענע רוסלאַנד גיט, אַזײ צו זאָגן, א ביישפּיל פון דעם, וי מיק- 
ראָבן פון מאירעװדאײיראָפּעאישן אָפּאָרטוניזם געבוירן אֵף אונזער ווילדן 
באָדן גאַנצע ע פּידעמיעס. 

באַ אונז האָט מען ליב אָנצואווייזן, אַז בערנשטיינען , דולדעט מען" 
אין אײיראָפּע, מע פאַרגעסט אָנער צוצוגעבן, אַז אין ערגעץ אין דער 
וועלט, אויסער דער , הייליקער" מוטער-רום, האָט דער בערנשטייניזם נימ 
געבוירן קיין סטרואוויניזם, און דער , באַועדיזם" האָט ניט געפירט צום 
באַרעכטיקן דורך די סאַציאַל-דעמאַקראַטן דעם פאַרפיינערטן נאַציאַנא- 
ליזם פון דער אידישער בורזשואזיע. | 

די , קולטורעלנאַציאָנאלע אװוטאָנאָמיע" באַטײט גראָד דעם פאַר". 
פיינערטסטן און דעריבער דעם שעדלעכסטן נאַציאָנאַליזם, זי באַטיים 
דאָס פֿאַרדאַרבן די אַרכעטער דורכן לאָזונג פון ,נאַציאָנאַלער קולטור", 
די פּראָפּאַגאַנדע פון דער טיף-שעדלעכער און אַפילע אַנטידעמאָקראַטײ 
שער צעטיילונג פון דעם שול איניען לוים נאַציאָנאַליטעץטן. מיט אין 
וואָרט, דידאָזיקע פּראָגראַם װוידערשפּרעכט אומבאדינגט דעם אינטערנא- 
ציאָנאַליזם פונם פּראַלעטאַריאָט און אַנטשפּרעכט בלויז די אידעאלן פון 
נאַציאַנאליסטישע קליינבירנער. 

נאָר עס איז פאַראן איין פאַל, ווען מאַרקסיסטן זיינען מעכויעוו, 
אוב זיי ווילן ניט פאַראַטן די דעמאָקדאַטיע און דעם פּראַלעטאַריאַט, צו 
פאַרטיידיקן איין ספּעציעלע פאָדערונג אין דעד נאַציאַנאַלער פראַגע, דע- 
האינע: דאָס ר ע כ ט פון נאַציעס אף זעלבסטבאַשטימונג (9 9 פון דער 
פּראָגראם פון דער ר.ס.ד.א.פּ.), זד. ה. אַף פּאַליטישן אָפּטײילן זיך. די רע 
זאַלוציע פון דער באַראַטונג דערקלערט און מאָטיווירט אַזױ אויספירלעך 
דידאַזיקע פאָדערונג, אַז עס פאַרבלייבט קיין אָרט ניט פאַר קיינע שום 
מיספאַרשטייענישן. 

מיר וועלן זיך דעריבער בלויז בעקיצער אָפּשטעלן אַף דער כאראַק- 
טעריסטיק פון די מוירעדיק אַמאַראַצישע און אָפּאָרטוניסטישע דערוי- 
דערונגען, וועלכע ווערן געמאכט קענן דעמדאָזיקן פּונקט פון דער פּראָ- 
גראַם. לאָמיר דערביי פאַרצייכענען, אַז פאר 10 יאַ ר פון דער עקזיס' 
| טענץ פון דער פּראָגראַם ה אַ ט ק יין א ייין ט ייל פון דער ר.ם.ד.א.פּ., קיין 
איין נאַציאָנאַלע אַרגאַניזאַציע, קיין איין געגנט-קאַנפּערענץ, קיין איין 


אַרטיקער קאָמיטעט, קיין איין דעלעגאָט פונם צװואַמענפאָר אָדער פון 
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דער באראַטונג נים געפּרואווט אויפהויבן די פראַגע וועגן ענדערן אָדער 
באַזײיטיקן דעם 9 פּאַראַגראַף !!! 
דאָס מוז מען האָבן אין זינען, דאָס באַווייזט אונז נלייך, צי איז פאַ- 
דאַן כאָטש א טראָפּן ערנסטקייט און פּאַרטײיאישקייט אין די דערווידערונ- 
גען קעגן דעמדאָזיקן פּונקט. | 
אָם האָט איר אייך דעם ה. סעמקאָווסקי פון דער צייטונג פון די 
ליקװוידאַטאָרן. מיט אַ גרינגן האַרץ פון אַ מענטשן, װאָס האָם ליקווידירט 
די פּאַרטײ, מעלדעט ער : , צוליב אייניקע מאָטיוון זיינען מיר ניט מאס- 
קים מיטן פאָרשלאג פון ראָזץ לוקסעמבורג אויסצושליסן אינגאַנצן דעם 
9 פּאַראַגראַף פון דער פּראָגראם (נומער 71 נאָװאיא ראַבאָטשאַיאַ 
גאַזעמטא"). | 
געהיימע מאָמיוון ! און וי אַזױ טאַקע ניט ,סוידען זיך" בא אַזא 
אומוויסנקייט אין דער געשיכמע פון אונזער פּראָגראם! וי אַזױ ניט 
,סוידען זיך", ווען דערזעלבער אומפארנלייכלעכער לויט זיין לייכטקייט 
(אַן אייסעק עפּעס אַ פּאַרטײ און א פּראָגראַם) ה. סעמקאָווסקי מאַכט אן 
אויסנאַם פאַר פינלאַנד ? 
,װאָס טוט מען..., אויב דער פּוילישער פּראַלעטאַריאַט וועט ועלן 
אין די ראַמען פון איין מעלוכע פירן א געמיינזאמען קאַמף מיטן גאַנצן 
רוסלענדישן פּראָלעטאַריאַט, און די רעאַקציאָנערע קלאַסן פון דער פּו- 
, לישער געזעלשאַפּט וװעלן, פאַרקערט, ועלן אָפּטײלן פּױלן פון רוסלאַנד 
און װאָלטן געזאַמלט באַ אַ רעפערענדום (אַלנעמיינעם אָנפרענן די באַפעפֿ- 
'קערונג) אַ מערהייט שטימען פֿאַר דעם ; צי דארפן מיר, רוסישע סאָציאַל- 
דעמאַקראַטן, שטימען אין צענטראַלן פּאַרלאַמענט איניינעם מיט אונזערע 
פּוילישע כאַוויירים ק ע גנ ן דער אָפּטײלונג אָדער, קעדיי ניט אויווער צו 
זיין , דאָס רעכט אַף זעלבסטבאַשטימונג" שטימען פאַר דער אָפּטײילוננ?" 
וי זאָל טאַקע זיין, אין דערעמעסן, ווען מע שמעלט פּראָגן פון אַזא 
נאַאיווקייט, פון אזא אױסנאַננלאָזיקן פּלאַנטער ? 
דאָס ר ע כ ט אַף זעלבפטבאשטימונג באַטײט, ליבער הער ליקווי- 
דאַטאָר, אַז די פראנע ווערט באַשלאָסן נראָד נ י ט דורכן צענטראַלן פּאַר- 
לאַמענט, נאָר דורכן פּאַרלאַמענט, סיים, רעפערענדום פון דער מינדער- 
ה יי ט, וו אָס ט יי לט זי ד אָ פּ. ווען נאָרװועגיע האָט זיך אָפּגעטײלט (איי 
35סטן יאָר) פון שוועדן, האָט דאָס באַשלאָסן ב לוי ז נאַָרװעגיע (וועל- 
כע איז צוויי מאָל קלענער פון שוועדן). 
אַפּילע א קינד װועט דערזעען, אַז ה. סעמקאָווסקי פּלאַנטערט אָן 
ראכמאַנעס, | 
רעכט אַף זעלבסטבאשטימונג" באַטײט א ז אַ דעמאָקראַטישע אָר- 
דענונג, אין וועלכער עס זאָל ניט נאָר זיין דעמאָקראַטיע ביכלאַל, נאָר עס 
זאָל ספּעציעל נ יט ק אַ נען זײן קיין אומ דע מאָקר א טי שע לייזונג 
פון דער פּראַגע ווענן אָפּטײלן זיך. דעמאָקראַטיע קאַן, ביכלאַל גערעדט, 
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הויזן מיט קרינגערישן און אונטערדריקערישן :אַציאָנאַליזם. דער פּראַלץײ 
טאַריאָט פאָדערט דעמאַקראַטיע, וועלכץ שליסט אויס דאָס איינ- 
האַלטן מיט געװואלט איינע פון די נאַציעס אין די ראמען פון דער מעלוכע. 
דעריבער איז , קעדיי נים אויווער צו זיין דאָס רעכט אף זעלכסטבאשמי- 
מונג", זיינען מיר מעכויעוו ניט , שטימען פאַר אָפּטײלונג", וי עס רעכנט 
דער קלוגער ח. טעמקאָווסקי, נאָר שטימען פאַר לאָזן דער געגנט, וועלכע 
טיילט זיך אָפּ, זי זאָל אַליין לייזן דידאָזיקע פראגע. 

דוכט זיך, אַז אַפילע באַ ה. סעמקאָוופקיס נייסטיקע פעאיקייטן איז 
ניט שווער אָנצושטױסן זיך, אַז ,ד אָס ר עכט א ף נעטן זי ך" פאָדערמ 
ניט קיין אַ פּ ש ט י מונג פאַר געטן זיך ! נאָר אזא איז שוין דער גוירל 
פון די קריטיקער פון 9-טן פּאר., וװאָס זיי פאַרגעסן דעם אַלעפּבײס פון לאָגיק. 

ווען נאָרװעגיע האָט זיך אָפּ;עטײלט פון שוועדן, איז דער שוועדי- 
שער פּראַלעמאַריאַט, אוב ער האָט ניט געװאָלט נאַָכגײן נאַכן נאציאַ- 
נאליסטישן קליינבירגערטום, ג עוװוען מעכויעװ צו שטימען אן. 
אַגיטירן קעגן דעם געװאַלטזאַמען פאַרייניקן נאָרװעגיע, װאָס דאָס האָבן 
זיך דערשלאָגן די נ;אַלאָכים און פּריצים פון שוועדן. דאָס איז קלאָר און 
ניט צו שווער צו פֿאַרשטיין. די שוועדישע נאַציאָנאַליסטישע דעמאָקראַ- ‏ 
טיע האָט געץמעגט ניט פירן אַזאַ אַניטאַציע, וועלכע דער פּרינציפּ פון 
רעכט אַף זעלכסטבאַשטימונג פאָדערט פונם פּראָלעטאַריאַט פון די ה ער- 
שנדיקע, אונטערדריק טע נאַציעס. 

,װאָס טוט מען, אויב די רװאַקציאַנערן זיינען אין א מערהייט", 
פרעגט ה. סעמקאווסקי. אַ פראַגע פֿאַר אַ גימנאַזיסט פון דריטן קלאַם. און 
וואָס וועט זיין מיט דער ר וס י שע ר קאַנסטיטוציע, אויב די דעמאַקראַ- 
טישע אָפּשטימונג וועט געבן די רעאַקציאָנערן אַ מערהייט ? ה. סעמקאוו- 
כקי שטעלט אַ נארישע, פוסטע פּראַנע, װאָס האָט ניט קיין שאיכעם צו 
דער זאַך, --- פון די פראגן, וועגן וועלכע מע זאַנגט, אַז זיבן נאַראָנים קאַי 
נען מער פרעגן, איידער זיבעציק כאכאָמים ענטפערן. 

ווען רעאקציאַנערן בילדן אַ מערחייט בא אַ דעמאָקראַטישער אָפּ- 
שטימונג, איז קומט ביכלאַל פֿאָר און עס קאַן זיין איינם פון די צוויי: 
אָדער דער באַשלוס פון די רעאקציאַנערן ווערט דורכנגעפירט אין לעבן, און 
זיינע שעדלעכע רעזולטאַטן שטויסן אָפּ די מאָסן מער אָדער ווייניקער ניך 
אין דער זייט פון דער דעמאַקראַטיע קעגן די רעאַקציאַנערן; אָדער דער קאָני 
פליקט פון דער דעמאַקראַטיע מיט די רעאַקציאַנערן ווערט געלייזט דורך א 
בירגער-קריג אָדער אַן אַנדער קריג, וועלכער איז מענלעך אויך בא דער 
דעמאַקראַטיע (אפילע די סעמקאָווסקיס האַבן וועגן דעם נגעוויס געהערט). 

די אַנערקענונג פונם רעכט אֵף זעלבכסטבאשטימונג ,גיסט װאַסער 
אַף די רעדער" פונם אױסגעשפּראַכנסטן בורזשואזן נאַציאָנאַליזם", טאַר- 
זיכערט ה. פעמקאָווסקי! דאָס איז א קינדערשע נארישקייט, ווייל די 
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אַנערקענונג פונם דאָזיקן ר ע כ ט שליסט ניט אויס ניט די פּראָפּאַגאַנדע 
און אַניטאַציע ק עג ן אָפּטײלן זיך, ניט דאָס דעמאַסקירן דעם בורזשואַזן 
נאַציאַנאַליזם. דערפאַר איז אַבסאַלוט אומכאַשטרײיטבאַר, אַז דאָס אָפּלי- 
קענען דאָס ר ע כ ט אַף אָפּטײלן זיך ,ניסט װאַסער אַףם די רעדער" פונם 
אויסגעשפּראַכנסטן גרויסרוסישן שװארצמײעדיקן 
נאַציאַנאַליזם! ' 
אָט אין דעם איז דאָך טאַקע דאָס פּינטל פון ראָזע לוקסעמבורגם לע- 
כערלעכן פעלער, פאר וועלכן מע האָט זי שוין לאַנג אױסגעלאַכט סאי אין 
דער רוסישער (אַװנוסט פון 1903-טן יאָר), סאי אין דער דייטשישער סאי 
ציאַל-דעמאַקראַטיע, װאָס צוליב דער מוירע, אַז פון דעם װועט געווינען 
דער בורזשואַזער נאציאָנאַליזם פון די אונטערדריקטע נאַציעם, מאַכן 
אַזעלכע לייט, אַז עם געווינט ניט נאָר דער בורזשואַזער, נאָר אויך דע" 
שווארצמייעדיקער נאַציאָנאַליזם פון דער אונטערדריקנדיקער 
נאַציץ. 
אוב דער ה. סעמקאָווסקי װאָלט ניט געווען אַזױ יוננפרוילעך ריין 
אין די איניאָנים פון דער פּאַרטײייגעשיכטע און פון דער פּאַרטײפּראָגראַם, 
װאָלמ ער פאַרשטאַנען זיין כויוו אָפּצופרעגן פּלעכאַנאָוון, וועלכער האָט 
מיט עלף יאָר צוריק אין זאַריא", כעאייס ער האָט פאַרטײידיקט 
דעם פּראֶיעקט פון דער פּראַנראַם (װאָס איז געװאָרן אַ פּראָגראַם פון 
32ײיטן יאָר) פון דער ר.ם.ד.א.פּ. ס פע צ יעל אויסגעטיילט די אָנערקע- 
גונג פונם רעכט אֵף זעלכסטבאַשטימונג און האָט געשריבן װועגן איר: 
,דידאָזיקע פאָדערונג, וועלכע איז ניט אָבלינאַטאָריש פאַר בורזשן- 
אַזע דעמאַקראַטן, אַפילע אין טעאָריע, --- אין ניט אָבלינאַטאָריש פאַר 
אונז, אס סאַציאַלידעמאָקראַטן, אויב מיר װאָלטן פאַרגעסן ווענן איר 
אָדער װאָלטן זיך ניט באַשלאָסן אַרויסצושטעלן זי, מױירעהאָבנדיק אֶנצו- 
רירן די נאַציאָנאַלע פאַרורטיילן פון די מענטשן פון אונזער צייט, פון 
גרויסרוסישן שייוועט, װאָלט דער קאמפס-רוף. פון דער אינטערנאַציאָנאַ- 
לער סאַציאַלידעמאַָקראַטיע: , פּראָלעטאַריער פון אַלע לענדער, פאַרײיניקט 
זיך!" געװאָרן אין אונזער מויל אַ מיעסער קיגן". 
פּלעכאַנאָװו רוקט נאָך ארויס אין ,זאריא" דעם גרונט-מאָטיוו, וועל- 
כער איז אויספירלעך אַנמװיקלט געװאָרן אין דער רעזאָלוציע פון דער 
באַראַטונג, -- דעם מאָטיוו, אַף וועלכן די הערן פעמקאָווסקים האָבן אין 
מעשעך פון עלף יאָר קיין צייט ניט געהאָט צו ווענדן אויפמערקזאַמקײט. 
אין רוסלאַנד איז פאַראַן 4 גרויסרוסן, אָבער דער גרויסרוסישער נאַ- ‏ 
ציאַנאליזם הערשט איבער /874 פון דער באַפעלקערונג און דריקט אַלע 
נאַציעס. צו די נאַציאַנאַל-רעאַקציאָנערן זיינען שוין באַ אונז צונגעשטאַנען 
די נאַציאַנאל-ליבעראַלן (סטרואווע װועכעווראיע, די פּראָגרעסיסטן און 
אַז. וו.) און עס האָבן זיך באַויזן די ,ערשטע שװאַלבן" פון נ אַ צ יאָנאַלל- 
דעמאַקראַטיזם (דערמאָנט זיך דעם צורוף פונם ה. פּעשעכאָנאָוו אין אַװ- 
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גוסט פון 1906-טן יאָר וועגן פאַרזיכטיק באַציען זיך צו די נאַציאַנאַליס- . 
טישע פאָרורטיילן פונם פּויער). וי 
אין רוסלאַנד איז בלויז די ליקװוידאַטאָרן האַלטן די כורזשואז-דעמאַ- 

קראַטישע רעװאָלוציע פאַר פֿאַרענדיקט, און א זא רעװאָלוציע פלעגט 
דורכויס אין דער וועלט באַגלײיט ווערן און ווערט באַגלײט דורך נאציאַ- 
נאַלע באַװענונגען. אין רוסלאַנד זעען מיר גראד אין אַ נאַנצער ריי ראַנד- 
געגנטן אונטערדריקטע נאַציעס, וועלכע האָבן מער פרייהייט אין די 
שכיינישע מעלוכעס. דער צאַריזם איז רעאַקציאַנערער, איידער די אַר- 
דענונג אין די שביינישע מעלוכעס, בילדנדיק די ג ר ע ס ט ע מעניע פאַר 
דער פרייער עקאָנאָמישער אַנטװיקלונג און צעפּלאַקערנדיק מיט אלע 
קויכעס דעם נאַציאַנאַליזם פון די גרויסרוסן. פאַרשטייט זיך, אַ מאַרקקיסט 
וועט שטענדיק, באַ די איבעריקע גלײכע באדינגונגען מער 
האַלטן פון גרויסע מעלוכעם, איידער פון קליינע. נאָר עס איז לעכערלעך 
און רעאַקציאַנער שוין בלויז דערלאָזן דעם געדאַנק וועגן דער גלייכקייט 
פון די באַדינגונגען באַ דער צאַרישער מאָנאַרכיע מיט די באַדינגונגען פון 
אַלע אײיראָפּעאישע און פון דער מערהייט אזיאטישע לענדער. 

| דאָס אָפּלײיקענען דאָס רעכט אף זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעם אין 
מאָדערנעם רוסלאַנד איז דעריבער אַ בליסאָפּעקדיקער אָפּאָרטוניזם און 
אַן אָפּזאָג פונם קאַמף מיטן אַדהאַיאָס אַלמעכטיקן שװאַרצמייעדיקן גרויס- 
רוסישן נאַציאָנאַליזם. 

סאָציאַל-דעמאָקראַט", נומ. 32 
1518 דעקאבּר פון 1913- -טן לאָר 


דער נאַציאָנאַלער בּאַשטאַנד פון די שילער פון 
דער רוסישער שול 


קעדיי צו האָבן א מער גענויע פאָרשטעלונג וועגן דעם פּלאַן פון 
, קולטורעל-נאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיע", וועלכער באשטייט אין דער אונ- 
טערשטער שורע אין צעטיילן דעם שול-איניען לוט נאַציאָנאַליטעטֿן, 
איז נוצלעך צו נעמען קאַנקרעטע מאַטעריאַלן װועגן דעם נאַציאָנאַלן באַ- 
שטאַנד פון דִי שילער אין די רוסישע שולן. וועגן דעם פּעטערבורגער לערן- 
קרייז זיינען אַזעלכע מאַטעריאַלן געזאַמלט געװאָרן דורך דער שול-ציי- 
לונג פון 18-טן יאַנװאַר פון 1911-טן יאָר, ה-י 
|| אָט זיינען מאַטעריאַלן וועגן דער פאַרטײילונג פון די שילער אין די 
עלעמענטאַר-שולן פונם בילדונגס-מיניסטעריום לויט דער מומטער- 
שפר אַ ך פון די שילער. די מאַטעױאַלן האָבן אַ שאַיכעס צום גאַנצן 
פּעטערבורגער לערן-קרייז, און אין ק לא מע דן ברענגען מיר ציפערן 
וועגן פּעטערבורג. אונטערן נאָמען די , רוסישע שפּראך" מישן די באַאַמטע 
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שטענדיק צונויף די גדויספרוסישע, ווייסרוסישע און אוקראינישע ,קליינ- 
רוסישע", לויט דער אַפיציעלער טערמינאַלאַניע). סאַכאַקל שילער איז פא 
ראַן 268.000 (48,076), 

רוסישע --- 282,618 (44.223), פּוילישע --- 1787 (880), טשעכישע--- 
8 (2), ליטווישע -- 84 (95), לעטישע -- 1871 (113), זשמודישע -- 1 (0), 
פּראַנצויזישע -- 14 (13), איטאליענישע -- 4 (4)4 רומענישע -- 2 (9), 
דייטשישע -- 9408 (845), שוועדישע --- 928 (219), נאָרװעגישע --- 21 (0), 
דענישע -- 1 (4), האַלענדישע -- 1 (0), ענגלישע -- 8 (7), אַרמע- 
נישע -- 3 (8), ציגיינישע -- 4 (0), אידישע -- 1196 (96), גרוזישעץ -- 
2 (1), אפעטינישע -- 1 (0), פינישע -- 10.780 (874), קאַרעלישע -- 
8 (2), טשודישע -- 247 (0), עסטאַנישע -- 4193 (886), לאָפּאַרישע --- 
9 (0), זיריאנישע -- 6008 (0), סאמאיעדישע -- 8 (0), טאָטערישע -- 
8 (13), פּערסישע -- 1 (4), כינעזישע -- 1 (1), אומבאוואוסט וועלכע 
שפּראַך -- 198 (ז). 

אָט דאָס זיינען לעפיערעך גענויע מאַטעריאַלן. זיי באַװוייזן די קאָ- 
לאָסאַלע נאַציאַנאַלש פילפארביקייט פון דער באפעלקערונג, האַנאם זי 
האָבן אַ שאַיכעס צו איינעם פון די אַמערסטן גרויסרוסישע ראַיאָנען פון 
רוסלאַנד. עס ווערט מיטאַמאָל קענטיק די גרעסטע נאַציאַנאַלע פּילפּאַרבי- 
קייט פון א גרויסער שטאָט, פון פּעמערבורג. דאָס איז ניט קיין צופעליקע 
דערשיינונג, --- נאָר אַ ג עזעץ פונם קאפּיטאַליזם אין אלע לענדער און 
| אין אַלע עקן וועלט. די גרויסע שטעט, די פאַבריק, באַרגזאַװאָדישע,, אַייזנ- 

אנישע, ביכלאל די הענדלערשע און אינדוסטריעלע אישואווים צייכענען 
= אומפארמיידלעך אויס מיט דער גרעסטער נאַציאַנאַלער פילפארבי- 
קייט פון דער באפעלקערונג, און גראד אָט דער מין אישואווים זואַקסט 
גיכער פון אַלץ, שטענדיק אָפּנעמענדיק אַלץ א גרעפערן א עפערן 
טייל איינוואוינער באם פֿאַרװאָרפענעם דאַרף. 

גיט איצט אַ פרואוו צוצופּאסן צו אָט די פאַקטן פונם עי 
לעבן יענע טויטע אוטאָפּיע פון די נאַציאַנאַליסטישע קליינביהגעהן וועלפעי 
הייסט , קולטורעלנאַציאָנאַלע אוטאַנאָמיע" אָדער (אין ד 0 איבעהועצתנג. | 
פון די בונדיסטן) ,אַרױסנעמונג פונם רעשום פון דער 8 זלובי ידי פֿראנן 
פון נאַציאָנאַלער קולטור, ד. ה. אין דער ערשטער רי יוג שאל-אינוכן, 7 

,פונם רעשוס פון דער מעליכע ווערט אַרױסגע נומעך ז דער ישילאיניען 
און איבערגעגעבן אין די הענט פון 28 (בענויגייע צו' קה קאַציאָ- 
נאַלץ פאַרבאַנדן, וועלכע אַנטװיקלען יעדערעבי א טי אַציאַנאַלץ" 
(ולטור" ! -סזאשהגַ:עָזצזצם (י 

עם איז לעכערלעך אַפילע צו פּאַטערן װזעסמעריאה ענט דע ינולפ 
אומזיניקייט און רעאַקציאַנערקײט פון אַזא פֿין /נאַטיאָנאֿלטףל פּאָנהאַט"ז 

עס איז קלאָר, וי דער טאָג, אַז דאָס פּריידילן אזא מיז פֿלאך בא יווג+ 
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אין דער וו יר ק לעכ ק יי ט דורכפירן אָדער שטיצן די אידייען פון בור" 
זשואַזן נאַציאַנאַליזם, שאַװיניזם און קלעריקאַליזם. די אינטערעסן פון 
דעמאָקראַטיע ביכלאַל, און די אינטערעטן פונם אַרבעטער-קלאַס ביפראַט, 
פאָדערן גראד דעם הײפּעך: מע דאַרף זיך דערשלאָגן די צוזאַמעגגײ 
ס ונג פון די קינדער פון אע נאַציאַנאַליטעטן אין א יי נ ח ייט לעכע 
שולן פון דער געגעבענער געגנט; מע דאַרף, אַז די אַרבעטער פון אַלע 
נאַציאַנאליטעטן זאָלן גע מיי נזאַ ם דורכפירן יענע פּראָלעטאַרישע פּאַי 
ליטיק אינם שולוועזן, וועלכע עס האָט אַזױ גוט אויסגעדריקט דער דע" 
פּוטאַט פון די װולאדימירער אַרבעטער סאמאילאָוו אין נאָמען פון דער רום- 
לענדישער סאַציאַל:דעמאַקראטישער אַרבעטער-פראַקציע פון דער מע" 
לוכע-דומע. קעגן וועלכער עס זאָל ניט זיין טיילונג פונם שול-איניען לוט 
נאַציאַנאַליטעטן דאַרפן מיר אַרױסטרעטן אַפן אַנטשײדנדיקסטן אויפן. 
ניט וועגן דעם, מע זאָל אַזױ אָדער אנדערש פאַנאַנדערצאַמען די נאַד ' 
ציעס אינם שול-איניען, דאַרפן מיר זאָרגן, נאָר, פּאַרקערט, וועגן דעם, אַז 
עס זאָלן געשאַפן ווערן דעמאָקראַטישע גרונט-באַדינגונגען פאַרן פריד" 
לעכן צוזאמענלעבן פון נאציעם אַפּן יעסאָד פון גלײיכבאַרעכטיקונג. ניט 
, נאַציאַנאַלע קולטור" דאַרפן מיר אויפהויבן אַפּן שילד, נאָר אויפדעקן 
דעם קלעריקאלן און מורזשואזן כאַראַקטער פונם דאָזיקן לאָזונג אין נאַמען 
פון דער אינטערנאַציאַנאַלער (צווישנפּעלקערלעכער) קולטור פון דער אֵל- 
וגעלטלעכער אַרבעטער-באַװעגונג. 
4 צי איז אָכער מעגלעך, װועט מען אונז פרעגן, צו זיכערן, אַפּן יעסאָד 
פנן,.גלייכבאַרעכטיקונג, די אינטערעסן פון א יין גרוזינישן קינד צווישן 
6, שולקינדער פון פּעטערבורג? מיר װעלן ענטפערן אַף דעם: שאַפן 
| א באַזֶונדערע גרוזינישע שול אין פּעמערבורג אָף יעסוידעם פון גרוזיני- 
שֶׁעֶר., נאציאָנאַלער קולטור" איז אומעגלעך, און פּריידיקן אן ענלעכן 
פּלאַן הייסט טראָגן שע ד לע כ ע אידייען אין דער פאָלקסימאַסעי . 
..,,.., הא ועט אָבער ניםט חייסן, פאַרטײידיקן א שעדלעכע זאַך א - 


שפּהאָך, -גהמקשֶׁער געשיכטע און אַז. וו, אַריבערפירן פאַר אים גרוזי, 
נישע. בובעה, פון. דער צענטראַל-ביבליאָטעק, זי מעלוכע זאָל דעקן א טייל 
הויצאָעַם אַה צו באַלױנען דעם גרוזינישן לערער און אַז. וו. באַ ווירקלע- 


שאַמטהעכקלןט,; זט זאיר:קלײנפֿאלגערלעכקײט, געמייגקייט און שמוץ, מיט כאַנפענען די טאקיפים פו 
רער ;וגעלט4;א/ בי ;ייג יט א ?ץ. װאָס אַרום. פּערעדאָנאָוו א לערער פון א גימנאַזיע, דער העלד 
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! פולקום דערשלאָגן זיך דערצו. און דערשלאָגן זיך צו אַ ווירקלעכער דעי 
מאַקראַטיע ק אָן מ ען ניט אַנדערש, וי באַ דער באַדינגונג פון צוזאַמענ- 
גיסונג פון די אַרבעטער פון אַ לע נאַציאָנאַליטעטן. 

פּריידיקן באַזונדערע נאַציאָנאַלע שולן פאַר יעדער ,נאַציאָנאַלער קול- 
טור" איז רעאקציאָנער. נאָר בא דער באַדינגונג פון ווירקלעכער דעמאַ 
קראטיע קאָן מען פולשטענדיק זיכערן די אינטערעסן פון אונטעריכט אַף 
דער מוטערשפּראַך, פון אייגענער געשיכטע און אַז. וו. אָן דער צעמיילונג 
פון די שולן לויט נאַציאָנאַליטעטן. און פולקומענע אָרטיקע זעלבסטפאַר- 
וואַלטונג באטייט די אומענלעכקייט אָנצובינדן װאָס עס ניט איז מיט 
געװאָלט, לאָמיר זאָגן צום ביישפּיל 713 קאַרעלישע קינדער פון קאַט- 
סקער אויעזד, (וואו רוסישע קינדער איז פאַראַן סאַכאַקל 814) אָדער 681 
זיריאַנישע קינדער פון פּעטשארער אויעזד (158 רוסישע) אָדער 267 לעטן 
פון נאַווגאָראָדער אויעזד (העכער 7 טויזנט רוסישע) און אַז. וו., און אַז. וו. 

דאָס פּרײידיקן די ניט פאַרווירקלעכבארע , קולטורעלנאַציאָנאַלע 
אַװוטאַנאַמיע" איז אן אומזיניקייט, וועלכע צעברעקלט בלויז די אַרבעטער 
אידייאיש שוין איצט. דאָס פּריידיקן די צוזאַמענגיסונג פון די אַרבעטער 
פון אַלע נאַציאָנאַליטעטן פּאַרגרינגערט דעם דערפּאָלג פון דער פּראַלע- 
טאַרישער קלאַספאָלידאַרישקײט, וועלכע איז פעאיק צו גאַראַנטירן 
נלייכבּאַרעכטיקונג און דאָס ברידערלעכמטע צוזאמענלעבן פון אַלע נאַ- 


ציאַנאַליטעט 
, פּראָלעטארסקאיא פּראוודא", נומ. 7 
דעם 14-טן דעקאבּר פון 1913-טן יאר 


גאבאמאל וועגן דער צעטיילונג פון די שולן לוט 
נאַציאָנאליטעטן 


די מאַרקסיסטן פֿירן אן אַנטשײדנדיקסטן קאַמף מיטן נאַציאָנאַליום . 
אין אַלע זיינע פאָרמען, אָנהױבנדיק פונם מענושעמדיקן, רעאַקציאַנערן 
נאַציאָנאַליזם פון אונזערע רעגירנדיקע קרייזן און רעכט-אָקטיאַבריסטײ 
שע פּאַרטײען, ביז דעם מער אָדער ווייניקער פאַרפּיינערטן און פּאַרדעקטן 
נאַציאָנאַליזם פון די בורזשואַזץ און קליינבירגערלעכע פּאַרטײען. 

דער רעאַקציאַנערער אָדער שוארצמייאישער נאַציאַנאַליזם 
שטרעבט צו זיכערן פּריװוילעגיעס איינער פון די נאַציעס, פּאַרורטיילנדיק 
אַלע איבעריקע נאַציעס אִף אַן אונטערגעװאָרפענע, ניט גלײכבאַרעכ- 
טיקטע און אַפילע אַבסאָלוט רעכטלאָזיקע לאַגע. קיין איין מאַרקסיסט 
און אַפילע קיין איין דעמאָקראַט קאָן זיך ניט באַציען צו אַזאַ נאַציאָנאַ- 
יליזם אנדערש, וי מיט פולשטענדיקער פּײינטשאַפּֿט. 

דער בורזשואַזער און דער בורזשואַזידעמאַקראַטישער נאַציאָנאַליום 
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איז, אנערקענענדיק אַפן װאָרם די גלײיכבאַרעכטיקונג פון נאַציעס, פאַר- - 
טיידיקט ער אין דער טאַט (אָפּטמאָל כאַהאַלטענערהײט, הינטערן רוקל 
פונם פאָלק) געוויסע פּריווילעניעס פאַר איינער פון די נאַציעס און 
שטרעבט שטענדיק צו דערגרייכן גרעסערע נוצן פאַר , זיין" נאַציע (ד. ה. 
פאר דער בורזשואַזיע פון זיין נאַציע), צו צעטיילן און פאַנאַנדערגרענעצן 
די נאַציעס; צו אַנטװויקלען נאַציאָנאַלץ אויסשליסלעכקייט און אַז. וו, מטאַי 
נענדיק מער פון אַלץ וועגן ,נאַציאַנאַלער קולטור", אונטערשטרייכנדיק 
דאָס, װאָס עס טיילט אָפּ איין נאַציע פון דער צווייטער, צ ע ט ייי'ל מם דער 
בורזשואַזער נאציאָנאַליזם די א ר ב ע ט ע ר פון פארשיידענע נאַציעס און 
נאַרט זי אָפּ דורך , נאַציאַנאַלע לאָזונגען". 

די באַוואוסטזיניקע אַרבעטער, קעממנדיק קענן איטלעכן נאַציאָ- 
נאַלן דרוק און איטלעכע נאַציאָנאַלע פּריווילעגיעס, באַגרענעצן זיך ניט 
מיט דעם. זיי קעמפן מיט איטלעכן, אַפּילץ דעם פאַרפּײנערטסטן נאַציאָ- 
נאַליזם, פאַרטיידיקנדיק ניט נאָר די איינהייט, נאָר אויך די צ וזא מענ- 
ניסונג פון די אַרבעטער פון אַ לץ נאַציאָנאליטעטן אינם קאַמף מיט 
דער רעאקציע און מיט יעדן בורזשואַזן נאַציאַנאַליזם. ניט פאַנאַנדער- 
גרענעצן די נאַציעס איז אונזער זאַך, נאָר באַהעפטן די אַרבעטער פון אַלע 
נאַציעס. ניט ,נאַציאַנאַלע קולטור" איז אָנגעשדיבן אף אונזער פאָן, נאָר 
א ינטע רנא ציאָנאַלע (צווישנפעלקערלעכע), וועלכע גיסט צנוים 
אַלע נאַציעס אין דער העכסטער סאַציאַליסטישער איינהייט און וועלכע- 
ווערט שוין איצט צונעגרייט דורך דער אינטערנאציאָנאַלער פאַרייניקונג. 
פונם קאַפּיטאַל. 
| די ווירקונג פונם קליינבירגערלעכן, באַלעבאַטישן נאַציאָנאַליזם האָט 
אָנגעשטעקט אויך אייניקע ,אויך-מיר סאָציאַליסמן", וועלכע פאַרטײידיקן 
די אַזױ גערופענע ,קולטורעל-נאַציאַנאַלע? אַװטאַנאָמיע, דאָס הייסט, דאָס 
! איבערנעבן דעם שול איניען (און ניכלאַל די איניאָנים פון נאַציאַנאַלער 
קולטור) פון די הענט פון דער מעלוכע אין די הענט פון איינצלנע נאציעם. 
פארשטענדלעך, אַז די מאַרקסיסטן קעמפן קעגן דערדאָזיקער דראַשע וועגן 
פּאַנאַנדערנרענעצונג פֿון נאציעס, קעגן דעמדאָזיקן פאַרפיי- 
ינערטן נאציאַנאַליזם, קעגן דער טײלונג פונם שול איניעו 
לויט נאַציאַנאַליטעטן. ווען אונזעדע בונדיסטן, און דערנאָך די ליקווי- 
דאַטאָרן האָנן געוװואָלט, לע ח יי פּץ ך צו דער פּראָנראַם, פאַרטײידיקן די 
, קולטורעלנאַציאָנאַלע אַוטאַנאַָמיע", זיינען זיי פאַרורטיײילט געװאָרן 
ניט נאָר דורך די באָלשעװיקעס, נאָר אויך דורך דִי מעגשעװױיקעספּאַר- 
| מטייער *) (פּלעכאַנאָוו). 
+) פארט * ער--א גרופע רוסישע עס-דע (מענשעװיקעס און בּאָלשעװיקעס), וועלכע 


האָט אין דער עפּאָכע פונם קאַמף פונם בּאָלשעװיזם מיט דער ליקווידאטאריי פאַרנוּמען א צוישן- 
פּאָזיציע בּעראָש פון איר איז איין צייט געשטאנען ג. װו. פּלעכאַנאוד, אנמ. צו דער רוס, אויסגאַבּע, 
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איצט פּרואווט זיך הער אַן *) צו פֿאַרטיידיקן אין ,נאָוואיא רֹאַ- . 
באָטשאַיא נאַזעטא"ונום. 1095) אַ שלעכטע זאך, פארבייטנדיק די פראגע 
און שיטנדיק אַף אונז פּעך און שוועבל. די זידלערייען רוקן מיר רואיק 
אַוועק, -- דאָס איז בלויז א סימען פון דער אָנמעכטיקײט פון די ליקווי" 
דאַטאָרן. : | 

שולן אף דער מוטערשפּראַך, פאַרזיכערט ה. אַן, דאָס איז דאָך טאַ- 
קע די צעטיילונג פונם שול איניען לויט נאַציאָנאַליטעטן ; די פּראוודיסטן 
ווילן אָפּנעמען באַ די פרעמדגעבאָרענע (,אינאָראָדצעס") זייערע נא- 
ציאָנאַלע שולן ! | 

פון אַזאַ גאַנג פונם ה. אַן קאַן מען בלויז לאַכן, ווייל אַלע ווייסן, אַז 
די פּראַװודיסטן זיינען פאַר פולער גלײיכבארעכטיקונג פון שפּראַכן און 
אַפּילץ פאַר דער ניט נויטיקייט פון אַ מעלוכע שפּראך ! דער ה. אַן האָט 
צוליב מאַכטלאָזיקן צאָרן אָנגעהױבן פאַרלירן דעם קאָפּ, -- דאָס איז גץ- 
פערלעך, ליבער ה. אן ! 

די רעכט פון דער מוטערשפּראַך זיינען גאַנץ גענוי און באַשטימט 
אנערקענט דורכן פּאַראַגהאַף 8 פון דער פּראָנראַם פון די מאַרקסיסטן*+), 

אויב ח. אַן װאָלט געווען גערעכט, אַז שולן אַף דער מוטערשפּראַך 
דאָס איז טאַקע די צעמיילונג פונם שולוועזן לויט נאַציאַנאַליטעטן, דע- 
מאָלט איז צוליב װואָס װאָלטן די בונדיסטן אין 1906-טן יאָר און די ליק- 
װידאַטאָרן אין 1912-טן יאָר געדאַרפט , דערנאַנצן" (און ריכטיקער פ אַ ר- 
ד ר יי ען) די פּראָגראַם, וועלכע האָט אין 1903-טן יאָר פולש ט ענדיק 
אנערקענט די מוט ער שפּראך אַף דעמזעלבן צוזאַמענפּאָר, וועלכער 
האָט אָ 19 ע וו אַ ר פן די , קולטורעלנאַציאַנאַלע אַװטאָנאָמין" ? 

ניין, ה. אַן, אייך װועט זיך נים איינגעבן צו פאַרבייטן די פראַנע 
און צו פאַרשמירן דורכן טומל, געשרייען און זידלעריי דאָס א ויװוער 
ז יין דורך די ליקווידאַטאָרן דידאָזיקע פּראָגראַם, זייער , צופּאַסן דעם סאָ- 
ציאַליזם צום נאַציאָנאַליזם", לויטן אויסדריק פונם כ' פּלעכאַנאָוו. 

מיר ווילן ניט, מע זאָל אויווער זיין די פּראָגראַם. מיר ווילן נים צו- 
פּאַסן דעם סאָציאַליזם צום נאַציאָנאַליזם. מיר פּאַרטײידיקן פולשטענדיקע 
דעמאָקראַטיע, פולשטענדיקע פרייהייט און גלײיכבאַרעכטיקונג פון 
שפּראַכן, אַבסאָלוט ניט פאַרטײדיקנדיק דורך דעם , דאָס איבערגעבן דעם 

*( בּאוואוסטער גרוזינישער מענשעוויק נאָי דזשאָרדאניא. איבּערז. 

**) אינם 9 8 פון דער פּראגראם פון דער ר,ס.-ד.א.-פ, (1903) ווערט געזאָגט : , דאָס רעכט פון 

דער בּאפעלקערונג צו בּאַקומען בילדונג אף דער מוטער-שפּראך, וואס ווערט געזיכערט דורך שאַפן 
אַפן כעשבּן פון דער מעלוכע און פון די זעלבּסטפּאַרװאַלטונג-אָרגאַנען די נויטיקע שולן; דאס 
רעכט פון יעדן בירגער צו ריידן אף דער מוטערשפּראַך אף פארזאמלונגען { דאָס איינפירן די מוטער- 
שפּראַך, צוגלייך מיט דער מעלוכישער אין אלע אָרטיקע, געזעלשאפטלעכע און מעלוכעשע אנ- 


שטאלטן", 
אנמ. צו דער רוסישער אויסגאבע 
*10---1353 
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שול איניען די נאציעם", ,די צעטיילונג פונם שול איניען לויט נאַציאָ- 
נאַליטעטן". 
עס האַנדלט זיך דאָך ווענן דער צעטיילונג פון די שולן לויט נאַ- 
ציעס, שרייבט ה. אַן, חייסט עס, אַז אַפן אָדרט דאַרפן זיין דידאָזיקע נאַ- 
ציעס, וועלכע שטערן איינע דער אַנדערער צו אַנטוויקלען זיך, און, הייסט 
עס, מע דאַרף זי פאַנאנדערגרענעצן אינם געביט אויך פון 
פאָכקס -בילרונג,. 
די ווערטער, אונטערגעשטראָכענע דורך אַונז, באַװוייזן קלאָר, װי 
די ליקוידאַטאָרײ שלעפּט דעם ה. אַן ווייטער פון סאָציאַליזם צום נאַציאַ- 
נאַליזם. די 9 אַ נא נדערג רענעצונג פון נאַציעס אין די ראַמען פון 
איין מעלוכע איז שעדלעך, און מיר מאַרקסיפטן, שטרעבן צו דערנענטערן 
און צוזאַמענגיסן זיי. ניט , פאַנאַנדערגרענעצן" די נאַציעס איז אונזער ציל, 
נאָר זיכערן דורך פולער דעמאַקראַטיע זייער גלײיכבאַרעכטיקונג. און 
פּונקט אַזאַ פרידלעך (לעפיערער) צוזאמענלעבן, וי אין דער שווייץ *), 
, פּראָלעטארסקאיא פּראַװודא", נומ. 9 
דעם 17-טן דעקאַבּר פון 1913-טן יאָױ 


צי איז נויטיק אן אבּליגאטאָרישע מעלוכישע שפּראך? 


די ליבעראַלן אונטערשיידן זיך פון די רעאַקציאָנערן מיט דעם, װאָם, 
לעכאַלאַפּאָכעם, פאַר דער אָנפאַנג-שול אנערקעגען זיי דאָס רעכט צו אונ" 
טעריכמן אַף דער מוטערשפּראַך. אָכער זיי זיינען אבסאָלוט איינשמי- 
מיק מיט די רעאקציאָנערן מיקויאך דעם, אַז אַן אָבלינאַטאָרישע מעלו" 
כישע שפּראַך דאַרף זיין. 

װאָס באַטײט אַן אָבלינאַטאָרישע מעלוכישע שפּראַך? דאָס באַי 
מייט פּראַקטיש, אַז די שפּראַך פון די גרויסרוסן, וועלכע בילדן אַ מיני 
ד ער ח יי ט פון דער באַפּעלקערונג פון רוסלאַנד, ווערט אָנגעבונדן דער 
גאַנצער איבעריקער באפעלקערונג פון רוסלאַנד. אין יעדער שול מוז זיין 
אָב ליג א ט אָר יש דער אונטעריכט פון דער מעלוכישער שפּראַך. אַלע 
אָפיציעלע געשעפטפפירונגען מוזן געפירט ווערן אף דער מעלוכישער 
שפּראַך און ניט אף דער שפּראַך פון דער אַרטיקער באַפּעלקערונג. 

מיט װאָט באַרעכטיקן די נויטיקייט פון אַן אָבלינאַטאָרישער מעלו 
כישער שפּראַך די פּאַרטײען, וועלכע פאַרטיידיקן זי ? 


*) ה. האַן זאגט דרייסט, אז ,עס איז ניטאָ קיין צעמישונג פון נאציעס אין די קאנטאָנען 

פון דער שווייץש. צי װעט ער זיך ניט פאַרשעמען, אויבּ מיר װעלן אים אָנרופן פ י ר קאנטאנען: 
בּערן, פרייבּורג, גראובּיונדען, וואליס? 
יי לענינס אָנמערקונג 
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די , ראַיעס" פון די שװואַרצמײיעניקעם זיינען, פארשמייט זיך קורצע: 
אַלע פּרעמדשפּראַכיקע מוז מען האַלטן שטרענג אין די הענט און ניט לאָזן 
זי , צעלאָזן ווערן". רוסלאנד מוז זיין אומטיילבאַר, און אַלע פעלקער דאַרפן 
זיך אונטערווארפן אונטער דעם גרויסרוסישן פּרינציפּ, ווייל די גרוים-. 
רוסן זיינען קלוימערשט געווען די בויער און זאַמלער פון דער רוסישער 
ערד. דעריבער דאַרף די שפּראַך פונם רעגירנדיקן קלאס זיין די אָבלינאַ- 
טאָרישע מעלוכישע שפּראַך. די הערן פּורישקעוויטשעם זיינען אַפילע באַ- 
לאָנים איננאַנצן צו פאַרווערן די , הינטישע דיאלעקטן", אַף ווצלכע עס 
ריידן ביז 60 פּראָצענט פון דער נים גרויסרוסישער באַפעלקערונג פון 
רוסלאַנד, 

די פּאָזיציע פון די ליבעראַלן איז פיל ,קולטורעלער" און , פיינער". 
זיי זיינען פאַר דעם, אַז אין געוויסע ראמען (לעמאַָשל, די אָנפאַנג-שול) 
זאָל דערלאָזן ווערן די מוטער-שפּראַך. אָבער צוזאַמען מיט דעם פאַרמײ- 
דיקן זיי די אָבלינאַטאָרישקײט פון דער מעלוכישער שפּראַך. דאָס איז, 
פּאַרשטיים איר מיך, נויטיק צוליב די אינטערעסן פון דער , קולטור", צו- 
ליב די אינטערעסן פון , איינחייטלעכן" און , אומטײילבאַרן" רוסלאַנד 
און אַז. וו : 

| מעלובישקייט איז באַשטעטיקונג פון קולטורעלער איינהייט. אין 

באַשטאַנד פון דער מעלוכישער קולטור גייט אומבאַדינגט אַריין די מעלן", 

| כישע שפּראַך. אינם יעסאָד פון מעלוכישקייט לינט די איינהייט פון דער 

מאַכט, און די מעלוכישע שפּראַך איז א ווערקצייג פון דערדאָזיקער אייג- 

הייט. די מעלוכישע שפּראַך האָט פּונקט אַזאַ צװאַנניקראַפט, פאַר אַלעמען 

אָבליגאַטאָרישע, וי אַלע איבעריקע פאָרמען פון מעלובישקייט, 

אויב רוסלאַנד איז באַשערט צו זיין איינחייטלעך און אומטיילבאַר, 

דאַרף מען פעסט פאַרטײידיקן די מעלוכישע צוועקמעסיקייט פון דער רוסי" 

שער ליטערארישער שפּראך, 

אָט דאָס איז די טיפּישע פילאָסאַפיע פון א ליבעראל וועגן דער נוי" 
טיקייט פון אַ מעלוכישער שפּראך, 

די געבראַכטע ווערטער האָבן מיר גענומען פונם אַרטיקל פונם ח. 
ס. פאטראשקין אין דער ליבעראַלער צייטונג , דיען" (נומער 7), פאַר אַזץל- 
כע נגעדאַנקען האָט די שװאַרצמייעדיקע ;נאָואֿיא וורעמיא", צוליב 
גאנץ פאַרשטענדלעכע סיבעם, באַלױנט זייער אַװטאָר מיט אַ פעטן קוש. 
ה. פאטראשקין זאָנט דאָ אַרױס , פולקום געזונטע געדאַנקען", האָט גע- 
מעלדעט מענשיקאָווס צייטונג (נומ, 12588). פאַר אַזעלכע זייער ,געווג- 
טע"געדאַנקען לויבן די שװאַרצמײעניקעס שטענדיק אויך די נאַציאָנאַל- 
ליבעראַלע , רוסקאַיא מיסל". און וי אַזױ טאַקע ניט לויבן, װיבאַלד די 
ליבעראַלן פּראָפּאגאַנדירן מיט דער הילף פון , קולטורעלע" ראיעס דאָס, 
װאָס עס געפעלט אַזױ די לייט פון , נאַװאָיע וורעמיא" ? | 

די רוסישע שפּראַך איז נרוים און מעכטיק, טאַינען אונז די ליבף- 
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ראַלן. איז צי דען ווילט איר ניט, אז יעדער, ווער עס לעבט אין וועלכער 
עס זאָל ניט זיין ראַנדגעגנט פון רוטלאַנד, זאָל קאַנען אָט די גרויסע און 
מעכטיקע שפּראַך ? צי דען זעט איר ניט, אַז די רוטישע שפּראַך װועט באַ- 
רייכערן די ליטעראַטור פון די פּרעמדגעבאָרענע, װעט זיי געבן די מענ- 
לעכקייט צו-באַהעפטן זיך צו גרויסע קולטורעלע ווערטן און אַז. וו 

דאָס איז אַליץ ריכטיק, הערן ליבעראַלן, -- ענטפערן מיר זיי, מיר 
ווייסן בעסער פון אייך, אַז די שפּראַך פון טורגענעוון, טאָלסטאַי, דאָב- 
ראָליובאָוון, טשערנישעווסקין איז נרויס און מעכטיק. מיר ווילן מער פון 
אייך, אַז צווישן די אונטערדריקטע קלאסן פון אַלע אָן אונטערשייד נאַ- 
ציעם, וועלכע וואוינען אין רוסלאַנד, זאָל זיך איינשטעלן א מענלעך ענגט- 
רער פֿאַרקער און ברודערלעכע איינזייט. און מיר זיינען, פּאַרשמייט זיך, 
פאַר דעם, אַז יעדער איינוואוינער פון רוסלאַנד זאָל האָבן די מענלעכקייט 
צו דערלערנען די גרויסע רוסישע שפּראַך, | 

מיר ווילן אָבער ניט בלויז איין זאַך : קיין עלעמענט פון צ װאַנג. 
מיר ווילן ניט פאַרטרייבן אין גאַנײידן מיט אַ דראַנג. ווייל, וויפל שיינע 
פראַזן ווענגן ,קולטור" איר זאָלט ניט זאָנן, איז אן אַ בל יג אַ ט אָָר י שע 
מעלוכישע שפּראך פאַרבונדן מיט צװאַנג, מים אַרײנקלאַפּן אין מױאַך. 
מיר מיינען, אַז די גרויסע און מעכטיקע רוסישע שפּראַך נויטיקט זיך ניט 
אין דעם, אַז ווער ס'ניט איז זאָל זי דאַרפן שטודירן פון אונטער א 
ש ט ע ק ן. מיר זיינען איבערצייגט, אַז די אַנטויקלונג פונם קאַפּיטאַליום ‏ 
אין רוסלאַנד, ביכלאל דער נאַנצער נאַנג פונם געזעלשאפטלעכן לעבן פירט 
צו דער דערנעענטערונג פון אַלע נאַציעס צווישן זיך. הונדערטער טויזנ- 
טער מענטשן ווערן אַריבערגעװאָרפן פון איין עק רוסלאַנד אין צוויימן, 
דער נאַציאָנאַלער באַשטאַנד פון דער באַפעלקערונג ווערט איבערגעמישט, 
די אָפּגעזונדערטקײט און נאַציאַנאַלע פאַרשימלטקייט מוזן אָפּפאַלן. די, 
וועלכע נויטיקן זיך, צוליב די באַדינגונגען פון זייער לעבן און אַרבעט, 
אין קענען די רוסישע שפּראַך, וועלן זיך אויסלערנען אויך אָן א שטעקן. 
און דער צוואנג (דער שטעקן) װועט פירן בלויז צו איין זאך : ער װועט פאַר- 
שווערן פֿאַר דער גרויסער און מעכטיקער רוסישער שפּראַך דעם צוטריט 
אין די איבעריקע נאציאָנאלע גרופּן, און, דעריקער, ער װעט פאַרשארפן 
די פיינטשאַפט, װוצט שאַפן מיליאַנען נייע רייבונגען, װוועט פארשטארקן 
די אויפגערייצטקייט, דאָם קעגנזייטיקע ניט פאַרשמיין און אַז. וו. 

וועמען איז דאָס נויטיק? דאָס רוסישע פאָלק, די רוסישע דעמאָ- 
קראַטיע נויטיקן זיך ניט אין דעם. דאָס אנערקענט ניט ק יין שום נאַציאָ- 
נאַלע אונטערדריקונג, לאָז אַפילע זיין , צוליב די אינטערעסן פון דער רו- 
סישער קולטור און מעלוכישקייט". 

אָט פאַרװאָס די רוסישע מאַרקסיסטן זאָגן, אַז עס איז נויטיק :--- די 
א פּוו ע ז נ ה ייט פון אַן אָבליגאַטאָרישער מעלוכישער שפּראַך, און דער- 
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ביי זאָלן דער באפעלקערונג געזיכערט ווערן שולן מיטן אונמטעריכט אף 
אַלע אַרטיקע שפּראַכן, און אין דער קאַנסטיטוציע זאָל איינגעשלאָסן ווערן 
אַ גרונט-געזעץ, וועלכער דערקלערט פאַר ניט נילטיק וועלכע ניט איז 
פּריוױלעגיעס פאַר איינער פון די נאַציעס און וועלכע ניט איז שטערונגען 
פון די רעכט פון דער נאַציאָנאַלער מינדערחיים.. 
,פּראָלעטארסקאיא פּראוודא, נומ. 14 (32) 
דעם 18- -טן יאנוואר 1914-טן יאר 


צו דער געשיכטע פון דער נאציאָנאַלער פּראָגראַם 
אין עסטרייך און אין רוֹסלאַנד 


אין עסטרייך איז די נאַציאָנאַלעץ פּראָנראַם פון דער סאַָציאַל- 
דעמאָקראַטיע באַהאַנדלט און אָנגענומען געװאָרן אפן צוזאַמענפאַר אין 
בריון אין 1899-טן יאָר. זייער פאַשפּרייט איז די טאָעסדיקע מיינונג, אַז 
אַפן דאָזיקן צוזאַמענפאָר איז קלוימערשט אָנגענומען געװאָרן די אַזױ גע 
רופענע ,, קולטורעלנאַציאָנאַלע אַװטאָנאָמיע", פאַרקערט, זי איז א יײינ- 
שט י מיק אַ פּג עו אָר פן ג עו אָ ר ן אַפּן דאָזיקן צוזאַמענפאָר, 

די דאָרעם-פלאַװווישע סאַציאַל-דעמאַקראַטן האָבן פאָרגעלײינט דעם 
בריונער צוזאַמענפאָר (זע זייט 19 פון די אָפיציעלע פּראַטאָקאָלן אין 
דייטש) אַ פּראָגראַם פון קולטורעלנאַציאַנאַלער אַװטאָנאָמיע, וועלכע 
איז געווען אויסנעדריקט אַפן פאָלגנדיקן אויפן : 

9 2. יעדעס פאָלק, װאָס לעבט אין עסטרייך, אומאָפּה ענגיק פון 

ד ער ט ע ריטאָריע, װועלכע זײנע מיטנלידער פֿאַרנע- 

מ ען, בילדעט אַן אַװטאָנאָמע גרופּע, װאָס שאַפט גאַנץ זעלבשטענדיק אי- 

בער אַלע אירע נאַציאָנאַלע (שפּראַכיקע און קולטורעלע) איניאָנים, 

די אונטערנעשטראָכענע דורך אונז ווערטער דריקן אס דעם 
מע הופ פון דער , קולטורעלנאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיע" (וועלכע הייסט 
אַנדערש עקסטעריטאָריאַלע) באַזונדערס קלאָר: די מעלוכע דאַרף פאַר- 
פעסטיקן די פאַנאַנדערגרענעצונג פון די נאַציעס אינם שול-איניען און 
אַז. וו., באַ אַ פרייען פאַרשרייבן זיך פון יעדן אין וועלכער עֶר וויל נאציט. 

דידאָזיקע פּראָנראַם האָבן פאַרטײדיקט אפן צװאַמענפאָר סאי 
קריסטאן, סאי דער ווירקוננספולער עלענבאגען. נאָר דערנאָך האָט מען 
זי אַראָפּגענומען. פֿאַר איר איז ניט געווען קיין איין שטים. דער פירער 
פון דער פּאַרטײ װיקטאָר אַדלער האָט געזאָנט: ,...איך צווייפל, אַז ווער 
עס ניט איז זאָל האַלטן דעמדאָזיקן פּלאַן פאַר אַ פּראַקטיש פאַרווירקלעכי 
באַרן" (ז. 82 פון די פּראַטאָקאָלן). | 
פון די פּרינציפּיעלע דערווידערונגען איז דורך פּרײיסלערן נעמאַכט 
געװואָרן פאָלגנדיקע: ,די פּאָרשלאַגן פון די כ"כ קריסטאן און עלענבאנען 
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װואָלטן געפירט צו דעם רעזולטאט, אַז דער שאָװויניזם װאָלט פאַרײיביקט 
געװאָרן און װואָלט ארייננעמראַנן געװאָרן אין יעדער קלענסטער געמיינ- 
דע, אין יעדער קלענסטער גרופּע" (דאָרט, ז. 92), 
אין דער פּראָגראַם, וועלכע איז אָנגענומען געװאָרן דורכן בריונער 
צוזאַמענפאָר, ווערט געזאָנט אינם 8 3, וועלכער האָט דערצו א שאַיכעס: 
די זיך-זעלבסט-פאַרװאַלטנדיקע ג עג נ טן פון איינער און דער- 
זעלבער נאַציע בילרן איניינעם א נאַציאָנאַ?-אײנהײטלעכן פאַרבאַנד, 
וועלכער לייזט זיינע נאַציאָנאַלע איניאָנים גאַנץ אַװטאָנאָם, 
דאַס. איז אַ פּראַנראם א ט עריטאָריאליסטישע, װועלכע 
שליס ט דעריבער דירעקט אויס, לעמאָשל, די אידישע קלטר 
רעלנאַציאָנאַלע אוטאַנאָמיע. דער הױפּט-טעאָרעטיקער פון דער ,קול- 
טורעלנאַציאַנאַלער אַװטאָנאָמיע" אָטאָ באוער האָט געווידמעט א ס פּ /- 
ציעל קאַפּימל פון זיין כוך (1907) צו דערווייזן די אומענלעכקייט 
צו פאָדערן א , קולטורעלנאציאָנאלע אַװטאָנאָמיע" פאַר אידן. 
אין מאָך לאָמיר באַמערקן, אַז די מאַרקסיסטן זיינען פאַר פולקו- 
מענער פרייחייט פון פאַרבאַנדן, בעטויכאָם אויך פון פאַרבאַנדן פון וועל- 
בע עס זאָל ניט זיין נאַציאָנאַלע געגנטן (אויעזדן, װאָלאָסטן, דערפּער 
און אַז. וו.); אָבער אַף פאַ ר פע ס ט ייקן דורכן געזעץ פון דער מעלוכע 
איינחייטלעכע נאַ ציאָנאַלעץ פארבאַנדן אינעװייניק אין דער מע" 
לוכע קאָנען די פאַציאָל-דעמאָקראַטן בעשום אויפן ניט איינגיין. 
|- אין רוסלאַנד האָבן גראד אַ לע בורזשואַזע פּאַרטײען פונם אידנ- 
טום (און אויך דער , בונד", וועלכער איז פאַקטיש זייערער אַן אונטער- 
באָמקער) אַנגענומען די אָפּגעװאָרפענע דורך אַלע טעאָרעמיקער 
פון עסטרייך און דורכן צוזאַמענפּאָר פון די עסטרייכישע סאַציאַל-דעמאַ 
קראַטן פּראָגראַם פון ,עקסטערימאָריאַלער (קולטורעל-נאַציאַנאַלער) אַװױ 
טאַנאַמיע!!". 
דעמדאָזיקן פאַקט, וועלכן די בונדיסטן האָבן זיך אָפט און צוליב 
א פולקום פארשטענדלעכער סיבע געפּרואווט אָפּלײיקענען, איז לייכט 
צו קאַָנטראָלירן דורך דער אינפאָרמאַציץ פונם באַוואוסטן בוך , פאָרמען 
פון נאַציאָנאַלער באַװעגונג" (פּעטערבורג, 0,, -- זע אויך , פּראָסוע" 
שטשעניע" (1913, נומ. 8). 
דערדאָזיקער פאַקט באַווייזט קלאָר, װוי די מער אָפּגעשטאַנענע 
און מער קליינבירגערלעכע געזעלשאַפּטלעכע סטרוקטור פון רוסלאַנד 
האַט געבראַכט דערצו, אַז אַ טייל מאַרקסיסטן האָבן זיך אַסאַך מערער 
אַנגעשטעקט מיט בורזשואזן נאַציאָנאַליזם. 
די נאַציאַנאליסטישע ואַקלונגען פונם , נונד" זיינען פאַרורטיילט 
געװואָרן פאַרמעל און אומבאַשטרײטבאַר נאָך דורכן צ װײטן (1908) 
צוזאַמענפאָר, וועלכער האָט ג ליִי ך אַ פּג ע וו אַַר פן די אויסבעטערונג 
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פונם בונדיסט נאָלדבלאט*) ווענן , שאַפן אינסטיטוציעס, װאָס גאַראַנ- 
טירן די פרייחייט פון דער אנטװיקלונג פון די נאַציאָנאַליטעטן" (אַ 
פּסעװדאָנים פון , קולטורעלנאַציאָנאַלער אַװטאָנאָמיע"). 

ווען די קאַװקאזער מענשעוויקעס, וועלכע האָבן ביז דעמאָלט אין 
מעשעך פון א יאָרצענדליק אַנטשײדנדיק געקעמפט מיטן ,בונד", האָבן 
זיך אַףם דער אַװנוסט-קאַנפערענץ פון די ליקװידאַטאָרן אַליין אַראָפּגע- 
קייקלט צום נאַציאָנאַליזם, אונטער דער ווירקונג פון דער גאַנצער נאַ- 
ציאָנאַליסטישער אַטמאַספער פון דער קאַנטר-רעװאָלוציע, זיינען 
זיי פאַרורטיילם געװאָרן ג אָר ניט ב לויז דורך די באָלשעװיקעס. זי 
זיינען קאַטעגאָריש פאַרורמיילט. געװאָרן אויך דורכן מענשעוויק פּלץ 
כאַנאָוו, וועלכער האָט אָנגערופן זייער באַשלום , צופּאַסונג פונם סאָציאַ- 
ליזם צום נאַציאָנאליזם". 

| די קאַװקאַזער כאַוויירים, האָט נעשריבן פּלעכאַנאָוו, וועלכע האָבן 

אָנגעהויבן ריידן ווענן קולטורעלער אַװטאָנאָמיע, אנשטאט פּאָליטישער 

אַװטאָנאָמיע, האָבן בְלויז באַשטעטיקט דעם פאַקט פון זייער ניט קלוגן 

אונטערווארפן זיך אונטער דער העגעמאָניע פונם , בונר"., 

די , קולטורעלנאַציאָנאַלעץ אַװמאָנאָמיע" איז, אַכוץ די בורזשואזע 
פּאַרטײען פונם אידנטום, דעם , בונד" און די ליקװידאַטאָרן, אָנגענומען 
געװאָרן בלויז דורך דער קאַנפערענץ פון די קליינבירגערלעכע נאַציאָ- 
נאַלע פּאַרטייען פון דער לינק-פאָלקיסטישער ריכטונג. נאָר אויך דאָ האָבן 
אַנגענומען דידאָזיקע פּראָגראַם 4 פּאַרטײען (;סערפּ" -- אידישע סאָציאַ- 
ליסטישע אַרבעטער-פּאַרמײ, די ווייסרוסישע הראָמאַדץ**), דאשנאקצו- 
מיוןיי+) און די גרוזינישע סאַציאַליסטן-פּעדעראַליסטן***=), און די צוויי 


*) פסעוודאנים פון װו. מעדעם, יו איבּערז, 


**) די װײסרוסישע סאָציאליסטישע הראמאדע--א פאלקיסטישע ארגאני 
זאַציע---האט זיך ארגאניזירט אין 1903-טן יאר. אין איר פּראָגראם האט זי ארויסגעשטעלט די פאָ- 
דערונג פון קולטור-נאציאָנאלער אווטאנאמיע, | אָנמ. צו דער רוס, אױסגאַבּע . 


+**) דאשנאקצוטיון אדער דרא שאקיסטן-אן ארמענישע אױסגעשפּראָכן-נאציאָ- 
נאַליסטישע פּארטיי פון דער רעוואלוציאָנער-בּורזשואזער אינטעליגענץ, וועלכע האָט טכילעס גע- 
ווירקט אין דער טערקישער אַרמעניע און האט אין די 900-טע יאָרן איבּערגעטראָגן איר טעטיקײט 
אין רוסישן טראנסקאווקאַז, זי איז ארױסגעטראָטן אונטער דער פאָן פון סאָציאַליזם צוליבּ די אינ- 
טערעסן פון ארגאניזירן א נאציאָנאלן קאַמף, אין איר פּראָגראַס פלעגט זי אַרױסשטעלן די פּאָדע- 
רונג פון פּעדעראַטיװוער אײנאָרדענונג פון רוסלאנד, וואס אין איר בּאַשטאנד זאָל ארמעניע אריינגיין 
אף די יעסוידעס פון א בּרייטסטער אווטאנאמיע. די פּאַרטײ פון דאשנאקצוטיון, װועלכע האט זיך 
די לעצטע יאָרן געשטעלט בֹּא דער מאַכט אין ארמעניע, האט, געהארזאם פאלגנדיק די אנטאגט, 
דערפירט דאס לאנד בּיז א פולשטענדיקן כורבּן און איז אראפּגעווארפן געווארן סאָף 1920-טן 
יאָר, און נאכדעם איז ארמעניע פּראָקלאמירט געווארן- פאר א ראטן-רעפּובּליק 
אנמ, צו דער רוסישער אויסגאבּע . 

5יי+) גרוזינישע פעדעראל יס ט ן---די פּארטיי פון גרוזינישע , סאציאליסטן-פערע- 

ראליסטן? (פריער די גרופּע ,סאקארטוועלא"), א בּורזשואז-אינטעליגענטישע רעוואלוציאנערע פאר- 
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גרעסטע האָבן זיך אָ פּג ץ ח אל ט ן: אָפּגעהאַלטן האָבן זיך סאי די רוסישץ 
לינקע פאָלקיסטן, און סאי די פּוילישע , פראַקן"*) (פּ.פּ.ם. )! 

די רוסישע לינקע פּאָלקיסטן האָבן זיך באַזונדערס אַרױסנעזאַנט 
קענן צ װאַנגערישע, מעלונישירעכטלעכע נאַציאַנאַליטעמױפאַר- 
באַנדן אין באַרימטן בונדישן פּלאן, 

עס איז פארשטענדלעך פון אָט דער קורצער חיסטאָרישער אין- 
פאָרמאַציע, פאַרװאָס סאי די פעווראַלישע און סאי די זומערדיקע באַראַ- 
טונגען פון מאַרקטיסטן אין 1912-טן יאָר האָבן אַנטשײדנדיק פאַרורטײילט 
די קליינבירגערלעכע און נאַציאָנאַליסטישע אידייע פון , קולטורעלנאַ- 


ציאָנאַלער אַטאַנאַמיע", 
, פּוט פראוודל", נומ 13 
דעם 5-טן פעווראל פון 1914-טן יאָױ 


נאַציאָנאלע גלייכבּארעכטיקונג 


אין נומ. 48 (פון 28-טן מאַרט) , פּוט פּראַוודי" האָט די רוסלענדיי 
שע סאָציאַל דעמאַקראַטישע אַרבכעטער-פראקציע פארעפנטלעכט א גנע" 
זעצפּראָיעקט וועגן נאַציאָנאַלער גלייכבארעכטיקונג, אָדעך, וי ער 
הייסט אָפיציעל, -- , פּראָיעקט פון א געזעץ וועגן אָפּשאַטן אַלץ באַנרע- 
נעצונגען פון די רעכט פון אידן און ביכלאַל אַלץ באַגרענעצונגען, וועלכע 
זיינען פאַרבונדן מיט דער אָפּשטאַמונג אָדער אָנגעהעריקיים צו אַ וועל- 
כער נים איז נאַציאָנאַליטעט", 

צווישן די דאיגעס און זאָרגן, וועלכע עס ברעננט דער קאַמף פאַר 
עקזיסטענץ, פאַר אַ שטיקל ברוים --- קאָנען ניט און דאַרפן ניט די רוסיי 


טיי, וועלכע האט געפאָדערט דאס איינשטעלן פעדעראטיווע בּאציאונגען צווישן רוסלאנד און טראנס- 
קאווקאז און די איינארדענונג פון טראנסקאוויזאז גופע אף פעדעראטיווע יעסוידעס, 
אנמערקונג צו דער רוסישער אויסגאבּע 

*) פּ. פּ. ס.---, פוילישע סאציאליסטישע פארטײי, װעלכע האט זיך אױסגעבּילױעט אין 
3טטן יאר און איז געווען דער אידעאלאג פון דעם אמערסטן רעוואלוציאנערן טייל פונם פּולישן 
קליינבּירגערטום און אינטעליגענץ. דער צענטואלער פּונקט פון איר פראגראם איז געווען די וי- 
דעראויפשטעלונג פון דער פּוילישער מעלוכע דורך א בּאוואפנטן אויפשטאנד, אין 1906-טן יאר איז 
זיך .די פּ. פּ. ס. צעפאלן אף צוויי פראקציעס 1) די סאציאליסטישע , לינקע" (נאענטע צו דער 
סאציאל-דעמאקראטיע, און וועלכע האט זיך אין דעקאבּר פון 1918-טן יאר צונויפגעגאסן מיט דער 
סאציאל-דעמאקראטיע פון פּוילן און ליטע אין דער פּולישער קאמוניסטישער פארטיי) און 2) די 
נאציאנאליסטישע , רעכטע? אדער די אזוי גערופענע רעוואלוציאנערע פראקציע (,פראקן"), די 
לעצטע איז איצט די אנפירערין פון דער פּאליטיק פון ווייסן פוילן און דער פארבּיסנסטער סױנע 


פון ראטן-רוסלאנד, 
אנמ, צוֹ דער רוס, אױסגאָבּע 
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שע אַרבעטער פאַרגעסן אָן דער נאַציאַנאַלער אונטערדדיקונג, װאָס אונ- 
טער איר יאָך געפינען זיך צענדליקער מיליאַנען ,פּרעמדגעבאָרענץ" 
(אינאראדצעט), וועלכע באַפּעלקערן רוסלאנד. די הערשנדיקע נאַציאַנאַ- 
ליטעט -- די גרויסרוסן -- בילדן קאָרעוו צו /481 פון דער גאַנצער באַ- 
פעלקערונג פון דער אימפּעריע, פון יעדע 100 איינוואוינער געהערן הע" 
כער 80 צו די , פּרעמדגעבאָרענע". 

און אָט די גאַנצע קאָלאָסאלץ באַפּעלקערונג איז אַװועקגעשטעלט 
אין לעבנס-באַדינגונגען, נאַר מער אומענטשלעכע, איידער די לעבנס- 
באַדינגונגען פון אַ רוסישן מענטשן, 

די פּאָליטיק פון אונטערדריקן נאַציאָנאַליטעטן איז די פּאָליטיק פון 
צ ע ט יי לן די נאַציעס. זי איז צוזאַמען דערמיט אַ פּאָליטיק פון סיסטץ- 
מאַטישן דעמאָראַליזירן דאָס פאָלקס-באַוואוסטזײן. אַף אַנטקעגנשטעלן 
די אינטערעסן פון פאַרשײידענע נאַציעס, אַף פאַרטאַמען דאָס באַוואוסט- 
זיין פון די פינסטערע און נידערשלאָגענע מאַפן זיינען געבויט אלץ בעש- 
בוינעס פון די שװוארצמייעניקעס. נעמט וועלכעס איר ווילט שװואַרצמײ- 
עדיק צייטונגל, און איר וועט זעען, אַז דאָס פאַרפאָלגן די , פרעמדגעבאָ- 
רענע", דאָס צעפּלאַקערן דעם קעננזייטיקן אומצוטרוי צווישן דעם רוסישן 
פױער, רוסישן קליינבירנער, רוסישן האַנטװערקער -- און דעם אידישן, 
פינישן, פּולישן, גרוזינישן, אוקראַינישן פּױער, קליינבירגער, האַנטװער- 
קער --- אָט דאָס איז דאָס ברויט, מיט וועלכן עס דערנערם זיך די גאַנצע 
שװואַרצמייעדיקע באַנדע, 

אָבשר דער אַרבעטער-קלאס נויטיקט זיך נים אין צ עטיײילונג, 
נאָר א ין א ייניקיײי ט. נימאָ פאַר אים קיין ביטערערער סוינע, וי די 
ווילדע פאַרורטיילן און אַבערגלױבנם, וועלכע עס פאַרשפּרײטן אין דער 
פינסטערער מאַסע זיינע סאָנים. די אונטערדריקוננ פון די , פרעמדגעבאָ- 
רענע" איז אַ שטעקן מיט צוויי עקן. מיט איין עק שלאָגט זי דעם , פרעמד" 
געבאָרענעם", מיטן צווייטן -- דאָס רוסישץ פאָלק. 

און דעריבער דארף זיך דער אַרבעטער-קלאס אַפן אַנטשײדנדיקסטמן 
אויפן אַרױסזאָגן קעגן ועלכער ניט איז אונטערדריקונג פון נֹאַ" 
ציאָנאַליטעטן. 

דער אַניטאַציע פון די שװוארצמייעניקעס, וועלכע פּרואוון זיך אַפּ 
ציען זיין אויפמערקזאמקייט צו דער העצעריי פון די פּרעמדגעבאָרענע, 
דאָרף ער אנטקעננשטעלן זיין איבערצייגונג אין דער נויטיקייט פון פול- 
שטענדיקער גלײיכבארעכטיקונג, פון פולשטענדיק און ענדגילטיק אָפּואָגן 
זיך פון וועלכע עס ניט איז פּריווילעניעס פאַר וועלכער עס ניט איןז 
נאַציע. 

אַ באַזונדערס האַס-פאַרשפּרײטנדיקע אַגיטאַציע ווערט געפירט 
דורך די שװאַרצמײעניקעס קעגן די אידן. די פּורישקעוויטשעס. פּרואוון 
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זיך צו מאַכן דאָם אידישע פּאָלק פאַר אַ סאָאיר לאָאַזאָזל פאַר אַלע זייע- 
רע זינד, ‏ : י 
און דעריבער גיט גאַנץ ריכטיק אָפּ די רוסלענדישע סאָציאַל-דע- 
מאָקראַטישע אַרבעטער-פראַקציע דאָס. הױפּט-אָרט אין איר געזעצפּראָ- 
יעקט דער אידישער רעכמלאָזיקײט, | | 

סאי די שול, סאי די פּרעסע, סאי די פּאַרלאַמענט-טריבונע -- אַלץ 
ווערט אויסגענוצט, קעדיי צו פאַרשפּרײטן ווילדן, פינסטערן, בייזן האַס 
צו די אידן, - | | | - 

פאַר אָט דער שװאַרצער, נידערטרעכטיקער. אַרבעט נעמען זיך 
ניט נאָר די אויסוואורפן פון דער שװאַרצמײעשאפט, פאַר איר נעמען 
זיך אויך רעאַקציאַנערע פּראַפּעטאָרן, געלערנטע, זשורנאַליסטן, דעפּו- 
טאַטן, מיליאָנען און מיליאַרדן רובלס. ווערן אויסגעגעבן אֵף צו פאַרסא- 
מען דאָס באַוואוסטזיין פונם פאָלס. ‏ - 

אן ערע-זאך פון די רוס ישע אַרבכעטער איז, אַז דער געזעצפּראָ- 
יעקט פון דער רוסלענדישער סאַציאַל-דעמאַקראַטישער אַרבעטער-פראַ- 
קציע קעגן נאַציאַנאַלן דרוק זאָל אונטערגעהאַלטן ווערן דורך צענדליקער 
טויזנטער פּראַלעטאַרישע אונטערשריפטן און מעלדונגען.. דאָס וועט 
בעסער פון אַלץ פּאַרפּעסטיקן די פולע איינחייט, די צוזאַמענגיסונג 
צווישן אַלע אַרבעטער פון רוסלאַנד אָן אונטערשייד פון נאַציאָנאַליטעמן. 


, פּוט פּראַװודי", נומ. 62 
דעם 16-טן אַפּרעל 1914-טן יאָר 


וועגן דעם רעכט פון נאציעס אף זעלבּסטבּאשטימונג 


דער 9-טער פּאַראַגראף פון דער פּראָגראַם פון די רוסישע מאַרק- 
סיסטן, וועלכער רעדט וועגן דעם רעכט פון נאַציעס אֵף זעלבסטבאַשמי- 
מונג, האָט די לעצטע צייט אַרױסגערופן (װוי מיר האָבן שוין אָנגעוויזן 
אין , פּראָסװועשטשעניע"), אַ גאַנצן מאַרש פון די אָפּאָרטוניסטן. סאי דער 
רוסישער אָפּאָרטוניסט פעמקאָווטקי אין דער פּעטערבורגער ליקװידאַ- 
טאָרישער ציימונג, סאי דער בונדיסט ליבמאַן, סאי דער אוקראַינישער 
נאַציאָנאַלדסאַציאַליסט יורקעוויטש זיינען אין זייערע אָרגאַנען אָנגעפאַלן 
אַפן דאָזיקן פּאַראַנראַם, טרעטירנדיק אים מיט א מינע פון גרעסטעד 
גרינגשעצונג. עס איז קיין צווייפל ניט, אַז דערדאָזיקער ,אָנפאַל פון 
צוועלף שפּראַכן"*) פונם אָפּאָרטוניזם אַף אונזער מאַרקסיסטישער פּראָ- 


( 2180 0028 עז סעמעססז8ד1, ---אזוי האט מען אנגערופן נאפאלעאן בּאנא- 
פּארטס אנגריף אף רוסלאנד אין 1812 יאר, ווען ער האט געפירט מיט זיך ארמייען פון פאַרשיידע- 
נע נאַציעס, | 2 | איבּערז, 
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גראַם געפינט זיך אין אַן ענגן צוזאמענבונד מיט די מאָדערנע נאַציאַנאַ 
ליסטישע ואַקלונגען ביכלאַל. דעריבער האַלטן מיר פּאַר באַצייטנם צו 
מאַכן אַ אויספירלעכן אַנאַליז פון דער אויפגעהויבענער פראַגע. לאָמיר 
בלויז באַמערקן, אַז קיין איין זעלבשטענדיקע ראַיע האָט קיין איינציקער 
פון די אָנגערופענע אָפּאַרטוניסטן ניט געבראַכט; זי אַלע כאַזערן בלויז 
איבער דאָס,, װאָס עס האָט געזאָגם ראָזע לוקסעמבורג אין איר לאַנגן 
פױלישן אַרטיקל , די נאַציאָנאַלע פּראַגע און די אַװטאָנאַמיע" פון 1908-- 
9סטן יאָר. מיט די , אַריגינעלע" ראַיעס פונם דאָזיקן לעצטן אַװטאָר 
וועלן מיר זיך טאַקע רעכענען אָפּטער פון אַלץ אין אונזער אַרגומענטאַציע. 


1 ואס איז אזוינס זעלבּסטבּאשטימונג פון נאַציעס? 


נאַטירלעך, אַז דידאָזיקע פּראַנע שטעלט זיך אין דער ערשטער ריי, 
ווען עס ווערן געמאַכט פּרואוון מאַרקסיסטיש צו באַטראַכטן די אַזױ גע-. 
רופענע זעלבסטבאַשטימונג. װאָס דאַרף מען פאַרשטיין אונטער איר? 
צי דאַרף מען זוכן אַן ענטפער אין יורידישע דעפיניציעס (באַשטימונגען), 
וועלכע ווערן אַרױסגעבראַכט פון קאָלערלײ ;אַלגשמײינע באַגריפן" פון 
רעכט? אָדער מע דאַרף זוכן אַן ענטפער אין דער היסטאָריש-עקאַנאָמי 
שער שטודירונג פון די נאַציאָנאַלע באַוועגונגען? | 

עס איז קיין וואונדער ניט, װאָס די הערן סעמקאָווסקים, ליבמאַנס, 
יורקעוויטשעס האָבן זיך אַפילע נים אָנגעשטױסן אַװעקצושטעלן דידאָי 
זיקע פראגע, אָפּאַטערנדיק מיט אן איינפאַכן געלעכטערל וועגן דער 
;אומקלאָרקייט" פון דער מאַרקסיסטישער פּראַגראַם, און ניט וויסנדיק, 
אפּאַנים, אַפילעץ אין זייער טמימעם, אַז וועגן דער זעלבסטבאַשטימונג 
פון נאַציעס רעדט ניט נאָר די רוסלענדישע פּראַנראַם פון 1903-טן יאָר, 
נאָר אויך דער באַשלום פונם. לאָנדאָנער אינטערנאַציאָנאַלן קאָנגרעם פון 
6טן יאָר (אויספירלעך וועגן דעם אַם זיין אָרם). פיל מער וואונדער" 
באר איז, װאָס ראָזץ לוקסעמבורג, וועלכע דעקלאַמירט פיל וועגן דער 
אבסטראַקטקייט און מעטאַפּיזישקײט קלוימערשט פונם גענעבענעם פּאַ- 
ראַגראַף, איז אַליין באַגאַנגען גראד דידאָזיקע זינד פון אַכבסטראַקטקײט 
און מעטאַפיזישקייט. גראד ראָוע לוקפעמבורג פּאַרקריכט שטענדיק אַפן 
וועג פון אַלגעמיינע כקירעס וועגן זעלבסטבאַשטימונג (ביז אַפּילע דעם 
נאָר קאָמישן כקירען זיך וועגן דעם, וי אַזוי צו דערגיין דעם ווילן פון 
דער נאַציע); און שטעלט אין ערגעץ ניט קלאָר און פּינקטלעך די פראַגע, 
צי איז דער מעהום פון דער זאַך אין יורידישע דעפינירונגען אָדער אין 
דער דערפאַרונג פון די נאַציאָנאַלע באַװעגונגען פון דער גאַנצעד וועלט. . 

די פּינקטלעכע שמעלונג פון אָט דער פּראַגע, אן אומפּאַרמײידלע- 
כער פאַר א מאַרקסיסט, װאָלט גלייך אונטערגעריסן ניין צענטל פון 
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ראָזע לוקטסעמבורגס ראיעם. נאַציאַנאַלע באַװעגונגען קומען אויף ניט צום 
ערשטן מאָל אין רוסלאנד און ניט פאַר רוסלאַנד אַליין זיינען זיי אייגנ- - 
טימלעך, אין דער גאַנצער וועלט איז די טקופע פון ענדגילטיקן זיג פונם 
קאַפּיטאַליזם איבערן פּעאָדאַליזם געווען פאַרבונדן מיט נאַציאַנאַלץ באַ- 
וועגונגען. דער עקאָנאַמישער יעסאָד פון דידאָזיקע באַװעגונגען באַ- 
שמייט אין דעם, װאָס פּאַרן פולשטענדיקן זי פון דער מכױירעס-פּראָדוק- 
ציע איז נויטיק די דעראָבערונג פונם אינערלעכן מאַרק דורך דער בור- 
זשואַזיע, עם איז נויטיק די מעלוכישע באַהעפטונג פון די טעריטאָריעס 
מיט אַ באַפּעלקערונג, וועלכע רעדט אַף איין שפּראַך, באַ דער באַזיימי- 
קונג פון איטלעכע שטערונגען פֿאַר דער אַנטװיקלונג פון דערדאָזיקער 
שפּראַך און פֿאַר איר פאַרפעסטיקונג אין דער ליטעראַטור. די שפּראַך 
איז דאָס וויכטיקסטע מיטל פון מענטשלעכן פאַרקער; די איינחייט פון 
דער שפּראַך און די אָנמעניעסדיקע אַנטװיקלונג אירע איז איינע פון די 
וויכטיקסטע מאַדינגונגען פאַר אַ ווירקלעך פרייען און ברייטן האַנדלם- 
אומזאַץ, וועלכער אַנטשפּרעכט דעם מאָדערנעם קאַפּיטאַליום, פֿאַר א 
פרייער און ברייטער גרופּירונג פון דער באַפּעלקערונג לוים אַלץ באַזונ" 
דערע קלאַסן, -- ענדלעך, א באַדינגונג פּאַר דעם ענגן צוזאַמענבונד פונם 
מאַרק מיט איטלעכן און יעטווידערן באַלעבאָס אָדער באַלעץבעסל, מיטן 
| פאַרקויפער און קויפּער. 

די אויסבילדונג פון נאַ צ יאָנאלץ מעלוכעס, וועלכע באַפּרי- 
דיקן אַמערסטן דידאָזיקע פאָדערונגען פונם מאָדערנעם קאַפּיטאַליזם, 
איז דעריבער די טענדענץ (שטרעבונג) פון יעדער נאַציאָנאַלער באַװע- 
גונג,. די טיפסטע עקאַנאַמישע פאַקטאָרן שטויסן. דערצו, און פאַר גאַנץ 
מאירעוו-אייראָפּע, נאָכמער, פּאַר דער נאַנצער ציוויליזירטער ועלט, 
איז דעריבער ט י פּישׁ נאָרמאַל פאַרן קאַפּיטאַליסטישן פּעריאָד -- אַ 
נאַציאָנאַלע מעלובע. 

אַלזאָ, אוב מיר ווילן באַנעמען די באַדײיטונג פון זעלבסטכאַשמי- 
מונג פון נאַציעס, ניט שפּילנדיק זיך אין יורידישע דעפיניציעס, ניט , פאַר- 
פאַסנדיק" קיין אַבסטראַקטע באַשטימונגען, נאָר אַנאַליזירנדיק די הים- 
טאָריש עקאָנאָמישעץ באַדינגונגען פון די נאַציאָנאַלע באַוועגונגען, ועלן 
מיר אומפאַרמיידלעך קומען צום אויספיר: אונטער זעלבכסטכאשטימונג 
פון נאַציעם דאַרף מען פאַרשטיין זייער מעלוכיש אָפּטײלן זיך פון פרעמד- 
נאַציאַנאַלץ קאָלעקטיוון, דאַרה מען פאַרשטיין די אויסבילדונג פון א 
זעלבשטענדיקער נאַציאַנאַלער מעלוכע, 

מיר וועלן ווייטער זעען נאַך אַנדערע סיבעס פֿאַר װאָס עס װאָלט 
געווען ניט ריכטיק צו פאַרשטיין אונטער דעם רעכט אֵף זעלבסטבאַשמי- 
מונג װאָס נִיט איז אַנדערש, אַכוץ דעם רעכט אַף באַזונדערער מעלוכי- 
שְׁעֶר עֶקזיסְטענץ. איצט דאַרפן מיר זיך אָפּשטעָלן אַף דעם, וי אַזױ ראָזע 
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לוקסעמבורג האָט זיך געפּרואווט , פּאָטער ווערן" פונם אומפאַרמײדלעכן 
אויספיר װועגן די טיפע עקאַנאָמישע יעסוידעס פון די שטרעבונגען צו 
א נאַציאַנאלער מעלוכע. 

ראָזע לוקסעמבורג איז אויסנעצייכנט באַוואוסט קאוטסקעס בראָ- 
שור , נאַציאָנאַליטעט און אינטערנאַציאַנאַליטעט" (ביילאגע צו גנייע 
צייט" נומ. 1, --- 1907-- 1908; די רוסישע איבערזעצונג אינם זשורנאַל 
;נאַוטשנאַיאַ מיסל" (וויסנשאַפטלעכער געדאנק), ריגע, 1910). איר איז 
באַוואוסט, אַז קאַוטסקי איז, נאָכדעם וי ער האָט אויספירלעך אַנאַליזירט 
אין 8 4 פון דערדאָזיקער בראָשור די פראַנע וועגן דער נאַציאַנאַלער מע- 
לוכע, געקומען צום אויספיר, אַז אָטאָ כאוער ,דער שאַצט ניט די 
קראַפט פון דער שטרעבונג צו שאַפן אַ נאַציאַנאַלץ מעלוכע" (זייט 28 
פון דער ציטירטער בראָשור). ראַזע לוקפעמבורג ציטירט אַליין קאוטס- 
קים ווערטער ,די נאַציאָנאַלע מעלוכע איז די פאָרם פון דער מעלוכע, 
וועלכע אַנט שפּרעכט אַמערסטן די מאָדערנע" (ד. ה. די קאַפּײ 
טאַליסטישע, ציוויליזירטע, עקאָנאָמיש- פּראָגרעסיווע צום אונטערשייד 
פון די מיטלאַלטערלעכע, פאר-קאַפּיטאַליסטישע און אַז. וו.) , באַדינגונ- 
גען, זי איז די פאָרם, אין וועלכער זי (די מעלוכע) קאָן נגרינגער פון אלץ . 
אויספירן אירע אויפנאבן" (ד. ח. די אױיפנאַבן, פון דער אַמערפטן פרייער, 
ברייטער און ניכער אַנטװיקלונג פונם קאַפּיטאַליזם). דערצו דאַרף מען 
צונעבן קאַוטסקים נאָך מער פּינקטלעכע שלוס-באמערקונג, אַז די פיל- 
פאַרביקע אין נאַציאָנאַלער חינזיכט מעלוכעס (די אַזױ גערופענע נאַציאָנא: 
ליטעטן-מעלוכעס צום אונטערשייד פון די נאַציאָנאלע מעלוכעם) ,זיינען 
שטענדיק מעלוכעס, װאָס זייער אינעווייניקסטער בוי איז צוליב די אָדער 
אַנדערע סיבעס פאַרבליבן ניט נאָרמאַל אָדער ניט אַנטװיקלט ביזן סאָף" 
(אָפּנעשטאַנען!). זץלבסטפארשטענדלעך, אַז קאוטסקי רעדט װועגן אום- 
נאָרמאַלקײט אויסשליסלעך אינם זינען פון ניט אַנטשפּרעכן דעם, װאָס 
עס איז אַמערסטן צונעפּאַסט צו די פּאָדערוננען פונם קאַפּיטאַליזם, וועל- 
כער אַנטװויקלט זיך, | 

פרעגט זיך איצט, וי אַזױ זשע האָט זיך ראָזץ לוקפעמבורג באַצױגן 
צו אָט די היסטאָריש-עקאָנאַמישע אויספירן קאוטסקים? צי זיינען זי 
ריכטיק אָדער ניט ריכטיק? צי איז גערעכט קאוטסקי מיט זיין היסטאָ- 
ריש-עקאַנאָמישער טעאָריע אָדער באוער, װאָס זיין טעאָריע איז, אין איר + 
יעסאָד, א8 פּסיכאַלאָנישע? אין װאָס באַשטײיט דער צוזאַמענבונד פונם / 
בעליסאַפּעקדיקן , נאציאַנאַלן אָפּאָרטוניזם" באַ באוערן, פון זיין פאַר- 
טיידיקן די קולטורעלנאַציאָנאַלע אַטאָנאָמיע, פון זיינע נאַציאָנאַליס- 
טישע נעטיעס (, וואו ניט וואו א פארשטארקונג פונם נאַציאַנאַלן מאָמענט", 
וי קאַוטסקי האָט זיך אויסגעדריקט), פון זיין , קאָלאָסאַלן מענאַזעם זיין 
דעם נאַציאַנאלן מאַמענט און פולשטענדיקן פאַרגעסן דעם אינטערנאַציאָ- 
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נאַלן מאָמענט" (קאַוטטקי) מיט זיין ניטדערשאַצן די קראַפּט פון דער 
שטרעבונג צו שאַפן א נאַציאַנאַלץ מעלוכע? 

ראָזץ לוקסעמבורג האָט אַפילע ניט אַװעקגעשטעלט דידאַָזיקע 
פראַנע. זי האָט ניט באַמערקט דעמדאָזיקן צוזאַמענבונד. זי האָט זיך נים 
אַרײנגעטראַכט אין ד אָ ס גאַנצע פון באוערס טעאָרעטישע אנשוי" 
אונגען. זי האָט אַפילע נאָרניט אַנטקעגנגעשטעלט איינע אַנקעגן די אנ 
דערע די חיסטאָריש-עקאַנאַמישע און די פּטיכאָלאָגישע טעאָריעס אין דער 
נאַציאַנאַלער פראגע. זי האָט זיך באַגרענעצט מיט פּאָלגנדיקע באַמער" 
קונגען קעגן קאַוטסקין: | | | 

דידאָזיקע / בעסטע" נאַציאַנאַלע מעלוכע איז בלוין אַן אבס" 
טראַקציע, וועלכע גיט זיך לייכט אונטער דער טעאָרעטישער אַנטװיק" 
לונג און דער טעאָרעטישער פאַרמיידיקונג, וועלכע אַנטשפּרעכט אָבער 
ניט דער ווירקלעכקייט ". (* עמ 00/:181ת0018100 464,ק,, ‏ סאָ- 
ציאַל-דעמאָקראטישער איבערזיכט, 1908, נומ. 6, ז. 499). 

און קעדיי צו באַשטעטיקן דידאָזיקע קאַטעגאָרישע מעלרונג גייען 
ווייטער כקירעם וועגן דעם, אַז די אַנטװיקלונג פון די גרויסע קאַפּיטאַ 
| ליסטישע מעלובעס און דער אימפּעריאַליזם מאַכן פאַר איליוזאָריש , דאָס 
רעכט אֵף זעלבסטבאַשטימוננ" פון די קליינע פעלקער. ,צי קאָן מען 
דען ערנסט ריידן, --- שרייט אויס ראַזע לוקטעמבורג, וועגן דער ,זעלבסטי 
באַשטימונג" פון די פאָרמעל אומאַפּהענגיקע טשערנאָגאָרער, באָלגאַרן, 
רומענער, פערבן, גריכן, טיילווייז אַפילע פון די שווייצער, װאָםס זייער 
אומאַפּהענגיקײט איז אלין אַ פּראָדוקט מון פּאָליטישן קאַמף און דיפּלאָי 
מאַטישער שפּיל פונם ,אײיראַפּעאישן קאָנצערט"?! (זייט 800). אַמבעסטן 
אַנטשפּרעכט די באדינגונגען ,ניט קיין גאַציאָנאַלץ מעלוכע, װי עם 
האַלט קאַוטסקי, נאָר א רויבערישע מעלוכע". עס ווערן געבראַכט עם" 
לעכע צענדליק ציפערן וועגן דער גרוים פון די קאָלאָניעם, וועלכע געהערן 
ענגלאַנד, פראַנקרייך און אַז. וו. | 


בעאיים מע לייענט אזעלבע מינע כקירעס, קאָן מען ניט נים וואונ- 
דערן זיך דער פעאיקייט פונם אַװטאָר ניט צו פּאַרשטײן, וואָם צו 
וו אַ ס! זאָגן מוסער קאוטסקין מיט אַ וויכטיקער מינע װעגן דעם, אַז 
די קליינע מעלובעם זיינען עקאָנאַמיש אָפּהענגיק פּון די גרויסע, אַז 
צווישן די בורזשואַזץ מעלוכעם גייט אַ קאַמף צוליב רויבעריש דער' 
שטיקן אַנדערע נאַציעס, אַז עס עקזיסמירט אימפּעריאַליזם אין קאַלאָ 
ניעס, -- דאָס איז עפּעס אַ מין לעכערלעך, קינדערש כאָכמענען זיך, וויי? 
צו דער זאַך האָט דאָס אַלץ קיין שום שיכעס ניט. ניט נאָר די קליינע 
מעלוכעס, נאָר אויך רוסלאַנד, לעמאַשל, זיינען אינגאַנצן אָפּהענגיק פון 
דער מאַכט פונם אימפּעריאַליסטישן פינאַנץ-קאַפּיטאַל פון די ,רייכעי 
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בורזשואַזע לענדער. ניט נאָר די. באַלקאנישע פּיטשינקע מעלוכעם, נאָר 
אויך אַמעריקע איז אין 19-טן יאָרהונדערט עקאָנאַמיש געווען א קאָלאַ 
ניע פון אײיראָפּע, װוי מאַרקס האָט נאָך אָנגעויזן אין , קאַפּיטאַל". דאָס 
אַלץ איז קאוטסקין און יעֶדן מאַרקסיסט אויסגעצייכנט באַוואוסט, פאַר- 
| שטייט זיך, אָבער צו דער פראַנע ווענן די נאַציאָנאַלץ באַװענונגען און 
ווענן דער נאַציאָנאַלער מעלוכע בינדט זיך דאָס אַבסאָלוט, ווי אַן אַרבעס 
צו דער ואַנט, 

ראָזץ לוקסעמבורנ האָט אנשטאט דער פּראַנע וועגן דער פּאָליטי 
שער זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעס אין דער בורזשואזער געזץלשאפט, 
וועגן זייער מעלוכישער זעלבכשטענדיקייט, אונטערגערוקט די פראַגע 
וועגן זייער עקאַנאָמישער זעלבכשטענדיקייט און אומאָפּהענגיקײט. דאָס 
איז פּונקט אַזױ קלוג, װוי אַ מענטש, וועלכער באַהאַנדלט די פּראָגראַם- 
פאָדערונג וועגן דער אױבערהאַנט פונם פּאַרלאַמענט, ד. ה. פון דער פאַרי 
זאַמלונג פון פאָלקס-פאָרשטײער אין א בורזשואזער געזעלשאַפּט, װאָלט 
זיך גענומען ארױסזאָגן זיין גאַנץ ריכטיקע איבערצייגונג אין דער אוי" 
בערהאַנט פונם גרויפן קאַפּיטאַל באַ יעטווידער אָרדענוננען פון אַ בור- 
| זשואַזן לאַנד. 


עס איז בליפאָפּעק, אַז דער גרעסטער טייל פון אַזיץ, פון דעם 
אַמערסטן באַפעלקערטן וועלט-טייל, געפינט זיך אין דער לאַנע אָדער 
פון קאָלאָניעס פון די , גרויסע מעלוכעם", אָדער פון מעלוכעס, וועץלכע 
זיינען ביז נאָר אָפּהענגיק און אונטערדריקט אין נאַציאָנאַלער הינזיכט. 
צי װאַקלט אָבער דערדאָזיקער געזעלשאַפּטלעכער אומשטאַנד כאָטש 
וויפל עס ניט איז דעם אומבאַשטרײטבאַרן פאַקט, אַז אין אַזיץ גופע זיי- 
נען די באַדינגונגען פּאַר דער אַמערסטן פולער אַנטװיקלונג פון דער 
סכױירעס-פּראָדוקציע, פּאַר דעם אַמערסטן פרייען, ברייטן און גיכן וואוקס 
פונם קאַפּיטאַליזם געשאַפן געװאָרן בלויז אין יאַפּאָניע, ד. ה. בלויז אין 
אַ זעלבנשטענדיקער נאַציאָנאַלער מעלוכע? דאָס איז אַ בורזשואַזע מעלו- 
כע, און דעריבכער האָט זי אַליין אָנגעהױבן אונטערדריקן אַנדערע נאַציז 
עס און פארשקלאפן קאַלאָניעס; מיר ווייסן ניט, צי וועט אַזיע באַװיזן, 
פאָרן קראך פונם קאַפּיטאַליזם, אויסבילדן זיך אין אַ סיפטעם פון זעלב- 
שטענדיקע נאציאַנאלע מעלובעם, פּונקט וי אײיראָפּע. עס פאַרבלייבט 
אָבער אומבאַשטרײיטבאַר, אַז דער קאַפּיטאַליזם האָט, נאָכדעם וי ער 
האָט אויפגעוועקט אזיע, אויך דאָרט אומעטום אַרויסגערופן נאַציאָנאַלע 
באַוועגונגען, אַז די טענדענץ פון דידאָזיקע באַװעגונגען איז שאַפן נאַציאָ- 
נאַלע מעלוכעס אין אַזיע, אַז די בעפטע באַדינגונגען פאַר דער אַנטװיק- 
לונג פונם קאַפּיטאַליזם זיכערן גראד אַזעלכע מעלוכעס. דער ביישפּיל 
פון אַזיע, רעדט פּאַר קאַוטסקין, ק עג ן ראָזע לוקפעמבורג. 

דער ביישפּיל פון די באַלקאַנישע מעלוכעס רעדט אויך קעגן איר, 
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ווייל יעדער זעט איצט, אַז די בעסטע באַדינגונגען פאַר דער אַנטװיקלונג 
פונם קאַפּיטאַליזם ווערן געשאַפּן גראד אַף אַזױ פיל, אַף וויפל אַה דעמ- 
דאָזיקן האלבאינזל ווערן געשאַפן זעלבשטענדיסע מעלוכעם. י 

איז, הייסט עס, סאי דער ביישפּיל פון דעד נאַנצער פאָרגעשריטע- 
נער, ציוויליזירטער מענטשהייט, סאי דער ביישפּיל פון די באַלקאַנעם, 
סאי דער ביישפּיל פון אַזיע, דערווייזן, לעהײפּעך צו ראָזץ לוקסעמבורג, 
די אומבאַדינגטע ריכטיקייט פון קאַוטסקים האַנאַכע. א נאַציאַנאַלץ מע- 
לוכע איז א קלאל און אַ ,נאָרמע" פונם קאַפּיטאַליזם, אַ מעלוכע, אַ פיל- 
פאַרביקע אין נאַציאַנאַלער הונזיכט, איז אָפּנעשטאַנענקײט אָדער אַן אוים- 
נאַם. פונם שטאַנדפונקט פון די נאַציאָנאַלץ פאַרהעלטענישן אין אַ נאַ- 
ציאַנאַלע מעלוכע שטעלט פאָר, בליסאָפעק, די כעסטע באַדינגונגען פאַר 
דער אנטוויקלונג פונם קאַפּיטאַליזם. דאָס באַטײט, פאַרשטײט זיך, ניט, 
אַז אזא מעלוכע זאָל קאָנען, אַפן באָדן פון מורזשואַזע פאַרהעלטענישן, 
אויסשליסן די עקספּלואַטאַציע און אונטערדריקונג פון נאַציעס. דאָט באַ- 
טייט בלויז, אַז מאַרקסיסטן קאַנען ניט ניט נעמען אין כאַטראַכט די 
מעכטיקע ע ק אָנ אַ מ ישע פאַקטאָרן, וועלכע רופן אַרױס די שטרעבונג 
צו שאַפּן נאַציאָנאַלע מעלוכעם. זאָס באַטײט, אַז ,זעלבסטבאַשטימונג 
פון נאַציעם" ק אָן ניט האָבן אין א פּראָנראַם פון מאַרקסיסטן, פון הים- 
טאָריש-עקאַנאָמישן שטאַנדפּונקט, קיין אַנדער באַדייטונג, אַכוץ פּאַלי 
מישע זעלבסטבאשטימונג, מעלוכישע זעלבשמענדיקייט, אויסבילדונג . 
פון א נאַציאָנאַלער מעלוכע. / 

מיט װאָס פּאַר באַדינגונגען עס ווערט אַרומגעשטעלט פון מאַרק- 
סיסטישן, ד. ה. קלאַסאָוון פּראָלעטאַרישן שטאַנדפּונקט, די שטיצע פון 
דער בורזשואזידעמאַקראַטישער פאָדערונג פון אַ ,נאַציאָנאַלער מעלױ 
כע", וועגן דעם װועט אויספירלעך געזאָגט ווערן ווייטער. איצט באַגרע- 
נעצן מיר זיך מיטן דעפינירן דעם ב אַ ג ר יף פון ,זעלבסטבאַשטימונג", 
און דאַרפן בלויז נאָך אָנװײיזן, אַז ראָזע לוקסעמבורג וו יי ס ט וועגן דעם 
אינהאַלט פונם דאָזיקן באַגריף (8 , נאַציאַנאַלץ מעלוכע") אין דער צייט 
ווען אירע אָפּאָרטוניסטישע אָנהענגער, די ליבמאַנס, סעמקאָווסקים, 
יורקעוויטשעס, ווייסן א פילע דאָס אויך ניט! 


2 די היסטארישע קאנקרעטע שטעלונג פון דער פראגע 


די אומבאַדינגטע פאָדערונג פון דער מאַרקסיסטישער טעאָריע 
באם אַנאַליזירן וועלכע ניט איז סאַציאַלע פּראַגע איז אַװעקשטעלן זי אין 
ב א ש ט ימ טע היסטאָרישע ראַמען און דערנאָך, אויב עס האַנדלט זיך 
וועגן איין לאנד (לעמאַשל, וועגן אַ נאַציאָנאַלער פּראַגראַם פארן געגעבע- 
נעם לאַנד) דיסקאַנטירן די קאָנקרעטע באַזונדערקייטן, וועלכע אונטערי 
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שיידן דאָסדאָזיקע לאַנד פֿון די איבעריקע אין די ראַמען פֿון איינער און 
דערזעלבער חיסטאָרישער טקופע. 

וואָס באַטייט אָט די אומבאדינגטע פאָדערונג פונם מאַרקסיזם אין 
אַנווענדונג צו אונזער פראַנע? 

קוידעמקאָל באַטײט זי די נויטיקייט שטרענג צו פאַנאַנדערטײלן 
צוויי, ראַדיקאַל פאַרשיידענע, פונם שטאַנדפּונקט פון נאַציאַנאַלץ באַווע- 
גונגען, עפּאָכעס פונם קאַפּיטאַליזם. פון איין זייט, איז עס די טקופע פונם 
קראַך פונם פֿעאָדאַליזם און אַבסאָלוטיזם, די טקופע פונם אױיס.- 
בילדן זיך פון דער ורזשואזידעמאַקראטישער געזעלשאפט אן פון 
דער מעלוכע, ווען די נאַציאָנאַלץ באַװענונגען ווערן צום ערשטן מאָל 
מאָסן-באַועגונגען, ציען אַריין אַזױ אָדער אַנדערש א לע קלאסן פון דער + 
באַפעלקערונג אין דער פּאָליטיק דורך דער פּרעסע, דורכן באַטײליקן זיך . 
אין די פּאָרשטײיערשאפט-אנשטאלטן און אַז. וו. פון דער אנדערער זייט, 
איז פאַר אונז די עפּאַכע פון פולקום אױיסגעבילדעטע קאפּיטאַליסטישע 
מעלוכעסן מיט א פון לאַנג אייננעשטעלטער קאָנסטיטוציאָנעלער אָרדע- 
נונג, מיט אַ שטאַרק אַנטװיקלטן אַנטאגאַניזם (קעגנזאַץ צוװישן דעם 
פּראַלעטאַריאַט און דער בורזשואזיע), -- די עפּאָכע, וועלכע מע קאַן אָנ- 
רופן -- ערעוו דעם קראַך פונם קאַפּיטאַליזם, 


פאַר דער ערשטער עפּאַכע איז טיפּיש די אױיפװאכונג פון די נאַ- 
ציאָנאַלע באַװעגונגען, דאָס אַרײנציען אין זיי דאָס פּױערטום, אַלס דעם 
שיכט פון דער באַפעלקערונג, װועלכער איז דער אמערסטן פילצאָליקער און 
וועלכן ס'איז אַמערסטן , שווער אויפצוהויבן פון אָרט", אין צוזאמענהאנ; 
מיטן קאַמף פאַר פּאָליטישער פרייהייט ביכלאַל און פאַר די רעכט פון 
דער נאַציאָנאַלער ביפראַט. פאַר דער צווייטער עפּאָכע איז טיפּיש דאָס 
אויספעלן פון מאַסנװוייזע בורזשואַזדעמאַקראַטישע באַועגונגען, ווען 
דער אַנטװיקלטער קאַפּיטאַליזם דערנעענטערט אַלץ מעֶר און מישט אי- 
בער די נאַציעס, שוין אריינגעצויגענע אינם האַנדלס-אומזאַץ און שטעלט 
דורך דעם אַפן ערשטן פּלאַן דעם אַנטאנאַניום פונם אינטערנאַציאַנאַל- 
צוזאַמעננעשמאָלצענעם קאַפּיטאַל מיט דער אינטערנאַציאַנאַלער אַרבע- 
טער-באַוועגונג, 


פאַרשטייט זיך, די און יענע עפּאָכע זיינען ניט אָפּגעטײלט איינע 
פֿון דער אַנדערער מיט א ואַנט, נאָר זיינען צוזאמענגעבונדן דורך פיל- 
צאָליקע איבערנאננ-רינגען, דערביי אונטערשיידן זיך נאָך פארשיידענע 
לענדער מיט דער גיכקייט פון דער נאַציאָנאַלער אַנטװיקלונג, מיטן נאַ- 
ציאַנאַלן באַשטאַנד פון דער באַפעלקערונג, מיט איר פאַרטיילונג אַף דער 
טעריטאָריע און אַז. וו, און אַז. װו. עס קאָן קיין רייד ניט זיין וועגן צו- 
טרעטן צו דער נאַציאָנאַלער פּראָגראַם פון די מאַרקסיסטן פונם געגעבע- 
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נעם לאַנד אָן 8 דיסקאַנט פון אמ די אלע אַלגעמיין-היסטאָרישע און קאָנ- 
קרעט-מעלוכישע באַדינגונגען. 

און מאַקע דאָ שטויסן מיר זיך גראד אָן אַפן שװאַכסטן אָרט 
אין ראָזץ לוקסעמבורגס כקירעס. מיט אַן אויסערגעוויינלעכער האסמאָ- 
דע פאַרפּוצט זי איר אַדטיקל מיט אַ זאַמלונג פון , שאַרפע" ווערטלעך 
קעגן דעם פ-טן פּאַראַגראַף פון אונזער פּראָנהאם, דערקלערנדיק אים פאַר 
8 , צו אלגעמיינעם", , שאַבלאָנישן", פאַר 8 , מעטאפיזישער פראזע" און 
אַזױ ווייטער אָן א סאָף. נאַטירלעך װאָלט געווען צו דערווארטן, אַז א 
שרייבערין, װאָס פאַרורטײילט אַזו אויסגעצייכנט די מעטמאפיזיק (אין 
מאַרקס זין, ד. ח. די אַנטידיאַלעקטיק) און פּוסטע אבסטראַקציעס, װועט אונז 
געבן אַ מוסטער פון קאַנקרעט-היסטאָרישער באַהאנדלונג פון דער פראַ- 
גע. עס האַנדלט זיך וועגן דער נאַציאָנאַלער פּואָגראַם פון די מאַרקסיסטן 
פון איין באַשטימטן לאַנד, פון דוסלאַנד, פון איין באַשטימטער {פּאָכע, 
פונם אָנהױב פונם 20-טן יאָרהונדערט. מיסטאָמע, שטעלט טאַקע ראָוע 
לוקסעמבורג די פראַגע וועגן דעם, װאָס פאַרא ח יס ט אַ ר ישע עפּאַכע 
לעבט איבער רוסלאַנד, וועלכע זײנען די קאַנקר עטע באַזונדער- 
קייטן פון דער נאַציאָנאַלער פראַגע און פון די נאציאָנאַלע באועגונגען 
פונם ג עגעבענעם לאנד אין דער ג עג עב ענער עפּאָכץ? 

אַכבטאָלוט קײן שום זאַך װענןדעם רעדט ניט ראָזע 
לוקס עמ בורג! קיין שאָטן ניט פון אַן אַנאַליז פון דער פראַנע וועגן 
דעם, װוי אַזױ שטייט די נאַציאָנאַלץ פראַנץ אין רוס לאנד אין דער 
געגעבענער היסטאָרישער עפּאַכע, אוועלכע זיינען די באַזונדערקייטן פון 
רוםלאנד אינם געגעבענעם הינזיכט, -- דאָס וועם איר באַ איר ניט 
געפינען ! 

מע זאָגט אונז, אַז אַנדערש האָט זיך געשטעלט די נאַציאָנאַלע פראַ- 
גע אַף די באַלקאַנעס, איידער אין אירלאַנד, אַז מאַרקם פלענט אי און 
אַזױ אָפּשאצן די פֿולישע און משעכישע נאַציאַנאַלץ באַװענונג אין די 
קאנקרעטע באדינגוננען פון 1848-טן יאָר (אַ זייטל אויסצונן פון מאַרקסן), 
אז ענגעלט פלענט אַזױ און אַזױ אָפּשאַצן דעט קאמף פון די וואלר-קאנ- 
טאַנען אין דער שווייץ קענן עסטדייך און די שלאַכט באַ מאָרנארטען, 
וועלכע איז פאָרגעקומען אין 1815-טן יאָר (א זייטל ציטאַטן פון ענגעלסן 
מיט אַן אַנטשפּרעכנדיקן קאָמענטאַרי פון קאוטסקין), אַז לאַסאַל האָט 
געהאַלטן פאַר רעאַקציאָנער די פויערים-מילכאָמע אין דייטשלאנד אין 
06מן יאָרהונדערט און אַז. וו. 

מע קאָן ניט זאָגן, אַז דידאָזיקע באַמעדקונגען און צימאַטן זאָלן 
גלאַנצן פון נייקייט, דעם לעזער איז אָבער, אַלנטאַלס, אינטערעטאַנט, נאָכ- 
אַמאָל און נאָכאַמאָל צו דערמאַנען זיך, וי אַזױ גראד מאַרקס, ענגעלם 
און לאַסאַל פלענן צוגיין צום אַנאַליז פון קאָנקרעט-היסטאָרישע פראַנן. 
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פֿון איינצלנע לענדער. און בעאיים דו לייענסט איבער די באַלערעװדיקע 
ציטאַטן פון מאַרקסן און ענגעלסן, זעסטו מיט אַ באַזונדערער אָנשױלעם- 
קייט, אין װאָס פארא לעכערלעכער לאַנע עס האָט זיך אַוועקגעשטעלט 
ראָזע לוקסעמבורג. מעליצעדיק און בייז פּריידיקט זי די נוימיקייט פון 
אַ קאַנקרעט-היסטאָרישן אַנאַליז פון דער נאַציאָנאַלער פראַנע אין פאַר- 
שיידענע לענדער, אין א פאַרשיידענער צייט, --- און אַליין מאַכט זי נ י מ 
דעם קלענסטן פֿרואוו צו באַשטימען, װאָס פאַר אַ היסטאָרישע 
עפּאַכע פון דער אַנטװיקלונג פונם קאַפּיטאַליזם לעבט איבער רוס לאנד 
אין אָנהױב פון 20-טן יאָרהונדערט, וועלכע זיינען די באַזונדער- 
ק יי ט ן פון דער נאַציאַנאַלער פראַגע אינם געגעבענעם לאַנד. ראָזץ לוק- 
סעמבורג באַווייזם ביישפּילן, וי אַזױ אַ נד ערע האָבן פאַנאַנדערגע- 
קליבן די פראַגע אַפן מאַרקסיסטישן שטיינער, אַזױ וי בעקיוון אונטער- 
שטרייכנדיק דורך דעם, וי אָפּט מע ברוקירט דעם גענעם מיט פרומע 
וואונשן, װוי מע פארדעקט מיט גוטע אייצעס דאָס ניט ווילן אָדער ניט 
קענען באַנוצן זיי אין דער ווירקלעכקייט, 

אט איז איינע פון די באַלערעװדיקע פארגלייכונגען. אַרױסטרעטנ- 
דיק קעגן דעם לאָזונג פון דער אומאָפּהענגיקײט פון פּולן, פאַרופט זיך 
ראָזע לוקסעמבורג אֵף איר ווערק פון 1898-טן יאָר, װאָס האָט דערוויזן 
די גיכע , אינדוסטריעלע אַנטװיקלונג פון פּױלן" מיטן אָפּזאַץ פון פאַבריק- 
פּראַדוקטן קיין רוסלאַנד. עס איז איבעריק צו ריידן, אַז פון דאַנעט איז 
נאָך גאָרניט געדרונגען בענויגייע צו דער פראגע ווענן ד עם ר עכט אִף 
זעלבסטבאשטימונג, אַז מיט דעם איז בלויז דערוויזן געװאָרן דאָס פאַר- 
שוואונדן ווערן פונם אַלטן שליאכעמישן פּױלן און אַז. וו. און ראָזץ לוק- 
פעמבורג גייט אָכער איבער אִף אַן אומבאַמערקבאַרן אויפן שטענדיק צו 
דעם אויספיר, אַז צווישן די פאַקטאָרן, וועלכע פאַרײניקן רוסלאַנד מים 
פּולן, דאָמינירן שוין קלוימערשט איצט ריין עקאַנאָמישע פאַקטאָרן פון 
די מאָדערן-קאפּיטאַליסטישע פאַרהעלטענישן. 

אָט נייט אָבער אונזער ראַזץע לוקפעמבורג איבער צו דער פראגע 
ווענן אַװטאַנאָמיע און -- האַגאַם איר אַרטיקל טראָגט דעם נאָמען ,די 
נאַציאַנאַלע פראַגע און די אַװטאָנאָמיע" ב יכ לאל -- חויבט זי אָן צו 
דערווייזן דאָס אויס שליסלעכע רעכט פונם פּױלישן קיניגרייך 
אף אַװטאָנאַמיע (ז. וועגן דעם , פּראָסוועשטשעניע" נום. 12). קעדיי צו 
באַשטעטיקן דאָס רעכט פון פּױלן אף אַװטאָנאָמיץ כאַראַקטעריזירט 
ראָזע לוקסעמבורג די מעלוכע-אָרדענונג פון רוסלאַנד לויט סימאָנים, באַ- 
שיימפּערלעך, הען עקאַנאַמישע, הען פּאָליטישע, הען שמייגערישע, הען 
סאַציאָלאָגישע --- מיט א סכום פון שטריכן, וועלכע גיבן אין דער סומע 
דעם באַגריף פון ,אזיאטישן דעספּאָטיזם" (*212681840,, נום. 12, ז. 187), 

אַלעמען איז באַוואוסט, אַז אַזא מין מעלוכע-אָרדענונג פאַרמאָגט 


-- 164 -- 


זייער א גרויםע פעסטקייט אין די פאַלן, ווען אין דער עקאָנאַמיק פונם 
געגעבענעם לאנד דאָמינירן אַבסאָלוט פּאַטריארכאַלישע, פאַר-קאַפּיטאַ- 
ליסטישע שטריכן און אַ נישטיקע אנטוויקלונג פון דער סכוירעס-יוירט- 
שאַפט און פון דער קלאסך-דיפערענצירונג. אויב אָבער אין אַזא לאנד, 
אין וועלכן די מעלוכע-אַרדענונג צייכנט זיך אויס מיט א שארף פאַר- 
קאַפּיטאַליסטישן כאַראַקטער, עקזיסטירט אַ נאַציאָנאַל -אָפּנעגרענעצטע 
געגנט מיט אַ ג יכ ע ר אַנטוויקלונג פונם קאפּיטאַליזם, איז װאָס גיכער 
עס איז דידאָזיקע קאַפּיטאַליסטישע אַנטויקלונג, אַלץ שטאַרקעד איז 
דער װױידערשפּרוך צווישן איר און דער פאַרזקאַפּיטאַליסטישער מעלובכץ- 
אָרדענונג, אַלץ װאַרשיינלעכער איז דאָס אָפטײלן זיך פון דער פאָרגץ- 
שריטענער געגנט פונם גאַנצן, -- פון דער געגנט, וועלכע איז פארבונדן 
מיטן גאַנצן ניט דורך , מאָדערן-קאַפּיטאַליסטישע", נאָר דורך , אַזיאַטיש- 
דעספּאָטישע" פאַרבינדונגען. 

ראָזעץ לוקפעמבורג האָט, אַף אזא אויפן, אבסאָלוט ניט פאַרבונדן 
איין עק מיטן צווייטן אַפּילע אין דער פּראַגע װעגן דער סאָציאַלער 
סטרוקטור פון דער מאַכט אין רוסלאַנד בענויגייע צום בורזשואַזן פּױלן, 
און די פראַגע וועגן די קאַנקרעט-היסטאָרישע באַזונדערקייטן פון זי נאַ- 
ציאָנאַלע באַוענונגען אין רוסלאַנד האָט זי אפילע ניט אוועקגעשטעלט, 

אַףם דערדאָזיקער פראַנע דאַרפן מיר זיך טאַקע אָפּשטעלן,. ‏ 


3 די קאנקרעטע בּאזונדערקייטן פון דער נאַצ. פראגע אין רוס- 
לאנד און פון זיינע בּורזשואַז-דעמאקראטישע איבּעראנדערשונגען 


,..ניט קוקנדיק אַף דער עלאַסטישקײיט טונם פּרינציפּ , דאָס רעכט 
פֿון נאַציעס אַף זעלבסטבאשטימונג", װאָס איז אַן אבסאָלוטע אַלגעמיײנ- 
קייט, וועלכע מע קאָן, װוי עס איז קלאָר, גלייך אָנוענדן ניט נאָר צו די 
פעלקער, וועלכע לעבן אין רוסלאַנד, נאָר אויך צו די נאַציעס, וועלכע 
לעבן אין דיײיטשלאַנד און עסטרייך, אין דער שווייץ און אין שוועדן, אין 
אַמעריקע און אַװסטראֿליע, געפינען מיר אים ניט אין קיין איין פּראָגראַם 
פון די מאָדערנע סאַציאַליסטישע פּאַרטײען"... (*01969140,,, נומער 6, 
זייט 488),. / 

אַזױ שרייבט ראָזע לוקפעמבורג אין אָנהױב פון איר מאַרש קעגן 
דעם 9 9 פון דער מארקסיסטישער פּראָגראַם. אונטערוקנדיק אונז דאָס 
באַנעמען דעמדאָזיקן פונקט פון דער פּראָגראַם, אַלם אַן , אַבסאָלוטע אֵל- 
געמיינקייט", באַנייט נראד ראָזץ לוקסעמבור: אַליין טאַקע דידאָזיקע 
זינד, מעלדנדיק מיט אַ קאָמישעד דרייסטקייט, אַז דערדאָזיקער פּונקט 
איז קלוימערשט, , קלאָר, נלייך אָנװענדבאַר" צו רוסלאַנד, דייטשלאַנד 
און אַז. וו, 
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קלאָר, -- וועלן מיר ענטפערן, -- אז ראָזץ לוקסעמבורג האָט באַ- 
שלאָסן צו געבן אין איר אַרטיקל 6 זאַמלונג פון לאָגישע פעלערן, וועלכע 
טוינן פאַר די שול-איבונגען פון נימנאַזיסטן. ווייל ראָזע לוקסעמבורגס 
טעאָריע איז דורכויס אומזיניקייט און שפּאָט איבער דער היסטאָריש- 
קאַנקרעטער שטעלונג פון דער פראגע. 

אויב מע זאָל אויסטייטשן די מאַרקסיסטישע פּראָגראַם ניט אַפן 
קינדערשן שטייגער, נאָר אַפן מאַרקסיסטישן, איז זייער ניט שווער זיך 
אַנצושטױסן, אַז זי באַציט זיך צו בורזשואַזדדעמאָקראַטישע נאַציאַנאַלע 
באַװוענונגען. װיבאַלד דאָס איז אַזױ --- און דאָס איז, בליסאָפעק אַזױי, --- 
איז פון דאַנעט , קלאָר", אַז דידאָזיקע פּראָנראַם באַציט זיך , אַרום און 
אַרום", אַלס אַן אַלגעמײנקײט" און אַז. וו. צו אַל ע פאַלן פון בורזשואַז- 
דעמאַקראַטישע נאַציאָנאַלע באַװענונגען. ניט וייניקער קלאָר װאָלט 
אויך געווען פֿאַר ראָזץ לוקסעמכבורג, באַ דעם קלענסטן איײינטראַכטן זיך, 
אַז אונזער פּראָגראַם האָט אַ שאַיכעם ב לוי ז צו די פאַלן, ווען אַזא באַ- 
וועגונג איז פאַראן. 

אויב ראָזץ לוקסעמבורג װאָלט א טראַכט געמאָן איבער דידאָזיקע 
באַשײמפּערלעכע מאָטמיוון, װאָלט זי אָן אַ באַזונדערער מי, דערזעען, 
װאָס פאַר אַן אומזין זי האָט געזאָגט. באַשולדיקנדיק א ו נז אין אונטער- 
טראָגן אַן , אַלגעמײנקייט", ברענגט זי ק עגן אונז די ראיע, אז וועגן 
זץלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס ווערט ניט גערעדט אין דער פּראָגראַם 
פון יענע לענדער, וואו עס איז ניט פאַ ר אַן קיין בורזשואַזדעמאָקראַ- 
טישע נאַציאָנאַלץ באַועגונגען! א מערקווירדיק קלוגע ראיץ! 

די פאַרגלייכונג פון דער פּאָליטישער און עקאָנאָמישער אַנטויק- 
לונג פון פאַרשיידענע לענדער, און אויך פון זייערע מאַרקסיסטישע פּראַ- 
גראַמען, האָט אַ קאַלאָסאַלע באַדייטונג פונם שטאַנדפּונקט פונם מאַר 
קסיזם, ווייל עס זיינען אָן א שום צווייפל סאי די אַלגשמײינע קאַפּיטאַליסטי- 
שע נאַטור פון די מאָדערנע מעלוכעס, סאי אויך דער אלגעמיינער געזעץ פון 
זייער אַנטװיקלונג. אָבער אַזא מין פאַרנלײיכונג דאַרף מען דורכפירן מיט 
געניטקייט. אַן אַלעפבײס-טנאַי איז דערביי קלאַר צו מאַכן, צי זיינען 
פאַ רג לײכ ב אַ ר די חיסטאָרישע אַנטװיקלונגם-עפּאָכעס פון די לענ- 
דער, וועלכע ווערן פאַרגליכן. , פאַרגלייכן", לעמאָשל, די אַנראַר-פּראָ- 

9נראָס פון די רוסלענדישע מאַרקסיסטן מיט די מאַירעװ-אײיראָפּעאישע, 
קאָנען בלויז פולקומענע אַמעראַצים (ענלעכע צום פירשט יע. טרובעצ- 
קאֵי אין ,רוסקאַיא מיסל"), ווייל אונזער פּראַנראַם ניט אַן ענטפער אֵף 
דער פראַנע װעגן א כורזשואדדעמאָקראטישער אנראַר-אײ 
בעראַנדערשונג, וועגן וועלכער עס איז קיין רייד ניטאָ אין די מאַירעװ- 
לענדער. 

דאָסזעלבע באַציט זיך אויך צו דער נאַציאָנאַלער פראַנע. אין דער 
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מערחייט מאַירעוילענדער איז זי שוין פון לאַנג אָן געלייזט געװאָרן. עס 
איז לעכערלעך צו זוכן אַן ענטפער אין די מאירעװרפּראָגראַמען אֵף פראגן, 
וועלכע עקזיפטירן ניט. דאָזץע לוקסעמבורג חאָט דאָ גראד פארזעען די. 
הױיפּט-זאַך: דעם אונטערשייד צווישן לענדער מים לאַנג פאַרענדיקטע 
און ניטפאַרענדיקטע בורזשואַזזדעמאָקראַטישע איבעראַנדערשונגען. 


אינם דאָזיקן אונטערשייד לינט דאָס פּינטל. דאָס, װאָס ראָזץ לוק" 
סעמבורגס גװאַלדיק לאַנגער אַרטיקל איגנאָרירט פולשטענדיק דעמדאָ 
זיקן אונטערשייד, פאַרװאַנדלט מאַקע דעמדאָזיקן אַרטיקל אין אַ זאַמ- 
לונג פון פּוסטע, אינהאַלטסלאָזעץ אַלגעמײנקײיטן. 


אין דער מאַירעװודיקער, קאַנטינענטאַלער אײיראָפּע נעמט אַרום די 
עפּאָכע פון בורזשואַזדדעמאַקראַמישע רעװאָלוציעם אַ גאַנץ באַשטימטן 
צייט-מעשעך, בעערעך, פון 1789-טן. ביזן 1871-טן יאָר, גראד דידאָזיקע 
עפּאַכע איז געווען אַן עפּאָכע פון נאַציאָנאַלע מאַוועגונגען און פון שאַפן 
נאַציאַנאַלע מעלוכעס. נאָכן סאָף פון דערדאָזיקער עפּאָכע האָט זִיך מאַי- 
רעוו-אייראָפּעץ פאַרװאַנדלט אין אַן אויסגעבילדעטער סיסטעם פון בורזשו- 
אַזע מעלוכעס, דערביי אין דער רעגל נאַציאָנאַל-אײנהײטלעכע מעלובעס. 
זוכן איצטער רעכט אִפף זעלבסטנאַשטימונג אין די פּראַגראַמען פון די 
מאירעװדאײיראָפּעאישע סאַציאַליסטן -- הייסט ניט פאַרשמיין דעם 
אַלעפּבײס פונם מאַרקסיזם. 


| = אין מיזרעך-איײיראָפּע און אין אַזיע האָט זיך די עפּאָכעץ פון בורזשו- 
אַזזדעמאָקראַטישע רעװאָלוציעס ערשט אָנגעהױבן אין 1909-טן יאָר. די 
רעװואָלוציעס אין רוסלאַנד, פּערסיע, טערקיי, כינע, די מילכאָמעס אַף די 
באַלקאַנעס -- אָט איז די קייט פון אַלוועלטלעכע געשעענישן פון אונ- 
זע ר עפּאָכע, פון אונזער ,, מיזרעך". און אין דערדאַזיקער קייט פון גע- 
שעענישן איז נאָר אַ בלינדער קאָן ניט איינזעען די אויפװואַכונג פון א 
נגאנצער רי בוזשאַדדעמאַקראַטישע ואַציאָנאַלץע באַװעגונגען 
שטרעבנדיק צו שאַפן נאַציאָנאַל-אומאָפּהענגיקע און נאַציאַנאַליאײנ- 
חייטלעכע מעלוכעס. גראד דערפאַר און נאָר דערפאַר, װאָס רוסלאַנד 
לעבט איבער צוזאַמען מיט די שכיינישע לענדער דידאָזיקע עפּאַכע, איז 
אונז נויטיק דער פּונקט וועגן דעט רעכט פון נאַציעס אֵף זעלבסטבאַשטי 
מונג אין אונזער פּראָנראַם, י 

לאָמיר אָכער נאָך עטװאָס פאָרזעצן די אױבנגעבראַכטע ציטאַטע - 
פון ראָזע לוקסעמבורגס אַרטיקל: 

,.....באַזונדערס, -- שרייבט זי, --- איז די פּראָגראַם פון דער פּאַר- 
מיי, וועלכע ווירקט אין א. מעלוכע מיט זייער א פילפאַרביקן נאַציאָנאַלן 
באַשמאַנד און פאַר וועלכער די נאציאָנאַלע פראַגע שפּילט אַן ערשטריי- 
איקע ראָלע, -- די פּראָגראַם פון דער. עסטרייכישער סאָציאַלדעמאַקראַ- 
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טיע אַנטהאַלט נים דעם פּרינציפּ וועגן דעם רעכט פון נאַציעסם אף 
זץעלבסטבאשטימונג" (דאָרם), | 
איז וויל מען, הייסט עס, איבערצייגן דעם לעזער ,כאַװנדערס" 
מיטן ביישפּיל פון עסטרייך. לאָמיר א קוק טאָן, פון קאָנקרעט-חיסמאָרישן 
שטאַנדפּונקט, צִי איז פאַראַן פיל פאַרנונפטיקעס אינם דאָזיקן ביישפּיל, 
ערשטנס, שטעלן מיר די גרונט-פּראַגע וועגן דער פאַרענדיקטקיימ 
פון דער בורזשואַזדעמאָקראַטישער רעװאָלוציע. אין עסטרייך האָםט זי 
זיך אָנגעהױבן מיטן 1848-טן יאָר און האָט זיך פאַרענדיקט מיטן 1867-מן 
יאָר. פון דעמאָלט אָן הערשט דאָרט קימאַט א האַלביאָרהונדערט אַן איינ- 
געשטעלטע, אין אלגעמיין און. אינגאַנצן גענומען, בורזשואזע קאָנסמי- 
טוציע, װאָס אַף איר באָדן ווירקט לענאַל א לענאַלע אַרבעמער-פּאַרטײ, 
דעריבער איז אין די אינערלעכע באַדינגונגען פון דער אנטוויקלונג 
פון עסטרייך (ד. ה. פונם שטאַנדפּונקט פון דער אַנטװיקלונג פונם קאַפּי 
טאַליזם אין עסטרייך ביכלאַל און אין אירע איינצלנע נאציעס ביפראָט) 
נימ אַ קיין פאַקמאָרן, וועלכע רופן אַרױס שפּרונגען, װאָס איינער פון 
זייערע באַגלײטער קאָן זיין דאָס אויסבילדן זיך פון נאַציאַנאַל-זעלב- 
שטענדיקע מעלוכעס. רעכענענדיק מיט איר פאַרנלײיכּונג, אַז רוסלאַנד 
געפינט זיך, לויט דעמדאָזיקן פּונקט, אין אַנאַלאָנישע באַדינגונגען, מאַכט 
ראַזע לוקפעמבורג ניט נאָר. אין גרונט ניט קיין ריכטיקע אַנטיהיסמאָרי- 
שע האַשאָרע, נאָר קייקלט זיך ניט ווילנדיק אַראָפּ צו ליקװידאַטאָרײ, 
צווייטנס, האָט א באַזונדערס גרויסע באַדייטונג די אַבסאָלוט פאַר- 
שיידענע צװישנפאַרחעלטעניש צווישן די נאַציאַנאַליטעטן אין עסטרייך 
און אין רוסלאַנד. עסטרייך איז ניט נאָר אַ לאַנגע צייט געווען 8 מעלוכע 
מיט אַ דאָמינירונג פון דייטשן, נאָר די עסטרייכישע דייטשן האָבן פּרעץ- 
טענדירט אַף העגעמאַניע צווישן דער דייטשישער נאַציע ביכלאַל. דידאַ- 
זיקע , פּרעטענזיע" איז, װי ראָזע לוקסעמבורג (וועלכע האָט אַזױ ניט 
ליב קלוימערשט אַלגעמײנקײטן, שאַבלאָנען, אַבסטראַקציעס....) װועט זיך 
עפשער מאַטריעך זיין צו דערמאָנען זיך, דידאָזיקע , פּרעטענזיע" איז צע- 
קלאַפּט געװאָרן דורך דער מילכאָמע פון 1806-טן יאָר. די הערשנדיקע 
אין עסטרייך נאַציע, די דייטשישע, איז פאַרבליבן אויסער די רא- 
מ ען פון דער זעלבשטענדיקער דייטשישער מעלוכע, וועלכע איז ענד- ‏ 
גילטיק געשאַפן געװאָּרן אין 1871-טן יאָר. פון דער אַנדערער זייט, איז 
דער פּרואוו פון די אונגאַרן צו שאַפן אַ זעלבשטענדיקע נאַציאָנאַלעץ מע- 
לוכע דורכגעפאלן נאַך אין 1849-טן יאָר, אונטער די קלעפּ פונם רוסישן 
לייבאייגענעם מילימער. 
א אַזאַ אויפן, איז געשאַפן געװאָרן זייער אַן אײיננארטיקע לאגע: 
מיצאַד די אונגאַרן, און דערנאָך די טשעכן איז א דראנג גראד ניט אָפּי 
צוטיילן זיך פון עסטרייך, נאָר איינצוהאַלטן די גאַנצקײיט פון עסטרייך 
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דאַפּקע צוליב די אינטערעסן פון נאַציאָנאַלער אומאָפּהענגיקײט, וועלכע 
װאָלט געקאַנט אינגאַנצן דערשטיקט ווערן דוויך די מער רויכערישע און 
שטאַרקע שכיינים! עסטרייך האָט זיך, צוליב דערדאָזיקער אייננאַרמי- 
קער לאַנע, אויסגעבילדעט אין אַ צווייצענטריקער (דואַליסטישער) מעלו- 
כע, און האָט זיך איצט פאַהװאַנדלט אין אַ דרייצענטריקער (טריאַליסמי- 
שער: דייטשן, אונגאַרן, סלאַוון). | 

צי איז טאַראן עטװאָס ענלעכס אין רומלאַנד? צי איז פאַראַן בא 
אונז א נעטיע פון די ,פּרעמדגעבאָרענע" צו פאַרייניקן זיך מיט די 
גרויסרוסן אונטער דער דראָאונג פון אַן דג ערן נאַציאַנאַלן דרוק? 

עם איז גענוג אַועקצושטעלן דידאָזיקע פראנע, קעדיי צו זעען 
אַם וויפל די פאַרגלײכונג פון רוסלאַנד מיט עסטרייך אין דער פראַגע 
וועגן דער זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעס איז אומזיניק, שאַבלאַגענאַר- 
טיק און אַמעראציש, 

די אייגנאַרטיקע באַדינגונגען פון רוסלאַנד בענויגייע צו דער נאַ- 
ציאַנאַלער פראַגע זיינען גראד קעגנזעצלעך צו דעם, װאָס מיר האָבן גץ- 
זעען אין עסטרייך. רוסלאַנד איז א מעלוכע מיט אן איינחייטלעכן נאַ- 
ציאָנאַלן צענטר, א גרויסרוסישן. די גרויסרוסן פּאַרנעמען א קאָלאָסאַלע 
דורכויפיקע טעריטאָריע, דערגרייכנדיק לויט דער צאָל בעערעך ביז 70 
! מיליאָן מענטשן. די באַזונדערקייט פון דערדאָזיקער נאַציאָנאַלער מע" 
לוכע איז, ערשטנס, די, װואָס די , פרעמדגעבאָרענע" (וועלכע בילדן אינ- 
נאַנצן גענומען א מערהייט פון דער באַפעלקערונג -- /977) באַפעלקערן 
גראד די ראַנד-געגנטן; צווייטנס, די, װאָס די אונטערדריקונג פון דידאָזיי 
קע , פּרעמדגעבאָרענע" איז אַסאַך אַ שטארקערע, איידער אין די שכיי- 
נישע מעלוכעם (און אַפילע ניט נאָר אין די אייראָפּעאישע); דריטנס, די, 
װאָס אין אַ גאַנצער ריי פאַלן איז די אונטערדריקטע פעלקערשאַפטן, 
וועלכע לעבן אין די ראַנדיגעננטן, האָבן זיי זייערע איינשטאַמיקע אֵף 
יענער זייט גרענעץ, וועלכע האָבן א גרעסערע נאַציאַנאַלץ אומאָפהענגי- 
קייט (עס איז גענוג צו דערמאַנען לעפּאָכעס די, וועלכע לעבן באַ דעם 
מאַירעװוודיקן און דאָרעמדיקן גדענעץ פון דער מעלוכע -- די פינער, 
שוועדן, פּאַליאקן, אוקראינער, רומענער); פערטנם, װאָס די אַנטװיקלונג 
פונם קאַפּיטאַליזם און דער אַלגעמײנער קולטור-ניוואָ איז ניט זעלטן הע- 
כער אין די , פּרעמדגעבאָרענע" ראַנדגעגנטן, איידער אין צענטר פון 
דער מעלוכע. לעסאָף, איז גראד אין די שכיינישע אַזיאַטישע מעלוכעס 
זעען מיר, אַז עס האָט זיך אָנגעהױבן אַ מקופע פון בורזשואַזע רעװאָ- 
לוציעס און נאַציאַנאלע באַוועגונגען, וועלכע פאַרכאַפּן מיילווייז די 
קרויווישע פעלקערשאַפטן אין זי גרענעצן פון רוסלאנד, 

אָף אַזא אויפן, איז נגראד די היסטאָרישע קאַנקרעמע באַוונדער- 
קייטן פון דער נאַציאָנאַלער פראַגע אין רוסלאַנד, גיבן צו באַ אונז אַ 
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באַזונדערע אַקטועלקייט דער אָנערקענונג פונם רעכט פון די נאַציעס אַף 
זץעלבסטבאשטימונג אין דער עפּאָכע, וועלכע מיר לעבן איבער. 


אַגעוו, איז אַפילע פון דער ריין פּראַקטישער זייט ראָזץ לוקסעמ- 
בורגם באַהױפּטונג, אַז אין דער פּראָגראַם פון די עסטרייכישע סאַציאַל- 
דעמאַקראַטן איז ניטאָ די אָנערקענונג פונם רעכט פון נאַציעם אֵף 
זעלבטבאַשטימונג ניט ריכטיק. עס איז גענוג צו עפענען די פּראַטאָקאָלן 
פונם בריונער צוזאמענפאָר, וועלכער האָט אָנגענומען די נאַציאַנאַלע 
פּראָנראַם, און מיר וועלן דאָרט זעען מעלדונגען, פונם רוסינישן טאָציאַל- 
דעמאָקראַט גאנקעוויטש אין נאַמען פון דער גאַנצער אוקראַינישער רוד 
סינישער דעלעגאַציע (זייט 88 פון די פּראָטאָקאָלן) און פונם פּױלישן 
טאַציאַל-דעמאַקראַט רעגער אין נאַמען פון דער גאַנצער פּוילישער דעלע- 
גאַציע (ז. 108), וועגן דעם, אַז די עסטרייכישע סאָציאַלידעמאַקראַטן פון 
ביידע אָנגעויזענע נאציעס שליסן איין אין דער צאָל פון זייערע שטרע- 
בונגען די שטרעבונג צו נאַציאַנאַלער פאַרײיניקונג, פרייהייט און זעלב- 
שטענדיקייט פון זייערע פעלקער. חייסט עס, אַז בא דער עסטרייכישער 
סאַציאַל-דעמאָקראטיע, װאָס דירעקט שטעלט זי ניט אַרױס אין איר פּראָי 
גראַם דאָס רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג, איז פולקום רעכט, 
װאָס טיילן פון דער פּאַרטײ שטעלן ארוים די פאָדערונג פון נאַציאָנאַלער 
זעלבשטענדיקייט. פאַקטיש באטייט דאָס טאַקע, פאַרשטייט זיך, אָנער- 
קענען דאָס רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג! אֵף אַזאַ אויפן 
ווייזט זיך אַרױס, אַז דאָס פּאַרופן זיך פון ראָזץ לוקסעמבורג אַף עסט" 
רייך, רעדט אין אַלע הינזיכטן ק עגן ראָזץ לוקסעמבורג. 


4 פּראַקטיציזם אין דער נאַציאנאלער פראַגע 


מיט א באַזונדערער האַסמאָדע האָבן די אָפּאָרטוניסטן אונטערגעי 
כאַפּט יענע ראַיע פון ראָזע לוקסעמבורג, אַז דער 9 9 פון אונזער פּראָד 
גראַם אנטהאלט ניט אין זיך קיין שום , פּראַקטישעס". ראָזץ לוקסעט" 


בורג איז אַזוי אַנטציקט פון דערדאָזיקער ראיע, אַז אָפּטמאָל טרעפן מיר -. 


אין איר אַרטיקל, אַז דערדאַזיקער , לאָזונג" ווערט צו אַכט מאָל איבער- 
געכאַזערט אַף איין זייט?. | 

דער 9 9 ,גיט ניט, שרייבט זי, קיין שום פּראַקטישע אָנוייזונג פאַר 
דער אַלטעגלעכער פּאָליטיק פונם פּראָלעטאַריאַט, קיין שום פּראַקטישע 
לייזונג פון די נאַציאַנאַלע פּראָבלעמען". 

לאָמיך באַטראַכטן דידאָזיקע ראיע, וועלכע ווערט נאָך אַזױ פאָרי 
מולירט, אז דער 9 9 איז אָדער ער דריקט אַבסאָלוט גאָרניט ניט אוים, 
אָדער ער איז מעכאַיעוו צו שטיצן אַלע נאַציאָנאַלץ שטרעבונגען. 
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װאָס באַטײט די פאָדערונג פון , פּראַקטישקײיט" אין דער נאַציאַנאַ- 
נאַלער פראַגע? | | 

אַדער די שטיצע פון אַלע נאַציאָנאַלץ שטרעבונגען; אָדער דעם 
ענטפער ,יאָ אָדער ניין" אף דער פראַגע וועגן דעם אָפּטײלן זיך פון ישי 
דער נאַציע; אָדער ביכלאַל די דירעקטע ,פארװווירקלעכבאַרקיימ" פון די 
נאַציאָנאַלע פּאָדערונגען. 

לאָמיר באַטראַכטן דידאָזיקע אַלע דריי מעגלעכע זינענס פון דער 
פאַדערונג פון , פּראַקטישקייט", | | 
. די בורזשואזיע, וועלכע טרעט אַרױם נאַטירלעך אין אָנהויב פון 
יעדער נאַציאָנאַלער באַװעגונג אַלט אירער א העגעמאָן (אָנפירער), רופט 
אָן אַ פּראַקטישע זאַך -- די שטיצע פון אַלע נאַציאָנאַלע שטרעבונגען. 
אָבער די פּאָליטיק פונם פּראַלעטאריאַט אין דער נאַציאַנאַלער פראַנץ 
(ווי אויך אין די איבעריקע פּראַגן) שטיצט די בורזשואַזיעץ בלויז אין א 
באַשטימטער ריכטונג, פאַלט אָבער קיינמאָל ניט צונויף מיט איר פֹּאַ- 
ליטיק. דער ארבעטער-קלאַס שטיצט די בורזשואזיע בלויז צוליב די אין- 
טערעסן פון נאַציאָנאַלן שאָלעם (וועלכן די בורזשואַזיע קאָן ניט געבן אין 
אַ פולער מאָס און וועלכער איז פאַרװירקלעכבאר נאָר אין דער מאָס, אַף 
וויפל עם איז פאַרװירקלעכט אַ פול שט ענדיקע דעמאָקראַטיזירונג), 
צוליב די אינטערעסן פון גלײיכבאַרעכטיקונג, צוליב די אינטערעסן פון 
אַוועקשטעלן אין די בעסטע באַדינגונגען דעם קלאַסנקאַמף. דעריבער 
! רוקן די פּראַלעטאַריער אַרױס גראד ק עגן דעם פּראקטיציזם פן 
דער בורזשואַזיץ די 8 רינ צי פּיץע לע פּאַליטיק אין דער נאַציאָנאַלער 
פּראַגע, שטענדיק שטיצנדיק די בורזשואזיע נאָר ביטנאי יעדע 
בורזשואַזיע וויל אין דער נאַציאָנאַלער זאַך אָדער פּריווילעגיעס פאַר 
א י ר נאַציע, אָדער אויסשליסלעכע נוצן פאַר איר; און דאָס חייסט מאַקע 
פּראַקטיש". דער פּראַלעטאריאַט איז קעגן פּריווילעגיעס, קענן יעדער 
אויסשליסלעכקיימ, פאָדערן פון אים , פּראַקטיציזט" חייסט נאָכשלעפּן זיך 
נאָך דער בורזשואַזיע, אריינפאַלן אין אָפּאָרמוניזם. 

געבן אַן ענטפער ,יאָ אָדער ניין" אַף דער פראַנע וועגן דעם אָפּ- 
טיילן זיך פון יעדער נאַציע? דאָס ווייזט אויס צו זיין זייער אַ , פּראַקמי- 
שע" פאָדערונג. און אין דער ווירקלעכקייט איז זי אומזיניק, מעמאַפּיזיש- 
טעאָרעטיש, פירט אין דער פּראַקטיק צום אונטערװאַרפן דעם פּראָלן- 
טאַריאַט אונטער דער פּאַליטיק פון דער בוױרזשואַזיע. די בורזשואַזיעץ 
שטעלט שטענדיק אַפן ערשטן פּלאַן אירע נאַציאַנאַלע- פאָדערונגען, 
שטעלט זיי אומבאַדינגט. פאַרן פּראַלעמאַריאַט זיינען זי אונטערגע- 
װואָרפן אונטער די אינטערעסן פונם קלאַפנקאַמף. טעאָרעטיש קאָן מען 
נים באַװאָרענען פון פאַרױס, צי וועט דאָס אָפּטײלן זיך פון דער געגץ- 
בענער נאַציע אָדער איר גלײיכבאַרעכטיקטע לאַגע מיט אַן אַנדער נאַציע 
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פאַרענדיקן די בורזשואזדדעמאָקראטישע רעװאָלוציע; פארן פּראָלעטאַ- 
ריאַט איז וויכטיק א ין ב יי דע פאַ לן זיכערן די אַנטװיקלונג פון זיין 
קלאס; פאַר דער בורזשואַזיע איז װויכטיק צו מאַכן שווער דידאָזיקע אַנט- 
וויקלונג, אָפּרוקנדיק אירע אויפנאבן פאַר די אויפנאבן פון , איר" נאַציע. 
דעריבער באַגרענעצט זיך דער פּראַלעטאַריאַט מיט דער נעגאמיווער, 
אַזױ צו זאָגן, פאָדערונג פון אנערקענען דאָס ר ע כ ט אף זעלבסטבאַשמי- 
מונג, ניט גאַראַנטירנדיק קיין איין נאַציע ניט, ניט נעמענדיק אף זיך קיין 
היסכאיוועסן עפּעס צו געבן א פן כ ע ש ב }ן פון א צוויימטער נאַציע. 

זאָל זיין, אַז דאָס איז ניט , פּראַקטיש", דאָס נאַראַנטירט אָבער אין 
דער ווירקלעכקייט מער פון אַלץ די אַמערסטן דעמאַקראַטישע פון די 
מעגלעכע לייזונגען; דעם פּראָלעטאַריאַט זיינען נויטיק ב ל ו י ז דידאָזיקע 
נאַראַנטיעס, און דער בורזשואזיע פון יעדער נאַציע זיינען נויטיק גאַ- 
ראַנטיעס פון א י ר ע נוצן, אַן שום שאיכעס צו דער לאַגע (צו די מעגלץ- 
כע מינוסן) פון אַנדערע נאַציעס, | 

פאַר דער בורזשואַזיץ איז אינטערעסאַנטער פון אַלץ די ,פּאַרווירק- 
- לעכבארקייט" פון דער געגעבענער פאָדערונג, -- פון דאַנעט נעמט זיך 
די אייביקע פּאָליטיק פון אָפּמאַכן מיט דער בורזשואזיע פון. אַנדערע 
נאַציעס צום שאָדן פונם פּראָלעטאַריאַט. פאַרן פּראַלעטאַריאַט איז אָכער 
וויכטיק די פאַרפּעסטיקונג פון זיין קלאָס קעגן דער בורזשואַזיע, די דער- 
ציאונג פון די מאַסן אינם גייסט פון אויסגעהאלטענער דעמאָקראַטיע און 
סאַציאַליזם. | 

זאָל זיין, אַז דאָס איז ניט , פּראַקטיש" פאַר אָפּאָרטוניסטן. דאָס אי 
אָבער די איינציקע נאַראַנטיע אין דער ווירקלעכקייט, די גאַראַנטיע פון 
מאַקסימאַלער נאַציאָנאַלער גלײיכבארעכטיקונג און שאָלעם מראָץ סאי 
די פּעאַדאַלן, סאי דער נא צ יאַָנאַליסטישער בורזשואַזיע. 

די נאַנצע אויפנאבע פון די פּראַלעטאַריער אין דער נאַציאָנאַלער 
פראַנע איז , ניט פּראַקטיש" פונם שטאַנדפּונקט פון דער נא צי אָנ אַ- 
ליסטי שער בורזשואזיע פון יעדער נאַציע, ווייל די פּראָלעטאַריער 
פּאָדערן ‏ אַבסטראַקטע" גלײיכבאַרעכטיקונג, פּרינציפיעלע אָפּוועזנהײיט 
פון די קלענסטע פּריווילעגיעס, זייענדיק פיינטלעך צו יעדן נאַציאָנאַ- 
ליזם, אַזױ ווי זי האָט דאָס ניט פאַרשטאַנען, האָט ראָזע לוקסעמבורג מיט 
איר ניט פאַרנונפטיקן לויבן אין הימל אַריין דעם פּראַקטיציזם ברייט 
געעפנט די טויערן גראד פאַר אָפּאָרטוניסטן, באַזונדערס פאַר אָפּאָרמו- 
ניסטישע האַנאַכעס דעם גרויסרוסישן נאַציאָנאַליזם. 

פאַרװואָס דעם גרויפרוסישן? ווייל די גרויסרוסן אין רוסלאנד זייי 
נען אן אונטערדריקנדיקע נאַציע, און אין נאַציאַנאַלער הינזיכט, וועם זיך 
דער אָפּאָרטוניזם, נאַטירלעך, אויסדריקן אנדערש באַ די אונטערדריקטע 
און אונטערדריקנדיקע נאַציעס, 
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די בורזשואַזיץ פון די אונטערדריקטע נאַציעסם וועט אין נאַמען 
פון דער , פּראַקטישקײט" פון אירע פאָדערונגען רופן דעם פּראַלעטאָריאַמ 
אומבאַדינגט צון שטיצן אירע שטרעבונגען, פּראַקטישער פון אַלץ איז 
זאָגן פּאַשעט ,יאָ" פאַר דעם אָפּטײלן זיך פון דער און דער נאַציע, 
און ניט פארן ר ע כ ט פון אָפּטײלן זיך פון אַלע און יעדע נאציעם! 

דער פּראָלעטאַריאַט איז קעגן אַזאַ פּראַקטיציזם. אנערקענענדיק 
די גלײיכבאַרעכטיקונג און דאָס גלייכע רעכט אֵף א נאַציאָנאַלער מעלר- 
כע, שעצט ער און שטעלט העכער פון אַלץ דעם בונד פון פּראָלעמאָריער ‏ 
פון אלע נאַציעם, אָפּשאַצנדיק פונם שטאַנדפּונקט פנם קלאַסנ- 
קאַמף פון די אַרבעטער יעדע נאַציאַנאַלץ פאָדערונג, יעדעס נאַציאַנאַלע 
אָפּטײלן זיך. דער לאָזונג פון פּראַקטיציזם איז אין דער טאַט בלויז א 
לאָזונג פון ניט קריטישן איבערנעמען בורזשואַזע שטרעבונגען. 

מע זאָגט אונז, שטיצנדיק דאָס רעכט אַף אָפּטײלן זיך, שמטיצט איר 
דעם בורזשואַזן נאַציאַנאַליזם: פון די אונטערדריקטע נאַציעס. אַזױ זאַנט 
ראָזע לוקסעמבורג, אַזױ כאַזערט איבער נאָך איר דער אָפּאָרטוניסט סעמ- 
קאָווסקי -- דער איינציקער, אַגעוואורכע, פאַרשטייער פון ליקווידאַטאָ- 
רישע אידייען איבער דערדאָזיקער פּראַגע אין דער ליקװידאַטאָרישער 
צייטונג, 

| = מיר ענטפערן: ניין, דאפקע פֿאַר דער בורזשואַזיע איז דאָ וויכטיק 

אַ ,פּראַקטישע* לייזונג, און פאַר די אַרבעטעד איז וויכטיק די פּ ר ינצי- 
פּי עלע אויסטיילונג פון צוויי טענדענצן. אַ ף וו י פל די בורזשואזיע פון 
דער אונטערדריקטער נאַציע קעמפט מיט דער אונטערדריקנדיקער, אף 
אַ זוי פיל זיינען מיר שטענדיק און אין יעדן פאַל און אַנטשײידנדיקער 
פון אַלעמען פ אַ ר, ווייל מיר זיינען די דרייסטע און קאַנזעקוװוענטסטע 
פיינט פון אונטערדריקונג. אַף וויפל די בורזשואזיע פון דער אונטער- 
דדיקטער נאַציץ שטייט פאַר אי ר בורזשואזן נאציאָנאַליזם, זיינען מיר 
קעגן. אַ קאַמף מיט די פּריװױילעגיעס און גוואַלטאַטן פון דער נאציע, װעל- 
כע אונטערדריקט, און קיין שום נאָכגיביקייט דער שטרעבונג צו פּרי- 
ווילעניעס מיצאַד דער אונטערדריקטער נאַציע. 

אויב מיר וועלן ניט אַרױסשטעלן און װעלן ניט דורכפירן אין דער 
אַגיטאַציץ דעם לאָזונג פונם ר ע כ ט אִף אָפּטײלן זיך, וועלן מיר מאָן א 
טויווע ניט נאָר דער בורזשואזיע, נאָר אויך די פעאָדאַלן און דעם אבסאָ- 
לוטיזם פון דער אונטערדריקנדיקער נאציע. דעמדאָזיקן אַרגו- 
מענט האָט שוין קאַוטסקי לאַנג אַרױסגערוקט קעגן ראָזץ לוקסעמבורג, 
און דערדאָזיקער אַרגומענט איז אומבאַשטרייטבאַר. מוירע האָבנדיק צו 
,העלפן" דער נאַציאָנאַליסטישער בורזשואַזיץ אין פּױלן, העלפט ראָזץ 
לוקפעמבורג מיט איר אָפּלײיקענען דאָס רע כ ט אב אָפּטײלן זיך אין 
דער פּראָגראַם פון די רום לענד ישע מאַרקסיסטן אין דער וויר ק- 
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לע כ ק יי ט די שװאַרצמייעדיקע גרויסרוטן. זי העלפט אין דער ווירק- 
לעכקייט דעם אָפּאָרטוניסטישן שאָלעם-מאַכן מיט די פּריוױלעגיעס (און 
ערגער, װוי מיט די פּריווילעגיעס) פון די גרויסרוסן. 

מיטגעריסן דורכן קאַמף מיטן נאַציאָנאַליזם אין פּוױלן, האָט ראַזץ 
לוקסעמבורג פאַרגעסן אָן דעם נאַציאָנאַליזם פון די גרויסרוסן, האַגאַם 
גראד ד ע ר ד אַ ז יק ע ר נאַציאַנאַליזם איז איצט שרעקלעכער פון אַלץ, 
גראד ער איז ווייניקער בורזשואַז, אָבעֶר מער פעאָדאַל, גראד עֶר איז די 
הויפּט-שטערונג פֿאַר דער דעמאָקראַטיע און פאַרן פּראָלעטאַרישן קאַמםף, 
אין יעדן בורזשואַזן נאַציאָנאַליזם פון אַן אונטערדריקטער נאציע איז 
פאַראַן אַן אַלגעמײןדעמאָקראַטישער אינהאַלט קע נן דער אונטערדרי- 
קונג, און אָט דעם אינהאַלט שטיצן מיר אומבאַ דיננט, שטמרענג 
אויסטיילנדיק די שטרעבונג צו אַן אייגענער נאַציאַנאַלער אויסשליסלעכ- 
קייט, קעמפנדיק מיט דער שטרעבונג פונם פּױלישן בורזשואַ צו דריקן 
דעם אידן און אַז. וו., און אַז. וו. 

דאָס איז , ניט פּראַקטיש" פונם שמאַנדפּונקט פון אַ בורזשוא און 
אַ קליינבירנער. דאָס איז די איינציק פּראַקטישע און פּרינציפּיעלע פּאַ- 
ליטיק אין דער נאַציאָנאַלער פראַגע, וועלכע העלפט ווירקלעך דער דע- 
מאַקראַטיע, דער פרייחייט, דעם פּראַלעטאַרישן בונד, 

די אָנערקענונג פונם רעכט אִף אָפּטײלן זיך פאַר אֿלעמען; די אָפּ- 
שאַצונג פון יעדער קאַנקרעטער פראנע וועגן אָפּטײלן זיך פונם שטאַנד- 
פונקט, וועלכער באַזיײיטיקט יעדע אומגלײיכבאַרעכטיקונג, יעדע פּריװוי- 
לעניעסם, יעדע אויסשליסלעכקייט, 

לאָמיר נעמען די פּאָזיציע פון דער נאַציע, וועלכע אונטערדריקט. צי 
קאָן זייַן פריי אַ פאָלק, װאָס אונטערדריקט אַנדערע פעלקער ? ניין. די 
אינטערעסן פון דער פרייחייט פון דער גרויסרוסישער באפעלקערונג *) 
פאָדערן אַ קאַמף מיט אַזאַ מין אונטערדריקונג. אַ לאַנגע געשיכטע, .א דוי- 
רעסלאַנגע געשיכטע פון דערשטיקן די באַוועגונגען פון די אונטערדריקטץ 
נאַציעס, אַ סיסטעמאַטישע פּראָפּאגאַנדע פון אַזא דערשטיקן מיצאַד די 
העכערע" קלאַסן האָבן געשאַפן קאָלאָסאַלץ שטערונגען פאַר דער זאַך 
פון פרייהייט פונם גרויפרוסישן פאָלק גופע אין זיינע פארורטיילן און א. וו. 

די גרויסרוסישע שװאַרצמײיעניקעס שטיצן באַװואוסטזיניק דידאָזיקץ 
פאַרורטײילן און ברענען זיי פאַנאַנדער. די גרויסרוסישע בורזשואַזיע מאַכט 
שאָלעם מיט זיי אָדער פּאָסט זיך צו צו זיי. דער גרויסרוסישער פּראָלעמאַ- 


*) איינעם ל, ול. פון פּאַריז דוכט אויס דאסדאזיקע ווארט אלס א ניט מארקסיסטיש. דער- 
דאזיקער ל. וול, איז א קאמישער , וועלט-כאכעם". דער וועלט-כאכעם ל. װל. קלייבּט זיך, אפּאנעם, 


אנשרייבּן אן אויספארשונג װעגן פארטרייבּן פון אונוער פּראגראם---מינימ'ם (פונם שטאנױפּונקט פון 


| קלאסנקאמף) די ווערטער , בּאפעלקערונג", פאלק אוכעדוימע, 
לענינס אנמערקונג 
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ריאָט קאַן ניט פאַרווירקלעכן ז יינ ע צילן, ער קאָן ניט אָפֿרײניקן זיך דעם 
וועג צו פרייחייט, אויב ער װועט ניט קעמפן טיסטעמאַטיש מיט דידאָזיקע 
פאָרורטיילן. 

דאָס שאַפן א זעלבשטענדיקע און אומאָפּהענגיקע נאַציאָנאַלץ מע- 
לוכע פאַרבלייבט דערווייל אין דוסלאנד א פּריווילעגיע בלויז פון דער 
נגרויפרוסישער נאַציע. מיר, גרויטרוסישע פּראַלעטאַריער, פאַרטײידיקן 
ניט קיינע שום פּריווילעגיעס, מיר פאַרטײידיקן ניט אויך דידאָזיקע פּרי 
ווילעגיע. מיר קעמפן אפן באָדן פון דער געגעבענער מעלוכע, מיר פאַרי- 
ניקן אַרבעטער פון אַלע נאַציעס פון דער געגעבענער מעלוכע, מיר קאָנען 
ניט אָרעװו זיין פאר דעם אָדער יענעם וועג פון דער נאַציאָנאַלער אַנטװיק- 
לונג, מיר גייען דורך אל ע מענלעכע וועגן צו אונזער קלאַסן-ציל, 

מע קאַן אָבער ניט גיין צום דאָזיקן ציל, ניט קעמפנדיק מיט יעדן 
נאַציאָנאַליזם און ניט פאַרטיידיקנדיק די גלייכקייט פון פאַרשיידענע נאַי 
ציעס. צי איז, לעמאַשל, באַשערט, אַז אוקראינע זאָל בילדן אַ זעלבשטענ- 
- דיקע מעלוכע, דאָס הענגט אָפּ פון טויזנט פאַקטאָרן, וועלכע זיינען אום- 
באַוואוסט פון פריער. און ניט פּרואוונדיק זיך צו ,ט ר ע פן" גלאַט אין 
דער וועלט אַריין, שטייען מיר פעסט אֵף דעם, װאָס עם איז בליסאַפעק : 
דאָס רעכט פון אוקראינע אָף אַזא מעלוכע. מיר אַכטן דאַסדאָזיקע רעכט, 
מיר שטיצן ניט די פּריווילעגיעס פונם גרויפרוס איבער די אוקראינער, 
מיר דערציען די מאַסן אינם גייסט פון אַנערקענען דאָסדאָזיקץ רעכט, 
אינם גייסט פון אָפּלײיקענען די מעלוכישע פּריװוילעגיעס פון וועלכער 
ניט איז נאַציע. 


אין די שפּרונגען, וועלכע עס האָבן איבערגעלעבט אַלע לענדער אין - 
דער עפּאַכע פון בורזשואזע רעװאָלוציעס, זיינען מעגלעך און װאַרשײנ- 
לעך צוזאַמענשטױיסן און אַ קאַמף צוליב דעם רעכט אַף אַ נאַציאָנאלער 
מעלוכע. מיר, פּראַלעטאָריער, דערקלערן זיך פון פריער פאַר ק עגנער 
פון גרויסרוסישע פּריוױלעגיעם און אין דערדאָזיקער ריכטונג פירן מיר 
אונזער גאַנצע פּראָפּאגאַנדע און אַגיטאַציע. 


אין איר יאָגעניש נאָך , פּראקטיצי זם", האָט ראָזע לוקסעמבורג פאַר- 
זעען די פּר אַ ק ט יישע הױפּט-אױפגאַבע סאַי פונם גרויסרוסישן און סאַי 
פונם אַנדערש-נאַציאָנאַלן פּראָלעמאַריאַט. די אויפגאַבע פון אַלטעגלעכער 
אַגיטאַציע און פּראָפּאַגאַנדע קעגן יעדע מעלוכישנאַציאַנאַלע פּריווילע- 
גיעס, פּאַר דאָס רעכט, דאָס גלייטע רעכט פון אַלע נאַציעס אַף זייער נאַ- 
ציאַנאַלער מעלוכע, אזא אױפנאַבע איז (איצט) אונזער הױפּט-אױפגאַבע 
אין דער נאַציאָנאַלער פראַנע, ווייל נאָר אַף אַזאַ אויפן פאַרטיידיקן מיר 
די אינטערעסן פון דעמאָקראַטיע און פון אַ גלײיכבאַרעכטיקטן בונד פון 
אַלע פּראַלעטאָריער פון קאָלערלײ נאַציעס, 


זאָל זיין דידאָזיקע פּראָפּאנאַנדע איז ,ניט פּראַקטיש" סאַי פֿונם 
שטאַנדפּונקט פון די גרויסרוסן -- אונטערדריקער, סאי פונם שטאַנדפונקט 
פון דער בורזשואַזיץ פון די אונטערדריקטע נאַציעס (סאי די, סאַי יענט 
פּאָדערן א ב אַ ש ט י מ ט ן יאָ אָדער ניין, באַשולדיקנדיק די סאַציאַל-דע- 
מאָקראַטן אין , אומבאַשטימטקייט"). אין דער טאַט איז גראָד אָט די פּראַ- 
פּאנאַנדע, און נאָר זי, זיכערט די ווירקלעך דעמאַקראַטישע און די ווירק- 
לעך סאַציאַליסטישע דערציאונג פון די מאַסן, נאָר אזא פּראָפּאנאַנדע גאַ- 
ראַנטירט סאַי די נגרעסטע שאַנסן פון נאַציאָנאַלן שאָלעם אין רוסלאַנד, 
אויב זי וועט פאַרבלייבן אַ פילפארביקע נאַציאַנאַלע מעלוכע, סאַי די 
אַמערסטן פרידלעכע (און אומשעדלעכע פאַרן פּראָלעטאַרישן קלאַסנ- 
קאַמף) צעמיילונג אַף פאַרשיידענע נאציאָנאלע מעלוכעס, אויב עס ועט 
זיך שטעלן די פראַנע וועגן אזא צעמיילונג, | 

קעדיי קאַנקרעטער צו דערקלערן אָט די, די איינציק פּראָלעטאַרישע 
פּאָליטיק אין דער נאַציאָנאלער פראַנע, װועלן מיר באַטראַכטן די באַצי- 
אונג פונם גרויפרוסישן ליבעראַליזם צו דער , זעלבסטבאַשטימונג פון נאַ- 
ציעס? און דעם ביישפּיל פון נאָרװעגיעס אָפּטײלן זיך פון שוועדן. | 


5 די ליבּעראַלע בּורזשואַזיע און די סאָציאַליסטישע אָפּאָרטוניסטן 
אין דער נאַציאָנאלער פראַגע 


מיר האָבן געזעען, אַז פאַר איינעם פון אירע הויפּט-, טרומפן" אינם 
קאַמף קעגן דער פּראָגראַם (פון די רוסלענדישע מאַרקסיסטן האָט ראָזע 
לוקסעמבורג אזא ראיע די אַנערקענונג פונם רעכט אַף זעלבסטבאשמי- 
מונג איז אַלצײינס וי שטיצן דעם בורזשואזן נאַציאָנאַליזם פון אוני 
טערדריקטע נאַציעס. פון דער אַנדערער זייט, זאָנט ראַָזעץ לוקסעמבורג, 
איז אויב מע זאָל אונטערן דאָזיקן רעכט פאַרשטיין בלויז דעם קאמף קעגן 
יעדער געװאַלטאַט בענויגייעץ צו די נאַציעם, איז ניט נויטיק קיין באַזונ". 
דערער פּונקט פון דער פּראָגראַם, ווייל סאָציאָל-דעמאָקראַטיע איז ביכ- 
לאל קעגן יעדער נאַציאָנאַלער געװאַלטאַט און אומגלײיכבאַרעכטיקייט. 
| די ערשטע ראיע, װוי קאוטסקי האָט אומבאַשטרײטבאַר אָנגעוויזן 
קימאַט מיט 20 י. צוריק, שרייבט איבער דעם נאַציאָנאַליזם פון דעם כוילע 
אַפן געזונטן, ווייל, מוירע האָבנדיק פאַרן נאַציאַנאַליזם פון דער בורזשו- 
אַזיעץ פון די אונטערדריקטע נאַציעס, העלפט ראָזע לוקסעמבורג א ין ד ער 
וו יר ק לע כ ק יי ט דעם שװואַרצמייאישן נאַציאָנאַליזם פון די גרויפרוסן ! 
די צווייטע ראַיץ איז, אייגנטלעך, א פּאַכדאַניש ארויסדרייען זיך פון דער 
פראַגע. צי שליסט איין אָדער שליסט נים איין די אנערקענונג פון נאַציאָר 
נאַלער גלייכבארעכטיקונג די אנערקענונג פונם העכט אִֵף אָפּטײלן זיך ? 
אויב יאָ, איז אנערקענט, הייסט עס, ראָזע לוקסעמבורג די פּרינציפּיעלע 
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ריכטיקייט פונם 9 פּאַראַגראַף פון אונזער פּראָגױאַם. אויב ניט, אנערקענט 
זי, חייסט עס, ניט קיין נאַציאָנאַלע גלײיככאַרעכטיקונג. מיט אַרױסדרייען 
זיך און מיט דריידלעך קאָן מען דאָ ניט העלפן ! 

אָבער די בעסטע דורכקאַנטראָלירונג פון די אױבנאַנגעויזענע און 
פון אַלע ענלעכע ראַיעס איז שטודירן די באַציאונג צו דער פראַנע פּון 
פא ר שי דענע קלאסן פון דער געזעלשאַפט. פאַר מאַרקסיסטן איז 
אַזא דורכקאַנטראָלירונג אָבליגאַטאָריש. מע דאַוף אַרױסגײן פונם אָביעק- 
טיוון, מע דארף נעמען די קעגנזייטיקע באַציאונג צווישן די קלאַסן איבער 
דעם געגענענעם פּונקט. אַזױ וי זי טוט דאָט ניט, פּאַלט ראָזץ לוקסעמ" 
| בורג אַרײין גראָד אין. דער זינד פון מעטאַפיזישקייט, אַבסטראַקטקײט, 
פון אַלגעמײנקײט, פון אורטיילן ,אַרום און אַרום" און אַז. וו. אין וועלכער 
זי פּרואווט זיך אומזיסט צו באַשולדיקן אירע קעגנער. 

עס האַנדלט זיך וועגן דער פּראָגראַם פון די רוס לענדישע 
מאַרקסיסטן, ד. ח. פון די מאַרקסיסטן פון אַלע נאַציאָנאַליטעטן פון רום- 
לאַנד, צי דאַרף מען ניט א קוק טאָן אַף דער פּאָזיציץ פון די ה ער שנ- 
ד י ק ע קלאַסן פון רוסלאַנד ? 

די פּאַזיציע פון דער , ביוראָקראַטיע" (מיר אַנטשולדיקן זיך פאַרן 
אומפּינקטלעכן װאָרט) *) און פון די פעאָדאַלע פּריצים פונם טיפּ פונם פאַ- 
רייניקטן אַדל איז אַלעמען באַוואוסט. קאַטעגאָרישע אָפּלייקענונג סאַי די 
עב פון די נאַציאָנאַליטעטן, טאַי דאָס רעכט אַף אָפּטײלן 

ך. דער אַלמער לאָזונג, וועלכער איז גענומען געװאָרן פון די צייטן פון 
יי לייבאייגנטום, זעלבסטהערשונג, פּראַװאָסלאַווער עמונע, פעלקער"- 
שאַפּט, דערביי האָט מען אין זינען אונטער דער לעצטער אויסשליסלעך 
די גרויסרוסישע. אפילע, אוקראינער זיינען דערקלערט געװאָרן פאַר 
;פּרעמדגעבאַרענע", אַפילע זייער מוטער-שפּראַך ווערט גערוידעפט. 

לאָמיר אַ קוק טאָן אף דער רוסלענדישער בורזשואַזיע, וועלכע איז 
גערופּן געװאָרן" צו נעמען אַן אַָנטײל, עמעס, זייער אַ באַשײדענעם, 
אָבער דאָך אַן אנטייל אין דער מאַכט, אין דער סיסטעם פון געזעצגעבונג 
און פאַרװאַלטונג פון ,5-טן יוני". אַז די אָקטיאַבריסטן גייען אין דער 
וירקלעכקייט אין דער געגעבענער פּראַגע נאַך די רעכטע, וועגן דעם 
דאַרף מען קיין סאך ניט ריידן. צום באַדױערן, ווענדן אייניקע מאַרקסיסטן 
פיל װייניקער אויפמערקזאַמקייט אַף דער פּאָזיציעץ פון דער ליבעראַלער 
גרויפרוסישער בורזשואַזיע, פון די פּראַגרעסיסטן און קאַדעטן. וער עס 
וועט אָבער ניט שטודירן דידאָזיקע פּאָזיציע און װועט זיך ניט איינטראכטן 
אין איר, דער פאַלט אַריין אומפּאַרמײידלעך אין דער זינד פון אַבסטואַקט- 


*) פּינקטלעך---, צאַרים"---האט מען ניט געקאנט זאגן צוליב צענזור-טאימים. דער ארטיקל איז 
געדרוקט געווארן אין א לעגאלן ארגאן, 
די רעד. פון דער רוס, אוסגאַבּע 
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קייט און באָדנלאָזיקײט באַם באַהאַנדלען דאָס רעכט פון די נאַציעם אַף 
זעלבפטבאַשטימונג, 
פאָריקן יאָר האָט די פּאָלעמיק צווישן , פּראוודא" און ,רעטש" גע" 
צוואונגען אָט דעם הױפּט-אָרגאַן פון דער קאַדעטישער פּאַרטײ, וועלכער 
קאָן זיך אַזױ קונציק דיפּלאַמאַטיש אַרױסדרײען פון געבן אַ דירעקטן 
| ענטפער אִף , אומאַנגענעמע" פּראַגן, פאָרט מאַכן אייניקע ווערטפולע דער" 
קלערונגען. דער גאַנצער טומל האָט זיך אָנגעהױבן צוליב דעם אַלאוקראַי 
נישן סטודענטן-צוזאַמענפֿאָר אין לעמבערג זומער 1914-טן יאָר. דער 
געשװאָרענער ,אוקראינעזקענער" אָדער דער אוקראַינישער מיטאַרבעטער 
פון , רעמש" ה. מאַניליאנסקי האָט אָפּגעדרוקט אַן אַרטיקל, אין וועלכן 
| ער האָט געשאָטן פּעך און שוועבל (,מעשוגאַאַס", אַװאַנטיוריזם" און 
אַז. וו.) אַף דער אידייע פון דער פעפּאראציע (אָפּטײלן זיך) פון אוקראַינע, 
אַף דער אידייע, פאַר וועלכער עס האָט געקעמפט דער נאַציאָנאַל-סאָ- 
ציאל דאנצאוו און וועלכע איז באַװיליקט געװאָרן דורכן אָנגערופענעם צוי 
זאַמענפאָר, 
די צייטונג ,ראַבאָטשאַיא פּראַוודא" איז, אַבסאָלוט ניט סאָלידאַ- 
ריזירנדיק זיך מיטן ה. דאָנצאו, אָנװיזנדיק גלייך, אַז ער איז אַ נאַציאָ- 
נאַל-סאַציאַל, אַז מיט. אִים זיינען ניט מאַסקים פילע אוקראַינישע מאַרק- 
סיסטן, האָט פונדעסטוועגן געמעלדעט, אַז דער טאן פון ,רעטשי, ריכ" 
טיקער: די פּרינציפּיעלע שטעלונג פון דער פראגע אן 
רעטש" איז לאַכלופֿן ניט אנשטענדיק, ניט דערלאָזבאַר פּאַר אַ גרוים- 
רוסישן דעמאָקראט אָדער פאַר א מענטשן, וועלכער וויל, מע זאָל אים רע- 
כענען פאַר א דעמאַקראַט. זאָל ,רעטש" גלייך ווידערלעגן די ה"ה דאנ" 
צאווס, אָבער פ ר ינציפּיעל איז ניט דערלאָזבאַר פאַר אַ גרויסרוסישן 
אָרגאַן קלוימערשט פון דער דעמאָקראַטיע צו פאַרגעסן אָן ד ער פ ר יי 
ה יי מ פון אָפּטײלן זיך, אָן דע ם ר ע כ ט אַף אָפּטײלן זיך, 
אין עטלעכע כאַדאָשים אַרום איז ח. מאגיליאנסקי אַרױפגעטראָטן 
אין ,רעטש" נומ. 881 מיט , דערקלערונגען", בעאייס ער האָט זיך דער" 
וואוסט פון דער לעמבערגער אוקראינישער צייטונג ,ליאַכי" וועגן די 
דערווידערונגען פונם ה. דאנצאוו, וועלכער האָט, אַגעוואורכע, ‏ אָנגעװיזן,. 
אַז דער , שאַוויניסטישער אויספאַל פון , רעטש" האָט אַף א געהעריקן אויפן 
פּאַרפלעקט (נעשטעמפּלט ?) בלויז די רוסישע סאַציאַלידעמאָקראַטישע 
פּרעסע". ,ה. מאגיליאנסקיס דערקלערונגען" זיינען באַשטאַנען אין דעם, 
װאָס ער האָט דריי מאָל איבערגעכאזערט : ,די קריטיק פון ה. דאנצאוום 
רעצעפּטן" , האָט קיין שום שאַיכעס ניט צום אָפּלײיקענען דאָס רעכט פון נאַי 
ציעס אַף זעלבסטבאשטימונג". 
,מע דארף זאָגן, --- האָט געשריבן ה. מאגיליאנסקי, --- אַז אויך , דאָס 
רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג? איז ניט עפּעם אַ מין פעטיש 
| 125---1533 
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(הערט !!), וועלכער דערלאָוט ניט קיין קריטיק: אומנעזונטע באַדינ- 
גונגען אינם לעבן פון דער נאציע קאָנען ארויטרופן אומגעזונטע טענדענצן 
אין דער נאַציאָנאַלער זעלבכסטבאשטימונג, און אויפדעקן די לעצטע הייסט 
נאָך ניט אָפּלײיקענען דאָס רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטבאשטימונג", 

! וי איר זעט, זיינען די פראזן פון א ליבעראל, מעקויעך דעם ,פֿע- 
טיש" געווען פולקום אינם גייסט פון ראָזע לוקסעמבורגס פראון. עס איז . 
געווען קלאָר, אז דער ה. מאגיליאנסקי האָט זיך געװאָלט אַרויסזרייען 
פון אַ דירעקטן ענטפער אֵף דער פראַנץ: צי אנערקענט עֶר אָדער ניט 
דאָס רעכט אֵף פּאָליטישער זעלבסמבאַשטימונג, ד. ה. אַף אָפּטײלן זיך ? 

און די , פּראַלעטאַרסקאַיא פּראַוודא" (נומ. 4 פון 11דטן דעקאַבר 

פון 1913-טן יאָר) האָט ח א ר בכ געשטעלט דידאָזיקע פּראַגע סאי דעם ה. 
מאניליאנסקי, סאַי דער קאַדעטישער פא ר מ יי. 

די צייטונג , רעטש" האָט דעמאָלט אָפּנעדרוקט (נומ. 840) נים קיין 
אונטערגעשריבענע, ד. ה. אַן אָפיציעל-רעדאקציאָנעלע, מעלדונג, וועלכע 
גיט אַן ענטפער אף דערדאָזיקער פראַגע. דערדאָזיקער ענטפער לאָזט זיך 
אויס צו דריי פּונקטן : 

1) אינם פּאַראַנראַה 11 פון דער פּראָגראַם פון דער קאדעטישער 
פּאַרטײ רעדט זיך דירעקט, גענוי און קלאָר װוענן ,דעם רעכט פון פרייער 
קולטורעלער זעלבסטבאשטימונג" פון נאציעס, 

2) די , פּראָלעטאַרסקאַיא פּראַוודאַ" ,מישט האָפענונגסלאַז צונויף", 
װוי עס פאַרזיכערט די , רעטש", זעלבסטבאשטימוננג מיט פעפּאראמיזם, 
מיטן אָפּטײלן זיך פון דער אָדער יענער נאַציץ. 

68 ,די קאדעטן האַָכבן זיך, װוירקלעה קײנמאָל נים 
גענומען צו פאַרטײדיקן דאָס רעכט ,פון אָפּטײלן זיך 
פון נאַציעס" פון דער רוסישער מעלוכע" זע דעם אַרטיקל: 
, דער נאַציאָנאַליליבעראַליזם און דאָס רעכט פון נאַציעס אף זעלבסטבא- 

שמימונג" אין , פּראָלעט. פּראַוודא" נומ. 12 פון 90-טן דעקאַבר פון 
- 1913-טן יאָר). | 

לאָמיד טכילעם ווענדן אונזער אויפמערקזאמקייט אַפן צווייטן פונקט 
פון דער מעלדונג פון , רהעמטש", זוי אַנשוילעך ער באווייזט די הערן מעמ- 
קאווסקים, ליבמאַנם, יורקעוויטשעםס און די איבעריקע אָפּאַרטוניסטן, 
אַז זייערע געשרייען און טאינעס מיקויאך קלוימערשט דער , אומקלאָר- 
קייט" און , אומבאשטימטקייט" פונם זינען פון , זעלבסטבאַשטימונג" 
שטעלן פּאָר. מיט זיך אין דער ווירקלעכקיײיט, ד. ה. לוים דער 
אַביעקמיווער צווישנפארהעלטעניש פון די קלאסן און קלאסנקאמף אין 
רוסלאַנד, אַ פאַ שעט איבערזיננען די רעדעס פון דער ליבעראַל 
מאַנארכיסמישער בורזשואזיע ! 


= פ'ן = 


ווֹען די , פּראָלעט. פּראַוודא" האָט געשטעלט די הערן אויפגעקלער"- 
טע , קאָנסטיטוציאָנאַליסטן-דעמאַקראַטן" פון ,רעטש" ד ר יי פראנן: 
1) צי לייקענען זי אָפּ, אַז אין דער גאַנצער געשיכטע פון דער אינטערנא- 
ציאַנאַלער דעמאַקראַטיע, באַזונדערס פון מיטן 19-טן יאָרהונדערט, פאַר- 
שטייט מען אונטער זעלבכסטבאַשטימונג פון נאַציעס גראָד פּאָליטישע 
זעלבסטבאַשטימונג, דאָס רעכט אַף אויסכילדן א זעלכשטענדיקע נאַ- 
ציאָנאַלע מעלוכע ? 2) צי לייקענען זיי אָפּ, אַז דער באַוואוסטער באַשלום 
פונם לאַנדאָנער אינטערנאַציאַנאַלן סאַציאַליסטישן קאָנגרעם פון 1896-טן 
יאָר האָט דעמזעלבן זינען ? און 3) אַז פּלעכאַנאָוו, וועלכער האָט נאַך אין 
2=ײ"טן יאָר געשריבן וועגן זעלבסטבאַשטימונג, האָט פאַרשטאַנען אונ- 
טער איר נראָד די פּאָליטישע זעלבפטבאשטימונג ? ווען פּראָלעט. 
פּראַוודא" האָט געשטעלט דידאָזיקע דריי פראַגן, זיינען די ה ערן ק אַ 
דעטןאַנטשװינגןגעװאָרן!!! 

זיי האָבן קיין וװואָרט ניט געענפערט, ווייל זיי האָבן ניט נגעהאט װאָס 
צו ענטפערן. זיי האָבן שווייננדיק געמוזט אנערקענען, אז די , פּראָלץ- 
טאַרסקאַיאַ פּראַוודא" איז אַבסאָלוט גערעכט. 

די געשרייען פון די ליבעראַלן אַף דער טעמע ווענגן דער אומקלאָר- 
קייט פונם באַגריף ,זעלבסטבאַשטימונג", ווענן ,דעם האָפּענוננסלאָזן 
צונויפמישן" אים מיטן פעפּאַראַטיזם בא די סאַציאַל-דעמאָקראַטן איז 
ניט קיין אַנדער זאַך, וי אַ שטרעבונג צו פאַ ר פּל אָ נט ע רן די פראנע, 
אַרוסצודרייען זיך פון אנערקענען דעם אלגעמיין-אייננעשטעלטן דורך 
דער דעמאָקראַטיע פּרינציפּ. אויב די הערן סעמקאָווסקים, ליבמאַנם און 
יורקעוויטשעס װאָלטן ניט געווען אַזעלכע אמעראצים, װאָלטן זיי זיך 
נעשעמט אַרויסצוטרעטן פאַר אַרבעטער אין אַ ליב ערא לן נייסט. 

לאָמיר אָבער גיין ווייטער. די , פּראַלעטאַרסקאַיא פּראַוודא" האָט 
נעצוואונגען , רעטש" צו אָנערקענען, אַז די ווערטער ווענן ,קולטורעלער" 
זץעלבסטבאַשטימונג האָבן אין דער פּראָגראַם פון די קאַדעטן גראָד א 
זינען פון אַ פּל יי ק ענען די פּאָליטישע זעלבסטבאַשטימננג. 

די קאַדעטן האָבן זיך, ווירקלעך, קיינמאָל ניט גענומען צו פאַר- 
טיידיקן דאָס רעכט פון , אָפּטײלן זיך פון נאַציעס" פון דער רוסישער מע- 
לוכע", -- דידאָזיקע ווערטער פון , רעטש" האָט די , פּראָלעץטאַרסקאיא 
פּראַוודא" ניט אומזיסט רעקאַמענדירט דער נאַװאָיע וורעמיא" און דער 
,זעץמשטשינא", אֵלם אַ מוסטער פון , לאָיאַלקײט" פון אונזערע קאדעטן 
די ,נאָװואיע וורץמיא" האָט אין נומ. 132568, ניט דורכלאָזנדיק, פאַרשמייט 
זיך, קיין געלעננהייט צו דערמאָנען דעם ,זשיד" און צו מעכאַבעד זיין 
מיט קאָלערלײי שטעכווערטער די קאַדעטן, פונדעסטוועגן געמעלדעט : 

דאָס, װאָס פאַר די עסדעקן איז עס אַן אַקסיאָמע פון פּאָליטישער 
קלוגשאַפט" (ד, ה, די. אנערקענונג פֿונם רעכט פון נאַציעס אֵַף זעלבסט- 
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באשטימונג, אף אָפּטײילן זיך), ,דאָס הויבט אָן, לויט די איצטיקע צייטן, 

אַפילע אין דער קאַדעטישער סוויווע אַרויסצויופן כלוקעדייעס", 

די קאַדעטן האָבן זיך פּרינציפּיעל געשטעלט אִֵף איין פּאָזיציע מיט 
דער , נאַװאַיע זורעמיא", װיבאַלד זיי מעלדן, אַז זיי , האָבן זיך אַפילע 
קיינמאָל ניט גענומען צו פארטייזייקן דאָס רעכט פון אָפּטײלן זיך פון די 
נאַציעס פון דער רוסישער מעלוכע". אין דעם איז טאַקע איינער פון די 
יעסוידעס פונם נ אַ צ יאָנאַלליבעראליזם פו די קאַדעטן פון זי" 
ער נאָענטקייט צו די פּורישקעוויטשעס, פון זייער אידייאישפּאָליטישער 
און פּראַקטיש-פּאָליטישער אָפּהענגיקײט פון די לעצטע. ,די הערן קאדעטן 
האָבן געלערנט געשיכטע, -- האָט געשריבן , פּראָלעטאַרסקאַיאַ פּראַו- 
דא", --- און ווייסן אויסגעצייכנט, צו װאָס פאַראַ, אויסדריקנדיק זיך 
ווייך, , פּאָגראָס-אַרטיקע" מאיסים עס האָט ניט זעלטן געפירט אין דער פּאַ- 
ליטיק די אָנווענדונג פון ‏ קאַדמױניעסדיקן רעכט פון די פּורישקעװוײ 
משעם , צו שלעפּן און ניט דערלאָזן". אויסגעצייכנט וויסנדיק דעם פּעאָ- 
דאַלן קװאַל און כאַראקטער פון דער אַלמעכטיקײט פון די פּורישקעװיי 
מֿשעס, שטעלן זיך פונדעסטווענן די קאַדעטן איננאַנצן אַ פן ב אָ דן פון 
די פאַרהעלטענישן און גרענעצן, וועלכע זיינען געשאפן געװאָרן גראָד 
דורך דעמדאָזיקן קלאַס. אויסגעצייכנט וויסנדיק, וי פיל ניטאייראָפּץאי- 
שעס, אנטיאייראָפּעאישעס (מיר װאָלטן געזאָגט אַזיאַטישעס, אויב דאָס 
וװואָלט ניט געקלוננען אַלם א ניטפאַרדינטע גריננשאַצונג צו די יאַפּאנער 
און כינעזער) עם איז פאַראַן אין די פאַרהעלטענישן און גרענעצן, וועלכע 
זיינען געשאפן אָדער באַשטימט געװאָרן דורכן דאָזיקן קלאַם, אנערקע- 
נען זיי די הערן קאַדעטן אַלס א גרענעץ, װאָס מע טאָר אים ניט אַרי 
בערטרעטן - | 

דאָס הייסט מאַקע צופּאַסן זיך צו די פּורישקעוויטשעס, קנעכטיש 
בוקן זיך פאַר זיי, מוירע האָבן א װאַקל צו טאָן זייער לאגע, באַשיצן זי 
פון דער פאָלקס-באַװעגונג, פון דער דעמאָקראַטיע. ,דאָס באַטײט אין דער 
ווירקלעכקייט, --- האָט געשריבן , פּראָלעטאַרפקאיא פּראַװודאַ", --- צופּאַסן 
זיך צו די אינטערעסן פון די לייבאייננטימער און צו די ערגסטע נאַציאָנא- 
ליסטישע פאָרורטיילן פון דער הערשנדיקער נאַציע אָנשטאָט סיסטעמאַ- 
טיש צו קעמפן מיט דידאָזיקע פארורטיילן", 

אַלם מענטשן, וועלכע זיינען באַקענט מיט דער געשיבטע און וועל- 
כע פּרעטענדירן אַף דעמאַקראַטיזם, מאַכן אַפילע די קאַדעטן קיין פּרואוו 
ניט צו באַהױפּטן, אַז די. דעמאַקראַטישע באַװועגונג, וועלכע כאַראַקטע- 
ריזירט אין אונזערע צייטן סאי מיזרעך-אײראָפּע, סאי אַזיע, וועלכע 
שמרעבט איבערצומאַכן די און יענע לוימטן מוסטער פון די ציוויליוירטע, 
קאַפּיטאַליסטישע לענדער, -- אז אָט די באַװעגונג דאַרף, ניט אַנדערש,. 
איבערלאָזן אומגעענדערט די גרענעצן, וועלנע זיינען באַשטימט געװאָרן 
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דורך דער פעאָדאַלער עפּאָכע, דורך דער עפּאַכע פון דער אלמעכטיקייט ‏ 
פון די פּורישקעוויטשעס און פון דער רעכטלאָזיקײט פון די ברייטע שיכטן 
פון דער בורזשואַזיע און קליינבירגערטום. 
אַז די פראַנע, וועלכע איז אויפגעהויבן געװאָרן דורך דער פּאָלץ- 
מיק צווישן , פּראָלעטאַרסקאַיא פּראַוודאַ" און , רעמש" איז גאָר ניט גע" 
ווען בלויז א ליטערארישע פראַגע, אַז זי האָט בארירט אַ ווירקלעך פּאַ- 
| ליטישע טאָג-פראַגע, דאָס האָט, צווישן אַנדערע, דערוויזן די לעצטע קאָנ- 
פערענץ פון דער קאדעטישער פּאַרטײ דעם 23--22 מאַרט פון 1914-טן י. 
אינם אָפּיציעלן באַריכט פון , רעטש" (נומער 82, פון 26-טן מאַרט 
4ײ"טן יאָר) לייענען מיר וועגן דערדאָזיקער קאַנפערענץ : 
;די נאַציאָנאַכע פראַגן זיינען אויך באהאַנדלט געװאָרן באַזונדערס 
לעבהאַפט, די קיעווער דעפּוטאַטן, צו וועלכע עס זיינען צוגעשטאַנען נ. װו, 
נעקראַסאָוו און א. מ. קאליובאַקין, האָבן אָנגעוויזן, אַז די נאַציאַנאַלע 
פראַנע איז אַן אָנװאַקסנדיקער גרויסער פאַקטאָר, צו וועלכן מע מוז גיין 
אַנטקענן מער אנטשיידנדיק, איידער דאָס איז געווען פריער. פּ. פּ. קאָקאָש- 
קין האָט אָבער אָנגעוויזן (דאָס איז דאָסזעלבע , אָבער", װאָס אַנטשפּרעכט 
שטשעדרינס , אָבער ---, די צייערן װאַקסן ניט העכער פונם שטערן, ניין, 
זיי װאַקסן ניט"), , אַז סאי די פּראָנראַם און סאי די פריערדיקע פּאָליטישע 
דערפאַרונג פאָדערן זייער אַ פאָרזיכטיק באַניין זיך מיט , עלאַסטישע פאָר- 
מולן" פון פּאָליטישער זעלבסטבאשטימונג פון נאַציאָנאַליטעטן", 
דידאָזיקע העכסט מערקווירדיקע כקירע אֵף דער קאַדעטישער קאָנ- 
פערענץ פארדינט א קאָלאָסאַלע אויפמערקזאשמקייט פון אַלע ומאַרקסיסטן 
און פון אַלע דעמאַקראַטן (לאָמיר באַמערקן אין קלאַמערן, אַז די , קיעוו- 
סקאַיא מיסל", וועלכע איז, אַפּאָנים, זייער גוט אינפאָרמירט, און וועץלכע 
ניט, בליסאָפעק, ריכטיק איבער ח. קאָקאַשקינם געדאַנקען, האָט צונע" 
געבן, אַז ער האָט ספּעציעל אַרױסגערוקט, פאַרשמייט זיך, אַלס אַ האַס- 
ראַע זיינע אפּאַנענטן, די דראָונג פון דער , צעפאַלונג" פון דער מעלוכע). 
דער ספּעציעלער באַריכט פון , רעטש" איז צונויפגעשטעלט וויר- 
טואז-דיפּלאַמאַטיש, קעדיי װוי מעגלעך וייניקער אויפצוהויבן דעם פאָרי 
האַנג, קעדיי וי מענלעך מער צו באַהאַלטן. דאָך איז קלאָר אין די גרונט- 
שטריכן װואָ ס עס איז פאָרגעקומען אַף דער קאַדעטישער קאַנפערענץ. 
די דעלעגאַטן -- ליבעראַלע כבורזשוא, וועלכע זיינען באַקענט מיט דער 
זאכלאַגע אין אוקראינע, און די , לינקע" קאַדעטן האָבן אַועקגעשטעלט 
די פראַנע דאַפקע װעגן פּאָליטישער זעלבסטבאשטימונג פון 
נאַציעס. אַנדערש װאָלט דער ה. קאָקאָשקין ניט געדאַרפט רופן צום , פאָר- 
זיכטיקן באַגיין זיך" מיט דערדאָזיקער , פּאָרמול". 
אין דער פּראָגראַם פון די קאַדעטן, וועלכע איז, פאַרשטייט זיך, גץ- 
ווען בּאַוואוסט די דעלעגאטן פון דער קאַדעטישער קאָנפערענץ, רעדט זיך 
גראָד נ ייט וועגן פּאָליטישער, נאָר וועגן , קולטורעלער" זעלבסטבאַשטי- 
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מונג. הייסט עס, אַז דער ה. קאָקאַשקין האָט פ אַ ר ט יי ד י ק ט די פּראָ- 
גראַם קעגן די דעלעגאטן פון אוקראינע, קעגן די לינקע קאַדעטן, ער האָט 
פֿאַרטײידיקט די ; קולטורעלע" זעלבסטבאַשטימונג ק עגן דער ,פּאָליטי . 
שער". גאַנץ קלאָר, אַז אויפשטייענדיק קענן , פּאָליטישער" זעלבסטבא- 
שטימונג, אַרױיסרוקנדיק די דראָאונג פון דער ,, צעפאַלונג פון דער מעלוכע", 
באַצײיכענענדיק די פאָרמול פון , פּאָליטישער זעלנסטבאַשטימונג", אַלס אַן 
;עלא ס ט ישש" (פולקום אינם גייסט פון ראָזץ לוקסעמבורנ!), האָט ה. קאָ- 
קאָשקין פארטײידיקט דעם גרויסרוסישן נאַציאָנאַל-ליבעראַליזם קעגן די מער 
,לינקע" אָדער מער דעמאַקראַטישע שלעמענטן פון דער קאדעטישער 
פּאַרטײ און קענן דער אוקראינישער בורזשואַזיע. 

ה, קאַקאָשקין האָט געזינט אַף דער קאדעטישער קאָנפערענץ, וי 
דאָס איז קענטיק פֿונם פאַרעטערישן ווערטל ,דאך" אינם באַריכט פון 
,רעטש". דער גרויסרוסישער נאַציאָנאַל-ליבעראַליזם האָט טריאומפירט 
באַ די קאַדעמן. צי װועט דערדאָזיקער זיג ניט העלפן אויפצוקלערן די מוי- 
כעם פון יענע אומאַנטויקלטע יעכידים צווישן די מאַרקסיסטן פון רוס- 
לאַנד, וועלכע האָבן אויך אָנגעהױיבן, צוגלייך מיט די קאַדעטן, מוירע צו 
האָבן, פאַר , די עלאַסטישע פאָרמולעם פון פאָליטישער זעץלבסטבאַשטי- 
מונג פון די נאַציאַנאַליטעטן" ? 

לאָמיר , אָבער" א קוק טאָן, לויט דער עצעם זאַך, אפן געדאַנקען- 
גאַנג פונם ה. קאָקאָשקין. פאַרופנדיק זיך אף דער ,פריערדיקער פּאָלי- 
טישער דערפאַרונג" (ד. ח. אַפּאַנים, אַף דער דערפארונג פונם פינפטן 
יאָר, ווען די גרויפרוסישע בורזשואַזיע האָט זיך דערשראָקן פאַר אירע נא- 
ציאָנאַלע פּריווילעניעס און האָט דערשראַקן מיט איר שרעק די קאַדץ- 
טישע פּאַרטײ), אַרױסרוקנדיק די דראָאונג פון דער , צעפאַלונג פון דער 
מעלוכע", האָט ח. קאָקאָשקין אנמפּלעקט, אַז ער פאַרשטײיט אויסנע- 
צייכנט, אַז די פּאָליטישע זעלבסטנאשטימונג קאָן ניט באַטײיטן קיין אַנַי 
| דער זאַך, אַכוץ דעם רעכט אִף אָפּטײלן זיך און אַף אויסבילדן אַ זעץלב- 

שטענדיקע נאַציאָנאַלץ מעלוכע. פרעגט זיך, װוי דאַרף מען קוקן אַף דער" 
דאָזיקער מוירע פונם ח. קאָקאָשקין פונם שטאַנדפּונקט פון דעמאַקראַטיע 
ביכלאַל, און פונם שטאַנדפּונקט פון פּראַלעטאַרישן קלאַסנקאַמף ביפראַט ? 
דער ח. קאָקאָשקין וויל אונז פאַרזיכערן, אַז דאָס אנערקענען דאָס 

רעכט אִף אָפּטײלן זיך פאַרגרעסערט די געפאר פון דער , צעפאַלונג פון 
דער מעלוכע". דאָס איז דער שטאַנדפּונקט פונם פּאַליצײי-שױמער מימרע- 
צאָוו מיט זיין דעוויז : , שלעפּן און ניט לאָזן". פונם שטאַנדפּונקט פון דץ- 
מאַקראַטיע ביכלאַל איז גראָד פארקערט. דאָס אנערקענען דאָס רעכט אף 
אָפּטײלן זיך פא ר ק לענ ער ט די געפאַר פון דער , צעפאַלונג פון דער 
מעלובע". יי | 
| דער ה- קאָקאַשקין טאַינעט גאָר אינם גייסט פון די נאַציאָנאַליסטן. 


יצ 
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אֵף זייער לעצטן צװאַמענפאָר האָבן זיי געשאָטן פּעך און שוועבל אף די 
אוקראַינער די ,מאַזעפּינער". די אוקראַינישע באַװענונג -- האָט געשרי- 
ען ח. סאווענקא. װעכאַווראַיע -- דראָט מיט אָפּשװאַכן דעם צואַמענ- 
בונד פון אוקראַינע מיט רוסלאַנד, ווייל עסטרייך פאַרפעסטיקט מים איר 
אוקראַינאפילישקייט דעם צוזאַמענבונד פון די אוקראינער מיט עסט- 
רייך! ! עס איז פאַרבליבן אומפּאַרשטעפדלעך, פֿאַרװאָס זשע קאָן רוס" 
לאַנד ניט אױספּרוכירן צו , פּאַרפעסטיקן" דעם צוזאמענבונד פון די אוק- 
ראינער מיט רוסלאַנד מיט דע מזעלבן מעטאָד, אין וועלכן די ה. 
סאַװענקאָווס באַשולדיקן עסטרייך, ד. ח. דורך געבן די אוקראינער פריי- 
הייט פון דער מוטער-שפּראַך, פון זעלבסטפּאַרװאַלטונג, פון אן אווטאָ- 
נאָמען סיים און אַז, וו, ? | 

די כקירעס פון די ח. סאַװענקאָוום און קאָקאָשקינס זיינען אבסאָלוט 
אײינאַרטיקע און גלייך לעכערלעך און אומזיניק פון דער ריין לאָנישער 
זייט. צי איז דען ניט קלאָר, אַז װאָס מער פרייהייט די אוקראינישע נאציאָ- 
נאַליטעט וועט האָבן אין דעם אָדער יענעם לאַנד, אַלץ פעסטער וועט זיין. 
דער צוזאמענבונד פון דערדאָזיקער נאַציאָנאַליטעט מיטן געגעבענעם 
לאַנד? דוכט זיך, אַז מע קאָן ניט אַרױסטרעטן קעגן דעמדאָזיקן אַלעפ- 
ביים-עמעס, אויב מע זאָל ניט איינרייסן קאַטענאָריש מיט אַלע פאָרהאַ- 
נאָכעס פון דעמאָקראַמיזם. און צי קאָן זיין א גרעסערע פרייהייט פון דער 
נאַציאַָנאַליטעט, אַלס אַזעלכע, איידער די פרייהייט אָפּצוטײלן זיך, די 
פרייהייט אויסצובילדן אַ זעלבשטענדיקע נאציאַנאַלץ מעלוכע? | 

קעדיי נאָך מער צו דערקלערן אָט די פּראַגע, וועלכע ווערט פֿאַר- 
פּלאָנטערט דורך די ליבעראַלן (און דורך די, וועלכע כאַזערן זי איבער 
צוליב מיספארשטייעניש), לאָמיר ברענגען אן איינפאַכסטן ביישפּיל, לאָ- 
מיר נעמען די פראַגע וועגן געט. ראָזץ לוקסעמבורג שרייבט אין איר אַר- 
טיקל, אַז אַ צענטראַליזירטע דעמאָקראטישע מעלוכע איז, מאַכנדיק, פול- 
קום שאָלעם מיט דער אַטאַנאָמיע.פון באַזונדערע טיילן, דאַרף איבער" 
לאָזן אינם רעשום פונם צענטראַלן פּאַרלאַמענט אַלע וויכטיקסטע געביטן 
פון דער געזעצגעבונג און, צווישן אַנדערע, די געזעצגעבונג וועגן געט. די 
דאָזיקע זאָרגפולקייט, וועגן זיכערן דורך דער צענטראַלער מאַכט פון א 
דעמאַקראַטישער מעלוכע די פרייהייט פון נעטן זיך, איו פולקום פאַר- 
שטענדלעך. רעאַקציאַנערן זיינען קעגן פרייהייט פון נגעטן זיך, רופנדיק 
| צום , פּאָרזיכטיקן באַגיין זיך" מיט איר און שרייענדיק, אַז זי באַטײט די 
,צעפאַלונג פון דער פאַמיליע". די דעמאָקראַטיע אָבער רעכנט, אַז די רע- 
אַקציאָנערן האַנדלען וי צװיפֿקעס, פאַרטײידיקנדיק אין דער וירק- 
'לעכקייט די אַלמעכטיקײַט פון. דער פּאָליצײי און פון דער ביוראָקראטיע, 
די פּריווילעגיעס פון איין געשלעכט און די ערנסטע אונטערדריקונג פון 
דער פרוי, אַז אין דער ווירקלעכקייט באַטײט די פרייהייט פון געט ניט 


-- 184 -- 


די ,צעפֿאַלונג" פון די פאַמיליען-פאַרבינדונגען, נאָר, פּאַרקערט, זייער 
פארפעסטיקונג אף דעמאַקראַטישע יעסוידעם, װאָס זיינען די איינציקע 
מענלעכע און שטאַנדהאַפּטיקע אין אַ ציוויליזירטער געזעלשאַפּט. 
באַשולדיקן די אָנהענגער פון פרייחייט פון זעלבסטבאַשטימונג, 
ד. ח. פון פרייהייט פון אָפּטײילן זיך, אין אויפמונטערן דעם פעפּאַראַטיזם 
איז פּונקט אַזאַ נאַרישקײט און פּונקט אַזאַ צוויעס, װוי באַשולדיקן די אָנ 
הענגער פון פרייחייט פון געטן זיך אין אויפמונטערן די רואינירונג פון 


די פאַמיליען-פאַרבינדונגען. פּונקט וי אין דער בורזשואַזעד געזעלשאַפּט 


טרעטן אַרױם קענן דער פרייהייט פון געטן זיך די פארטיידיקער פון די 
פּריוזילעגיעס און פון דער פאַרקויפלעכקייט, אף וועלכע עס ווערט גע- 


בויט דער בורזשואַזער שידעך, אַזױ איז אויך אין דער קאַפּיטאַליסטישער 


מעלוכע באַטײט דאָם אָפּלײיקענען די פרייהייט פון זעלבסטבאַשטימונג, 


ד. ה. פונם אָפּטײלן זיך פון נאַציעס, בלויז די פאַרטיידיקונג פון די פּרי . 


ווילעגיעס פון דער הערשנדיקער נאַציע און פון די פּאַליצײיאישע פאַר- 
װאַלטונגס-מעמאָדן צום שאָדן פון די דעמאַקראַטישע. 

בליסאַפעק, אַז די פּאַליטיק-טרײבערײ, וועלכע ווערט אַרױסגערופן 
דורך אַלע פּאַרהעלטענישן פון דער בורזשואזער געזעלשאַפּט, רופט אָפט- 
מאָל אַרױס זייער אַ לייכטזיניקע און אפילע פּאַשעט אַ נאַרישע פּלאַפּלערײ 


פון פּאַרלאַמענטאַריער אָדער פּוגליציסטן װוענן דעם אָפּטײלן זיך פון 


דער אָדער יענער נאציע. בלויז אָבער רעאַקציאַנערן קאַנען זיך לאָזן אָנ" 
שרעקן (אָדער מאַכן דעם אָנשטעל, אַז זיי זיינען קלוימערשט אָנגע- 
שראָקן) דורך אזא מין פּלאַפּלערײ. דער, װאָס שטייט אַפן שטאַנדפֿונקט 
פון דעמאָקראַטיע, ד. ה. פון באַשלוסן די מעלוכישע פּראַנן דורך דער 
מאַסע פון דער באַפּעלקערונג, דער ווייס אויסגעצייכנט, אַז פון דער 
פּלאַפּלערײ פון די פּאַליטיק-טרײנער ביז דעם באַשלום פון די מאַסן איז 
,פּאָלג מיך אַ גאַנג". די מאַסן פון דער באַפעלקערונג ווייסן אויסגעצייכנט, 
לויט דער אַלטענלעכער דערפאַרונג, די באַדייטונג פון געאָגראַפּישע און 
עקאַנאָמישע פאַרבינדונגען, די מאַילעס פון אַ גרויסן מאַרק און פון א 
גרויסער מעלוכע, און נאַר דעמאָלט וועלן זיי איינגיין אף אָפּטײלן זיך, 
ווען דער נאַציאָנאַלער דרוק און זי נאַציאַנאַלץ רייבונגען מאַכן פאַר אַב- 
סאָלוט אומדערטרעגלעךד דאָס געמיינזאַמע לעבן, טאַרמאָזירן אַלע און קאָ- 
לערליי ווירטשאַפטלעכע פארהעלטענישן. און אין אַן ענלעכן פּאַל וועלן 
די. אינטערעסן פון דער קאַפּיטאַליסטישער אַנטוויקלונג און פון דער פריי- 
הייט פונם קלאַטנקאַמף זיין גראד אֵף דער זייט פֿון די, װאָס טיילן זיך אָפּ. 
איז, הייסט עס, פון װאָסער זייט מע זאָל ניט צוגיין צו די כקירעס 
פונם הערן קאקאשקין, ווייזן זיי זיך אַרױם אַלט די גרעפטע אומזיגיקייט 


און שפּאָט. איבער די פּרינציפּן פון דעמאָקראַטיע. אָבער א געוויסע לאָגיק 
איז. פאַראַן אין דידאָזיקע כקירעם: דאָס איז די לאָגיק פון די קלאַן-איני 


4 
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טערעסן פון דער גרויסרוסישער בורזשואזיע. דער הער קאָקאַשקין איז, 
וי די מערהייט פון דער קאדעטישער פּאַרטײ, אַ מעשאָרעס פונם געלט- 
זאַק פון דערדאָזיקער בורזשואַזיע. ער פאַרטײידיקט אירע פּריוױילעגיעם 
ביכלאַל, אירע מע לוכ ישע פּריווילעגיעס ביפּראַט, ער פאַרטיידיקט זיי 
צוזאמען מיט פּורישקעוויטשן, נעבן אים. פּורישקעוויטש גלויבט אָבער - 
| מער אינם לייבאייגנשאַפּט-דראָנג, און דער הער קאָקאַשקין װעכעווראיע 
זעען, אַז דערדאָזיקער דראַנג איז שטאַרק איינגעבראָכן דורכן פינפטן 
יאָר, און פּאַרלאָזן זיך מער אַף בורזשואַזע מיטלען פון אָפּנאַרן די מאַסן, 
לעמאַשל, אַף אָנשרעקן די קליינבירגער און פּױערטום מיטן געשפּענסט 
פון דער , צעפאַלונג פון דער מעלוכע", אֵף אָפּנאַרן זי דורך פראַזן וועגן 
פּאַרײיניקן די , פּאָלקס-פרייהייט" מיט די היסטאָרישע איקאָרים און אַז. וו. 

די רעאלע קלאַסן-באַדײיטונג פון דער ליבעראַלער סינע צום פּרינציפּ 
פון פּאַליטישער זעלבסטבאַשטימונג פון די נאַציעם איז איינץ און נאָר 
איינע: דער נאַציאַנאַל-ליבעראַליזם, דאָס פּאַרטיידיקן די מעלוכישע פּריי 
ווילעגיעס פון דער גרויפרוסישער בורזשואַזיע. און די רוסלענדישע אָפּאַר- 
טוניסטן צווישן די מאַרקסיסטן, וועלכע זיינען גראד איצט אין דער עפּאָי 
כע פון דער דריטיונישער. סיסטעם, אַרױסגעטראָטן קעגן דעם רעכט פון 
נאציעס אַף זעלבסטבאשטימונג, אָט די אַלע: דער ליקווידאַטאָר פעמקאָו" 
סקי, דער בונדיסט ליבמאַן, דער אוקראַינישער קליינבירגער יורקעוויטש, 
איז א ינדערעמעסן שלעפּן זיי זיך נאָך אינם עק פונם נאַציאָנאַל 
ליבעראַליזם, פאַרדאַרבן דעם אַרבעטער-קלאַס מיט נאַציאַנאַל-ליבעראַ 
לע אידייען. 

די אינטערעסן פונם אַרבעטער-קלאַס און פון זיין קאַמף קעגן דעם 
קאַפּיטאַליזם פּאָדערן אַ פולשטענדיקע סאָלידאַריטעט און די ענגסטע איינ- 
הייט. פון די אַרבעטער פון אַלע נאַציעם, פּאָדערן א װידערשטאַנד דער 
נאַציאַנאַליסטישער פּאָליטיק פון דער בורזשואַזיץ פון וועלכער עם זאָל 
ניט זיין נאַציאָנאַליטעט. דעריבער װאָלט געווען אַן אָפּנױג פון די אויפ" 
נאָבן פון דער פּראַלעטאַרישער פּאָליטיק און עס װאָלט געהייסן אונטער- 
ווארפן די אַרבעטער אונטער דער בורזשואַזער פּאָליטיק סאי דאָס, אוב 
די סאַציאַל-דעמאַקראַטן װאָלטן אָנגעהױבן אָפּלײיקענען דאָס רעכט פון 
זעלבסטבאשטימונג, ד. ה. דאָס רעכט פון אָפּטײלן זיך פון די אונטערדריק" 
טע נאַציעם, סאי אויך דאָס, אויב די סאָציאַל-דעמאַקראַטן װאָלטן אָנגע- 
הויבן שטיצן אַלע נאַציאַנאַלע פּאָדערונגען פון די אונטערדריקטע נאַציעס. 
דעם לוין-אַרבעטער איז אַלץ איינם, צי וועט אין עקספּלואַטירן אים די 
גרויסרוסישע בורזשואַזיע האָבן די בכוירע פאַר דער פּרעמדגעבאָרענער, 
אָדער די פּולישע וועט האָבן די בכוירע פאַר דער אידישער און אַז. וו. 
דער לוין-אַרבעטער, וועלכער האָט באַנומען די אינטערעסן פון זיין קלאַם, 
איז גלייכגילטיק סאי צו די מעלוכישע פּהיװוילעגיעס פון די גרויסרוסישע 
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קאַפּיטאַליטטן, סאי צו די האַפטאַכעס פון די פּוילישע אָדער אוקראינישע 
קאַפּיטאַליסטן, אַז עס וועט זיך איינשטעלן א גאַניידן אַם דער ערד, אויב 
זיי וועלן נאַזיצן מעלוכישע פּריווילעגיעס. די אַנטויקלונג פונם קאַפּיטאַ- 
ליזם גייט און װועט גיין פאָרױס, אַזױ אָדער אנדערש, אין אַן איינחייטלץ- 
כער פילפאַרביקער מעלוכע און אין באַזונדערע נאַציאַנאַלע מעלוכטס. 

אין יעדן פאל וועט דער לויך-ארבעטער פאַרבלייבן אֵן אָביעקט פון 
עקספּלואַטאַציע, און דער דערפּאָלנגרײיכער קאמף קעגן איר פאָדערט די 
אומאָפּהענגיקייט פונם פּראָלעטאַריאַט פונם נאַציאָנאַליזם, די פולע, אַזױ 
צו זאָגן, נײיטראַליטעם פון די פּראָלעטאַריער אינם קאַמף פון דער בוף- 
זשואַזיע פון פארשיידענע נאַציעס פאַר דער נכוירע. די קלענסטע שמיצע 
פונם פּראַלעטאַדיאָט פון אַ וועלכער ניט איז נאַציע, א שמיצע פאַר די 
פּריװוילעגיעסט פון , זיין" נאַציאַנאַלער בורזשואַזיע וועט אומפארמיידלעך 
אַרוסרופן אַן אומצוטרוי פונם פּראַלעטאַריאַט פון אַן אַנדער נאַציע, וועט 
אָפּשװאַכן די אינטערנאַציאַנאַלע קלאַסךסאָלידאַריטעט פון די אַרבעטער, 
וועט זיי צעטיילן צו דער פרייד פון דער בורזשואזיע. און אַָפּלײקענען 
דאָס רעכט אַף זעלכסטבאַשטימונג, אָדער אֵף אָפּטײלן זיך, באַמײיט אומ- 
פאַרמיידלעך אין דער פּראַקטיק שטיצן די פּריווילעגיעס פון דער הערשני 
דיקער נאציע, 

מיר קאַנען זיך נאַך באַשײמפּערלעכער איבערצייגן אין דעם, אוב 
מיר װועלן נעמען דעם קאָנקרעטן ביישפּיל, וי אַזױ נאָרװעגיע האָט זיך 
אָפּנעטײלט פון שוועדן. 


6 דאָס אָפּטײלן נאָרװועגיע פון שוועדן 


ראַלע לוקטעמבורג נעמט גראד אָט דעם ביישפּיל און שרייבט וועגן 
אים אַפן פּאָלגנדיַקן אױפֿן; 

די לעצטע געשעעניש אין דער געשיכטע פון פעדעראטיוע בַאַצַי- 
אונגען, דאָס אָפּטײלן נאַרועגיע פון שוועדן, --- װאָס איז אין זיין צייט 
מיט איילעניש אונטערגעכאַפּט געװאָרן דורך דער סאַציאַל-פּאַטריאָטישער 
פּוילישער פּרֶעסע (זע דעם קראקער , נאפּשוד"*), אַלְס אַ דערפרייענדיקע 
אַנטפּלעקונג פון דער קראַפט פון פּראַנרעסיווקייט פון דער שטרעבונג צום 
מעלוכישן אָפּטײלן זיך, --- איז נלייך פאַרװאַנדלט געװאָרן אין א שלאָנ" 
באַווייז פון דעם, אַז דער פעדעראליזם און דאָס מעלובישע אָפּטײילן זיך, 
װאָס דרינגט אַרױס פון אים, זיינען אַבסאָלוט ניט קיין אויסדריק פון פּרֹאָ- 
גרעסיווקייט אָדער דעמאָקדאַטיזם. נאָך דער אַזױ גערופענער נאָרווענישער 
רעװאָלוציע", וועלכע איז באַשטאַנען אין אַראָפּזעצן און דערווייטערן פון 
נאָרװעגיע דעם שװועדישן קיניג, האָבן די נאָרװעגער נאַנץ רואיק זיך אויסי 
נגעקליבן אן אנדער קיניג, נאָכדעם וי זיי האָבן פאָרמעל אָפּגעװאָרפן דותך 


: ארגאן פון דער גאליצואַנישער- 5 פּ. ס, 
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אַ פאָלקס-אָפּשטימונג דעם פּראָיעקט צו גרינדן אַ דעפּובליק. דאָס, װאָס 
אויבערפלעכלעכע פארערער פון יעדע נאַציאָנאַלע באַװעגונגען און פון קאָ- 
כערליי ענלעכקייטן פזן אומאָפּהענניקייט האָבן פּראָקלאַמירט אַלס אַ , רע" 
װאָלוציע", איז געווען אַן איינפאַכע אַנטפּלעקונג פונם פּויערשן און קליינ" 
בירגערלעכן פּאַרטיקוליאריזם, פונם וואונש צו -האָבן פאַרן אייגענעם געלט 
אַן ,, אייגענעם" קינינ, אנשטאט דעם אָנגעבונדענעם דורך דער שוועדישער 


| אַריסטאָקראַטיע, און איז, הייסט עס, געווען אַ באַװענונג, וועלכע האָט 

אַבסאָלוט קיין שום שׂאַיכעס ניט צו רעװאַלוציאָנערקײט. צוזאַמען דערי 

מיט האָט דידאָזיקע געשיכטע פונם ריס פון דער שװעדישנאָרװענישעױ 

אוניע ווידער דערוויזן, אַף וויפל? די פּעדעראַציע, וועלכע האָט עקזיסטירט 

ביז איצט, אין אינם גענעבענעם פאַל נגעווען בלויז אַן אויסדריק פון ריוי 

דינאַסטישע אינטערעסן, און, הייסט עס, אַ פאָרם פון מאָנאַרכיזם און 

רעאַקציע" (*1190918460,,). 

דאָס איז בוכשטעבלעך אַלץ, װאָס ראָזץ לוקסעמבורג רעדט ועגן 
דעם געגעבענעם פּונקט!! און, מע דארף מוידע זיין, עס װאָלט געווען שווער 
בוילעטער אַרױסצואװוײיזן די אומבאַהאָלפנקײט פון איר פּאָזיציע, איידער 
דאָס האָט געטאַן ראָזץ לוקסעמבורג אינם געגעבענעם ביישפּיל, 

עס האָט זיך געהאַנדלט און עס האַנדלט זיך וועגן דעם, צי דאַרף די 
סאַציאַל-דעמאַקראַטיע אין א פילפארביקער נאַציאָנאַלער מעלוכע האָבן אַ 
פּראָגראַם, וועלכע אנערקענט דאָס רעכט אַף זעלבסטבאַשטימונג אָדער 
אַף אָפּטײלן זיך, 

אונזער אַווטאָר דרייט זיך אַרום און זוכט טערוצים, כאָכמעט זיך 
און טומלט קעגן דעם ,נאַפּשוד", אָכער אַף דער פראַגע ענטפערט ער ניט!! 
ראָזע לוקסעמבורג רעדט ועגן אַלץ, װאָס איר ווילט, קעדיי ק יין אײן 
װאָר ט ניט צו זאָגן ועגן דער עצעם-פראַגע!! 

בליסאָפעק איז, אַז די נאָרװעגישע קליינבירגער האָבן מיט דֶעם, 
װאָס זיי האָבן פאַר זייער געלט געװאָלט האָבן אַן אייגענעם קיניג און 
װאָס זיי האָבן דורך דער פּאָלקס-אָפּשטימונג אָפּגעװאָרפן דעם פּראָיעקט 
צוֹ גרינדן אַ רעפּובליק, האָבן זיי מיט דעם אַרױסגעויזן זייער שלעכטע 
קליינבירגערלעכע אייגנשאַפטן. בליסאָפעק איז, אַז דער , נאַפּשוד", אויב 
ער האָט דאָס ניט באַמערקט, האָט ער אַרױסגעװיזן פּונקט אזעלכע קליינ- 
בירגערלעכע אייגנשאַפטן, 

װאָס האָט עס אָבער פאַר אַ שאַיכעס צו דער זאַך? | 

עס האָט זיך דאָך געהאַנדלט װועגן דעם רעכט פון נאַציעס אֵף 
זעלבסטבאשטימונג און וועגן דער באַציאונג פונם סאָציאַליסטישן פּראָ- 
לעטאַריאט צום דאָזיקן רעכט! 

פאַרװאָס זשעץ ענטפערט ניט ראָוץ לוקפעמבורג אַף דער פראַגע, 
נאָר גייט אַרום און פאַרביי? - 

מע זאָגט, אַז פאַר דער מויז איז ניטאָ קיין שטאַרקערע באיע, איי- 
דער אַ קאַץ. פאַר ראָזע לוקסעמבורג איז, אַפּאָנעם, ניטאָ קיין שטאַרקערע 
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כאיע, איידער 8 , פראק". , פראקן" חייסט אָפן פּאָשעטן לאָשן די , פּוילי- 
שע סאַציאַליסטישע פּאַרטײ", די אַזױ גערופענע רעװאָלוציאַנערע פּראַק- 
ציע, און דאָס קראקער צייטונגל , נאפּשוד" שטייט אפן שטאַנדפּונקט פון 
דערדאָזיקער , פראַקציע". דער קאַמף פון ראַזע לוקסעמבורג מיטן נאַציאָ- 
נאַליזם פון דערדאָזיקער , פּראַקציע" האָט אַף אַזױ פיל פאַרבלענדעט אונ- 
זער אַװטאָר, אַז פון זיין האָריזאָנט ווערט אַלץ פאַרשוואונדן, אַכוץ דעם 
נאַפּשוד", 

אויב דער ,נאַפּשוד" זאָגט ,יאָ", האלט ראָזע לוקסעמבורג פאַר איר 
חייליקן כויוו גלייך צו פּראַקלאַמירן ,ניין", אַבטאָלוט ניט מראַכטנדיק, 
אַז דורך אַזאַ מעטאָד אַנטפּלעקט זי נים איר אומאָפּהענגיקײט פון די 
,פּראַקן", נאָר גראָד, פאַרקערט, איר לעכערלעכע אָפּהענגיקײט פון די 
,פראקן", איר אוימפעאיקייט אַ קוק צו טאָן אַף די זאַכן פון אַ מער מיפערן 
און ברייטערן שטאַנדפּונקט, איידער דער שמאַנדפּונקט פון דער קראקער 
מילבנקופּע. דער ,נאַפּשוד" איז, פאַרשטײט זיך, זייער אַ שלעכטער און 
אָבכסאָלוט ניט קיין מאַרקסיסטישער אָרגאַן, דאָס דאַרף אונז אָבער נימ 
שטערן צו אַנאַליזירן אין טאָך דעם ביישפּיל פון נאָהװעגיע, װיבאַלד מיד 
האָבן אים גענומען. ‏ / | 

קעדיי צו אַנאַליזירן דעמדאָזיקן בײישפּיל אַפן מאַרקטיסטישן שמיי- 
גער, דאַרפן מיר זיך אָפּשטעלן ניט אַף די שלעכטע אייגנשאַפטן פון די 
געװאַלטיק שרעקלעכע ,פּראַקן", נאָר ערשטנט, אִף די קאָנקרעטע היסטאָ- 
רישע באַזונדערקייטן פונם אָפּטײלן נאָרוועגיע פון שוועדן, און, צווייטנם, 
אַף דעם, וועלכע זיינען געווען די אױפגאַבן פונם פראָ לעט א ריא מ 
פון ביידע לענדער באֵם דאָזיקן אָפּטײילן זיך, | 

נאָרװועגיע איז נאָענט מיט שוועדן דורך געאָנראַפישע, עקאַנאָמישעץ 
און שפּהאַכלעכע פאהבינדונגען, ניט ווייניקער ענגע, איידער די פארבינ- 
דונגען פון פיל נימגרויטרוסישע סלאַווישע נאציעם מיט די גרויסרוסן. 
אָבער דער בונד פון נאַָרװעגיע מיט שוועדן איז געווען ניט קיין פרייווילי- 
קער, אַזױ אַז ראָזעץ לוקסעמבורג רעדט וועגן 8 , פּעדעראַציע" גאָר אומ- 
זיסט, פּאָשעט דערפאר, ווייל זי וויים ניט, וו אַ ם צו זאָגן. נאָרועגיע האָבן 
די מאָנארכן אַ פנ יע ג עב ן שוועזן בעאיים די נאפּאַלעאַנישע מילכאָמעס 
קעגן דעם ווילן פון די נאָרוועגער, און די שוועדן האָבן געמוזט אַריינפירן 
קיין נאָרװעגיע מיליטער, קעדיי אונטערצואװואַדפן זי אונטער זיך. 

נאָכדעם איז אין 8 מעשעך פון לאַנגע יאָרצענטן, ניט קוקנדיק אֵף 
דער זייער ברייטער אַװטאָנאַמיע, וועלכע נאָרװעניע האָט געהאט (אן 
אייגענעם סיים און אז. וו.), חאָבן קעסיידער עקזיסטירט רייבונגען צווישן 
נַאָרװעגיע מיט שוועדן, און די נאָרװעגער האָבן מיט אַלע קויכעם גע- 
שטרעכט אַראָפּצואווארפן פון זיך דעם יאָך פון דער שוועדישער אַריסטאָ- 
קראַטיע. אין אַװגוסט פון 1905-טן יאָר האָנן זיי טאַקע, לעסאָף, אַראָפּ- 


== 180 


געװאָרפן אים: דער נאָרוועגישער סיים האָט באַשטימט, אַז דער שוועדי 
שער קיניג האָט אויפנעהערט צו זיין דער נאָרוועגישער קיניג, און דער 
רעפּערענדום, וועלכער איז דערנאָך דורכגעפירט געװאָרן, דאָס ארומ . 
פרעגן דאָס נאָרועגישע פאָלק, האָט געגעבן אַ איבערוועגנדיקע מערחייט 
שטימען (קאָרעוו 200 טויזנט קעגן עטלעכע הונדערט) פאַר פולשטענדיקן 
אָפּטיילן זיך פון שוועדן. די שוועדן האָבן נאָך געוויסע װאַקלונגען שאָלעם 
געמאכט מיטן פאקט פון אָפּטײלן זיך. 

דערדאָזיקער ביישפּיל באַווייזט אונז, אף װאָס פאַר אַ באָדן עס זיי- 
נען מעגלעך און עס טרעפן זיך פאַלן פונם אָפּטײלן זיך פון נאַציעס באַ די 
איצטיקע עקאַנאָמישע און פּאָליטישע פארהעלטענישן און װאָם פאַר א 
פּאַר ם עס נעמט אָפּטמאָל אָן דאָס אָפּטײלן זיך אין די י אומשטענדן פון 
פּאָליטישער פרייהייט און דעמאַקראַטיזם, 

קיין איין טאָציאַל-דעמאָקראַט, אויב ער װעט זיך ניט באַשליסן צו 
דערקלערן, אַז די פראָגן פון פּאָליטישער פרייחייט און דעמאָקראַטיזם 
זיינען פֿאַר אים גלייכנילמיק (און אין דעם פאַל װאָלט ער, פאַרשטייט 
זיך, אויפנעהערט צו זיין א סאָציאַל דעמאקראט) קאָן ניט אָפּלייקענען, 
אַז דערדאָזיקער ביישפּיל דערווייזט פא ק ט י ש, אַז פאַר באַוואוסטזיניקע 
אַרבעטער איז אָבלינאַטאָריש א סיסטעמאטישע פּראָפּאַנאַנדץ און צו" 
גרייטונג פון דעם, אַז די מענלעכע צוזאמענשטויסן צוליב דעם אָפּמײלן 
זיך פון נאַציעס זאָלן געלייזט ווערן נ אָ ר אַז וי, דוי זי זיינען געלייזט גע" 
װאָרן אין 1905-טן יאָר צווישן נאָרװעגיע און שוועדן, און ניט ,אַפן רו- 
סישן שטיינער". און טאַקע אָט דאָס ווערט אויפגעדריקט דורך דער פּראָ- 
נראַם-פאָדערונג פון אָנערקענען דאָס רעכט פון די נאַציעס אַף זעץלבסט- 
באשטימונג. און ראַזץ לוקסעמבורג איז אויסנעקומען אַרויסצודרייען זיך 
פון אָט דעם פאַקט, וועלכער איז אומאַנגענעם פֿאַר איר טעאָריע, דורך 
בייזע אָנפאַלן אף דער קליינכירנערלעכקייט פון די נאָרװעגישע קלייג- 
בירגער און אַפן קראקער ,נאַפּשוד", ווייל זי האָט אויסגעצייכנט פאַר" 
שטאנען, אַף וויפל ק אַ ט עג אַ ר יש דערדאָזיקער חיסטאָרישער פאַקט 
ווארפם אום אירע פּראַזן, אַז דאָס רעכט אֵף זעלבסטבאַשטימונג פון נאַ- 
ציעם איז קלוימערשט אַן , אוטאָפּיע", אַז דאָס איז קלוימערשט אַלציינס, 
וי דאָס רעכט , צו עסן אף נאָלדענע טעלער" און אַז. וו. אַזעלכע פראזן 
דריקן בלויז אוים דעם נעבעכדיק-צופרידענעם, אָפּאָרטוניסטישן גלויבן 
אין דער אומפארענדערלעכקייט פון דער געגעבענער קױיכעס-פאַרהעלטע/- 
ניש צווישן די נאַציאָנאַליטעטן פון מיזרעך-אייראָפּע. 

לאָמיר גיין ווייטער. אין דער פראַגע וועגן דער זעלבסטבאַשטימונג 
פֿון נאַציעס, פּונקט וי אין יעדער אַנדערער פראַנע, אינטערעסירט אונז 
פריער פּאַר אַלץ און מער פאַר אַלץ די זעלבסטבאַשטימונג פונם פּראָלץ- 
טאַריאַט אינעװייניק אין די נאַציעס. ראָזע לוקסעמבורג איז זיך גאַנץ 
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באַשײידן פאַרבײיגעגאַנגען אויך פאַרביי דערזאָזיקער פּראַגע, ווייל זי 
פילט, וי אומאַנגענעם פאר איר , מעאָריע" עס איז דער אַנאַליז פון 
| דערדאָזיקער פראַגע אַפן ביישפּיל פון נאָרװעגיע, וועלכן זי האָט גענומען.- 

וועלכע איז געווען און האָט געדאַרפּט זיין די פּאָזיציע פונם נאָר- 
וועגישן און שוועדישן פּראָלעטאַריאַט אינם קאָנפליקט צוליב דעם אַפּ 
טיילן זיך? די באַוואוסטזיניקע אַרבעטער פון נאָרװעגיע װאָלטן, פאַר- 
שמייט זיך, נ אָ כ ן אָפּטײלן זיך, נעשטיממ פאַר אַ רעפּובליק+), און אויב 
עס זיינען געווען פאַציאַליסטן, וועלכע האָבן אַנדערש געשטימט, באַווייזט 
עס בלויז, וויפל עס איז אָפטמאָל פאַראַן טעמפּער קליינבירגערלעכער 
אָפּאָרטוניזם אינם אייראָפּעאישן סאַציאַליזם. וועגן דעם קאָן ניט זיין קיין 
צוויי מיינונגען, אוןן מיר באַרירן דעם געגעבענעם פּונקט בלויז דערפאַר, 
װאָס ראָזע לוקסעמבורג פּרואווט זיך פאַרמושן דעם טאָך פון דער זאַך 
דורך שמועסן נים אף דער מע מע. איבער דער פראַגע וועגן אָפּטײלן 
זיך ווייסן מיר ניט, צי האָט די סאַציאַליסטישע נאָרוועגישע פּראָגראַם. 
מעכאיעוו געווען די נאָרוועגנישע סאַציאַל-דעמאַָקראַטן צו האַלמן זיך 
פֿאַר איין באַשטימטער מיינונג. לאָז זיין, אַז ניין, אַז די נאָרועגישע סאַָ- 
ציאַליסטן האָבן געלאָזן אָפן די פראַנע וועגן דעם, אִף וויפל די אַװטאָנאָ- 
מיע פון נאָרװעגיע איז געווען גענוג פאַר אַ פרייען קלאַסנקאַמף און אף 
וויפל די אביקע רייבונגען און קאַנפּליקטן מיט דער שוועדישער אריס- 
מטאַקראַטיע פלעגן פאַרהאַלמן די פרייהייט פונם ווירטשאפטלעכן לעבן. אַז 
דער נאַרװעגישער פּראַלעטאַריאַט האָט אָבער געמוזט גיין קעגן דערדאַ- 
זיקער אריסטאַקראַטיע פאַר דער נאַרוענישער פּויערשער דעמאַקואַמיע 
(בא אַלע קליינבירגערלעכע באַגרענעצטקייטן פון דער לעצמער), דאָס 
איז אומכאַשטרײימבאַר, 

און דער שוועדישער פּראַלעטאַריאַט? עס איז באַוואוסט, אַז די 
שוועדישע נוטסבאַזיצער, אונטערשטיצט דורך די שוועדישע גאלאכים, 
האָבן געפּרײידיקט אַ מילכאַמע קעגן נאָרװעגיע, און אַזזױ וי נאַרװעגיע 
איז פיל שװאַכער פון. שוועדן, אַזױ וי זי איז שוין אויסגעשטאנען א 
שוועדישן אָנפאַל, אַזױ וי די שוועדישע אַריסטאָקראַטיע האָם זייער א 
גרויס געוויכט אין איר לאַנד, איז דאָסדאָזיקע פּריידיקן געווען זייער אַן 
ערנסטע געפאַר. מע קאָן אָרעוז זיין, אַז די שוועדישע קאָקאשקינם האָבן 
לאַנג און מיט חאַסמאַדע פאַרדאָרבן די שוועדישע מאַסן דורך צורופן צום 
, פּאַָרזיכטיקן באַגיין זיך" מיט , די עלאַסטישע פאָרמולעם פון פּאָליטישער 


*) אוב די מערהייט פון דער נארוועגישער נאציע איז געווען פאר א מאנארכיע, און דער 
פּראלעטאריאט פאַר א רעפּובּליק, וואלט זיך פאַרן נארוועגישן פראלעטאריאט, ביכלאל גערערט, גע- 
עפנט צוויי וועגן : אױער א רעוואלוציע, אויבּ די בּאדינגונגען פאַר איר זיינען רייף געוואן, אדער 
אונטערווארפן זיך אוגטער דער מערהייט און פירן א לאנגדויעריקע ארבּעט פון פראפאגאנדע או 
אגיטאציע. . : | : לענינס אנמערקונג 
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זעלבסטבאַשטימונג פֿון די נאַציעס", דורך מאָלן פאַר זיי די געפאַרן פון 
דער , צעפּאַלונג פון דער מעלוכע" און מיט פאַרזיכערונגען אין דעם, אַז 
די , פּאָלקס-פרייהיים" קאָן הויזן מיט די איקאָרים פון דער שוועדישער 
אַריסטאָקראַטיע. עס קאָן קיין שום סאָפּעק ניט זיין, אַז די שוועדישע סאָ- 
ציאַל-דעמאָקראַטיע װאָלט פאַראַטן די זאך פון סאָציאַליזם און די זאַך 
פון דעמאַקראַטיע, אויב זי װאָלט ניט געקעמפט מיט אַלע קויכעס סאי 
מיט דער גוטסבאַזיצערישער און סאַי מיט דער , קאָקאשקינשער" אידע- 
אַלאָגיע און פּאָליטיק,, אויב זי װאָלט ניט פאַרטײידיקט אַ כ ו'ץ דער גלייכ- 
באַרעכטיקונג פון נאַציעס ביכלאַל (וועלכע עס אנערקענען אויך די קאַ- 
קאשקינם) דאָס רעכט פון נאַציעס אֿף זעלכסטבאַשטימונג, די פרייהייט 
פון אָפּטײלן זיך פון נאָרװעגיע. | 

דער ענגער בונד פון די נאָרוועגישע און שוועדישע ארבעטער, זיי- 
ער פֿולע כאווערישע קלאַסןסאָלידאַריטעט האָט ג עו אונען דערפון, 
װואָס די שוועדישע אַרבעטער. האָכן אנערקענט דאָס רעכט פון די נאָרװע- 
גער אַף אָפּטײלן זיך. ווייל די נאָרוועגישע ארבעטער האָבן זיך איבער- 
ציינט אין דעם, אַז די שוועדישע זיינען ניט אָנגעשטעקט מיטן שװועדישן 
נאַציאַנאַליזם, אַז די ברידערלעכקייט מים די נאָרוועגישע פּראָלעמאַריער 
איז פאַר זיי העכער, איידער די פּריוױילעגיעס פון דער שוועדישער בור- 
זשואַזיץ און אַריסטאָקראַטיע. דאָס צעשטערן די פאַרבינדונגען, וועלכע 
זיינען אָנגעבינדן געװאָרן נאָרװעגיע דורך די אייראָפּעאישע מאָנאַרכן 
און דורך די שוועדישע אַריסטאָקראַטן, האָט פאַרשטאַרקט די פאַרבינדונ- 
גען צווישן די נאָרוענישע און שוועדישע אַרבעטער. די שוועדישע אַר- 
בעטער האָבן דערוויזן, אַז דורך אַ לע פּעריפּעטיעס פון דער בורזשואַזער 
פּאָליטיק, -- אַפּן באָדן פון די בורזשואַזע פאַרהעלטענישן איז פולקום 
מעגלעך די אויפלעבונג פונם געװאַלטזאַמען אונטערווארפן די נאָרװעגער 
אונטער די שװועדן! -- ועלן זיי קאָנען איינהאַלטן דו פולשטענדיקע 
גלײיכבאַרעכטיקונג און די קלאַסן-סאַלידאַריטעט פון די אַרבעטער פון 
ביידע נאַציעס און איינשטעלן זיך פאַר דעם אינם קאַמף סאי קעגן דער 
שוועדישער און סאי קעגן דער נאַרוועגישער בורזשואַזיש,. - 

פון דאַנעט איז צו זעען, אַגעוואורכע, וי אומבאַגרינדעט און פּאַ- 
שעט אַפּילע ניט ערנסט עס זיינען. די פּרואוון, וועלכע עס מאַכן אָפּטמאָל 
די ,פראקן", , אויסצונוצן" אונזערע כלוקעדייעס מיט ראָזע לוקסעמבורג 
קעגן דער פּוילישער פאַציאַלידעמאַקראַטיע. די , פּראקן" זיינען נים קיין 
פּראָלעמאַרישע, ניט קיין סאָציאַליסטישע, נאָר א קליינבירגערלעכע נאַ- 
ציאָנאַליסטישע פּאַרטײ, עפּעם אַ מין פּוילישע עסערן. וועגן קיין שום 
איינהייט פון די רוסלענדישע סאָציאַל-דעמאַקראַטן מיט דערדאָזיקער 
פּאַרטײ איז קיינמאָל ניט געווען און עס האָט ניט געקאָנט זיין קיין רייד, 
פֿאַרקערט, קיין איין רוסלענדישער סאַציאַל-דעמאָקראַט האָט קיינמאָל 


ה 5 192 -5 


קיין.,כאראָטע ניט געהאט" פאַרן דערנשענמערן און פֿאַרײניקן זיך מיט 
די פּוילישע סאָציאַל-דעמאַקראַטן. די פּוילישע סאָציאַלידעמאָקראַטיע האָט 
א קאָלאָסאַלן היסטאָרישן פּאַרדינסט, װאָס זי האָט די ערשטע געשאַפן אַ 
ווירקלעך מאַרקסיסטישע, אַ ווירקלעך פּראָלעטאַרישע פּאַרטײי אין פּױלן, 
װואַס דאַסדאָזיקע לאַנד איז אף דורך און דורן זורכגעדרונגען מיט נאַציאָי 
| נאַליסטישע שטרעבונגען און פאַרלאַנגען. אָכער דערדאָזיקער פאַרדינסט 
פון די פּוילישע סאַציאַל-דעמאָקראַטן איז אַ גרויסער פאַרדינסט ניט 

אַדאַנק דעם אומשטאַנד, װאָס ראַזע לוקסעמנורג האָט אָנגערעדט נאַריש- 
קייטן קעגן דעם 9 פּאַראַנד. פון דער רופלענדישער מאַרקסיסטישער פּראָי 
נראַם, נאַר טראַץ דעמדאָזיקן טרויעריקן אומשטאַנד. 

פאַר די פּוילישע סאַציאַל-דעמאַקראַטן האָט ניט, פאַרשטײט זיך, 
דאָס ,רעכט אֵף זעלבפטבאַשטימונג" אַזאַ וויכטיקע באַדײיטונג, וי פאַר 
די רוסישע. גאַנץ פארשטענדלעך, אַז דער קאַמף מיט דעם נאַציאָנאַלים- 
טיש פאַרבלענדעטן קליינבירגערטום פון פּױילן האָט געצוואונגען די סאָי 
ציאַל-דעמאָקראַטן פּאָליאַקן מיט אַ באזונדערער (אָפּטמאָל, עפשער, מיט 
עטװאָס אַ צו גרויסער) האַסמאָדע ,איבערצובויגן דעם שטעקן". קיין איין 
דופלענדישער מארקסיסט האָט אַפּילע קיינמאָל ניט געטראַכט צו באַ- 
שולדיקן די פּוילישע סאַציאַל-דעמאָקראַטן דערפאַר, װאָם זיי זיינען קעגן 
דעם אָפּטײלן זיך פון פּױלן. אַ טאָעם באַגײיען דידאָזיקע סאָציאַלידעמאָ 
קראַטן נאָר דעמאַלט, ווען זי פּרואוון זיך --- פּונקט וי ראָזץ לוקסעמ"- 
בורג --- אָפּצולײקענען די אנערקענונג פונם רעכט אַף זעלבסטבאַשמימונג 
אין דער פּראָנראַם פון די ר וס ל עג ד ישע מאַרקסיסטן. 
| דאָס באַטײט, אייגנטלעך, אַריכערטראָגן די פּאַרהעלטענישן, וועל- 
כע זיינען פארשטענדלעך פונם שטאַנדפּונקט פונם קראקער האָריזאָנט, 
אַפן מאַסשטאַב פון אַלע פעלקער און נאציעס פון רוסלאַנד, די גרויסרוסן 
בעסוױכאָם. דאָס חייסט זיין פּוילישע נאַציאָנאַליסטן אַף דער לינקער זייט, 
און ניט קיין רוטלענדישע. ניט קיין אינטערנאַציאַנאַלע סאַציאַלי 
דעמאַקראַטן, 

ווייל די אינטערנאַציאָנאַלע סאַציאַלידעמאַקראַטיע שטיימם גראד 
אפן באָדן פון אָנערקענען דאָס רעכט פון נאַציעס אַףם זעלבסטבאַשטימונג, 
צו דעם גייען מיר טאַקע איצט איבער. | 


7 דער בּאַשלוס פונם לאָנדאָנער איגטערנאַציאָנאלן קאָנגרעס 
| פון 1896-טן יאָר י 
יאינם דאָזיקן באַשלום ווערט געזאָגט: 


| - = דער קאָנגרעס דערקלערט, אז ער איז פאַר פֿולקומענעם רעכט פון 
| זעלבסטבאשטימונג פון אַלע נאַציעס, און דריקט אויס זיין מיטגעפיל די 
אַרבעטעד פון יעדן לאַנד, װאָס ליידט איצט אונטערן יאָך פון מיליטערישן, 
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נאַציאָנאַלן אָדער אנדערן אַבסאָלוטיזם; דער קאָנגרעס רופט די אַרבעטער 
פון די אַלע לענדער אַריינצוטרעטן אין די דייען פון די קלאַסן-באַוואוסטזיני- 
קע אַרבעטער פון דער גאנצער וועלט, קעדיי איניינעם מיט זיי צו קעמפן 
פאַר בייקומען דעם אינטערנאַציאָנאַלן קאַפּיטאַליזם און פאַר פאַרווירק- 
לעכן די צילן פון דער אינטערנאַציאָנאַלער סאַציאַל-ידעמאָקראַטיע*),. 
וי מיר האָבן שוין אָננגעוויזן, איז אונזערע אָפּאַרטוניסטן, די הערן 
סעמקאָווסקי, ליבמאַן, יורקעוויטש, ווייסן פּאַשעט טאַקע ניט וועגן דעמ- 
דאָזיקן באַשלוס. אָבער ראָזע לוקסעמבורג ווייסט יאָ און ברענגט זיין פולן 
טעקסט, אין וועלכן עס איז פאַראֿן דערזעלבער אויסדרוק, װאָס אין אונ- 
זער פּראָנראַם: ,זעלבסטבאשטימונג". 
פּרענט זיך, וי אַזױ באזײטיקט ראָזע לוקסעמבורג אָט די מעניע, 
וועלכע ליגט אַפן וועג פון איר , אָריגינעלער" טעאָריע? 
אָ, גאָר איינפאַך!... דער שװערפּונקט איז דאָ אינם צווייטן. טייל פון 
דער רעזאָלוציע,.. איר דעקלאראַטיווער כאראַקטער... בלויז צוליב אַ מים"* 
פאַרשטײעניש קאָן מען זיך אף איר פאַרופן!! 
די אומבאַהאָלפנקײט און פארלאָרנקייט פון אונזער אַװטאָר זיינען 
פּאָשעט מוירעדיק. געוויינלעך ווייזן אָן אפן דעקלאראַטיון כאַראַקטער 
פון אויסגעהאלטענע דעמאַקראַטישע און סאָציאַליסטישע פּראָגראַם- 
פּונקטן בלויז די אָפּאָרטוניסטן, פּאַכדאָנעסדיק אַרוסדרײענדיק זיך פון אַ 
דירעקטער פּאַלעמיק קענן זיי. אַפּאָנים, אַז ניט אומזיסט איז דאָם מאָל 
ראָזע לוקסעמבורג אַרײנגעפאַלן אין דער טרויעריקער קאמפּאניע פון די 
הערן סעמקאָווסקים, ליבמאַן און יורקעוויטש. ראָזע לוקסעמבורג באַ- 
שליסט זיך ניט צו מעלדן אָפּן, צי חאַלט זי די נגעבראַכטע רעזאָלוציע פאַר 
אַ ריכטיקע אָדער ניט ריכטיקע, זי דרייט זיך אַרױס און פאַרבאַהאַלט זיך, 
אַזױ ווי זי װאָלט אויסרעכענען אף אַזא ניט אויפמערקזאמען און נים 
וויסנדיקן לעזער, וועלכער פאַרגעסטײדעם ערשטן טייל פון דער רעזאָלױ 
ציע, בעאייס ער דערגייט ביזן צווייטן, אָדער האָט קיינמאָל ניט געהערט 
וועגן די דעבאטן אין דער מאָציאַליסטישער פּרעסע פ אַ רן לאָנדאַנער 
קאַנגרעם, | 
אָבער ראָזע לוקסעמבורג האָט אַ גרויסן טאָעס, אויב זי מיינט,. אַז איר 
וועט זיך איינגעבן, פֿאַר די באַוואוסטזיניקע ארבעטער פון רוסלאַנד, אַזױ 
לייכט צו טרעטן מיט דער פוס אַף דער רעזאָלוציע פונם אינטערנאַציאָנאַל 
איבער א וויכטיקער פּרינציפּיעלער פראַגע, ניט געבנדיק זיך אַפילע קיין 
מי קרימטיש צו פֿאַנאַנדערקלײבן זי, 
*) זע דעם אפיציעלן דייטשישן בּאריכט וועגן דעם לאנדאנער קאנגרעס : 
0 4 12101:0861081 408 2480808108860 6מט מתסשמט|סמהמעסלץ 
0טפטא 0181 11ט{ 27 מסצ ,ת1:0040 ט? 609009480618108-1020108808) 0מט -1001101,, 
74 ,8611 .1896 


עס איז פאראן א רוסישע בּראשור מיט די באשלוסן פוּן די אינטערנאציאנאלע קאנגרעסן, 
וואו אנשטאט , זעלבּסטבּאשטימונג* איז גיט ריכטיק איבערגעזעצט , אווטאנאמיע?, 


1353--13* 
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אין די דעבאַטן פאַרן לאַנדאָנער קאַנגרעם -- דעריקער אַףּ די 
שפּאַלטן פו נם. זשורנאַל פון די דייטשישע מאַרקסיסטן , די נייץ צייט -- 
איז אויסגעדריקט געװאָרן ראָזע לוקסעמבורגט שטאַנדפּונקט, און דע ר- 
דאַזיקער שטאַנדפּונקט האָט, אין טאָך גענומען גע- 
כאַפּט א מאַפּאַלע פאַרן אינטערנאַציאָנאל אִם אין װאָס 
עס איז דער מעהוס פון דער זאַך, וועלכן עס דאַרף באַזונדערם האָבן אין 
זינען דער רוסישער לעזער. 

| די דעבאַטן האָבן זיך געפירט איבער דער פראגע, וועגן דער אום- 
אָפּהענגיקייט פון פּױלן. דריי שמאַנדפּונקטן זיינען אַרױסגעזאָגט געװאָרן: 

1) דער שטאַנדפּונקט פון די , פראַקן", װאָם אין זייער נאָמען איז 
אַרױסגעטראַטן העקער. זי האָבן געװאָלט, אַז דער אינטערנאציאָנאַל זאָל 
מיט ז יין פּראַגראַם אנערקענען די פאָדערונג פון דער אומאָפּהענגיקײט 
! פון. פּױלן, דערדאָזיקער פּאָרשלאַג איז ניט אָנגענומען געװאָרן. דערדאָזײ 
קער שטאַנדפּונקט האָט געכאפּט אַ מאַפּאָלע פאַרן אינטערנאַציאַנאַל. - 

2) דער שטאַנדפּונקט. פּון ראָזע לוקסעמבורג: די פּוילישע סאַציאַ- 
ליסטן דאַרפן ניט פאָדערן די אומאָפּהענגיקײט פון פּױלן. וועגן פּראָקלאַ- 
מירונג פונם רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטכאשטימונג האָט פונם דאָזיקן 
שטאַנדפּונקט קיין רייד ניט געקאָנט זיין. 

דערדאָזיקער שטאַנדפּונקט האָט אויך געכאַפּט 8 מאַפּאָלץ פאַרן 
אינטערנאציאָנאַל. 

8) דער שטאַנדפּונקט, וועלכן עס האָט דעמאָלט אויספירלעכער פון 
אַלעמען אַנטװיקלט קאַוטסקי, אַרױפטרעטנדיק קעגן ראָזץ לוקסעמבורג 
און דערווייזנדיק די געװאַלדיקע ,איינזייטיקייט" פון איר מאַטעריאַליזם. 
פונם דאָזיקן שטאַנדפּונקט קאָן איצט דער אינטערנאַציאָנאַל ניט שטעלן 
אַלס זיין פּראָגראַם די אומאַפּהענגיקײט פון פּױלן, אָבער די פּולישע סאַ- 
ציאַליסטן, --- פלעגט זאָגן קאַוטסקי, -- מעגן פולקום אַרוסשמעלן אן 
ענלעכע פּאָדערונג. פונם שטאַנדפּונקט פון סאַציאַליסטן איז אומנאַדינגט 
ניט ריכמיק צו איננאָרירן די אױפגאַבן פון נאַציאָנאַלער באַפּרייאונג אין 
א סיטואציע פון נאַציאָנאַלן דרוק.. 

אין דער רעזאָלוציע פונם אינטערנאַציאַנאַל זיינען טאַקע ארויסגע- 
זאָגט געװאָרן די וועזנטלעכע גרונט-האַנאָכעס פונם דאָזיקן שטאַנדפּונקט: 
פון איין זייט, די אַבסאָלוט אָפּענע, וועלכע דערלאָזט ניט קיינע שוֹם פאַל- 
שע אויסטייטשונגען אנערקענונג פונם פולן רעכט אַף זעלבסטבאַשטימונג 
פאַר אַלע נאציעס; פון דער אַנדערער זייט, פּונקט אַזאַ ניט צוויידייטיקער 
רוף צו די אַרבעמער צו אינטערנאציאָנאַלער איינהייט פון זיי- 
ער קלאטנקאַמף,. 

מיר מיינען; אַז דידאָזיקע רעזאָלוציע איז אַבסאָלוט ריכטיק און אַז 
פאַר די לענדער פון מיזרעך-אייראַפּע און אַזיע אין אָנהױב פון 20-טן יאָר- 
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הונדערט איז גראד אָט די רעזאָלוציע און גראד אינם אומצערייסבארן 
צוזאמענבונד פון ביידע אירע מיילן ניט אַן אַבסאָלוט ריכטיקע דירעקטיוו 
דער פּראָלעטאַרישער קלאַסןפּאָליטיק אין דער נאציאַנאַלער פראגע. 

לאָמיר זיך עטװאָס אויספירלעכער אָפּשטעלן אֵף די דריי אױיבנאָנ- 
געוויזענע שטאנדפּונקטן, | יי 

עס איז באַוואוסט, אַז ק. מאַרקס און פ. עננעלס האָבן געהאַלטן 
פאַר אומבאַדיננט אָבלינאַטאָריש פֿאַר דער גאַנצער מאַירעװדאײיראָפּעאי 
שער דעמאַקראַטיע, און באַזונדערם פאַר דער סאַציאַלידעמאָקראַטיע, אַק- 
טיוו צו שטיצן די פּאָדערונג פון אומאָפּהענגיקײייַט פון פּױלן. פאר דער עפּאַ- 
כע פון די 40-קער און 060-קער יאָרן פון פאָריקן יאָרהונדערט, פאַר דער עפּאַ- 
כע פון דער בורזשואזער רעװאָלוציע פון עסטרייך און דיײיטשלאַנד, פאַר 
דער עפּאָכע פון דער , פּוערים-רעפאָרם" אין רוסלאַנד. איז דערדאָזיקער 
שטאַנדפּונקט געווען פולקום ריכטיק און דער איינציקער אויסגעהאַלטן- 
דעמאַקראטישער און פּראָלעטאָרישער שטאַנדפּונקט. קאָלזמאַן די פּאָלקס- 
מאַסן פון רוסלאַנד און פון דער מערחייט סלאווישע לענדער זיינען נאַך 
טיף געשלאָפן, קאָלזמאַן אין דידאָזיקע לענדער איז ניט געװ ען קיין 
זץלבשטענדיקע, מאַכנווייזע, דעמאָקראטישע באַוועגונגען, האָט די 
שליאַ כ טי שע באַפרייאונגס-באַװועגונג אין פּוילן באַקומען א קאָלאַ- 
סאַלע, ערשטרייאיקע באַדייטונג פונם שטאַנדפּונקט פון דער דעמאַקראַ- 
טיע ניט נאָר דער אלרוסלענדישער, ניט נאָר דער אַלסלאװישער, נאָר אויך 
דער אַלאײראָפּעאישער*). 

נאָר אויב דערדאָזיקער מאַרקס שטאַנדפונקט איז געווען פולקום 
ריכטיק פּאַרן צווייטן דריטל אָדער דריטן פערטל פון 19-טן יאָרהונדערט, 
האָט ער אױפּנעהערט צו זיין ריכטיק צום 20-טן יאָרהונדערט. זעלב- 
שטענדיקע דעמאָקראַטישע באַוועגונגען און אַפילע א זעלבשטענדיקע 
פּראָלעטארישע באַווענונג האָט אויפנעוואכט אין דער מערהייט סלאַװי 
שע לענדער און אפילע אין איינעם פון די אַמערסטן אָפּנעשטאַנענע סלאַ- 
ווישע לענדער, אין רוסלאַנד. דאָס שליאַכטישע פּולן איז פאַרשוואונדן, 


*) עס וואלט געווען זייער א אינטערעסאַנטע היסטארישע אַרבּעט צוֹ פאַרגלײיכן די פּאו- 
ציע פונם פּוילישן שליאכטיטש---אויפשטענדלער פון 1863-טן יאר, די פאזיציע פונם אלרוסלענדישן 
דעמאקראַט-רעוואלוציאנער טשערנישעווסקי, וועלכער האט אויך (װי מארקס) געקאנט אפשאצן די 
בּאדייטונג פון דער פּולישער בּאוועגונג, און די פאזיציע פונם אוקראינישן קליינבּירגער דראגאמא- 
נאוו, וועלכער איז ארויסגעטראטן פיל שפּעטער און וועלכער האט אױסגעדריקט דעם שטאנדפּונקט 
פונם פּוער, נאך אף אזויפיל ווילדן, פארשלאפענעם, צוגעװאַקסענעם צו זיין קופּע מיסט, אז צו. 
ליבּ זיין געזעצלעכן האַס צום פּוױלישן פּאַן האט ער ניט געקאנט פאַרשטיין די בּאדייטונג פונם 
קאַמף פון דידאזיקע פּאנעט פּאַר דער אַלרוסלענדישער דעמאקראַטיע (פאַרגלײך דראגאמאנאווס 
,היסטארישע פּױלן און די גרויסרוסישע דעמאקראַטיע?), דראגאמאנאוו האט קאשער פּאַרדינט די בֹּא- 
גייסטערטע קושן, מיט וועלכע עס האט אים שפּעטער בּאשענקט דער הער פּ. בּ. סטרואווע, ווען ער 
איז שוין געווארן אַ נאַציאנאל-ליבּעראל. 





און זיין אָרט האָט פאַרנומען דאָם קאַפּיטאַליסטישע פֿױלן. באַ אַזעלכע 
באַדינגונגען האָט פּוילן ניט געקאַנט נים פאַרלירן זיין אויט שליסלע- 
כ ע רעװאָלוציאַנערע באַדייטונג, 

אויב די פּ.פַּ.ם. (, פּוילישע סאַציאַליסטישע פּאַרטײ", די איצטיקע 
,פראקן") האָבן זיך געפּרואווט אין 1896-טן יאָר , פאַרפעסטיקן" מאַרקם 
שמאַנדפונקט אין אן א נ ד ע ר ע פּ אַ כ ע, האָט דאָס שוין באַטײט אוים" 
נוצן ד ע ם אַָ ס פונם מאַרקסיזם קעגן דע ם ג יי ס ט פונם מאַרקסיזם. דע" 
ריבער זיינען אַבטאָלוט גערעכט געווען די פּוילישע סאָציאַל-דעמאָקראַטן, 
ווען זיי זיינען אַרױסגעטראָטן קעגן די נאַציאָנאַליסטישע נעטיעס פונם 
פולישן קליינבירנערטום, האָבן באַוױזן די צווייטרייאיקע באַדײיטונג פון 
דער נאַציאָנאַלער פראַנע פאַר די פּוילישע אַרבעטער, האָבן דאָס ערשטע 
מאָל געשאפן אַ ריי-פּראָלעטאַרישע פּאַרמײ אין פּוױלן, האָבן פּראָקלאַ- 
מירט דעם פּרינציפּ פון דער גרעסטער וויכמיקייט ווענן דעם ענגסטן 
בונד פונם פּוילישן און רוסישן אַרבעטער אין זייער קלאַסנקאמף, . 

צי האָט דאָס אָבער באַטײט, אַז דער אינטערנאַציאָנאַל האָט אין אָנ" 
הויב פון 20-מן יאָרחונדערט געקאָנט אנערקענען פאַר איבעריק פאַר מיז- 
רעך-איײיראָפּע און פאר אַזיע דעם פּרינציפּ פון פּאָליטישער זעלבסטבאַ- 
שטימונג פון נאַציעס? זייער רעכט אִף אָפּטײלן זיך? דאָס װאָלט געווען 
דער גרעסטער אבסורד, וועלפער װאָלט (טעאָרעטיש) געווען גלייך צו 
דער אָנערקענונג פון דער פארענדיקטער בורזשואַזדדעמאָקראַטישער אי" 
בעראנדערשונג פון דער טערקישער, רוסלענדישער, כינעזישער מעלױ 
בעס, -- וועלכער װאָלט (פּראַקטיש) געווען גלייך צו אָפּאָרטוניזם בענוי- 
גייע צום אַבכסאָלוטיזם, | | 

ניין, פאַר מיזרעך-אייראָפּע און אַזיע, אין דער עפּאַכע, ווען עם דאָבן 
זיך אָנגעהױבן בורזשואַזידעמאַקראַטישע רעװאַלוציעס, אין דער עפּאַכע, 
ווען עס האָבן אויפגעוואכט און פאַרשאַרפּט זיך די נאַציאַנאַלע באַוועגוג- . 
גען, אין דער עפּאָכע, ווען עם זיינען אויפגעקומען זעלבשטענדיקע טֿראַ- 
לעטאַרישע פּאַרטייען, -- דאַרף די אױפֿנאַבע פון דידאָזיקע פּאַרטײען 
אין דער נאַציאָנאַלער פּאָליטיק זיין אַ צוייזייטיקע: די אנערקעננג 
פונם רעכט אף זעלבסטבאשטימונג פאַר אַלע נאַציעס, וויייל די בורזשואַז- 
דעמאַקראַטישע איבעראנדערשונג האָט זיך נאָך ניט פאַרענדיקט, ווייל 
די אַרבעטער-דעמאַקראַטיע פארטיידיקט קאָנזעקווענט, ערנסט און אויפ- 
ריכטיק, ניט אַפּן ליבעראַלן שטייגער, ניט אף קאַָקאשקינס שטייגער די 
גלייכבארעכטיקונג פון נאַציעם, -- און דער ענגסטער, אומבאַשטרייט- 
באַרער בונד פונם קלאַסנקאַמף פון די פּראָלעטאַריער פון אַלע נאַציעס 
פון דער גענעבענער מעלוכע, אִף אַלע און קאָלערלײ פּעריפּעטיעס פון 
איר געשיכטע, בא אַלע און קאָלערלײ איבערמאכענישן פֿון די גרענעצן 
פון איינצלנע מעלוכעס דורך דער בורזשואָזיע. 
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גראד אָט די צווייזייטיקע אױפנאַבע פונם פּראָלעטאַריאָט פאָרמו- 
לירט די רעזאָלוציץ פונם אינטערנאַציאַנאַל פון 1896-טן יאָר. נראד אזא 
איז, אין אירע פּרינציפּיעלע יעסוידעס, די רעזאָלוציע פון דער זומערדי- 
קער באראטוננ פון די רוסלענדישע מאַרקסיסטן פון 1018-טן יאָר. עס 
זיינען פאַראן מענטשן, וועלכע זעען איין א ,װוידערשפּרוך", װאָס דידאָ- 
זיקע רעזאָלוציע אין 4-טן פּונקט, אנערקענענדיק דאָס רעכט אַף זעלבסט- 
באַשטימונג, אֵף אָפּטײלן זיך, ,גיט" זי קלוימערשט דעם מאַקסימום דעם 
נאַציאָנאַליזם (אין דער מטאט איז אינם אנערקענען דאָס רעכט אַף 
זץלבסטבאַשטימונג פאַר אַ לע נאַציעס פאַראן מאַקסימום ד 9 מ אַ ק ר א- 
מיז ם און מינימום נאַציאָנאַליזם), און אין פ-טן פּונקט װאָרנט זי די אַר- 
בעטער קעגן די נאַציאַנאליסטישע לאָזונגען פון וועלכער ניט איז בורזשו- 
אַזיץ און פאָדערט איינחייט און צוזאַמענגיסונג פון די אַרבעטער פון אַלע 
נאַציעס אין אינטערנאַציאַנאַל-אײנהײטלעכע פּראַלעטארישע אַָרגאַניאַ- 
ציעס. אָבער איינזעען דאָ א ,װידערשפּרוך" קאָנען בלויז אבטאָלוט פלאַ- 
כע מויכעס, וועלכע זיינען ניט פעאיק צו פאַרשטיין, לעמאַשל, פאַרװאָס 
די איינהייט און קלאַסן-סאַלידאַרישקײט פונם שוועדישן און נאָרװעגישן 
פּראַלעטאַריאט האָבן ג ע וו א ונ ען, ווען די שוועדישע אַרבעטער האָבן 
פאַרטײידיקט די פרייהייט פאַר נאָרװעגיץ אָפּצוטײלן זיך אין אַ זעלב- 
| שטענדיקער מעלוכע. 


8 דער אוטאָפּיסט קאַרל מאַרקס און ז די פּראַקטישע ראָזע 
לוקסעמבּורג 


דערקלערנדיק פאַר אֿן , אוטאָפּיץ" די אומאָפּהענגיקײט פון פּױלן 
און איבערכאזערנדיק דאָס אָפּט ביז צום איבלען, שרייט ראָזע לוקסעמ" 
בורג איראַניש אויס: פאַרװאָס זאָל מען ניט שטעלן די פאָדערונג וועגן 
דער אומאָפּהענגיקײיט פון אירלאַנד? 

אַפּאָנים, אַז דער , פּראַקטישער" ראָזע לוקסעמבורג איז ניט באַ- 
וואוסט, וי אַזױ ק. מאַרקס האָט זיך באַצױגן צו דער פּראַגע וועגן דער 
אומאָפּהענגיקײט פון אירלאַנד. אף דעם איז קעדאי זיך אָפּצושטעלן, קע" 
דיי צו באַװוייזן דעם אַנאַליז פון דער ק אַ נ ק ר ע ט ע ר פאָדערונג פון נאַ- 
ציאָנאַלער אומאָפּהענגיקײט פון אַ ווירקלעך-מארקסיסטישן, און ניט 
אָפּאָרטוניסטישן שטאַנדפּונקט*), 

מאַרקס האָט געהאַט א געוואוינשאַפט צו , טאַפּן דעם צאַן", װוי ער 
פלענט זיך אויסדריקן, באַ זיינע באַקענטע סאַציאַליסטן, קאַנטראָלירנדיק 
זייער באַואוסטזיניקייט און איבערציינטקייט. נאָכדעם וי ער האָט זיך 


) אלע ווייטערדיקע ציטאטן זיינען גענומען פון דער 4-בּאנדיקער אויסגאבּע פון ו דער קא- 
ויעספאנדענץ פון ‏ מארקסן מיט ענגעלסן 1913 מוּודסן 
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באַקענט מיט לאָפּאטינען, שרייבט מאַרקס ענגעלסן דעם 19-טן יולי פון 
0מן יאָר זייער אַ גוטע מיינונג וועגן דעם יונגן רוסישן מאָציאַליסט, 
נאָר דערביי ניט ער צת - 
-,,..שװואַכער פּונקט: פּױלן, וועגן דעמדאָזיקן פּונקט רעדט לאָפּאַטין 
פונקט דאָסזעלבע, וי אַן ענגלענדער --- לאָמיר זאָגן, אַן ענגלישער ם טשאַר 
טיסט פון דער אַלטער שול -- וועגן אירלאַנד", | 
- אַ פאַציאַליסט, וועלכער געהערט צו אַן אונטערדריקנדיקער נאַציע, 
פרענט מאַרקס פאַנאַנדער ועגן זיין באַציאונג צו דער אונטערדריקי 
טער נאַציע און דעקט גלייך אויף דעם כיסאָרן, וועלכער איז איינער און 
דערזעלביקער באַ סאַציאַליסטן פון די הערשנדיקע נאַציעס (די ענגלישץ 
און רוסישע): ביידע פאַרשטייען ניט זייערע סאָציאַליסטישע היםכאיי 
וועסן בענויגייע צו די אונטערדריקטע נאַציעס, ביידע-לעבן איכער פא- 
רורטיילן, וועלכע זיינען אַריבערגענומען פון דער ,גרויסהערשנדיקער" 
בורזשואזיע. ‏ - 
-מע דאַרף אויסריידן, איידער איבערגיין צו מאַרקס פּאָזיטיווע מעל- 
דונגען וועגן אירלאַנד, אַז צו דער נאַציאַנאַלער פראגע ביכלאַל האָבן זיך 
מאַרק און ענגעלם באַצױנן שטרענג קריטיש, אָפּשאַצנדיק איר באַדינג- 
לעך-היסטאָרישע באַדייטונג, אַזױ האָט ענגעלם געשריבן מאַרקסן דעם 
8רטן מאי פון 1851-טן יאָר, אַז דאָס שטודירן די געשיכטע ברענגט אים 
צו פּעסימיסטישע אויספירן מעקויעך פּױלן, אַז די באַדײיטונג פון טוילן 
איז א צויטווייליקע, בלויז ביז דער אַגראַר-רעװאָלוציע אין רוסלאַנד. די ראָלע 
פון די פּאַליאַקן אין דער געשיכטע איז , דרייספטע נארישקייטן". ,אף קיין 
איין רענע טאָר מען ניט רעכענען, אַז פּולן שטעלט פּאָר מיט דערמאָלג 
דעם פּראַגרעס, אַפּילע בלויז קעגן רופלאַנד, אָדער האָט אַ וועלכע ניט איז 
היסטאָרישע באַדייטונג". אין רוסלאַנד איז פאַראַן מער עלעמענטן פון 
ציװויליזאַציע, בילדונג, אינדוסטריע, בורזשואזיעט, איידער אין , שליאכ- 
טיש-שלעפעריקן פּולן". ,װאָס פֿאַר א כאַטרעף האָט װאַרשע און קראקע 
קעגן פּעטערבורג, מאָסקװע, אָדעס!" ענגעלס גלויבט ניט אינם דערפאָלג 
פון די אױיפשטאַנדן פון די פּױלישט שליאכטיטשן, 
נאָר אָט. די אלע געדאַנקען, אין וועלכע עס איז פאַראַן אַזױ פיל 
געניאל-שאַרפזיניקם, האָבן אַבסאָלוט ניט געץשטערט מאַרקסן און ענגעלסן 
אין 12 יאָר ארום, ווען רוסלאנד איז נאָך אַלץ געשלאָפּן, און פּוילן האָט 
געקאָכט, צו באַציען זיך מיטן טיפסטן און הייטעסטן מיטגעפיל צו דער 
פּוילישער באַוועגונג. 
אין 1864-טן יאָר, צונויפשטעלנדיק דעם אַדרעס פונם אינטערנאַ- 
ציאָנאַל,. שרייבט מאַרקם ענגעלסן (דעם 4-טן נאָיאַבר פון 1864-טן יאָר), 
אַז עס קומט אוים צו קעמפן מיט מאדזינים נאַציאָנאַליזם. ,ווען עס רעדט 
זיך אינם אדרעס װעגן אינטערנאַציאָנאַלער פּאָליטיק, רייד איך וועגן 
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לענדער, און ניט וועגן נאַציאַנאַלימעטן, און דעמאַסקיר רוסלאַנד און ניט 
וייניקער וויכטיקע מעלוכעס", -- שרייבט מאַרקס. לעגאַבע דער ,אַרבע- 
טער-פראַגע", איז די אונטערגעװאַרפענע באַדייטונג פֿון דער נאַציאָנאַלער 
פּראַנע אן שום צווייפל פאַר מאַרקסן. נאָר פון איגנאָרירן די נאַציאָנאַלץ 
באַװעגונגען איז זיין טעאָריע ווייט, וי הימל פון ערד. 


יעסם קומט אָן דאָס 1806-מע יאָר. מאַרקס שרייבט ענגעלסן וועגן דער 
,פּרודאַנישער. קליקע". אין פּאַריז, וועלכע , דערקלערט די נאַציאָנאַליטעטן 
פאַר אן אומזיניקייט און פאַלט אָן אַף ביסמארקן*) און גאַריבאַלדין**). 
אַלס אַ פּאָלעמיק מיטן שאַװויניזם, איז דידאָזיקע טאַקטיק נוצלעך און דער- 
-קלערבאַר. אָבער ווען די, װאָס גלויבן אין פּרודאָנען (צו זיי געהערן אויך 
מיינע היגע נומע פריינט לאפארניי+) און לאנגעיייז), מיינען, 8ז נאַנץ 
אײיראָפּע קאָן און דאַרף זיצן רואיק און שטיל אפן הינטן, קאָלזמאַן די 
הערן אין פּראַנקרייך וועלן אָפּשאַפּן די אָרעמקײט און אומוויסנקייט.. 
זיינען זיי לעכערלעך" (בריוו פון 7-טן יוני פון 1866-טן יאָר). 


;נעכטן, -- שרייבט מאַרקס דעם 20-טן יוני פון 1866-טן יאָר, --- 
זיינען געווען דעבאַטן אינם ראט פונם אינטערנאַציאַָנאַל ועגן דער איצ- 
טיקער מילכאָמע... די דעבאַטן זיינען צוגעפירט געװאָרן, װי מע האָט 
געדאַרפט דערווארטן, צו דער פראַגע וועגן ,נאַציאָנאַליטעטן? און וועגן 
אונזער באַציאונג צו איר... די פּאָרשטײיער פון ,יונג-פראַנקרייך" (נ י ט 
קײן ארבעטער) האָבן אַרױסגערוקט דעם שטאַנדפּונקט, אַז יעדע 
נאַציאַנאַליטעט און די נאַציע גופע זיינען פאַרעלטערמע פאַרורטיילן, 


*) בּיסמ אַר ק--, אייזערנער קאַנצלער" (פּרעמיער-מיניסטער) פון דער דייטשישער . אימ- 
פּעריע. זיין הױפּט-אַרבּעט איז געווען---די פאַרײיניקונג פון די קליינע צעבּרעקלטע נאַציאנאלע מע- 
לוכעס און די בּאַשאַפונג פון דער דייטשישער נאַציאנאלער איינהייט אין פאָרם פון דער דייטשי- 
שער אימפּעריע אונטער דער העגעמאניע פון פּרייסן---אונטער אים איז אין פּרייסן איינגעפירט גע- 
ווארן דאס אלגעמיינע וואלרעכט. ער האט דורך אויסנאמגעזעצן אקעגן די סאציאליסטן געפּרואװװט 
קעמפן אַקעגן דעם וואוקס און. דער ווירקונג פון דער דייטשישער סאציאַל-דעמאקראַטיע. 
| אנמ, צו דער רוס. אױסגאַבּע 
*+) ג אַריבאַלד י--איטאַליענישער רעוואלוציאנער-דעמאקראַט, וועלכער האט געקעמפט 
אַקעגן דעם עסטרייכישן דרוק און מיטגעהאָלפן דער פאַרייניקונג פון איטאַליע, 
אנמ, צו דער רוס. אויסג, 
5י) פּאָל לאַפאַ ר ג (1842---1911)---פראנצויזישער מאַרקסיסט, קאַרל מארקס שילער און 
איידעם { איינער פון די גרינדער און פירער פון דעם רעוואלוציאנערן פליגל פון דער פּראַנצויזי- 
שער סאציאליסטישער פּאַרטײ, 
יי | | = = אנמ. צו דער רוס. אויסג, 
+*5י) שאַרל לאנגע (1837--1904) פראַנצויזישער סאציאליסט, אנטיילנעמער פון דער 
פאַריזער קאמונע און מיטגליד פון ערשטן אינטערנאַציאנאל. זיין פרוי. איז געווען מאַרקס א טאכטער 
אנמ. צו דער רוס, אויסג. 
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פּרודאָניסטישער שטירנעריאניזם?).... די גאַנצע וװעלט דאַרף ואַרטן, 
ביז די פּראַנצויזן וועלן רייף ווערן 8ף דורכצומאַכן די סאָציאַלע רעװאָלו- 
ציע... די ענגלענדער האָבן זייער געלאַכט, ווען איך האָב אָנגעהויבן מיין 
רעדע פון דעם, װאָס אונזער פריינט לאפארג און אַנד., וועלכע האָבן אָפּ 
געשאַפּט די נאַציאַנאַליטעמן, ווענדן זיך צו אונז אין פראַנצויזיש, ד. ה. 
אף אַ שפּראַך, וועלכע איז ניט פאַרשטענדלעך פֿאַר 940 פון דער פֿאַר- 
זאַמלונג. איך האָב ווייטער געגעבן אָנצוהערעניש, אַז לאפּארג, דוכט זיך, 
פאַרשטייט אומבאוואוסטזיניק אונטערן אַפּלייקענען די נאַציאַנאַליטעטן, 
זייער איינגעשלונגען ווערן דורך דער מוסטערהאַפטער פּראַנצויזישער 
נאַציץ". 

דער אויספיר פון אָט די אַלע. מאַרקס קריטישע באַמערקונגען איז 
קלאָר: דער אַרבעטער-קלאַס קאָן זיך װוייניקער פון אלעמען שאַפן אַן אָפּי 
נאָט פון דער נאַציאַנאַלער פראנע, ווייל די אַנטװיקלונג פונם קאַפּיטאליזם 
וועקט ניט אויף אבלינאַטאָריש צו זעלבשמענדיקן לעבן אַ לע נאַציעס. 
װיבאַלד עֶס זיונען אָבער אויפגעקומען מאסנווייזע נאַציאָנאלע באַװעי 
גונגען, איז אוועקמאַכן זיי מיט דער האַנט, אָפּזאָנן זיך פון שטיצן דאָס 
פּראָגרעסיווע אין זיי -- חייסט אין דער ווירקלעכקייט אַרונטערפּאַלן 
אונטער דער ווירקונג פון נ אַ צ יאַנאַליסטישע פארורטיילן, דעהאַי 
נע: אנערקענען די ,אייגענע" נאַציע פאַר אַ , מוסטער-נאציע" (אָדער, 
לאָמיר צוגעבן פון זיך, פאַר א נאַציע, וועלכע פאַרמאָגט די אויסשליסלע- 
כע פּריװווילעגיע אף מעלוכישער בויאוננ*א). 

לאָמיר זיך אָבער אומקערן צו דער פראַגע וועגן אירלאַנד, 

קלאָרער פון אַלץ איז מאַרקם פּאָזיציע אין דערדאָזיקער פראַגע אוים- 
געדריקט אין מאָלגנדיקע אויסצונן פון זיינע בריוו: 

,א דעמאַנסטראַציע פון די ענגלישע אַרבעטער לעטויוועם דעם 
פעניאניזם*+*) האָב איך זיך באַמיט ארויסצורופן מיט אַלע מיטלען... פרי- 


+ מאַקט שטירנער--דייטשישער פילאסאף-איגדיװוידואַליסט. זיין פילאסאפיע---איז 
אַ פילאסאפיע פֿוןן ריינעם סובּיעקטיוויזם און אינדיווידואליזם. , איך בּין אלץ"---אט דאס איז דער 
טאך פון זיין פילאסאפיע. פולע אפלייקענונג פון געזעלשאַפּט און מעלוכע. זיין הױפּטװערק , דער 
אייגציקער און זיין אייגנטום" איז אַרױסגעגאַנגען אין 1845 יאר. מארקס און ענגעלס האבּן דאס- 
דאזיקע װוערק קריטיקירט אין זייער װערק , דער הייליקער מאקס".. די אַנאַרכיסטן האלטן אים פאַר 


איינעם פון די גרינדער פון זײיעו לערע. 
אנמ. צו דער רוס,. אױסגאַבּע 


| *י) פארגלייך נאך מארקס בריוו צו ענגעלסן פון 3-טן יוני 1867-טן יאר. , מיט עמעסן 
פארגעניגן האבּ איך זיך דערוואוסט פון דעו פּאריזער קארעספאנדענץ פון ,טאימס" וועגן די פּאָ- 
לאניפילישע אויסגעשרייען פון די פּאריזער איינוואוינער קעגן רוסלאנד"... דער ה. פּרודאן און זיין 


קליינע דאקטויינערישע קליקע + איז ניט דאָס, וואס דאס פראנצויזישע פאלק", 
לעניגס ס אנמערקונג 


*+י) פ עניאַג יז ם--בּאַוועגונג פון די פעניער, אַ געהיימער בּונד פון. די אירלענדער אין די 
5 --60-ער יארן פון אן; יארהונדערט, וועלכער האט זיך געשטיצט אף דער אומצופרידנקייט פון 
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ער האָב איך געהאַלטן דאָס אָפּטײלן זיך פון אירלאַנד פון ענגלאַנד פאַר 
אומעגלעך. איצט האַלט איך דאָס פאַר אומפארמיידלעך, אויב אַפילע נאָכן 
אַפּטײילן זיך וועט די זאַך פירן צו אַ פעדעראַציע". אַזױ האָט מאַרקם גע" 
שריבן אין בריוו צו ענגעלסן פון 2-טן נאָיאַבר פון 1867-טן יאָר. 

אינם בריוו פון 50-טן נאָיאַכר פונם זעלבן יאָר האָט ער צוגעגעבן: 

;װואָס קאַנען מיר ראַטן די ענגלישע אַרבעטער? לויט מיין מיי- 
נונג, דאַרפן זיי מאַכן פאַר אַ פּונקט פון זייער פּראָגראַם דאָס 1600681 
(צערייסן) דעם בונד" (פון אירלאַנד מיט ענגלאַנד, ד. ה. דאָס אָפּטײלן איר- 
לאַנד פון ענגלאַנד) -- ,קורץ גערעדט, די פאָדערונג פון 1785-טן יאָר, 
נאָר אַ דעמאַקראַטיזירטע און צוגעפּאַסטע צו די איצטיקע באַדינגונגען. 
דאָס איז די איינציק לענאַלע פּאָרם פון דער אירלענדישער באַפרייאונף 
און דעריבער די איינציק מעגלעכע אֵף אַריינגענומען צו ווערן אין דער 
פּראַגראַם פון דער ענגלישער פּאַרטײ. די דערפאַרונג דאַרף שפּע" 
טער דערווייזן, צי װעט קאַנען עקזיסטירן אַ לאַנגע צייט אֵן אינפאַכע 
פּערזענלעכע אוניע צווישן ביידע לענדער... | 

.די אירלענדער נויטיקן זיך אין פּאָלגנדיקן: | 

1) ,אין זעלבסטפאַרװאַלטונג און אומאָפּהענגיקײט פון עֶנגלאַנד. 

| 2) , אין אַן אַגראַר-רעװאָלוציע... : | 


צונעבנדיק אַ קאַלאָסאַלע וויכטיקייט דער פּראַגע וועגן אירלאַנד, 
האָט מאַרקס געלייענט אינם דייטשישן אַרבעטער-בונד אַנדערהאַלבנשאָי 
איקע פאַרטראַגן אפ דערדאָזיקער טעמע (בריוו פון 17יטן דעקאַבר פון 
7סרסן יאָר). | | | 

ענגעלם פּאַרצייכנט אינם בריוו פון 20-טן נאָיאַבר פון 1868-טן יאָר 
,האס צו די אירלענדער צווישן די ענגלישע אַרבעטער", און קימאַט אין 
אַ יאָר אָרום (דעם 24-טן אָקטיאַבר פון 1869-טן יאָר), אומקערנדיק זיך 
צו דערדאָזיקער טעמע, שרייבט ער: | 

,פון אירלאַנד ביז רוסלאַנד 88} מט'טף 8 ץ ת 11 איז.בלויז איין 
שריט)... אַפן ביישפּיל פון דער אירלענדישער געשיכטע קאָן מען זעען, 
װואָס פאַר אַ אומנליק דאָס איז פאַר אַ פאָלק, אויב דאָס האָט פאַרשקלאַפּט 
א צוויים פאָלק. אַלע ענגלישע נידערטרעכטיקייטן האָבן זייער אָפּשטאַי 


די פאלקסמאטן, וואס זיינען געווען; אונטערדריקט. דורך די גוטבּאַזיצערה (לענדלארדס). די פעניער 
האבּן געשטעלט פאַר זייער ציל אַראפּצואװאַרפן די ענגלישע הערשאַפט דורך א בּאַואפּנטן אױפ- 
שטאַנד און צו גרינדן אין אירלאַנד א זעלבּשטענדיקע דעמאקראטישע רעפובּליק. אנגעפירט דורך 
דער אינטעליגענץ, האט דער פעניער-בּונד געווענדעט, זיין אויפמערקזאמקייט קימאט אויסשליסלעך 
אָפן פּאַליטישן קאַמף, לָאזנדיק אן דער זייט די סאציאלע פאדערונגען - יב יה 

| אנמ. צוּ דער רוס, אױיסגאַבּע 
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מונג אין. דער אירלענדישער ספערע. די קראמוועלשע=) עפּאָכע דאַרף 
איך נאָך שטודירן, אָבער אַלקאָלפּאַנים איז פאַר מיר אָן שום צווייפל, 
אַז אױַך אין ענגלאַנד װאָלטן די געשעפטן באַקומען אַן אַנדער ווענדונג, 
אויב עם װאָלט ניט געווען קיין נויטיקייט צו הערשן אִף א מיליטערישן 
שטייגער אין אירלאַנד און שאַפן אַ נייע אַריסטאָקראַטיץ". - - 
פאַרבײיגיענדיק לאָמיר פּאַרצײיכענען מאַרקס בריוו צו ענגעלסן פון 
18-טן אַװגוסט פון 1809-טן יאַה:. . | - | 
,אין פּױזען האָבן די פּולישע אַרבעטער דורכגעפירט אַ זיגרייכן 
שמרייק אַדאַנק דער הילף פון זייערע בערליגער כאַוויירים. דערדאָזיקער 
קאַמה קעגן דעם , הערן קאַפּיטאַל". --- אַפילע און זיין נידעריקסטער 
פּאָרם, אין דער פּאָרם פון אַ שטרייק --- װועט מאַכן א סאָף מיט די נאַ- 
ציאָנאַלע פארורטיילן פיל ערנסטער, איידער די דעקלאַמאַציעס װועגן שאַ- 
לעם אין די לעפצן פון די הערן בורזשואַ". | 
די פּאָליטיק איבער דער אירלענדישער פּראַגע, וועלכע מאַרקס האָט 
געפירט אינם אינטערנאַציאָנאַל, איז קענטיק פונם פּאַלגנדיקן; ר 
דעם 18-טן נאָיאַבר פון 1809-טן יאָר שרייבט מאַרקם ענגעלסן, אַז 
ער האָט געהאַלטן אַ רעדע פון 8 שאָ מיט אַ פערטל אינם ראט פונם אין- 
טערנאַציאָנאַל איבער דער פּראַגע וועגן דער באַציאונג פונם בריטישן מי- 
ניסטעריום צו דער אירלענדישער אַמניסטיע און זאָט פאָרגעלייגט פאָלגן- 
דיקע רעזאָלוציץ: 
עס איז באַשטימט געװאָרן, | 
אַז אין זיין ענטפער א די אירלענדישע פאָדערונגען צו באַפרײען 
ודי ' אירלענדישע פּאַטריאָטן באַלײידיקט ה. גלאדסטאן**) בעקיוון די איר- 
לענדישע נאַציע, : 
- אַז ער פאַרבינדט די פּאָליטישע אַמניטסטיע מים באַדינגונגען, וועל- 
כע זיינען גלייך דערנידערנדיקע סאי פאר די קאָרבאָנעס פון דער שלענטע- 
רעגירונג, סאי פארן פאָלק, וועלעכס זיי שטעלן פֿאָר, אַז גלאדסטאן, וועל- 
! כער אין גענונדן דורך זיין אָפּיציעלער שטעלונג, האָט עפנטלעך און פיי- 
ערלעך באַנריסט דעם בונט פון די אַמעריקאַנישע קנעכטאייגנטימער, און 


| *) ק ר א מ וו ע ל---פירער פון דער ערשטער ענגלישער רעוואלוציע, ווען סיאיז געקעפּט גֶע- 
ווארן דער קיניג קאַרל דער | 1649), פראטעקטאר (הױפּט פון דער רעגירונג) פון דער דאמאלס 
בּאַשׂאַפּענער ענגלישער רעפּובּליק. געשטארבּן אין 1658 יאר. אירלאנד האט אין 1649 געמאכט אן 
אויפשטאנד קעגן דער ענגלישער הערשאַפט. קראָמװעל האט בּאצוואונגען דעם אױפּשטאַנד און האט 
איינגעפירט אין אירלאנד א רעזשים פון געוואלטיקע רעפּרעסיעס און רעליגיעזע רעדיפעס (אירלאנד 
איז געווען קאטויליש, די רעפּוגליקאַנישע ענגלישע מאכט האט זיך געשטיצט אף פּראטעסטאנטן), 
- יי - 0 בי אגמ. פון איבּ, 

- **) גלאדס טא ן--דער אנגעזעענסטעו פון די ענגלישע ליבּעראַלע מיניסטארן פון דער 
צווײיטער העלפט פון אן} יארהונדערט. פון מיטן 0ער יארן פאַרטײידיקט ער דאס רעכט פון 
זעלבּסטפאַרװאַלטונג פאַר אירלאַנד (האמ-רול), 


פוֹן דער אנמ, צוּ דער רוס. אויסג, 


1 
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איצט נעמט עֶר זיך פּריידיקן דעם אירלענדישן פַּאֶלק די לערע פון. פּאַסי- 
ווער געהאָרכזאַמקײט; 
אַז זיין נאַנצע פּאלִיטיק בענויגייע צוֹ דער איר?ענדישער אַמניסטיע 
איז אן עמעסע אַנטפּלעקונג פון דער.,ד ע ר אַ ב ע ר ונ ג ס"פּ אל יטיק", 
! | װאָס. דורך אויפדעקן זי האָט דער ה. גלאדסטאן אַראָפּגעװאָרפן דאָס. מו" 
ניסטעריום פון זיינע קעגנער -- די טאריער?); 
| אַז דער גענעראַליראַט פון דער אינטערנאַציאָנאַלער אַרבעטער- 
אַסאָציאַציע דריקט אוים זיין אַנטציקונג מיט דעם, וי דרייסט, פעסט 
און דערה ויבן דאָס איריענדישע פאלק פירט זיין קאמפּאניע פֿאַר אן 
אַמניסטיע; 
| אַז דידאָזיקע רעזאָפֿוציע. דאַרף. מיטגעטיילט ווערן אַלע סעקציעס 
! פון דער אינטערנאַציאָנאַלער אַרבעטער-אַסאָציאַציע און אַלע פאַרבינדענע 
מיט איר אַרבעטער-אָרגאַניזאַציעס פון אייראָפּע און אַמעריקע.- . 
דעם 10-טן דעקאַבר פון 1869-טן יאָר שרייבט מאַרקס, אַז זיין פאר- 
טראנ איבער דער אירלענדישער פראַנע אינם ראָט פונם אינטערנאַציאַ- 
נאָל וועט זיין געבויט אַפן פאָלגנדיקן אויפן: 
,..-גאַנץ אומאָפּהענגיק פון יעדער אינטערנאַציאַנאַלער" און , הו- 
מאַניטאַרער" פראַזע וועגן , גערעכטיקייט צו אירלאנד" --- ווייל. דאָס איז 
אַ זעלבסטפארשטענדלעכע זאַך אינם ראָם פונם אינטערנאַציאָנאַל -- 
פ אַ דער ט דער דירעקטער אבפאָלוטער אינטערעם 
פונם ענגלישן אַרכעטערקלאַס עס זאָל צעריסן װערן 
זיין איצטיקער צוזאַמענבונד מיט אירלאנד דאָס אי 
מיין טיפסטע איבערצייגונג, געגרינדעטע אִף סיבעס, וועלכע איך קאָן 
טיילווייז ניט אָנטדעקן די ענגלישע ארבעטער גופע. איך האָב אַ לאַנגע 
צייט געמיינט, אַז עס איז מעגלעך אַראָפּצַואװאַרפּן דעם אירלענדישן רע- 
זשים דורכן אויפּשטײיג פונם ענגלישן אַרבעטער-קלאַס. איך האָב שטענ- 
דיק פאַרטיידיקט דידאָזיקע מיינונג איַן דער ,נידיאָרקער טריבונע" (אַן 
אַמער:קאַנישע ציימונג, אין וועלכער מאַרקס איז א לאַנגע צייט געווען 
אַ מיטאַרבעטער), דאָס טיפערע שטודירן די פראַגץ האָט מיך איבער" 
צייגט אינם הײפּעך. דער ענגלישער אַרכעטעריקלאָס װעט גאַרניט 
ניט אויפטאָן, ביז ער װועט זיך ניט באַפרייען פון אירלאַנד.... די 
ענגלישע רעאַקציע אין ענגלאַנד האָט אירע װאַרצלען אין דער פֿאַר- 
קנעכטונג פון אירלאַנד" (אונטערגעשטראָכן דורך מאַרקסן). 
איצט דאַרף פֿאַר די לעזער זיין פולקום קלאָר מאַרקם פּאָליטיק אין 
דער אירלענדישער פּראגע. 
דער אוטאָפּיסט" מאַרקם, איז אַזױ ייט פּראַקטיש", אַז ער איז פאַר 
דער אָפּטײלונג פון אירלאַנד, וועלכע איז ניט פאַרװירקלעכט געװאָרן 
אויך אין פופציק יאָר אַרום. . | 


*). טאריער-=-אַזוּ הייסט די קאנטערוואטיווע פארטיי אין ענגלאנד, - י. | 
| | ר יי ה 250 רה ה האשערפז ‏ 
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איז מיט װואָס איז אַרױסגערופן געװאָרן דידאָזיקע מאַרקס פּאָליטיק 
און צי איז זי ניט געווען קיין טאָעס? 

אין אַנהױיב האָט מאַרקס געמיינט, אַז ניט די נאַציאָנאַלע באװעגונג 

ון דער אונטערדריקטער נאַציע, נאָר די אַרבעטער-באַװועגונג צווישן דער 

אינטערדריקנדיקער נאַציע וועט באַפּרײַען אירלאַנד. מאַרקס מאַכט ניט 
קיין שום אַבסאָלוטעס פון די נאַציאָנאַלץ באַוועגונגען, וויסנדיק, אַז די פול- 
קומענע באַפּרייאונג פון אַלע נאַציאַנאַליטעטן װועט קאָנען געבן בלויז דער 
זינ פונם ארבעטער-קלאס. דיסקאַנטירן פון פּאָרױם אלע מעגלעכע מיט- 
פארהעלמענישן צווישן די בורזשואַזע באַפּרייאונגם-באַוועגונגען פון די 
אונטערדריקטע נאַציעס און דער פּראָלעטאַרישער באַפרייאונגס-באַו?ץ" 
נונג צווישן דער אונטערדריקנדיקער נאַציע (נראד די פּראָבלעם, וועלכע 
מאַכט אַזױ שווער די נאַציאָנאַלע פראגע אין איצטיקן רוסלאַנד) -- איז 
אַן אומענלעכע זאַך. | 

אָבער אָט האָט זיך אױסגעבילדעט אזא סימואַציץ, אַז. דער ענג- 
לישער אַרבעטער-קלאָס איז אִף 8 גענוג לאַנגער צייט אַרונטערגעפאַלן 
אונטער דער ווירקונג פון די ליבעראַלן, ווערנדיק זיערער אַן עק, אַראָפּי 
נעמענדיק באַ זיך דעם קאָפּ דורך דער ליבעראלער אַרבעמערפּאָליטיק, 
די . בורזשואַזע: באַפרייאונגס-באוועגונג אין אירלאנד האָט זיך פאַר- 
שטאַרקט און האָט אָנגענומען רעװאַלוציאָנערע פאָרמען,. מאַרקס קוקט 
איבער זיין אנשויאונג און בעסערט זי אוים. , אן אומנליק פאַר אַ פאָלק, . 
אויב דאָס האָט פאַרשקלאַפט אַ צווייט פאָלק". ניט באַפרייען וועט זיך 
דער אַרבעטער-קלאס אין ענגלאַנד, ביז װאנען אירלאַנד װעט זיך ניט באַ- 
פרייען פונם ענגלישן דרוק. די רעאקציע אין ענגלאַנד פארפעסטיקט זיך 
און נערט די פאַרקנעכטונג פון אירלאַנד (ווי עם נערט די רעאַקציע אין 
רוסלאַנד די. פארקנעכטונג פון א ריי נאַציעס), 

און מאַרקס, דורכפירנדיק אין אינטערגאַציאָנאָל א רעזאָלוציע מים 
סימפּאַטיעס דער , אירלענדישער נאַציע", ,דעם אירלענדישן פאָלק" (דער 
קלוגער ל. וול. װאָלט, מיסטאָמע, פּעך און שוועבל געשאָטן אַפן אָרעמען 
מאַרקסן פּאַרן פאַרגעסן דעם קלאַסנקאַמט!) פֿרײידיקט די אַפּטײלונג 
פון אירלאַנד פון ענגלאַנד., אויב אַפילע נאָך דער אָפטיילונג װאָלט די זאַך 
געפירט צו אַ. פּעדעראציע". 

- וועלכע זײַנען די טעאָרעטישע פאַרחאַנאַכעם פון אָט דעם מאַרקם 
אויספיר? אין ענגלאַנד ביכלאַל האָט זיך שוין. לאַנג פאַרענדיקט די בור- 
זשואזעץ רעװאָלוציע. נאָר אין אירלאַנד איז זי. נאָך ניט פאַרענדיקט; זי 
ווערט פאַרענדיקט ערשט איצט, אין פופציק יאר אַרום, דורך די רעפּאָר= 
מען פון די ענגלישע ליבעראַלן. אויב דער קאַפּיטאַליזם אין עננלאַנד װאָלט 
אַראָפּגעװואָרפן געװאָרן אַזױ גיך, וי דאָם האָט פון אָנהױב דעהװאַרט 
מאָרקס, :װאָלט אין אירלאַנד קיין אָרט גים געווען פּאָר אַ בורזשואַזידע- 
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מאַקראַטישער, אַלגעמײןנאַציאָנאַלער באַװועגונג. נאָר, װיבאַלד זי איז 
אויפנעקומען, ראט מאַרקס די עננלישע ארבעטער צו שמיצן זי, צו געבן 
איר א רעװאַלוציאַנערן שטויס, צו דערפירן זי ביזן סאָף אין די אינטערעסן | 
פון ז יי ער פרייהייט. 

די עקאַנאַמישע פאַרבינדונגען פון אירלאַנד מיט עננלאַנד אין די 
זעכציקער יאָרן פון פאָריקן יאָרהונדערט זיינען, פּארשטייט זיך, געווען 
נאָך ענגערע, איידער די פאַרבינדוננען פון רוסלאַנד מיט פּוילן, אוקראינע 
און אַז. וו. די ,ניט פּראַקטישקייט" און ,ניט פאַרװירקלעכבאַרקייט" פון 
דער אָפּטײלונג פון אירלאנד (לאָז אפילע זיין צוליב נעאָנראַפישע באדינ- 
גונגען און צוליב דער אומנגעהויערער קאַלאָניאלער מאַכט פון ענגלאַנד) 
האָבן זיך געװאָרפן אין די אויגן. זייענדיק אַ פּרינציפיעלער סוינע פון פשי 
דעראַליזם, דערלאָזט מאַרקס אינם געגעבענעם פאַל. אויך א פעדעראַציע=), 
אַבי נאַר די באַפרייאונג פון אירלאַנד זאָל פאָרקומען ניט אִף א רעפאַר- 
מיסטישן, נאָר אָף אַ רעװאָלוציאָנערן אױפֿן, צוליב דער באַוועגונג פון די 
פאָלקס-מאסן פון אירלאַנד, געשטיצטע דורכן אַרבעטער-קלאַם פון ענג- 
לאַנד. עס קאָן קיין שום סאָפּעק ניט זיין, אַז נאָר אַזא לייזונג פון דער חים- 
טאָרישער אויפנאבע װאָלט געווען אמערסטן נינסטיק פאַר די אינטץ- 
רעפן פונם פּראָלץטאַריאַט און פאַר דער גיכקייט פון דער געזעלשאַפּטי 
לעכער אַנטויקלונג, 

אױסגעלאָזן האָט זיך אַנדערש. סאי דאָס אירלענדישע פאָלק, סאי 
דער ענגלישער פּראַלעטאַריאָט האָבן זיך אַרױסגעװיזן פאַר שוואך. ערשט 
איצט ווערט דורך נעבעכדיקע אויסגלייכן פון די ענגלישע ליבעראַלן מיט 
דער אירלענדישער בורזשואַזיע געלייזט (דער ביײישפּיל פון אָלסטער*=) 
באַווייזט, מיט װאָס פאַר אַ מאַטערניש) די אירלענדישע פראַנע דורך אן 


*) אַגעוואורכע איז ניט שווער צו זעען, פארוואס אונטערן רעכט פון , זעלבּסטבּאַשטימונג? 
פון א נאַציע טאר מען ניט, פון סאציאל-דעמאקראטישן שטאנדפּונקט, פארשטיין, ניט קיין פערע- 
ראציע, ניט קיין אַוװטאנאמיע (האגאם, אבּסטראַקט ריידגדיק, איז סאַי די, סאי יענע גייען אריין אי 
בּאגריף , זעלבּסטבּאשטימונג?), דאס רעכט אף פעדעראציע איז ביכלאל אן אומזין, װוייל א פערע- 
ראציע איז א צווייזייטנדיקער אפּמאך. שטעלן אין זייער פראגראם די פארטלידיקונג פון פעדעראליזם 
קאנען מארקסיסטן בּיכלאל בּעשום אויפן ניט, וועגן דעם איז ניטא וואס צו ריידן. וואס איז שאיעך 
צו אווטאנאמיע, פארטיידיקן די מארקסיסטן ניט , דאס רעכט אף אווטאנאמיע", נאר די אווטאנאמיע 
ג ופע, אלס אן אלגעמייגעם אוניוװערסאַלן פּרינציפּ פון א דעמאקראטישער מעלוכע מיט א פיל- 
פאַרבּיקן נאציאנאלן בּאשטאנד, מיט א שארפן אונטערשייד אין די געאגראפישע און אנד. בּאדיג- 
גונגען. דעריבּער וואלט געווען אנערקענען ,דאס רעכט פון נאציעס אף אווטאנאמיע" פּונקט אזי 
אומזיניק, װי ,דאס רעכט פון נאציעס אף פעדעראַציע?. | 

לענינס אנמערקונג 

*) אָלס טע ר---צאפן-טייל פון אירלאנד, די פעסטונג פון דער קאנסערוואטיווער פּאַרטײ, 

וועלכער האט געפירט א קאמף אקעגן די שטרעבּונגען פון די אירלענדישע נאציאנאליסטן צו זעלבּסט- 


פארוואלטונג פון אירלאנד, 
אנמ. צו דער רוס,. אויסג, 
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אַגראַר-דעפּאָרם (מיט אויסקויף) און דורך אווטאָנאָמיץ (לעסאַטע נאָך ניט 
אויסגעפירטע). איז װאָס? צי. איז דען פון דעט געדרונגען, אַז מארקס און 
ענגעלם זיינען געווען ,אוטאָפּיסטן", אַז זיי האָבן געשמעלט , נים פאַרי 
וװוירקלעכבארע" נאַציאַנאַלע פאָדערונגען, אַז זיי זיינען אַרונטערגעפאַלן 
אונטער דער ווירקונג פון די אירלענדישע נאַציאָנאַליסטן --- קליינבירגער 
(דער קליינבירגערלעכער כאראקטער פון דער באַוועגונג פון די ,, פעניי 
ער" איז אָן שום סאַפּעק) און אַז. װו.? 


ניין, מאַרקם און ענגעלס האָבן אין דער אירלענדישער פראַגע גע- 
פירט א קאַנזעקװענט-פּראַלעטאַרישע פּאָליטיק, וועלכע האָט ווירקלעך 
דערצויגן די מאַסן אינם גייסט פון דעמאַקראטיזם און סאָציאַליזם. נאָר 
דידאָזיקע פּאָליטיק איז געווען פעאיק צו באפרייען סאי אירלאַנד און 
סאי ענגלאַנד פון אַ האַלב-הונדעױמיאָריקער פֿאַרשלעפּעניש פון די נויטיקע 
רעפאָרמען און פון זייער פאַרקריפּלונג דורך די ליבעראַלן, קעדיי צוליב 
צו טאַן דער רעאקציע. | 

די פּאַליטיק פון מאַרקסן און ענגעלפן אין דער אירלענדישער פראַ- 
נע האָט געגעבן דעם גרעסטן מוסטער, וועלכער האָט ביז איצט איינגץ- 
האַלטן די גרעסטע פַּראַ קטי שע9 באַדייטונג, פון דעם, וי אַזױ דער 
פּראָלעטאַריאַט פון די אונטערדריקנדיקע נאַציעס דאַרף זיך באַציען צו 
די נאַציאַנאַלע באַװעגונגען: זי האָט געגעבן א װאָרענונג קעגן דער 
,קנעכטישער איילעניש", מיט וועלכער. די קליינבירגער פון אַלע לענדער, 
פאַרבן און שפּראַכן איילן זיך צו אנערקענען פאַר ‏ אוטאָפּיסטיש" די 
ענדערונג פון די גרענעצן פון מעלוכעס, וועלכע זיינען געשאַפן געװאָרן 
דורך געװואַלטאַטן און פּריווילעגיעס פון די גוטסבאַזיצער און פון דער בור" 
זשואַזיע פון איין נאַציע. | 

אוב דער אירלענדישער און ענגלישער פּראַלעטאַריאַט װאָלטן ניט 
אָנגענומען מארקס פּאָליטיק, װאָלטן נים אַװעקגעשטעלט אַלס זייער לאָ- 
זונג די אָפּטײלוננ פון אירלאַנד, װאָלט דאָס געווען דער ערגסטער אָפּאַר- 
טוניזם פון זייער זייט, דאָם פֿאַרגעסן די אויפנאָבן פון אַ דעמאָקראַט און 
סאַציאַליסט, א האַנאַכע דער עננלישער רעאקציע און בורוזשואַזיע. 


9 די פּראָגראַם פון 1902-טן יאָר און אירע ליקװידאַטארן . 


די פּראַטאָקאָלן פונם צוזאַמענפּאַר פון 1908-טן יאָר, וועלכער האָט 
אָנגענומען די פּראָנראַם פון די רוסלענדישע מאַרקסיסטן, זיינען געװאָרן 
די נרעסטע זעלטנהייט, און די קאַלאָסאַלע מערחייט פון די איצטיקע טו- 
ער פון דער אַרבעטער-באַװענונג איז ניט באקענט מיט די מאָמיון פון 
איינצלנע פּונקטן פון דער פּראַנראם (באַזונדערם נאָך, װאָס ווייט ניט אַלץ 
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פון דער ליטעראַטוד, װאָס. האָט דערצו אַ שאַיכעס, האָט דעם זכום פון 
לעגאַלקײט...), דעריבער איז נוימיק אָפּצושטעלן זיך אַפן אַנאַליז פון דער 
פראגע, וועלכע אינטערעסירט אונז, אַפּן צוזאַמענפאָר פון 1908-טן יאָר, 

לאָמיר קוידעמקאָל פאַרצייכענען, אַז וי אָרעם עס איז ניט די רוסי- 
שע סאָציאַלידעמאַקראַטישע ליטעראַטור, וועלכע האָט אַ שאַיכעס צום 
,רעכט פון נאַציעס אף זעלבסטבאשטימונג", איז דאָך פון איר גאַנץ קלאָר, 
אַז דאָסדאַזיקע רעכט האָט מען שטענדיק פאַרשטאַנען אינם זינען פון 
רעכט אִף אָפּטײלן זיך. די ח. ח. סעמקאָווסקיס, ליבמאַנס און יורקעווי" 
טשעם, וועלכע צווייפלען אין דעם, וועלכע דערקלערן דעם 8 9 פאַר אַן 
,אומקלאָרן" און אַז. וו., טאַינען ווענן ,אומקלאָרקײיט" בלויז צוליב דער 
גרעסטער אומוויסנקייט אָדער זאָרגלאָזיקײט. נאָך אין 1902-טן יאָר האָט 
פּלעכאנאָוו אין ,זאריא" געשריבן בעאייס ער האָט פאַרטײידיקט דאָס 
רעכט אַף ,זעלבסטבאַשטימונג" אינם פּראָיעקט פון דער פּראָגראַם, אַז דיי 
דאָזיקע פּאָדערונג, וועלכע איז ניט אָבלינאַטאָריש פאַר בורזשואזע דע" 
מאַקראַטן, איז ‏ אָב ל ינאַ טאָריש פאַר סאַציאַל-דעמאָקראַטן". ,, אויב 
מיר װאָלטן פאַרגעסן וועגן איר, אָדער װאָלטן זיך ניט באַשלאָסן אַרױם- 
צושמעלן זי, -- האָט געשריבן פּלעכאַנאָוו, -- מוירע האָבנדיק צו פאַר- 
טשעפּען די נאַציאָנאַלע פארורטיילן פון די מענטשן פון אונזער צייט 
פונם גרויסרוסישן שייוועט, װאָלט אַף אונזערע ליפּן געװאָרן א שענד- 
לעכער ליגן... דער אויסרוף.... , פּראָלעטאַריער פון אַלע לענדער פאַרייי 
ניקט זיך!",. | | 

דאָס איז זייער א טרעפלעכע כאַראַקטעריסטיק פונם גרונט-מאָטיו 
פאַרן פּונקט, װאָס ווערט באַטראַכט, אַף אַזױ פיל אַ טרעפלעכע, אז ניט 
אומזיסט פלעגן זי מיט מוירע ארומניין און גייען אַרום די קריטיקער פון 
אונזער פּראָגראם, װאָס , געדענקען ניט קיין קרויוועשאַפט". דער אָפּואָג 
פונם געגעבענעם פּונקט, וי מע זאָל אים ניט מאַמיוױירן, באַטײט אין 
ד ער וו ירק לעכ ק ייט אַ , שענדלעכע האַנאַכע דעם גרויסרוסישן 
נאַציאַנאַליזם. פאַרװאָס דעם גרויסרוטישן, ווען עס רעדט זיך וועגן דעם 
רעכט פון אַלע נאַציעס אָף זעלבסטבאַשטימונג? ווייל עס האַנדלט זיך 
וועגן אָפּטײלן זיך פון די גרויפרוסן. דער אינטערעם פון פאַ רײניקונג 
פון די פּ ר אָ לע ט א ר יע ר, דער אינטערעס פון זייער קלאַסױסאָלידאַ- 
רישקייט פאָדערן די אנערקענונג פונם רעכט פון נאַציעס אַף אָפּי 
טיײילן זיך, -- אָט װאָס פּלעכאַנאָו האָט אנערקענט אין די ציטירטע 
ווערטער מיט 14 יאָר צוריק; אוב אונזערע אָפּאָרטוניסטן װאָלטן זיך 
איינגעטראכט אין דעם, װאָלטן זיי, מיסטאָמע, ניט געזאָגט אַזױ פיל 
נאַרישקײט וועגן זעלבסטבאַשטימונג. . . 

אַפּן צוזאַמענפּאָר פון 1908-טן יאָר, אַף וועלכן עס איז באַשטעטיקט 
געװאָרן דערדאָזיקער פּראַיעקט פון דער פּראָגראַם, וועלכער איז פאַרי 
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טיידיקט געװאָרן דורך פּלעכאַנאָוון, איז די זױיפּט-אַרבעט געווען קאָנ- 
-צענטרירט אין דער 8 ר אַ גר א מ"ק אַ מ יס י ע. קיין פּראָטאָקאָלן פון 
דערדאָזיקער קאָמיסיע זיינען, צום באַדױיערן, ניט געפירט געװאָרן. און 
גראד. איבער דעמדאָזיקן פּונקט װואָלטן זיי געווען באזונדערס אינטערץ- 
סאַנט, ווייל נ אַ ר אין דער קאָמיטיע האָבן זיך די פאָרשטײיער פון די 
פּוילישע סאַציאַל-דעמאַקראַטן, װאַרשאַווסקי און גאנעצקי, געפּרואווט 
פֿאַרטײדיקן זייערע אנשויאוננען און באַשטרייטן , די אנערקענונג פונם 
רעכט אֵף זעלבסטבאשטימונג". דער לעזער, וועלכער װאָלט געװאָלט פאַר- - 
גלייכן זייערע ראיעס (וועלכע זיינען איבערגענעבן אין װאַרשאַווסקיס 
רעדע און אין זיין און גאנעצקים מעלדונג, זייט 184 --- 156 און 388 --- 590 
פון די פּראַָטאָקאָלן) מיט ראָוע לוקטעמכורגס ראיעס אינם פּוילישן אַרי 
טיקל, וועלכן מיר האָבן אַנאַליזירט, װואָלט דערזעען די פולקומענע אי- 
דענטישקייט פון דידאָזיקע ראיעס, - 

איז וי האָט זיך באַצױגן צו דידאָזיקע ראַיעס די פּראָגראַם-קאָמי 
סיע פונם 2-טן צוזאַמענפאָר, וואו קעגן די פּוױלישע מאַרקסיסטן איז מעד 
פון אַלעמען אַרױסנעטראָטן פּלעכאַנאָו? מע האָט ביטער אויסגעלאכט 
דידאָזיקע ראַיעס! די אומזיניקייט פונם פאָרשלאַג די רוס לענדישע 
מאַרקסיסטן ארויסצואװוארפן די אנערקענונג פונם רעכט אֵַף זעלטסט- 
באַשטימונג פון נאַציעס איז אַזױ קלאָר און אנשוילעך דערוויזן געװאָרן, 
אַז די פּוילישע מאַרקסיסטן ה אָנן זיך אפילע ניט בא שלאָסן 
איבערצוכאזערן זײערע ראיעס אַף דער פּלענארער 
זיצונג פונם צוזאמענפאָה! זי האָבן פאַרלאָזן דעם צוזאמענ- 
פאָר, זיך איבכערצייננדיק אין דער האַפּענונגסלאָזיקײט פון זייער פּאַזײ 
ציע פאַר דער העכסטער פאַרזאַמלונג פון מאַרקטיסטן סאי גרויסרוסישע, 
סאי אידישע, סאי גרוזינישץ, סאי ארמענישע. 

דערדאָזיקער היסטאָרישער עפּיזאָד האָט, זעלבנסטפאַרשטענדלעך, 
זייער א וויכטיקע באַדייטונג פאַר יעדערן, וועלכער אינטערעסירםט זיך 
ערנסט מיט זיי ן פּראָגראַם. דאָס פולקומענע צעקלאפּן די ראיעס פון די 
פּױילישע מאַרקסיסטן אין דער פּראָנראַם-קאָמיסיע פונם צוזאַמענפאָר און 
זייער אָפּזאָגן זיך פון א פּרואוו צו פאַרטײדיקן זייערע אנשויאונגען אף 
דער פֿאַרזאמלונג פונם צװאַמענפאָר איז זייער א באַצייכענענדיקער 
פאַקט. ראָזץ לוקפעמבורג האָט ניט אומזיסט , באַשיידן" פאַרשוויגן דאָס 
אין איר אַרטיקל פון 1908-טן יאָר, --- צו פיל נים אננענעם איז, אַפּאַנים, 
געווען די ערינערונג ווענן דעם צוזאַמענפאָר ! זי האָט אויך פארשוויגן 
וועגן דעם, ביז צום לעכערלעכן ניט געלונגענעם, פאָרשלאג , אויסצובע- 
סערן" דעם פּאַראַגראף 9 פון דער פּראָגראַם, וועלכן עס האָבן געמאַכט 
װואַרשאַווסקי און גאנעצקי אין נאָמען פון אַלץ טוילישע מאַרקסיסטן אין 
3ס-"טן יאָר און וועלכן עס האָבן זיך ניט באַשלאָסן (און וועלן זיך ניט 
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באַשליסן) איבערצוכאַזערן ניט ראָזץ לוקסעמבורג, ניט אַנדערע פּוילישע 
סאַציאַל-דעמאַקראַטן. | 
נאָר אויב ראָזץ לוקפעמבורג, פאַרבאַהאַלטנדיק איר מאַפּאָלע אין 
5רײטן יאָר, האָט פאַרשוויגן דידאָזיקע פאַקטן, איז מענטשן, וועלכע 
אינטערעסירן זיך מיט דער געשיכטע פון זייער פּאַרטײ, וועלן זאָרגן 
וועגן דערגיין דידאָזיקע פאַקטן און דורכצוטראַכטן זייער באַדײטונג. 

. מיר לייגן פּאָר, --- האָבן געשריבן ראָזע לוקסעמבורגס. פריינט 
דעם צוזאַמענפּאַר פון 1908-טן יאָר, אװעקגײיענדיק פון אים, -- צו געבן 
די פּאָלגנדיקע פּאָרמולירונג דעם זיבעטן (איצטיקן 9-טן) פּונקט אינם 
פּראָיעקט פון דער פּראָגראַם: פּאַראַגראַף 7. אַנשטאלטן, וע לכ ע ג א 
ראַ נטירן פולשטענדיקע פרײיהײט פון קולטורעלער 
אַנטװיקלונג אַלע נאַציעס, װאָס נײען ארײן אין באַ- 
שטאַנד פון דער מעלוכע" (ז. 890 פון די פּראָטאַקאָלן). 

זיינען, הייסט עס, די פּױלישע מאַרקסיסטן דעמאָלט אַרױסגעטראָטן 
מיט אַף אַזױ פיל אומבאַשטימטע אנשויאונגען איבער דער נאַציאָנאלער 
פראַגע, אַז אנ ש ט אַ ט זעלבסטבאַשטימונג האָבן זיי, אין טאָך גענומען, 
פאַרגעלייגט ניט קיין אַנדער זאַך, וי אַ פּסעװדאָנים. פון דער באַריממטער 
,קולטור-נאַציאַנאַלער אװטאָנאָמיע". 

דאָס קלינגט קימאַט, ווי אומווארשיינלעך, אַבער דאָס איז, צום באַ- 
דויערן, אַ פאַקט. אפן צוזאַמענפאָר נופע, האַגאַם אַף אים זיינען געווען 
9 בונדיסטן מיט 5 שטימען און 3 קאַוקאַזער מיט 6 שטימען, ניט רעץכע- 
גענדיק קאסטראוום באַראַטונגס-שמים, האָט זיך ניט געפונען ק יין איין 
שטים פאַר ב אַ ז יי ט יקן דעם פֿונקט וועגן זעלבסטבאַשטימונג. פאַר צוז 
געבן צום דאָזיקן פּונקט די , קולטור-נאַציאָנאַלע אַװטאָנאָמיע" האָבן זיך 
אַרױסגעזאָגט 8 שטימען (פאַר גאָלדבלאַטם פּאָרמול: ,דאָס שאַפן אַנ- 
שמאַלטן, וועלכע גאַראַנטירן פולקומענע פרייחייט פון קולטורעלער אַנט- 
וויקלוג") און 4 שמימען פאַר ליבערס*) פאָרמול (, דאָס רעכט אַף פריי- 
הייט פון זייער --- פון די נאַציעס -- קולטורעלער אנטוויקלונג"). 

איצט, ווען עס איז דערשינען די רוסישע ליבעראלע פּאַרמטײ, די 
פּאַרטײ פון קאַדעטן, ווייסן מיר, אַז אין א י ר פּראָנראַם איז די פּאַלי- 
טישע זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס פאַרביטן געװאָרן אַף ,, קולטורעלער 
זעלבסטבאשטימונג". ראָזע לוקסעמבורגם פּולישע פריינט האָבן, הייסט 
עס, ,קעמפנדיק" מיטן נאַציאַנאַליזם פון דער פּ. פּ. ס., געטאָן דאָס מים 
אַזאַ דערפּאָלג, אַז זיי האָבן פּאָרגעלײינט צו פאַרבייטן די מאַרקסיסטישע 
פּראָגראַם אַף אַ ליב עראַ לער פּראָנראַם! און דערביי האָבן זיי נאַך 


*) ליבער---מ. גאלדמאן, איינער פון די פירער פון , בּונד", נאך דער פעווראל-רעוואלוציע 


א סאציאל-שאוויניסט, נאך אקטיאבר---אן אקטיווער קעמפער אגקעגן דער ראטנמאכט, 
איבּערז. 
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באַשולדיקט אונזער פּראָגראַם אין אָפּאָרטוניזם, --- צי איז דען א וואונ- 
ידער, װאָס אין דער פּראַגראַם-קאַמיסיע פונם צווייטן צוזאמענפאָר האָט 
מען באַנעננט דידאָזיקע באַשולדיקונג בלויז מיט א געלעכטער! 

אין וועלכן זינען האָבן פאַרשטאַנען די ,זעלבסטבאשטימונג" די 
דעלעגאַטן פונם 2-טן צוזאַמענפאָר, פון וועלכע עס האָט זיך ניט געפונען, 
ווי מיר האָבן געזעען, ק יין א יינ ע ר 1 יט, װאָס זאָל זיין קעגן , זעלבסטי 
| באַשטימונג פון נאַציעס". 

וועגן דעם זאָגן איידעס דריי פאָלננדיקע אויסצוגן פון די פּראַ- 
טאָקאָלן : 

מא ר ט יינ אַ וו געפינט, אַז דעם װאָרט ,זעלבסטבאַשטימונג" טאָר, 
ומען ניט צונעבן קיין ברייטע אויסטייטשונג, דאָס באַדײיט בלויז דאָס רעכט 
פון אַ נאַציע אַף אָפּזונדערן זיך אין אַ באַזונדערן פּאָליטישן גאַנצן, און בעי 

שום אויפן ניט קיין געננטלעכע זעלבסטפאַרװאַלטונג" (ז. 171). מאַרטי- 

נאָוו איז געווען א מיטגליד פון דער פּראָגראט-קאָמיסיע, אין וועלכער עם 
זיינען אָפּגעװאָרפן געװאָרן די ראַיעס פון ראָזץ לוקסעמבורגם פריינט. 
לוים זיינע אנשויאוננען איז מאַרטינאָוו דעמאלט געווען אן עקאַנאַָמיסט, 
פאַרביסענער סוינע פון , איסקוא" ; און אוב ער װאָלט אויסגעדריקט 
מיינונג, מיט וועלכער עס זיינען ניט מאסקים די מערחייט פון דער 
פּראַגראַם-קאַמיטיע, װואָלט זי, פאַרשטייט זיך, ווידערלעגט געװאָרן. 

גאַלדבלאַט, א בונדיסט, האָט דער ערשטער גענומען א װאָרט, ווען 
אָפן צוזאַמענפאָר איז באַהאַנדלט געװאָרן, נאָך דער ארבעט פון דעד קאָ- 
מיסיע, דער פּאַראַנדאף 7 (איצטיקער 9-טער) פון דער פּראָגראם. 

,קעגן רעכט אַף זעלבסטבאשטימונג, --- האָט געזאָגט גאָלדבלאַט, 
--- קאַן מען גאָרניט ניט דערווידערן. אין פאֵל, אויב א וועלכע עם 
איז נאַציעץ קעמפט פֿאַר זעלבשטענדיקייט, טאָר מען ניט אַרוישװווייזן 

קיין װוידערשמאַנד. אויב פּױלן װועט ניט װעל; שליסן קיין געזעצלעכן שי- 

דעך מיט רוסלאַנד, איז דאַרף מען איר ניט שטערן, וי עס האָט זיך'אוים- 
געדריקט פּלעכאַנאָוו. איך בין מאַסקים מיט אַזאַ מיינונג אין דידאָזיקע 
ראמען" (זייט 178--176). 

פּלעכאַנאָוו האָט נאָר ניט גענומען קיין װאָרט וועגן דעם געגעבע- 
נעַם פּונקט אף דער פּלענארער זיצונג פונם צװאמענפאָר. גאָלדבלאט 
פֿאַרופט זיך אֵף פּלעכאַנאָווס ווערטער אין דער פּראָגראם-קאָמיסיע, וואו 
דאָס , רעכט אֵף זעלכסטבאשטימונג" איז אויסטירלעך און פּאָפּולער דער" 
קלערט געװאָרן אינם זינען פון רעכט אֵַף אָפּטײילן זיך. ליבער, וועלכער 
האָט נגערעדט נאָך גאָלדבלאַטן, האָט באַמערקט 

פאַרשמייט זיך, אויב 8 ויעצלכע ניט איז נאַציאַנאַליטעט איז ניט 
אימשטאַנד צו לעבן אין די ראמען פון רוסלאַנד, וועט איר די פּאַרטײ ניט 
ישטערן" (זיים 176). 
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דער לייענער זעט, אַז אָפן 2-טן פּאַרטײ-צװזאַמענפּאָר, וועלכער האָט 
אַנגענומען די פּראָנראַם, איז ניט געווען קיין צוויי מיינונגען וועגן דעם, 
!אַז זעלבכסטבאַשטימונג באַטײט ,, בלויז" דאָס רעכט אַף אָפּטײלן זיך. אַפי- 
לע די בונדיסטן האָבן דעמאָלט איינגעכאזערט דעמדאָזיקן עמעס, און 
נאָר אין אונזער טרויעריקער צייט, ווען עס דויערט די קאַנטר-רעװאָלו- 
ציע און עס בליט קאָלערליי , אָפּזאָגן זיך", האָבן זיך געפונען מענטשן, 
דרייסטע מיט זייער אומוויסנקייט, וועלכע האָבן דערקלערט די פּראַ- 
גראַם פאַר אַן ,, אומקלאָרער". נאָר איידער אָפּנעבן צייט דידאָזיקע טרוי- 
יעריקע, ,אויך-מיר סאַציאַל-דעמאַקראַטן", לאָמיר פאַרענדיקן מיט דער באַי 
ציאונג פון די פּאָליאַקן צו דער פּראָגראַם, 


אַפן 2-טן (1903) צוזאמענפאָר זיינען זיי געקומען מיט דער מעל- 
דונג וועגן דער נויטיקייט און דרינגענדיקייט פון פארייניקונג, נאָר פון 
צוזאמענפאָר זיינען זיי אַוועק נאָך די , מאַפּאָלעס" אין דער פּראַנראַם-קאַ 
מיסיע, און זייער לע צ ט װואָ ר ט איז געווען די שריפטלעכע מעלדונג, 
וועלכע איז אָפּנעדרוקט אין די פּראַָטאָקאָלן פונם צוזאמענפּאַר און אין 
וועלכער עס איז פאַראן דער אויבן נעבראַכטער פּאָרשלאג צו פאַרבייטן 
די זעלבסטבאשטימונג אַף קולטור-נאַציאַנאַלער אַװטאָנאָמיע. 

אין 1906-טן יאָר זיינען די פֿױלישע מאַרקסיסטן אַריין אין דער 
פּאַרטײ, דערביי איז ניט בעשאַסן אריינגיין אין איר, ניט ק יין א יין מאָל 
נאָך דעם (ניט אַפן צוזאַמענפאַר פון 1907-טן יאָר, ניט אֵף די קאַָנפץ- 
רענצן פון 1907-טן און 1908-מן יאָרן, ניט אפן פּלענום פון 1910-טן יאָר) 
האָבן זיי נים אַרײיננעטראָנן קיין איין פאָרשלאג וועגן ענדערן דעם 9פ-טן 
פּאַראַגראַף פון דער רוסלענדישער פּראָגראם ! 

דאָס איז א פאַקט. 

און דערדאַזיקער פאקט דערווייזט אנשוילעך, ניט קוקנדיק אֵף יע" 
דע פראַזן און פאַרזיכערוננען, אַז ראָזץ לוקסעמבורנס פריינט האָבן גע" 
האַלטן, אַז די דעבאַטן אין דער פּראַנראָם-קאַמיסיע פונם 2-טן צוזאַמ/ן- 
פּאָר און דער באַשלום פונם דאָזיקן צוזאַמענפאָר האָבן אױסגעשעפּט די 
פראַגע, אַז זיי האָבן שווייגנדיק אנערקענט זייער טאָעס און האָבן אים 
אויסגעבעסערט, ווען זיי זיינען אין 1906-טן יאָר אַריין אין דער פּאַרטײ, 

אָכן אַװעקגיין פונם צוזאַמענפּאָר אין 1909-טן יאָר, קיין איין מאָל ניט 
פרואזונדיט זיך אויפצוהויבן אף אַ פּאַ ר טײי אישן וװעג די פראַגע 
וועגן איבערקוקן דעם 9 פּאַראגראַף פון דער פּראָגראַם. 

ראָזע לוקסעמבורגס אַרטיקל איז דערשינען מיט איר אונטערשריפט 
אין 1908-טן יאָר -- פארשטייט זיך, קיין איין מענטשן איז קיינמאָל אין 
קאל ניט איינגעפאַלן אָפּצולײקענען דאָס רעכט פון פּאַרטײ-ליטעראַטן 
צו קריטיקירן די פּראָגראַם, --- און אויך נ אַ כן דאָזיקן אַרטיקל האָט 
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0 
הויבן די פראַגע װועגן איבערקוקן דעם 9 פּאַראַגראַף. 

דעריבער טוט טראַצקי בעעמעס אַ בערך-טויווע אייניקע פארערער 
{ ראָזע לוקפעמבורג, ווען ער שדייבט אין נאַמען פון דער רעדאקציף 
ן , באָרבא" אין נום. 2 (מאַרט פון 1914-מן יאָר)? 

. די פּוילישע מאַרקסיסטן זאַלטן, אַז דאָט , רעכט אף נאַציאָנאַלץ 
זעלבסטבאַשטימו! ג" האָט אַבסאָלוט ניט קיין פאַליטישן אינהאַלט און 
דארף דערווייטערט ווערן פון דער פּראַגראַם" (זייט 98). 

ווען די פאַרשטײער פון די פּוילישע מאַרקסיסטן זיינען אין 1909-טן 
יאָר צוליבן רעכט אַף זעלבסטבאשטימונג אַוועק פונם 2-טן צוזאַמענטאָר, 
ד ע מ אָל ט האָט מראָצקי געקאָנט זאָגן, אז זיי האָבן געהאלטן, אַז דאָם- 
דאָזיקע רעכט האָט נים קיין אינהאַלט און דאַרף דערווייטערט ווערן 
דער פּראָגראַם. 

אָבער נאָך דעם זיינען די פוילישע מארקטיסטן אַ ר יין אין דער 
פּאַרטײ; וועלכע האָט געהאַָט אזא פּראַנראם, און האָבן קיין איין מאָל 
ניט אַריינגעטראָגן קיין פאָרשלאג וועגן איבערקוקן זי *), 

אמט האם איר דעם בונדיסט ליבמאן 

ווען די רוסלענדער ס. 1., -- שרייבט דערדאָזיקער דזשענטלמען, 

-- האָט אין איר פּראָנראַם מיט 18 יאָר צוריק אַריינגעשטעלט דעם פּונקט 

וועגן דעם רעכט פון יעדער נאַציאָן אף ,זעלבסטבֿאַשטימונג", האָט זיף 

יעדער איינציקער (!!) געמרענט: װאָס באַטײט אייננטלעך דיזער מאָך- 

נער (!) אויסדריק? קיין ענטפער אַף דעם איז ניט געוען (!!). דאָס 

װאָרט איז געבליבן (!!) פאַרהילט מיט אַ נעפּל. אין יענער צייט איז אָבער 

בעעמעט שווער געווען דיזען נעפּ? צו צעשטרייען. ס'אין נאָך ניט נעקו- 

מען די צייט צו קאָנקרעטיזירן דיון פּונקט, האָט מען געטאינעט: זאָל 

ער דערווייל בלייבן נעפּלהאַפט (!!), און דאָס לעבן גופע װעט שפּעטער 

ווייזן, װאָס פאר אַ קאָנקרעטן אינהאַלט אין דיעם פּונקט אריינצולייגן"**). 


ניט שמעס, װוי אויסגעצייכנט עס איז דאַסדאָזיקע ,אינגל אָן 
הויזן"י*=), װאָס מאַכט כויזעק איבער דער פּאַרטײ-פּראָגראַם? 


=( מע טיילט אונז מיט, אז אף דער זומערדיקער (1913) בּאראטונג פון די רוסלענדישע 


מארקסיסטן האבּן זיך די פּוילישע מארקסיסטן בּאטײיליקט בּ לויו מיט בּאראטונגס-רעכט, און איבּער 


דער פראַגע וועגן רעכט אַף זעלבּסטבּאַשטימונג (אף אפּטײלן זיך) האבּן זײי גאר גיט געשטימט, 

ארױיסזאָגנדיק זיך קעגן אזא רעכט בּיכלאַל. פאַרשטײט זיך, זי האכן געהאט פולע רעכט צו װאנד- 

לען אזוי און צו אַגיטירן װי פריער אין פוילן קעגן איר אפּטײלונג. דאס איז אֶבֹּער גאָר ניט דאָס, 

וועגן וואס עס רעדט טראָצקי, ווייל , דערווייטערן פון דער פּראָגראַם" דעם 89 האבּן די פּוילישע 
מאַרקסיסטן ניט געפאָדערט. לענינס אָנמערקונג, 
| , מע טיילט אונז מיט? איז געזאָגט צוליבּ צענזור. איבּערז. 

**) ציטיוט לוט דעם אידישן אריגינאַל מיט ענדערונג פון דער ארטאגראַפיע. 

איבּערז. 


| קיין איין אָטפיציעלער אנשטאַלט פון די פּוילישע מאַרקסיסטן ניט אויפנץ- 


ֵּן 
פֿו 
תי 
שא | 


*+). בּאַ דעם רוסישן סאטיריקער שטשעדרין איז פאַראַן א דערציילונג, וואו ס'רעדן צווישן 
זיך א אינגל אן הױזן און א אינגל אין הויזף. איבּערז. 





און פאַרװאָס מאַכט ער כויזעץק? 

בלויז דערפאַר, װאָס ער איז א דורכויסיקער אַמאָרעץ, וועלכער 
האָט זיך קיין זאך ניט געלערנט, האָט אַפילע ניט געפּרואווט לייענען ד 
געשוכטע פון דער פּאַרמײ, נאָר איז פּאַשעט אַרײנגעפאַלן אין דער ליק- 
װוידאַטאָרישער סוויווע, וואו עס איז ,אַנגענומען" אַרומצוגיין נאַקעט 
אין דער פראַנע ווענן פּאַרטײ און פּאַרטײיאישקײט. 

באַ פּאמיאלאווסקין באַרימט זיך אַ בורסאק מיט דעם, װאָס ער 
האָט , אָנגעשפּיגן אין א פעסל קרויט". די הערן בונדיסטן זיינען אוועק 
פאַרױס. זיי לאָזן אַרױס די ליבמאַנס, אַז דידאָזיקע דזשענטלמענער זאָלן 
עפנטלעך שפּייען אינם אייגענעם פעסל. אַז עס איז געווען עפּעס א באשלוס 
פונם אינטערנאַציאָנאַלן קאַנגרעס, אַז אַפּן צוזאַמענפאָר פון דער אייגענער 
פּאַרמײי האָבן 2 פּאַָרשטײיער פונם אייגענעם , בונד" אַרױסגעוויזן (און זיי. 
זיינען דאָך געווען , שטרענגע" קריטיקער און אַנטשלאָסענע פיינט פון , אים- 
קרא"!) פולשטענדיקע פעאיקייט צו פאַרשטיין דעם זינען פון , זץלבכסטבאַ- 
שטימונג" און זיינען אַפילע מאַסקים געווען מיט איר,.--װואָס אַרט דאָס אַלין 
די הערן ליבמאַנס ? און צי וועט נים זיין גרינגער צו ליקווידירן די פּאַר- 
טיי, אויב די , פּאַרטײײפּובליציסטן" (מאַכט ניט קיין שפּאַס!) וועלן אֵף 
א בורסאקישן אויפן זיך באַגיין מיט דער געשיכטע און פּראָגראַם פון 
דער פּאַרטײ ? | 

/אָט האָט איר א צווייט , אינגל אָן הויזן", דעם ה. יורקעוויטש פון 
,דזווין". דער ח. יורקעוויטש האָט, אַפּאָנים, געהאַט אין די הענט די 
פּראַטאַקאָלן פונם 2-טן צוזאַמענפּאָר, ווייל ער ציטירט פּלעכאַנאָווס ווער- 
= טער, וועלכע גאָלדבלאָט האָט איבערגעכאזערט, און ווייזט אַרױס א בא- 
{קענטשאפט מים דעם, אַז זעלבסטבאשטימונג קאָן באַטײטן בלויז דאָס 
רעכט אֵף אָפּטײלן זיך. דאָס שטערט אים אָבעֶר ניט צו פֿאַרשפּרײטן 
צווישן דעם אוקראינישן קליינבירגערטום דעם בילבל וועגן די רוסישע 
מאַרקסיסטן, אַז זיי זיינען קלוימערשט פאַר דער , מעלוכישער גאַנצ- 
קייט" (1913, נומ, =--8, זייט 82 און וו.) פון רופלאַנד. פארשטייט זיך, קיי; 
בעסער מיטל, איידער דערדאָזיקער בילבל, אַף צו פארפרעמדן די אי" 
קראינישע דעמאַקראַטיע פון דער גרויסרוסישער האָבן די הערן יורקע- 
וויטשעס ניט געקאַָנט צוטראַכטן. און אַזאַ פאַרפרעמדונג לינט איבער 
דער ליניע פון דער גאַנצער פּאָליטיק פון דער ליטערארישער גרופּע פון 
!,, דזווין", וועלכע פּריידיקט דאָס א ויס ט יי לן די אוקראינישע ארבעטער 
אין אַ ב אַ ז ונ דע ר ע ר נאַציאָנאַלער אָרגאַניזאַציץ *). 

פאַר אַ גרופע נאַציאָנאַליסטישע קליינבירגער, וועלכע שפּאַלטן 
דעם פּראָלעטאריאַט, -- און טאַקע אַזא איז די אָביעקטײוץ ראָלע פון 

*( זע בּאזונדערס ח. יורקעוויטשעס פארערע צו ה. לעווינסקיס בּוך : 
.1014 מ7טט! ,"נעעטטצה} 8 צצצק סעסטהאנ!ססנן סעסאעס8/4קאץ צאצומססן 118080ת 
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, דזווין", -- איז פולשטענדיק צוגעפאַסט, פאַרשטייט זיך, צו פאַרשפּױייטי 
אַן אומראַכמאַנעסדיקן פּלאַנטער איבער דער נאַציאַנאַלער פראַגע. 
זעלבכפטפארשטענדלעך, אַז די הערן יורקעוויטשעם און ליבטאַנם, -- 
וועלכע באַלײידיקן זיך , שרעקלעך", ווען מע רופט זיי אן , ארום-פּארמיי- 
אישע", -- האָבן קיין איין װאָרט, מאַמעש טאַקע קיין איין װאָרט ניט. 
געזאָגט וועגן דעם, וי אַזױ װאָלטן זיי געװאָלט לייזן אין דער פּראָגראַם' 
די פראַגע וועגן דעם רעכט אִף אָפּטײלן זיך? 

אָט האָמם איר דאָס דרימטע און הױפּטלעכע , אינגל אָן הויזן", דעם 
ח. מעמקאָוופקי, וועלכער , צעטראַנט" אַף די שפּאַלטן פון דער ליקװוידאַ-- 
טאָרישער ציימונג פאַרן גרויפרוסישן אוילעם דעם 9 9 פון דער פּראָגראַם 
און מעלדעט אין דערזעלבער צייט, אַז ער , איז ניט מאַסקים, צוליב געְווי 
סע מאָמיוון, מיטן פאָרשלאַג" וועגן אויסשליטן דעמדאָזיקן פּאַראַנראף!? 

אומווארשיינלעך, אַבער א פֿאקט. 

אין אַווגומט פון 2ײטן יאָר הויבט אויף די קאָנפערענץ פון די 
ליקװווידאַטאָרן אָפּיציעל די נאַציאָנאַלץ פראַנע. פאַר אַנדערהאלבן יאָר 
קיין איין אַרטיקל ניט, אַכוץ ה. סעמקאָווסקים אַרמיקל, איבער דער פראַ- 
גע וועגן דעם 9 9 און אינם דאָזיקן ארטיקל פ ר עג ט דער אַוטאָר אָפּ 
די פּראָגראם , ניט מאַסקים זייענדיק צוליב ג ע וו ייס ע (עפשער, אַ געהייד 
מע קראַנקייט?) מאַטיון", מיטן פאָרשלאַג אויסצובעסערן זי!! מע קאַָן 
אַרעוו זיין, אַז אין דער נאַנצער וועלט איז ניט גרינג צן געפינען קיין ביי- 
שפּילן פון אַן ענלעכן אַפּאַרמוניזם און ערגער, איידער אָפּאָרטוניזם, אָפּ-- 
זאָגן זיך פון דער פּאַרטײ, ליקווידירן זי. 

' וועלכע זיינען טשמקאָווסקים דאיעם, איז גענוג צו באַװוייזן 8ף איין 
ביײישפּיל: 

װאָס טוט מען, --- שרייבט ער, אויכ דער פּוילישער פּראַלעטאַריאַט 

וועט וועלן אין די ראַמען פון איין מעלוכע פירן א געמיינזאַמען קאַמף מיטן 

נאַנצן רוסלענדישן פּראָלעטאַריאַט, און די רעאַקציאָנערע קלאטן פון דער 

פּוילישער געזעלשאַפט װעלן, פאַרקערט, ועלן אָפּטײילן פּױלן פון רום" 

לאַנד און װאָלטן אָף אַ דרעפערענדום (אַלגעטיינעם אָנפרעגן די באַפעל- 

קערונג) געזאַמלט אַ מערהייט שטימען פאַר דעם: צי װאָלטן מיר, רוס" 

לענדישע סאַצואַל-דעמאַקראַטן, נעדאַרפט שטימען אין צענטראלן פּאַר- 

לאַמענט איניינעם מיט אונזערע פּוילישע כאַוויירים ק עג |ן אָפּטײלונג, 

קעדיי ניט אויווער צוֹ זיין ,דאָס רעכט אַף זעלבסטבאַשטימונג פ אַ - 

אָפּטײילונג" (, נאַשא ראַבאָטשאַיאַ גאַזעטא" נומ. 61). 

פון דאַנעט איז צו זעען, אַז דער ה. סעמקאָווסקי פאַרשטייט אַפּילץ 
ניט, ווענן װאָס עס האַנדלט זיך! ער האָט ניט אַ טראַכט געטאַן, אַז דאָס 
רעכט אִף אָפּטײלן זיך, איז מעשאיער, אַז די פראנע וועט געלייזט ווערן 
גראד ניט דורכן צענטראַלן פּאַרלאַמענט, נאָר כלויו דורכן פּאַרלאַמענט 
(סיים, רעפערענדום און אַז. וו.) פון דער געגנט, ואָס ט יי לט זין אָ פ. 


== 215 -- 


דורך אַ קינדערשער פּאַרלעגנהייט, ,װאָס טוט מען", אויב באַ אַ דע" 
מאָקראַטיע איז די מערחייט פאַר רעאקציע, ווערט פֿארשטעלט אַ פראַ- 
גע פון רעאַלער ווירקלעכקייט, לעבעדיקער פּאָליטיק, ווען ס אי די פּו- 
רישקעז ויטשעס, סאי די קאָקאַשקינס האַלטן פאַר פארברעכעריש אַפילע. 
דעם געדאַנק ווענן אָפּטײלונג! אַפּאָנים, אַז די פּראַלעטאריער פון ג א נ ץ 
רוסלאַנד דאַרפן פירן אַ קאַמף ניט מיט די פּורישקעוויטשעס און קאָקאָד 
שקינס היינט, נאָר, פאַרבײיגײיענדיק זיי, מיטם די רעאקציאָנערע קלאסן פון 
פּױלן!! 

און ענלעכע אומגלויבלעכע נאַרישקייטן שרייבט מען אינם אָרגאַן 
פון די ליקװידאַטאָרן, װאָס איינער פון זיינע אידייאישע אָנפירער איז דער 
ה. ל. מאַרטאָוו, דערזעלבער ל. מאַרטאָוו, וועלכער האָט צונויפנעשטעלט 
דעם פּראָיעקט פון דער פּראָגראם און האָט אים דורכגעפירט אין 1909-מן 
יאָר, וועלכער פלעגט אויך שפּעטער שרייבן פאר דער שוץ פון פרייחייט. 
פון אָפּטײלן זיך.ל. מאַרטאָוו טאַינעט איצט, אַפּאַנעם, לויטן קלאַל; 


דאָרטן דאַרף מען ניט קיין קלוגן, 
שיקט רעאד'סן. װועט געננוגן, 
און איך װועל שוין זעען"). 
ער שיקט דעם רעאדן פעמקאָווסקין און דערלויבט אין א טעגלעכער" 
צויטונג, פאַר גייץ שיכטן לעזער, וועלכע קאַנען ניט אונזער פּראָגראַם.. 
צז פאַרקריפּלען זי און פּלאָנטערן אָן א סאָף! 
יאָ, יאָ, די ליקװידאַטאָרײ איז ווייט פאַרגאַנגען, -- פון פּאַרמײ 
אישקייט איז באַ פיל אפילע אַנגעזעענע געוועזענע סאַציאַלידעמאַקראַטן 
אַפילע קיין שפּור ניט געבליבן. 
ראָזץ לוקסעמבורג קאָן מען, פאַרשטײיט זיך, ניט צונלייכן צו די 
ליבמאַנס, יורקעוויטשעס, סעמקאָווסקים, נאָר דער פֿאַקט, װאָס גראד 
אַזעלכע מענטשן האָבן זיך אָנגעכאַפּט פאַר איר טאָעס, דערווייזט מיט אַ. 
באַזונדערער באַשײמפּערלעכקײט, אין װאָס פאַר אַן אָפּאָרטוניזם זי איז 
אַרײנגעפֿאַלן. 


0 שלוס 


לאָמיר אונטערפירן סאכאַקלען: 
פונם שטאַנדפּונקט פון דער טעאָריע פון מאַרקסיזם ביכלאַל, שטעלט: 
ניט פאָר די פראַנע ווענן דעם זעלבסטבאשטימונג-רעכט קיין שוועריקייטן. 
ערנסט קאָן קיין רייד נים זיין נים וועגן באַשטרייטן דעם לאַנדאַנער באַײ 
שלוס פון 1896-טן יאָר, ניט וועגן דעם, אַז אונטו עֶר זץלבסטבאשטימונ;. 


*) א סאלדאטיש לידל פון די צייטן פון סעוואסטאפּאלער קריג.. איבּערז. 
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פאַרשטייט מען אויסשליסלעך דאָס רעכט אִף אָפּטײלן זיך, ניט וועגן דעם, 
אַז די /אויסבילדונג פון זעלבשטענדיקע נאַציאָנאַלע מעלוכעם איז אַ טענ- 
(דענץ פון אַלע בורזשואַזדדעמאָקראַטישע איבערקערענישן.- 
| אַ שוועריקייט ביז א געוויסער מאָס שאַפט דאָם, װאָס אין רוסלאַנד 
קעמפט און מוז קעמפן האַנט אין חאַנט דער פּראָלעטאַריאַט פון די אוג- 
טערדריקטע נאַציעס און דער פּראַלעטאַריאַט פון דער אונטערדריקנדי- 
קער נאַציע, אײינהאַלטן די איינהייט פונם קלאַטנקאַמף פונם פּראָלעטאַ- 
ריאָט פאַרן סאַציאַליזם, געבן אַ וױדערשטאַנד אַלץע כורזשואַזץ און 
| שווארצמייאישע ווירקונגען פונם ;אַציאָנאַליזם -- אָט אין װאָס עס איז 
די אױפגאַבע. צווישן די אונטערדריקטע נאַציעס פירט דאָס אויסטיילן 
'זיך פונם פּראַלעטאַריאַט אין אַ זץלכשטענדיקער פּאַרטײי אָפּטמאָל צו אַזאַ 
פארביטערטן קאַמף מימן נאַציאַנאַליזם פון דער געגעבענער נאַציץ, אַז 
די פּערספּעקטיוו ווערט פאַרדרייט און עס ווערט פאַרגעסן דער נאַציאָ- 
נאַליזם פון דער אונטערדריקנדיקער נאַציע.-. 

אָבער אַזא פאַרקריפּלונג פון דער פּערספעקטיוו איז מעגלעך בלויז 
ניט אף לאַנג. די דערפּאַרונג פונם געמיינזאַמען קאַמף פון פּראַלעטאַריער 
יפון פּאַרשיידענע נאַציעס באַווייזם צו קלאָר, אז ‏ ניט פון , קראַקער", 
נאָר פון אַלגעמײן-רוסלענדישן שטמאַנדפֿונקט זאַרפן מיר שטעלן די פֹּאַ- 
ליטישע פּראַגן. און אין דער אַלגעמײן-רוסלענ-ישער פּאָליטיק הערשן. 
די פּורישקעוויטשעם און קאָקאָשקינם. זייערע אידייען הערשן, זייער הע 
צעריי קעגן די פּרעמדשפּראַכיקע, מאַר ,פעפּאַראַטיזם", פאַר נעדאנ- 
קען וועגן אָפּטײילן זיך ווערט געפּריידיקט און געפירט אין דער דומע, 
אין די שולן, קלויסטערם; קאַזאַרמעס, אין הונדערטער און טויזנטער ציי" 
:טונגען. אָט דער גרויסרוסישער גיפט פון נאַציאַנאַליזם פּאַרסאַמט די גאַנ- 
צע אֵל געמייךדרו וטלענדישע פּאַליטישע ! אַטמאָמפּער.. דאָס אומגליק פונם 
פּאָלק, װאָס פֿאַרשקלאפט אַנדערע פעלקער, ! פאַרפעסטיקט די רעאקציע. 
:אין גאַנץ רוסלאַנד. די דערינערונגען ז פון 9"מן און 1863-טן יאָרן שטעלן 
פּאַר מיט זיך אַ לעבעדיקע פּאָליטישע טראַדיציע, וועלכע דראָט, אויב 
יעם װועלן ניט פאָרקומען קיין שטורעמט פון זייער א גרויסן מאַסשטאַב, 
צו מאַכן שווער נאָך פילע יאָרצענדליקער יעדע דעמאַקראַטישע און ב אַ- 
זונדער ס סאַציאַל-דעמאַָקראַטישע באַװעגונג. 

עס קאָן קיין צווייפל ניט זיין, אַז זוי נאַטירלעך עם זאָל אָפּטמאָל 
ניט אויסדוכטן דער שטאַנדפּונקט פון אייניקע מאַרקסיפטן פון די אונ- 
טערדריקטע נאַציעס (װאָס זייער ,אומגליק" באַשטײט אָפּטמאָל אין דעם, 
װואָס די מאַסן פון דער באַפּעלקערו נג זיינען פאַרבלענדעט דורך דער אי 
דייע פון זייער , אייגענער" נאַציאַנאַלער באַפרייאונג), איו אין דער 
ט אַ ט, לויט דער אָביעקטיווער צװישנפארהעלטעניש פון די קלאַסן-קוי- 
יכעס אין רוסלאַנד, איז דאָס אָפּזאָגן זיך פון פֿאַרטײידי קן; דאָס רעכט אַף. 


י 
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זעלבסטבאַשמימונג גלייך צום ערגסטן אָפּאָרטוניזם, צו אנשטעקן דעם 
פּראַלעטאַריאַט. מים די אידייען פון די קאָקאָשקינס. און דידאָזיקעץ אי- 
דייען זיינען, אין טאָך גענומען, די אידייען און פּאָליטיק פון די פּורי- 
ישקעוויטשעם, 

דעריבער איז, אויב ראָזץ לוקסעמבורגם שמאַנדפּונקט האָט געקאַנט 
באַרעכטיקט ווערן אין אָנהױב אַלס אַ ספּעציפישע פּולישע , קראַקער" 
שמאָלקייט*), איז איצט, ווען אומעמום האָט זיך פּאַרשטאַרקט דער נא- 
ציאָנאַליזם און קוידעמקאָל דער נאַציאַנאַליזם פון דער רעגירונג, דער 
גרויסרוסישער, ווען ער גיט א ריכמונג דער פּאָליטיק, -- ווערט שוין 
אַזאַ שמאָלקײיט אומפאַרצײילעך. אין דער טאַט כאַפּן זיך פאַר איר אָן 
די אָפּאַרטוניסטן פון א לע נאַציעס, וועלכע מרייסלען זיך אָפּ פון דער 
אידייע פון , שטורעמם" און , שפּרינגען", וועלכע אנערקענען פאַר פאַרענ- 
דיקט די בורזשופֿזדדעמאַקראַטיש/ץ איבערקערעניש, וועלכע שלעפּן זיך 
נאָך נאָכן ליבעראַליזם פון די קאָקאַשקינס. | | 

דער גרויסרוסישער נאַציאַנאַליזם, פּונקט ווי יעדער נאַציאַנאַליזם, 
וועט איבערלעבן פאַרשיידענע פאַזן, אָפּהענגיק פון דער אױבערהאַנט פון 
די אָדער אַנדערע קלאסן אין אַ בורזשואַזן לאַנד. ביזן 1905-טן יאָר האָבן 
מיר געוואוסט קימאַט אויסשליסלעך נאַציאָנאַלירעאַקציאַנערן. נאָך דער 
רעװאָלוציע זיינען בא אונז געבאָרן. געװאָרן נאַ ציאַנאַלליבעראלן 

אַף דערדאָזיקער פּאָזיציע שטייען באַ אונז פאקטיש סאי די אָק- 
טיאַבריסטן, סאי די קאַדעטן (קאָקאָשקין), ד. ה. די גאַנצע איצטיקע 
בורזשואַזיע. 
ו און ווייטער איז אומפּאַרמײדלעךף דאָס געבאָרן ווערן פון 
גרויסרוסישע נאַציאָנאַל-דעמאַקראַטן. איינער פון די גרינדער פון דער 
,פאָלקיסטיש-סאָציאַליסטישער" פּאַרטײ ה. פּעשעכאָנאָוו האָט שוין אוים- 
געדריקט דעטדאָזיקן שטאַנדפּונקט, ווען ער האָט גערופן (אין אַווגוסט- 
ביכל פון , רוסקאַיע באָגאטסטווא" פאַרן 1906-טן יאָר) צו פּאָרזיכטיקייט 
בענויגייע צן די נאַציאָנאַליסטישע פאַרורטיילן פונם פּױער. וויפל מע 
זאָל ניט זאָגן רעכילעס אַה אונז, באָלשעװיקעס, אז מיר , אידעאַליזירן" 
קלוימערשט דעם פּױער, נאָר מיר האָבן שטענדיק שטרענג אונטערשיי- 
דעט און וועלן אונטערשיידן דעם פּוױערשן סייכל פונם פּוערשן פאַרור- 

( עס איז ניט שווער צו פאַרשטיין, אז די אנערקענונג דורך די מארקסיסטן פון גא ג ץ 
רוס ל אנ ד, און אין דער ערשטער ריי דוּרך די גרויסרוסן, פונם ר ע כ ט פון נאציעס אף אפּטײלן 
זיך שליסט אבּסאלוט ניט אױס די א גיטא ציע קעגן אפּטײלן זיך מיצאד די מארקסיסטן פון דער 
אדער יענער א וגטערדוריקטער נאציע, פּונקט, וי די אנערקענונג פונם רעכט אף געטן זיך 
שליסט ניס אויס די אגיטאציע אין דעם אדער יעגעם פאַל קעגן געסן זיך. מיר מיינען דעריבּער, 
אז עס װעט אומפאַרמײידלעך וואקסן די צאל פּולישע מאַרקסיסטן, וועלכע װעלן לאכן איבּערן ניט 
עקזיסטירגדיקן , ווידערשפּרוך*, וועלכער װוערט איצט , אונטערגעווארעמט" דורך סעמקאווסקין און 
טראצקין. לעניגס אנמערקונג 
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{מייל --- דעם פויערשן דעמאָקראַטיום קעגן פּורישקעוויטשן און די פוילר" 
שע שטרעבונג צן מאַכן שאָלעם מיטן נאַלעך און פּאָריץ. 
מיטן נאַציאַנאַליזם פון די גרויסרוסישע פועץרים דאַרף זיך די פּראַײ 
לעטאָרישע דעמאַקראטיע רעכענען (ניט אין זינען פון האַנאַכעס, נאָר איך 
זינען פון קאמף) שוין איצט און וועט זיך, מיסטאַמע, רעכענען גאַנץ לאַנג*).. 
די אױפּװואַכונג פונם נאַציאָנאַליזם אין די אונטערדריקטע נאציעםס, ויעלבע 
האָט זיך אַזוי שטארק אַרױסגעוויזן נאָכן 1905-טן יאָר, (לאָמיר דערמאַ-- 
נען לאָז אַפילע זיין די גרופּע פון , אווטאָנאַמיסטן-פּעדעראַליסטן" אין דער 
לרשטער דומץ, דעם וואוקס פון דער אוקראַינישער באַוועגונג, פון דער 
מוסולמענישער באַוענונג און אַז. וו.), -- וועט אומפאַרמײידלעך אַרױס- 
רופן די פארשמארקונג טונם נאַציאַנאַליזם פונם גרויסרוסישן קליינביר- 
גערטום אין די שטעט און אין די דערפער. אט לאַנגזאַמער עם װועט גיין 
די דעמאַקראטישע איבעראנדערשונג פון רוסלאַנד, אַלץ איינגעשפּאַרטער,. 
מעגושעמדיקער, פאַרביסענער וועט זיין די נאַציאַנאַלע העצעריי און רייי 
מעריי פון דער בורזשואַזיע פון פאַרשיידענץ נאַציעס. די באַזונדערעץ רע" 
אַקציאַנערקײט פון די רוסישע פורישקעוויטשעס װועט אַרױסרופן (און 
פאשמאַרקן) דערביי די , פֿעפּאַראַטיסטישט" שטרעבונגען /צווישן די" 
אָדער יענע אונטערדריקטע נאציעם, וועלכע האָבן אָפּטמאָל פיל מער 
פרייהייט אין די שביינישע מעלוכעם. 
אַזא סיטואַציע שטעלט פאַרן פּראָלעטאַריאַט פון רוסלאַנד אַ צוויי-- 
פאַכץ, אָדער, ריכטיקער, א צוייזייטיקעץ אױפֿנאַבץ: קאַמף מיט יעדן 
נאַציאָנאליזם און אין דער ערשטער ריי מיטן נרויסרוסישן נאַציאָנאַליזם; 
די אַנערקענונג ניט נאָר פון פולקומענער גלייכבארעכטיקונג פון אלל 
נאַציעס ביכלאַל, נאָר אויך פון נלייכבאַרעכטיקונג בענוינייעץ צו מעלוביד- 
שער בויאונג, ד. ה. פונם רעכט פון נאַציעס אַםף זעלבסטבאַשטימונג, אה 
אָפּטײלן זיך; און צונלייך מיט דעם, און גראד צוליב די. אינטערעסן פון. 
דערפּאָלגרײיכן קאמפ מיט יעדן. נאַציאָנאַליזם פון אַלע נאַציעס, דאָס פאַר- 
: עס וואלט געווען אינטערעסאַנט נאכצופאלגן, װי עס ענדערט זיך, לעמאשל, דער נא-. 
ציאנאליזם אין פּוילן, פארוואנדלענדייק זיך פון א שליאכטישן אין א בּורזשואזן און דערנאך אין א 
פּויערשן. ליודוויק בערנהאררט אין זיין בּוֹךך -881טסעק מנ1 מספסשות1סגנס0) 01018006ט 1088 
1821 מסןסט (,, פאָליאקן אין פּרייסן", פאַראַן א רוסישע איבּערזעצונג), אליין שטייענריק אפן 
שטאנדפּונקט פון א דייטשישן קאקאשקין, בּאשרייבּט זייער א כאראקטעריסטישע דערשיינונג : דאס 
אױיסבּילדן זיך פון א מין , פויערשער רעפּובּליק* פון פּאליאקן אין דייטשלאנד אין דער פאָרם פון 
א ענגער בּאהעפטונג פון קאלערליי קאאפּעראטיוון און איבּעריקע פארבּאנדן פון פּוילישע פּױע-. 
רים אינם קאמף פאַר נאציאנאליטעט, פּאַר רעליגיע, פאר , פוילישער? ערֹד. דער דייטשישער דרוק. 
האט בּאהעפט די פּאָליאקן, האט זיי אפּגעזונדערט, אויפוועקנדיק דעם נאציאנאליזם טכילעס פון דער 
שליאכטע, דערנאָך פון די בּורזשוא, ענרלעך פון דער פּױערשער מאַסע (באזונדערס, נאכן מאַרש. 
פון די דייטשן קעגן דער פּולישער שפּראַך פון די שוֹלן, וועלכער האט זיך אָנגעהױבּן אין 1873-טך 
יאר). צו דעם גייט די זאך אויך אין רוסלאנד און גענויגייע ניט בּלױז צו פּולן, 
לענלנס אנמערקונג 
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טיידיקן די איינהייט פונם פּראָלעטאַרישן קאַמף און פון די פּראָלעטאַרי- 
שע אָרגאַניזאַציעס, פון זייער עננסטער צוזאמענניסונג און אינטערנא- 
ציאַנאַלער געמיינזאַמקייט, לעהיײיפֿעך צו די בורזשואַזע שטרעבוננען צו 
נאַציאַנאַלער אָפּנעזונדערטקײט. 

פולקומענע גלייכבארעכטיקונג פון נאַציעס; זעלבסטבאשטימננג- 
רעכט פון נאציעס; צוזאמענגיסונג פון די אַרבעמער פון אַלע נאציעם, -- 
אָט די נאַציאָנאַלע פּראָגראַם לערנט די אַרבעטער דער מארקסיום, 
לערנט די דערפאַרונג פון דער נאַנצער וועלט און די דערפארונג פון 
רוסלאַנד, | 


דער אַרטיק? איז שוין געווען אויסנעזעצט, ווען איך האָב באַקומען דעם 
נומ, 9 , נאַשאַ ראַבאָטשאַיא גאזעטאַ", וואו ח. וול. קאַסאָווסקי שרייבט וועגן דער 
אנערקענוננ פונם רעכט אַף זעלבסטבאשטימוננ פאַר אַלע נאַציעס: 

, זייענדיק מעכאַניש אַריכערנגעטראָגן פון דער רעזאָלוציע פונם 1-טן פּאַרטײי- 
צוזאַמענפאָר (1898), וועלכער האָט דאָס (דאָס רעכט) גענומען פון די באַשלוסן מוו 
די אינטערנאַציאַנאַלע סאַציאַליסטישע קאָנגרעסן, איז דאָס פאַרשטאַנען גע- 
װואָרן, װי דאָס איז צו זעען פון די דעבאַטן, דורכן צוזאַמענפאָר פון 1909-טן 
יאָר אין דעמזעלבן זין, וועלכן עס האָט אין אים אַריינגעליינט דער סאַציאליסי 
טישער אינטערנאציאָנאַל. אינם זין פון פּאָליטישער זעלבסטבאשטימונג, ד. ה. 
זעלבסטבאַשטימונג פון נאציעס אין דער ריכטוננ פון פּאָליטישער זעלבשטענ- 
דיקייט. אַף אַזא אויפן איז די פאָרמול פון נאַציאָנאַלער זעלבסטבאשטימוננג, 
באַצײיכענענדיק דאָס רעכט אַף טעריטאָריאלער אָפּנעזונדערטקייט, באַרירט זי 
אַבסאָלוט ניט די פראַנע ווענן דעם, וי אַזױ איינצורענולירן די נאַציאָנאַלע פאַר- 
העלטענישן א ינע װײיניק אין דעם געגעבענעם מעלוכישן אַרנאַניזם פאַר 
נאַציאָנאַליטעטן, וועלכע קאָנען ניט אָדער ווילן ניט אַועקגיין פון דער עקזיס" 
טירנדיקער מעלוכע". | | 

פון דאנעט איז צו זעען, אַז דער ח, וול, קאָסאָווסקי האָט נגעהאָט אין די 
הענט די פּראָטאָקאָלן פונם 2-טן צוזאַמענפאָר פון 1905-טן יאָר און ווייסט אויס- 
געצויכנט דעם ווירקלעכן (און דעם איינציקן) זינען פונם באַנריף פון זעלבסט- 
באַשטימונג. פאַרגלײיכט מיט דעם פאַקט, װאָס די רעדאַקציע פון דער בונדישער 
צייטונג , צייט" לאָזט אַרױס דעם ה. ליבמאַן אַף כויזעק מאַכן איבער דער פּראַײ 
גראם און אַף דערקלערן זי פאַר אַ ניט קלאָרע!! מעשונעדיקע , פּאַרטײיאישע" 
מידעס באַ די הערן בונדיסטן... פאַרװאָס דערקלערט קאסאַָווסקי דאָס אָנעמען 
דורכן צוזאַמענפאָר די זעלבסטבאַשטימונג פאַר א מ ע כ א נ יי שן אַריבערטראָגן, 
איז ;גאָט אַלֵיין ווייפט". עס טרעפן זיך מענטשן, װאָס זיי , ווילט זיך דערוויי 
דערן", און װאָס, װוי אַזױ, פאַרװאָס, צוליב װאָס, דאָס אַרט זיי ניט. 

, פּראָסוועשטשעניע" נו. 4---6 
אַפּריל---יוני 1914 
געכאַסמעט װו. א יל אין 








אינהא לט 


וועגן דער מעלדונג פונם , בונדי : : 
צי דאַרף דער אידישער פּראָלעטאַריאַט א זעלבשטענדיקע פאֲלי- 
טישע פּאַרטײ 


די מאַביליזאַציע פון רעאקציאָנערע קויכעס און אונזערע אויפנאבן. 


די נאַציאַנאַלע פראַנע אין אונזער פּראָגראַם 
מאַקסימום אומפאַרשעממקייט און מינימום לאָגיק 
די לאַגע פונם , בונד" אין דער פּארטיי 


רעדעס צו ידע (פראַגע וועגן ,בונד" אף דעם 1 צװאַמענפּאָר 


פוּן ר. ס.-ד, א,-8, 
עדשטע רעדע צו דער פראַנע װענן סאנסיידער. . . 
רעדע צו דעם 2-טן פונקם פון טאנסיידער דאס ארם פונם ;בונדי 
אין דער ר. ס.-ד. א.- , , 
פונם באַריכט וועגן פאַרייניקונגס -צוזאַמענפאָר 
וועגן דער פאַרײיניקונג מיט די נאַציאנאַלע ס.-ד. פּאַרטײען 
די רעאַקציע הויבט אן א באַוואפנטן קאַמף . 
מיקויעך איין אַרטיקל אין דעם אָרגאַן פון , בונד" . 
וועגן די נאַציאָנאַלע ‏ ס-ד. אָרגאַגיזאַציעס (רעזאַלוציע פון דער 
פעווראל-באַראַטונג פון 1913 יאָר ר יי 
די דערוואכונג פון אַזיע 22 
די סעפּאראַטיסטן אין רוסלאנד און די מעפאראטיסטן אין עסטריי- 
דער אַרבעטער-קלאָס און די נאַציאָנאַלץ פראַגע . 
אַפּנעשטאַנענע אײראָפּע און פאָרגעשריטענע אַזיע 
צי האָט די , פּראַוודא" דערוויזן דעם פעפּאראַטיזם פון די בונדיסטן 
נאַציאָנאַליזירונג פון דער אידישער שול 
רעזאָלוציע וועגן דער נאַציאַנאַלער פראַגע (אַנגענומען אַם דער 
באַראַטונ? פונם צ. ק. פון ר. ס-.ד. א.-פּ. מיט פּאַרטײ- 
טוער זומער 1913) . . . . 2 


זייס" 


98 


82 


91 


== 222 -- 


קריטישע נאטיצן איבער דער נאַציאַנאַלער פּראַגע 


, ליבעראַלן און דעמאקראַטן אין דער פראַנע וועגן שפּראַכן 

. ,נאַציאנאַלע קולטור" . . . . . 

דאט נאַציאנאַליסטישע שרעקבילד ;אַסימיליאַטארײ: . 
קולטור-נאציאנאלע אַווטאנאמיע . ר יי 
, גלייכבארעכטיקונג פון נאַציעס און די רעכט פון דער נאַציאנאָ- 


לער מינדערהייט 


6 צענטראליזאַציע און אַווטאנאמיע 
זוענן קולטורדעל-נאַציאַנאַלער אַװטאָנאַמיע 
וועגן דער נאַציאַנאַלער פּראַגראַם פון ר.-ם. ד.-א. פ. 
דער נאַציאַנאַלער באַשטאַנד פון די שילער אין דער רומישער 
שול . . 
נאַכאַמאָל וועגן דער צעמיילונג פון ז די שולן לוט נאציאַנאַליטעטן 
צי איז נויטיק אַן אָבליגאַטאָרישע מעלוכע-שפּראַך . 
צו דער געשיכטע פון דער נאַציאַנאַלער פּראָנראַם אין עסטרייך 
און אין דוסלאַנד . יי רי יי 
נאַציאָנאַלע גלײיכבארעכטיקונג . 202 
ואעגן דעם רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג . 


.9 


וואס איז אַזױנט זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעס? . 

די היסטארישע קאנקרעטע שטעלונג פון דער פראגע 

די קאנקרעטע באַזונדערקייטן פון דער נאַצ. פראַגע אין רום- 
לאַנד און זיינע בורזשואַז-דעמאקראטישע איבעראנדערשונגען 
פּראקטיציזם אין דער נאַציאנאַלער פראַנע . 20 

די ליגעראלע בורזשואַזיע און די סאציאַליסטישע אפּארטוניסטן 
אין דער נאַציאנאלער פראַנע . 

דאס אפּטײלן נארוועניע פון שווערן 


דער באשלוס פונם לאנדאנער אינט טערנאַציאנאַלן. קאננדעט 
פון 1806-טן יאר = יי א יי יי 
דער אוטאפּיסט קאַרל מאַרקם- או די פּראַקטישע ראזע 
לוקסעמבור . : ר יי יי 
די פּוראנראַם פון 8-טן ואר און אירע ליקװוידאַטאדן 


0 שפוס 





בּאַמערקטער דרוק-פעלער 


אַפן זײטל 44 איז די לעצטע שורע א איבּעריקע אָנשׂטאָט איר 
דארף מען לײענען: 
;אױיסגעפּרואוושער און ביליקער קאַמפס-מעטאָד דאָס איז? די בונדיסטן 








יצענטראַלער פעלקער-פאַרלאג פון פ. ס. ס. ר. | 


מאָסקװע, ניקאָלסקאַיא 10 








עס געפינען זיך אַפן בּיכער-לאַגער פון פאַרלאַג פאָלגנדי- 
קע ווערק פון לענינען און איבּער לעניניזם 
3 לענין (וו. אוליאנאוו), בּאנד {ן, טייל 1--ערשטע רעװאָלוציע 









(1905 -- 1907 י), זייטן 02. . . . . .--1 
 ,‏ בּ. 1 ט, 2--ערשטע רעװאָלוציע (דרוקט זיך) | 
, = ב. זן, ט. 1-- די אימפעריאליסטישע מילכאמע, ז. 160 80.-- 
 ,‏ בּ. א ט. 2-- אימפעריאליזם, װוי דער נייסטער עטאפּ 

פון קאַפּיטאליזם. ז. 110 . . . . 60,--- 
ב. שׁ, ט. 1-- פון פעווראל בּיו אָקטיאבּר. ז. 155 . 5. 5ה!-- 
, בּ. ש, ט. 2--מעלוכע און רעװאַלוציע. ז. 106 . . , 40-- 





, בּ. 1ץ, ט. 1-- דער פּראלעטאריאט בּא דער מאכט, ז. 318 --,1 
, ב. ץ, ט. 2-- דער פּראָלעטאויאט בא דער מאכט 
(1919-- 1920), ז. 312 . . . 115 
 ,‏ ב. זץׁ, ט. 3-- די קינדערקראַנקײט פון לינקשאפט? 
אין קאָמוניזם, ז, 98 . . 
, ב. זַדץ, ט. 1-- דער פּראָלעטאריאט בא דער מאכט 5;-- 
, ב. זזדץ, ט. 1 און 2--- די נאציאנאלע פראגע (דרוקט 
זיך, װעט אינגיכן דערשיינען) 

















, = דער ארגעטער-קלאס און זי פּאַרטײ, ז. 32. . . . 815- |)}|. 
, = די טאקטיק פון באלשעויזם. ז. 30 . . . . . . 2 15- (} 
, = ועגן דער אובּעטער-פרו. ז. 24 . . . . . . . 2 2140 
,= דער ניינטער יאנוואר, ז. 20 . . . . . . . 2 .0405 
,= די פאריזער קאָמונע. . 36. . . . . . . . . . 20- 
נ. קרופּסקאיא, װ. אי. לענץ. ‏ 13 . . . . . 2 . 2 2 2 508ה 
עסטער, לענין און זיין ארבּעט (צווייטע אויסגאבּע). ז. 211 . . --1 
י. בּראנין. לענין און די רױיטע אַרמײ, ז. 30 . . . , . . ., 525- 
זאמלבּוּך. לעניניום אָדער טראצקיזם { העפט. ו 147. . . . 50- 
ע הא , ,4 }} העפט. ‏ 160, . . . 80-- 





מיט בּאשטעלונגען זיך ווענדן 
, צענטראָאיזדאט" מאָסקװע, ניקאָלסקאיא 10 
פאר שולן און אָרגאַניזאַציעס--ראבּאט 
די װאָס שיקן צו דאָס געלט. בּא דער באַשטעלונג צַאָלְן ניט פאר 
דער איבערשיקונג 












סומען בּיז 3 רובּל קאנען צוגעשיקט װערן מיט מארקעס 
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פראָלעטאַר יער פון אַלע לענדער פאַרי ינ יט זיך ! 
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נ. לענין (וו. אוליאַנאָו) 


אויסגעוויילטע ווערק 
באַנד {עעַשׁ טײל 2 


נאציאָנאלע און אידישע פראגע 


(פוֹן אנהויבּ אימפּעריאַליסטישע מילכאָמע) 


אידיש: ראזענטאַל ‏ 





צענטראַלער פּעלקער-פּאַרלאַג פון פ. ס. ס. ר. 
מאסקווע 1927 
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פונם פאַרלאַג 


קעדיי בעסער פאַנאַנדערקלײיבן זיך אין די אַרטיקלען פונם דאָזיקן 
באַנד, ווערט דעם לעזער רעקאָמענדירט איבערצולייענען: פון עסטערם 
ביכל , לענין און זיין ארבעט" די קאַפּיטלען 90, 22, 88, 
| | אין דעמדאָזיקן בוך זיינען אריין לענינס אַרטיקלען וועגן דער נאַ- 
ציאָנאַלער פראַגע, וועלכע ער האָט געשריבן זינט דעם אָנהױב פונם 
אימפּעריאַליסטישן קריג, 


וועגן נאַציאָנאַלן שטאָלץ פון די גרויסרוסן 


וויפל מע רעדט איצט, טאַינעט, שרייט וװענן נאַציאַנאַליטעט, 
ווענן פאַטערלאַנד! ליבעראלע און ראַדיקאַלע מיניסטאָרן פון ענגלאַנד, 
אַ טעהאָם ,פאַרגעשריטענע" פּובליציסטן פון פּראַנקרייך (וועלכע האָבן 
זיך אַרױסגעוויזן אינגאַנצן איײינפאַרשטאַנדן מיט די פּובליציסטן פון 
דער רעאקציע), 8 שלאל מעלוכישע, קאַדעטישע און פּראָגרעסיווע (ביו 
אייניקע פאָלקיסטישע און , מאַרקסיסטישע")) שרייבארעס פון רוס" 
לאַנד -- אַלע באַלױבן אַף טויזנטערליי אויפאנים די פרייהייט און אומ" 
אָפּהענגיקייט פונם ,,היימלאַנד", די גרויסקייט פונם פּרינציפּ פון נאַציאָ- 
נאַלער זעלכשטענדיקייט. מע קאָן ניט פֿאַנאַנדערקלײבן, וואו ענדיקט זיך 
דאַ דער פאַרקויפלעכער לויבער פונם טאַליען ניקאָלאי ראָמאַנאָוו אָדער 
פון די פּייניקער פון די נעגרען און פון די איינוואוינער פון אינדיע, וואו 
עס הויבט זיך אָן דאָס געוויינלעכע באַלעבעסל, װאָס שווימט צוליב 
טעמפּקעפּיקײט אָדער כאראַקטערלאָזיקײט ,, מיטן שמראָם". און עס איז 
נאָר ניט וויכטיק צו פֿאַנאַנדערקלייבן דאָס. פאַר אונז איז זייער אַ ברייטע 
און זייער אַ טיפע אידייאישע שטרעמונג, װאָס אירע װאַָרצלען זיינען 
זייער פעסט פאַרבונדן מיט די אינטערעסן פון די הערן פּריצים און קאַ- 
פּיטאַליסטן פון די גרויסהערשערישע נאַציעס. אַף פּראָפּאַנאַנדירן אי" 
דייען, װאָס לוינען פאַר דידאָזיקע קלאַסן, ווערן אויסגעגעבן צענדליקער 
און הונדערטער מיליאָנען א יאָר: ניט קיין קליינע מיל, וועלכע נעמט 
װאַסער פון אומעטום, אָנהױננדיק מיטן איבערציינטן שאָװיניסט מענ- 
שיקאָוו, און ענדיקנדיק מיט שאָװיניסטן צוליב אָפּאָרטוניזם אָדער כאַ- 
ראַקטערלאָזיקײט, מיט פּלעכאַנאָװן און מאַסלאָון*, רובאַנאָווים שן**, 
סמירנאָווןי**, קראפּאָטקינעןיי?+ און בורצעװװי*ל+צא, 


* איינער פון די לידערס פונם מענשעויזם, שריפטשטעלער איבּער דער אַגראַר-פראַגע, 
אַװטאָר פונם פּראָיעקט פון מוניציפאַליזאַציע אפן סטאָקהאָלמער צוזאַמענפאָר. 
אָנמ. צו דער רוּס. אױסגאַבּע. 
** = רובּאַנאָוויטש---אײינער פון די לירערס פון דער עס-ערישער פּאַרטײ, איר פאַרטרעטער 
אין סאָציאַליסטישן אינטערנאַציאָנאַל. עקסטער סאָציאַל-שאָװיניסט, 
55 דע סמירנאָוו --- אַ פּובּליציסט. בּיז 1905 יאָר גענומען אַן אָנטײל אין דער ס,-ד. בּאַ- 
וועגונג, געווען אַ מיטגליד פון דער אויסלענדישעף ס,-ד. גרופּע ,בארבּאי (1901 --- 1903), נאָך 





איז אויך מיר, גרויפרוסישע סאַציאַלידעמאַקראַטן, לאָמיר פּרואוון 
באַשטימען אונזער באַציאונג צו דערדאָזיקער אידייאישער שמרעמונג, 
פאַר אונז, פּאַרשטייער פון דער גרויס הערשערישער נאציע פונם עקסמן 
מיזרעך פון אײיראָפּץ און פון אַ חיפּשן טייל פון אַזיע, װאָלט ניט געפאסט 
צו פֿאַרגעסן וועגן דער געװאַלטיקער באַדייטונג פון דער נאַציאַנאַלער 
פּראַגע; -- באַזונדערס אין אַזאַ לאנד; װאָס מע רופט דאָס מיט גערעכ- 
טיקייט אָן ,פעלקער-טפיטע"; -- אין אַזאַ צייט, ווען גראד אפן ווייטן 
מיזרעך פון איײיראָפּץ און אין אַזיע װועקט דער קאַפּיטאַליזם אויף צום 
לעבן און צום באַוואוסטזיין 8 גאַנצע ריי , נייע" גרויסע און קליינעץ נא- 
ציעם, -- אין אזא מאַמענט, ווען די צאַרישע מאָנאַרכיע האָט אַװעקגע- 
שטעלט אונטער דער ביקם מיליאָנען גרויסרוסן און , פּרעמדגעבאָרענע", 
קעדיי צו , לייזן" 8 גאַנצע ריי נאַציאָנאַלע פראָגן, אין העסקעם מיט די 
אינטערעסן פונם ראט פונם פֿאַדײיניקטן אדל און פון די גוטשקאָװס 
מיט די קרעסטאװניקאָווס?, דאָלגארוקאָװוס"*, קוטלערס=, ראַדײ 
שעװוטי יא | 

צי איז אונז, די גרויסרומישע באוואוסטזיניקע פּראַלעטאָריער, 
פּרעמד דאָס געפיל פון נאַציאַנאַלן שטאָלץ? אַװאַדע ניט! מיר האָבן ליב 
אונזער שפּראַך און אונזער חיימלאַנד, מיר אַרבעטן מער וי אַלץ אַת 
אויפהויבן ז יי נ ע אַרבעטנדיקע מאַסן (ד. ח. 980 פון זיין באפעלקערונג) 
צוֹ אַ באַוואוסטזיניקן לעבן פון דעמאַקראַטן און סאַציאַליסטן, אונז מוט 
מער וי אַלץ וויי צו זעען און צו פילן, װאָס פאַר געװאלטאַטן, אונטער- 
דריקונג און באַליידיקונגען אונזער שיין חיימלאַנד לעבט איבער פון די 
צאַרישע מאַליאַנעם, פּריצים און קאַפּיטאַליסטן. מיר שטאָלצירן מיט 
דעם, װאָס דידאָזיקע געװאלטאַטן האָבן אַרױסגערופן א װידערשטאַנד 
פון אונזער סוויווע, פון דער סוויווע פון גרויסרוסן, װאָס דידאָויקע ‏ 


דעם 1905 יאָר מיטאַרבּעטער פון ליבעראַלע און ראַדיקאַלע בּעטער (, טאָואַיישטש?). האָט גע- 
שטיצט די מענשעוויקן;ס, בּאַטײליקט זיך אין זייערע לעגאַלע אױסגאַבן. 
| אָנמ, צו דער רוס. אויסג, 
= זיער בּאַרימטעױ פירער פון די אַנאַרכיסטן קראפּאָטקין איז בּעשאַס דער מילכאָמע גע- 
װאָרן אַ בּאַשיצלער. 
6655 אַן עט-ער. בּעשאַס דער מילכאָמע געװאָרן אַ טאַרבּיסענער בּאַשיצלער. דערנאָך אַ 
קאָנטר-רעװאָלוציאָגער,, אנטיילנעמער פון בּורזשואַז-מאָנאַרטיסטישן בּלאָק אַנטקעגן דער ראַטנמאַכט, 
נאָך די אָנמ, צו דער רוס. אויסג, 
 *‏ קרעסטאַָװניקאָוו --- אַ גרויסער קאַפּיטאַליסט, מיטגליד פון מעלוכע-ראַט, 
** דאָלגאָרוקאָווס --- צוויי בּרידער קאַדעטן, | 
555 קוטלער --- אַ קאַדעט, געווען אַ געהילף-מיניסטער. די לעצטע יאָרן פון זיין לעבּן גע= 
אַרבּעט מיט דער ראַטגמאַכט, 
4555 ראָדיטשעוו --- איינער פון די קאַדעטישע לידערט, 





סוויווע האָט אַרױסגערוקט ראַדישטשעון", די דעקאבריסטן, די רע" 
װואָלוציאָנערן , ראזנאטשינצעס"="+ פון די זיבעציקער יאָרן, װאָס 
דער גרויסרופישער אַרבעטער-קלאָס האָט באַשאַפן אין 1909-טן יאָר אַ 
מעכטיקע רעװאָלוציאָנערע פּאַרטײ פון די מאָסן, װאָס דער גרויסרוסי- 
שער פּױער האָט אַנגעהױבן אין דערזעלבער צייט צו ווערן א דעמאָקראַט, 
האָט אָנגעהױבן אַראָפּוװואַרפן דעם גאַלעך און נוטסבאַזיצער. 

מיר געדענקען, װוי מיט 50 יאָר צוריק האָט דער גרויסרוסישער דע- 
מאָקראַט טשערנישעווסקי, אָפּנעבנדיק זיין לעבן דער זאַך פון דער רע" 
וװואָלוציע, געזאָגט: ,א קלאָגעדיקע נאַציע, א נאציע פון קנעכט, פון אויבן 
ביז אונטן -- דורכויס קנעכט". די אָפּנהאַרציקע און פאַרבאַהאלטענע 
קנעכט -- גרויפרוסן (קנעכט בענוינייע צו דער צאַרישער מאָנאַרכיע), 
האָבן ניט ליב צו דערמאַנען דידאָזיקע ווערטער. און לויט אונזער מיי- 
נונג, זיינען דאָס געווען ווערטער פון עמעסער ליבע צום געבאַרנלאַנד, 
פון ליבע, וועלכע בענקט צוליב דעם, װאָס עס איז ניטאָ קיין רעװאָלוציאַ- 
נערקייט אין די מאַסן פון דער גרויפרופישער באפעלקערונג. דעמאָלט איז 
זי ניט געווען. איצט איז זי פאַראַן װייניק, אָבער זי איז שוין פֿאַראן 
מיר זיינען פול מיט געפיל פון נאַציאָנאַלן שטאָלץ, ווייל די גרויפרוסישע 
נאַציע האָט א ויך באַשאַפן א רעװאַלוציאָנערן קלאָס, האָט אויך באַ- 
וויזן, אַז זי איז פעאיק צו געבן דער מענטשחייט גרויסע מוסטערן פון 
קאַמף פֿאַר פרייהייט און פאַר סאַציאַליזם, און ניט נאָר גרויסע פּאַנראַ- 
מען, רייען פון טליעס, אינקוויזיציע-קאַמערן, גרויסע הונגערם און נרוי" 
סע קנעכטהאַכנאָץ פאַר די גאַלאָכים, קייסאָרים, פּריצים און קְאַ 
פּיטאַליסטן. 

מיר זיינען פול מיט געפיל פון נאַציאָנאַלן שטאָלץ און גראד דערי" 
בער האַפסן מיר באַ זונדערס אונזער קנעכטישע פאַרגאננענחייט 
וווען די פּריצים -- אַדעליקע האָבן געפירט אַף מילכאָמע די פּויערים, קץ- 
דיי צו שטיקן די פרייהייט פון אוננאַרן, פּױלן, פּערסיע, בינע) און אונזער 
קנעכטישע קעגנװאַרט, ווען דיזעלבע פּריצים, וועמען עס העלפן איצט 
די קאַפּיטאַליסטן, פירן אונז אָףם מילכאָמע, קעדיי צו שטיקן פּױלן און 
אוקראינע, קעדיי צו דריקן די דעמאָקראַטישע באַװועגונג אין פּערסיע 


* ראַדישטשעװו --- איינער פון די ערשטע קעמפער פאַר אָפּשאַפן די לייבּאייגנשאַפט 
אין רוּסלאַנר. האָט געלעבּט אין 18-טן און אָנהױבּ 19-טן יאָרהונדערט. פאַר זיין בּוך ,, נעסיע פון 
פּעטערבּורג קיין מאָסקװע*, וואו עס זיינען געשילדערט די שרעקן פון לײיבּאייגנשאַפט, איז ער גע- 
װאָרן פאַרשיקט אין ווייטן סיבּיר. איבּ, 

** פאַרשײדנאַמטיקע -- אַזֹי האָט מען פון מיטן 19-טן יאָרהונדערט געגעבּן אַ נאַ- 
מען די נייע דעמאָקראַטישע אינטעליגענץ --- קינדער פון גאַלאָכעם, פון קליינע בּאַאַמטע, קליינע 
סאָכרעם פאַראָרעמטע דװאָריאַנעס --- צום אונטערשייד פון דער פריערדיקער דורכויס גוטסבּאַזיצער- 
שער, אריסטאָקראַטישער אינטעליגענץ. 





און אין כינע, קעדיי צו פאֿרשטארקן די באַנדע פון די ראָמאַנאָוום, באָ- 
ברינסקיס, פורישקעוויטשעם), וועלכע מאכט צו שאַנד אונזער גרויסרוסי- 
שע נאַציאַנאלע ווירדע. קיינער איז ניט שולדיק אין דעם, אוינ ער איז 
געבאָרן געװואָרן אַ קנעכט, נאָר א קנעכט, וועלכער איז ניםט נאָר װאָס 
ער דערווייטערםט זיך פון שטרעבונגען צו זיין פרייחייט, נאָר באַרעכ- 
מיקט און פּוצט צו זיין קנעכטשאַפט (רופט אָן לעמאַשל, דאָס דערשטיקן 
פּוילן, אוקראַינע און אַז. וו., , שוץ פונם פאַטערלאַנד" פון די גרויסרוסן), 
אזא קנעכט א יז אַ לאקיי און אַ גראָבער יונג, װאָס רופט אַרױס א גע" 
זעצלעכן געפיל פון צאָרן, פאראַכטונג און עקל, 

;עס קאָן ניט זיין פריי א פאָלק, װאָס אונטערדריקט פרעמדע פעץלי 
קער", אַזױ האָבן געזאָגט די גרעסטע פאָרשטייער פון אױיסגעהאַלטענער 
דעמאַקראַטיע פון 19-טן יאָרהונדערט, מאַרקט און ענגעלס, וועלכע זי 
נען געװאָרן לערער פונם רעװאַלוציאָנערן פּראַלעטאַריאַט. און מיר, 
גרויפרוסישע ארבעמער, פול מיטן געפיל פון נאַציאַנאַלן שמאָלץ, ווילן 
ניט אַנדערש אַ פריי און אומאָפּהענניק, זעלבשטענדיק, דעמאַקראַטיש, 
רעפּובליקאַניש, שטאָלץ גרױסרוסלאַנד, װאָס בויט זיינע באַציאונגען צו 
שכיינים 8פן מענטשלעכן פּרינציפּ פון גלייכקיימם, און ניט אַף דעם לייב- 
אייגנטימערשן פּרינציפּ פון פּריווילעגיעס, וועלכער דערנידעריקט א 
גרויסע נאַציע. דאפקע דערפאר, װאָס מיר ווילן דאָס, זאָגן מיר;: מע טאָר 
ניט אין 90-טן יאָרהונדערט; אין אייראָפּעץ (לאָז אַפילע זיין אין ווייט- 
מיזרעכדיקער אייראָפּע), , באַשיצן דאָס פֿאַטערלאַנד" אַנדערש, וי 
קעמפנדיק מיט אַלע רעװאַלוציאָנערע מימלען אַקעגן דער מאָנאַרכיע, 
אקעגן די גוטסבאַזיצער און קאַפּיטאַליסטן פונם א ייג ענעם פאָטער- 
לאַנד, ד. ה. ק ענן די ערגס טע סאָנים פון אונזער היימלאַנד; -- די 
נרויסרוסן מאָרן ניט , באַשיצן דאָם פּאַטערלאַנד"; אַנדערש, וי ווינשנ- 
דיק א מאַפּאָלע אין יעדער מילכאַָמע דעם צאריזם, אַלס דאָס קלענסטע 
בייז פאַר 9110 פון דער נאַפעלקערונג, ווייל דער צאַריזם איז נים נאָר 
װאָס ער אונטערדריקט דידאָזיקע 9010 פון דער באַפעלקערונג עקאָנאַי 
מיש און פּאָליטיש, נאָר ער דעמאָראַליזירט, דערנידעריקט, נעמט אָפּ די 
ערע, פּראָסטיטואירט זי, לערנענדיק זי צו אונטערדריקן פרעמדע פעלי 
קער, לערנענדיק זי צוצודעקן איר כאַרפּע מיט צוויעסדיקע, קלוימערשט 
פּאַטריאָטישע פראַזן. 

מע וועט אונז, עפשער, דערווידערן, אַז אויסער דעם צאַריזם און 
אונמער זיין פליגל. איז אויפגעקומען און האָט זיך שוין פּאַרפעסטיקט א 
צווייטע היסטאָוישע קראפט, דער גרויפרוסישער קאַפּיטאַליזם, וועל- 
כער טום א פּראָגרעסיווץ ארבעט; צענטראַליזירנדיק עקאַנאָמיש און 
באהעפטנדיק קאָלאָסאַלע געגנטן. אָכער אַזאָ דערווידערונג באַרעכטיקט 
ניט, נאַר באַשולדיקט נאָך שטאַרקער אונזערע סאַציאַליסטן-שאָװיגיסטן, 
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וועלכע מע װאָלט געדאַרפט אָנרופן צאַריש-פּורישקעװויטשעם סאָציאַ- 
ליסטן (פּונקט וי מאַרקס האָט אָנגערופן די לאסאליאַנער קיניגלעך-פּריי- 
סישע סאָציאַליסטן). לאָז אַפּילע זיין, אַז די געשיכטע וועט לייזן די פראַ- 
גע לעטויוועס דעם גרויסרוסישן, גרויסהערשערישן קאַפּיטאַליזם קעגן 
הונדערט מיט איינער קליינע נאַציעס. דאָס איז ניט אומעגלעך, ווייל די 
גאַנצע געשיכטע פונם קאַפּיטאַל איז אַ געשיכטע פון געװאַלטאַטן און 
רויבערייען, פון בלוט און שמוץ. און מיר זיינען גאָר ניט קיין אָנהענגער 
פון ניט אַנדערש קליינע נאַציעס; מיר זיינען אומבאַדינגט ב א די אי- 
בעריקע גלײ כע באַ דיננונגען פאַר צענטראליזירונג און ק ענן 
דעם קליינבירגערלעכן אידעאל פון פעדעראטיווע באַציאונגען. נאָר אַפי- 
לע אין אַזא פאל איז, ערשטנס, ניט אונזער זאַך, נים די זאך פון דעמאָ- 
קראַטן (ניט ריידנדיקי שוין וועגן סאָציאַליסטן) צו העלפן ראָמאַנאָוון- 
באברינסקין-פּורישקעװויטשן צו שטיקן אוקראינע און אַז. וו. ביסמאַרק 
האָט אויפגעטאַן אַף זיין שטיינגער, אֵף אַ יונקערישן שמייגער, א פּראַ- 
גרעסיווע היסטאָרישע זאַך, נאָר שיין װאָלט געווען דער , מאַרקסיסט", 
וועמען עס װאָלט אַף דעם סמאַך איינגעפאַלן צו באַרעכטיקן די סאָציאַ- 
ליסטישע הילף ביסמאַרקן! און דערביי האָט ביסמאַרק געהאַלפן דער 
עקאַנאָמישער אַנטװיקלונג, פאַרײניקנדיק די צעברעקלטע דייטשן, ווע' 
מען ס'האָבן אונטערדריקט אַנדערע פעלקער. און די עקאָנאַמישע בלי- 
אונג און גיכע אַנטויקלונג פון גרױיסרוסלאַנד פאָדערן, דאָס לאַנד זאָל 
באַפרייט ווערן פון דער געװאַלטאַט פון די גרויסרוסן איבער די איבץ' 
ריקע פעלקער, -- דעמדאָזיקן אונטערשייד פאַרגעסן אונזערע פאַרערער 
פון עכט-רוסישע קימאט-ביסמאַרקס, 

צווייטנס, אוב די נגעשיכטע וועט לייזן די פּראַנע לעטויוועס דעם 
גרויסמאַכטישן קאַפּיטאַליזם, איז פון דאַנעט געדרונגען, אַז אַלץ גרעסער 
וועט זיין די ס אָ צ יאַ ליס טישע ראָלע פונם גרויסרוסישן פּראָלעטאַ- 
ריאַט, װוי דעם הױפּט-באַװוענער פון דער קאָמוניסטישער רעװאָלוציע, 
וועלכע ווערט ארויסגערופן דורכן קאַפּיטאַליזם. און פאַר דער רעװאָ 
לוציע פונם פּראַָלעטאַריאָט איז נויטיק א לאַננדױערנדיקע דערציאונג פון 
די אַרבעטער אינם גייסט פון פולקומענסטער נאַציאַנאַלער גלייכ- 
קייט און ברודערלעכקייט. הייסט עס, אַז פונם שטאַנדפּונקט פון די אינ- 
טערעסן גראד פונם גרויסרוסישן פּראָלעטאַריאַט איז נויטיק א לאַננ- 
דזיערדיקע דערציאונג פון די מאַסן אינם זין פונם אַנטשײדנסטן, קאָני 
זעקווענטסטן, דרייסטן, רעװאָלוציאַנערן פאַרטײידיקן די פולע גלייכבאַ- 
רעכטיקונג און דאָס זעלבסטבאשטימונגס-רעכט פון אַלע נאַציעם, אונ- 
טערדריקטע דורך די גרויסרוסן. דער אינטערעס פונם נאַציאָנאַלן שטאָלץ 
פון די גרויסרוסן (באַנומען ניט אַפן קנעכטישן שטייגער) פאַלט צונויף 
מיטן ם אַ צ יאַליס מישן אינטערעט פון די גרויסרוסישע און אַלע 
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אַנדערע פּראַלעמאֿריער. אונזער מוסטער וועט פארבלייבן מארקם, וועלי 
כער איז, נאָכן אָפּלעבן יאָרצענדליקער אין ענגלאנד, געװאָרן אף א העלפט 
אן עננגלענדער און האָט געפּאָדערט פרייהייט און נאַציאַנאַלץ אומאָפ- 
הענניקיים פאַר אירלאַנד צוליב די אינטערעסן פון דער סאַציאַליסטישער 
באַוועגונג פון די ענגלישע אַרבעטער. 
און אונזערע היימיש-געבאקענע סאַציאליסטישע שאַָװיגיסטן, 
פּלעכאַנאָוו און אַנד. און אנד.,. וועלן אין דעם לעצטן און היפּאַטעטישן 
פּאָל, וועלכן מיר האָבן נאַטראַכט, זיך אַרױסװייזן וי פאַרעמער ניט 
נאָר פון זייער היימלאַנד, פון דעם פרייען און דעמאַקראַטישן גרויםי 
רוסלאַנד, נאָר אויך פארעטער פון דער פּראַלעטאַרישער כרודערלעכקייט 
פון אַלע פעלקער פון רוסלאַנד, ד. ח. פון דער זאך פון סאָציאַליזם. 
סאָציאַל-דעמאָקראַט נומ. 35 
2 דעקאַבּר, 1914, 


די סאָציאליסטישע רעװאָלוציע און דאָס רעכט פון 
נאַציעס אַף זעלבּסטבּאַשטימונג . 


(ט עויסן) 


1 אימפּעריאַליזם, סאָציאַליזם און בּאַפרײאונג פון די אונטער- 
דריקטע נאַציעס 


דער אימפּעריאַליזם איז די העכסטע סטאדיע פון דער אנטוויקלונג 
פונם קאַפּיטאַליזם. דער קאפּיטאַל אין די פֿאָרגעשריטענע לענדער איז 
אריכערגעוואקסן די ראַמען פון נאַציאָנאַלע מעלוכעם, האָט אװעקגע- 
שטעלט די מאָנאָפּאָל אַפן אָרט פון דער קאָנקורענץ, שאַפנדיק אַלע אָב- 
יעקטיווע פאָרויסזעצונגען פאַר דער מעגלעכקייט צו פאַרווירקלעכן דעם 
סאָציאַליזם. דעריבער שטייט אין טאָ:נ-אָרדענונג אין מאֿירעװ-אײיראָפּע 
און אין די פאַרײניקטע שמאטן דער רעװאָלוציאָנערער קאמף פונם טראַ- 
לעטאַריאַט פאַר אַראָפֿוואַרפן די קאַפּיטאַליסטישע רעגירוננען, פאַר עקםי 
פּראָפּריאירן די בורזשואזיע. דער אימפּעריאַליזט שטויסט די מאַסן צו 
אַזאַ קאַמף, פאַרשאַרפנדיק אין אַ קאָלאָסאַלן פארנעם די קלאסןווידער- 
שפּרוכן, פאַרערגערנדיק די לאגע פון די מאָסן סאי אין דער עקאָנאָמי 
שער הינזיכט -- די טרעסטן, דער יאַקרעס -- סאי אין דער פּאָליטישער: 
דער וואוקס פונם מילימאַריזם, דאָס אָפּטער ווערן פון מילכאָמעס, די 
פארשטארקונג פון דער רעאקציע, די פֿאַרפעסטיקונג און פאַרברייטן- 
רונג פונם נאַציאָנאַלן דרוק און פון דער קאַלאַניאלער רויבעריי. דער זיג- 
רייכער סאָציאַליזם מוז אומבאַדינגט פאַרווירקלעכן די פולקומענע דע 
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מאַקראַטיע און, הייסט דאָס, ניט נאַר דורכפירן די פולקומענע גלייבבאַ- 
רעכטיקונג פון נאַציעס, נאָר אויך פאַרווירקלעכן דאָס רעכט פון די אונ" 
טערדריקטע נאַציעס אִף זעלבסטבאַשטימונג, ד. ה. דאָס רעכט אַף פריי 
פּאָליטיש אָפּטײלן זיך. די סאָציאַליסטישע פּאַרטײען, וועלכע וועלן ניט 
דערווייזן דורך זייער גאַנצער טעטיקייט סאי איצט, סאי בעאייס דער רעוואַי 
לוציע און נאָך איר זיג, אַז זי וועלן באַפרײען די פארשקלאַפטע נאַציעס און 
וועלן בויען די באַציאונג צו זיי אַפּן יעסאָד פון אַ פרייען בונד --- און אַ 
פרייער בונד איז אַ פאַלשע פראַזע אָן דער פרייהייט פון אָפּטײילן זיך, -- 
פועלכע פּאַרטײען װאָלטן באַגײן אַ פאַראַט בענויגייע צום סאָציאַליזם. 

| פאַרשטייט זיך, דעמאַקראַטיע איז אויך אַ פאָרם פון דער מעלוכע, 
! וועלכע דאַרף פֿאַרשװינדן, ווען עס וועט פארשוואונדן ווערן די מעלוכע, 
נאָר דאָס וועט זיין בלויז באַם איבערגאַנג פונם ענדגילטיק זיגרייכן און 
מאַרפּעסמיקטן סאָציאֵליזם צום פולן קאָמוניזם. 


2 די סאָציאַליסטישע רעװאָלוציע און דער קאַמף פאר 
דעמאָקראַטיע. 


די סאָציאַליסטישע רעװאַלוציע איז ניט איין אַקט; ניט איין שלאַכט 
איבער איין פראָנט, נאָר א גאַנצע עפּאַכע פון פאַרשאַרפטע קלאַסן-קאַני 
פּליקטן, א לאַנגע ריי שלאַכטן איבער אַלע פראַנטן, ד. ה. איבער אַלע 
פראַגן פון עקאָנאַמיק און פּאָליטיק, שלאַכטן, וועלכע קאַנען זיך פּאַרענדיקן 
אויסשליסלעך מיט דער עקספּראָפּריאירונג פון דער בורושואַזיעץ. עס 
װאָלט געווען א ראַדיקאַלער טאָעס צו מיינען, אַז דער קאַמף פאַר דע" 
מאָקראַטיע איז פעאיק אָפּצוציען דעם פּראָלעטאַריאַט פון דער סאַציאַי 
ליסטישער רעװאָלוציע אַדער פאַרשטעלן, פאַרטונקלען זי און אַה ו. 
פּאַרקערט, פּונקט וי עס איז אומעגלעך א זינרייכער סאָציאַליזם, װועל- 
כער פארווירקלעכט ניט קיין פולקומענע דעמאָקראַטיע, אַזױ קאַן זיך 
אויך נים צוגרייטן צום זיג איבער דער בורזשואַזיע א פּראָלעטאַריאַט, 
וועלכער פירט ניט קיין אַלזײטיקן, אױסגעהאַלטענעם און רעװאָלוציאַ- 
נערן קאַמף פֿאַר דעמאַקראַטיע. 

ניט קיין קלענערער טאָעס װאָלט געווען צו דערווייטערן איינעם 
פון די פּונקטן פון דער דעמאָקראַטישער פּראַגראם, לעמאַשל, ועגן 
זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס, אַפּן סמאַך פון איר קלוימערשט ,נים 
פאַרװירקלעכבאַרקייט" אָדער , איליוזאָרישקייט" באַם אימפּעריאַליזם, 
די באַהופּטונג, אַז דאָס רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג איז 
ניט פאַרװירקלעכבאַר אין די ראַמען פּונם קאַפּיטאַליזם, קאָן פאַרשטאַ 
- נען ווערן אָדער אין אבסאָלוטן, עקאָנאָמישן זינען, אָדער אין קאָנועג= 
ציאָנעלן, פּאָליטישן. | : 7 
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אין ערשטן פֿאַל איז זי אין גרונט פאַלש טעאָרעץטיש. ערשמנם, 
איז אין אַזאַ זינען ניט פאַרװירקלעכנאַר באם קאַפּיטאַליום, לעמאַשל, 
אַרבעמטס-געלט אָדער די פאַרניכמונג פון קריזיסן און אַז. װו. עס איז 
אַכטאָלוט. ניט ריכטיק, אַז פּונ ק ט אַ זוי נים פֿאַרװירקלעכבאַר איז די 
זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס. צווייטנס, איז אַפּילע איין ביישפּיל פונם 
אָפּטײלן זיך פון נאָרװעגיע פון שוועדן אין 1905-טן יאָר גענוג אֵף צו 
ווידערלייגן די ,ניטפּאַרווירקלעכבאַרקײיט" אינם דאָזיקן זינען. דריטנם, 
װאָלט געווען לעכערלעך אָפּצולײיקענען, אז בא אַ קליינער ענדערונג פון 
די פּאָליטישע און סטראַטעגישע קעגנזייטיקע פאַרהעלטענישן, לעמאַשל, 
פון דייטשלאַנד און ענגלאַנד, איז חיינט אָדער מאָרגן פולקום , פּאַרווירק- 
לעכבאַר" די אוימבילדונג פון נייע מעלוכעס -- פון דער פּוילישער, אינ- 
דישער און אַז. וו. פערטנם, װעט דער פינאַנץ-קאַפּיטאַל אין זיינע שמרט- 
בונגען צו עקספּאַנסיע (פאַרברייטערונג) , פריי" קויפן און אונטערקויפן 
די פרייסטע דעמאַקראַטישע און רעפּובליקאַנישע רעגירונג און די אוים- 
געקליבענע באאַמטע פון יעדן, לאָז אַפּילע זיין ,אומאָפּהענגיקן" לאַנד, 
די הערשאַפּט פונם פּינאַנץ-קאַפּיטאַל, וי פונם קאַפּיטאַל ביכלאַל, קאַן 
ניט באַזײטיקט ווערן דורך ק ינע שום רעפּאָרמען אינט געביט פון פּאַ- 
ליטישער דעמאָקראַטיע; און די זעלבסטבאַשטימונג געהערט אינגאַנצן 
און אויסשליסלעך צום דאָזיקן געביט. אָבער דידאָזיקע הערשאַפט פונם 
פינאַנץ-קאַפּיטאַל פאַרניכטעט אַבסאָלוט ניט די באַדייטונג פון פּאַלימי- 
שער דעמאָקראַטיע, וי אַ מער פדייער, בריימער און קלאָרער פ אַ ר ס 
פון קלאַסן-דרוק און קלאַסנקאַמפ. דעריבער ווערן אַלע כקירעס וועגן דער 
,ניטפּאַרװירקלעכבאַרקײט", אינם עקאָנאָמישן זינען, פון איינער פון די 
פֿאָדערונגען פון פּאָליטישער דעמאָקראַטיע נאַם קאַפּיטאַליזם סומירט 
אין אַ טעאָרעטיש ניט ריכטיקער באַשטימונג פון די אלגעמיינע און אי- 
קערדיקע באַציאונגען פון קאַפּיטאליזם און פּאָליטישער דעמאָקראַטיעץ 
ביבלאַל, | : 

אין צווייטן פּאַל איז דידאָזיקע באַהױפּטונג, ניט פול און נימ פּינקט- 
לעך. ווייל ניט בלויז דאָס רעכט פון נאַציעם אַף זעלבסמבאַשטימונג, נאָר 
אַלע ראַדיקאַלעץ פּאָדערונגען פון פּאָליטישער דעמאַקראַטיע זיינען 
, פאַרװוירקלעכבאַי" באַם אימפּעריאַליזם בלויז ניט פול, פאַרקריפּלט און 
אין דער פאָרם פון א זעלטענער אױסנאַם (לעמאַשל, דאָס אָפּטײילן זיף 
פון נאָרװעגיע פון שוועדן אין 1908-טן יאָר). די פאָדערונג פון באַלדיקער 
באַפּרייאונג פון די קאַלאַניעס, וועלכע װוערט אַרױסגערוקט דורך אַלע 
רעװאָלוציאַנערע סאַציאַלידעמאַקואַטן, איז אויך ניט , פארווירקלעם- 
באר". באַם קאַפּיטאַליזם אָן 8 ריי רעװאָלוציעס. אָבער פון דעם דרינגט 
אַרױס לאַכלוטן נים דער אָפּזאָג פון די סאָציאַל-דעמאָקראַטן פונם באַל- 
דיקן און אַנטשײזנסטן קאַמף פאַר דידאָזיקע אַלע פּאָדערונגען, -- אוא 
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אָפּזאָג װאָלט בלויז געבראַכט נוצן דער בורזשואַזיע און דער רעאק- 
ציע, -- נאָר, פּונקט פּאַרקערט, די נויטיקייט צו פאָרמולירן און דורכפירן 
דידאָזיקע אַלע פּאָדערונגען ניט רעפּאָרמיסמטיש, נאָר רעװאַלוציאָנער; 
ניט באַגרענעצנדיק זיך מיט די ראַמען פון בורזשואזער לענאלקייט, נאָר 
ברעכנדיק זיי; ניט באַפרידיקנדיק זיך מיט פּאַרלאַמענטארישע אַרױס- 
טרעטונגען און ווערטלעכע פּראָטעסטן, נאָר אַריינציענדיק אין אַקטי 
ווער אַקציע די מאַסן, פאַרברייטערנדיק און פאַנאַנדערברענענדיק דעם 
קאַמף צוליב יעדער ראַדיקאלער דעמאַקראַטישער פאָדערונג ביז א די" 
רעקטן דראנג פונם פּראָלעטאַריאַט אַף דער בורזשואַזיע, ד. ה. ביז אַ 
סאַציאַליסטישער רעװאָלוציע, וועלכע עקפפּראָפּריאירט די בורזשואזיע. - 
אַ סאַציאַליסטישע רעװאָלוציע קאַן זיך פאַנאַנדערפלאַקערן ניט נאָר צו- 
ליב אַ גרויסן שטרייק אָדער אַ נאַס-דעמאַנסטראַציע אָדער אַ הונגער- 
בונט אָדער אַ מיליטערישן אויפשטאַנד אָדער א קאַלאָניאַלער מערידע, 
נאָר אויך צוליב דעם ערשטן בעסטן פּאָליטישן קריזים, ווי אַשטײגער 
דער דרייפוס-פּראָצעס אָדער דער צאבערנער אינצידענט? אָדער אין 
צוזאַמענבונד מיטן רעפערענדום איבער דער פראנע וענן דער אָפּטײ- 
לונג פון אַן אונטערדריקטער נאַציע און אַז. וו 

די פאַרשטאַרקונג פונם נאַציאַנאַלן דרוק באַם אימפּעריאַליזם באַ- 
דינגט פאַר די סאָציאַל-דעמאָקראַטן ניט דאָס אָפּזאָנן זיך פון , אוטאַפּיס- 
טישן", וי עס זאָגט די בורזשואַזיע, קאמף פֿאַר דער פרייהייט פון אַָפּי 
טיילן זיך פון נאַציעס, נאָר פאַרקערט, אַ פאַרשטאַרקט אויסנוצן די קאָנ" 
פליקטן, וועלכע קומען אויף א ויך אַפן דאָזיקן באָדן, אַלס. געלעגנהייטן 
פאַר מאַסךאַקציע און פאַר רעװאָלוציאַנערע אַרויסטרעטונגען קענן דער 
בורזשואזיע. 


3 די בּאַדײטונג פונם רעכט אַף זעלבּסטבּאַשטימונג און זיין 
בּאַציאונג צו פּעדעראַגיץ 


דאָס רעכט אֵף זעלבסטבאַשטימונג פוֹן נאַציעס באַדײיט אויםי 
שליסלעך דאָס רעכט אַה אומאָפּהענגיקײט אין פּאַליטישן זינען, אֵף 
פרייען פּאָליטישן אָפּטײלן זיך פון דער אונטערדריקנדיקער נאַציע. קאָנ- 
קרעט באַדייט דידאָזיקע פּאָדערונג פון פּאָלימטישער דעמאַקראַטיע די 
פולקומענע פרייחייט פון אַניטאַציע פאַר אָפּטײלן זיך און דאָס לייזן די 
פראַנע וועגן אָפּטײלן זיך דורך א דעפערענדום פון דער נאציע, וועלכע 
טיילט זיך אָפּ. אף אַזא אױפן, איז דידאָזיקע פאָדערונג גאָר ניט דאָם- 


* אין עלזאַסער שטעטל צאבּערן האָבּן צוויי דייטשישע אָפּיצירן (עלזאַס האָט רעמאָלט גע- 
הערט צו דײיטשלאַנד) געמאַכט אַ מין פּאָגראָם אַף דער בּאפעלקערונג, 
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זעלבע, ווי די פאָדערונג פון אָפּטײלן זיך, פון גרעקלונג, אויסבילדונג פון 
קליינע מעלוכעס. זי באַזיייט בלויז אַן אױסגעחאַלטענעם אויסדריק פונם 
קאמף קעגן איטלעכן נאַציאַנאַלן דרוק. װאָס נעענטער די דעמאַקראַטישע 
אַרדענונג פון דער מעלוכע איז צו פולקומענער פרייהייט פון אָפּטײלן 
זיך, אַלץ זעלטענער און שוואכער וועלן זיין אין דער פּראַקטיק די שטרע" 
בונגען אָפּצוטײלן זיך, ווייל די נוצן פון גרויסע מעלובכעס סאי פונם 
שטאַנדפּונקט פון עקאַנאַמישן פּראָגרעס, סאי פונם שטאַנדפּונקט פון די 
אינטערעסן פון דער מאַטסע זיינען אָן שום צווייפל, דערביי װאַקסן זי 
אַליץ מיטן וואוקס פונם קאַפּיטאַליזם. די אָנערקענונג פון זץלבסטבאַשטי 
מונג איז ניט גלייך צו דער אנערקענונג פון פּעדעראַציע, אַלס אַ פּרינ- 
ציפּ. מע קאָן זיין אן אַנטשײידנדיקער קעגנער פונם דאָזיקן פּרינציפּ און 
אַן אָנהענגער פון דעמאָקראַטישן צענטראַליזם, נאָר האלטן פאַר כעסער 
א פעדעראַציע, איידער נאַציאַנאַלע נימגלײיכבאַרעכטיקונג, אַלס דעם 
איינציקן װעג צו פול דעמאָקראַטישן צענמראַליזם. גראד פונם דאָזיקן 
שמאַנדפונקט האָט מאַרקם, זייענדיק א צענטראַליסט, געהאַלטן פאַר 
בעסער אפילע אַ פּעדעראַציע פון אירלאַנד מיט ענגלאַנד, איידער דאָס 
געװואַלטזאַמע אונטערווארפן אירלאַנד אונטער די ענגלענדער. 


דער ציל פונם סאָציאַליזם איז ניט נאָר די פאַרניכטונג פון דער 
צעברעקלטקייט פון דער מענטשחייט אַף קליינע מעלוכעס און פון יע" 
דער אָפּגעזונדערטקײט פון די נאַציעס, ניט נאָר די דערנעענטערונג פון 
נאַציעם, נאַר אויך זייער צוזאמענגיטונג. און גראד קעדיי צו דערגרייכן ‏ 
דעמדאָזיקן ציל דאַרפן מיר, פון איין זייט, דערקלערן די מאַסן די רעאַקי 
ציאָנערקייט פון דענערט* און א. באַוערס אידייען וועגן דער אַזײגער 
פענער , קולטורעלנאַציאַנאַלער אַװמאָנאַמיע", און, פון דער אַנדערער 
זייט, פאָדערן די באַפרייאונג פון די אונטערדריקטע נאַציעס גיט אין 
אַלגעמײינע צעשוואומענע פראַזן, ניט אין אינהאַלטסלאָועץ דעקלאמאַ- 
ציעס, ניט אין דער פאָרם פון ,אַפּלײיגן" די פּראַגע ביזן סאָציאַליזם, נאָר 
אין אַ; קלאָר און פּינקטלעך פאָרמולירטער פּאָליטישער פּראָגראַם, וועלי 
כע דיסקאַנטירט ספּעציעל די צוויעם און פּאַכדאָנעס פון די סאָציאַליסטן 
אין די אונטערדריקנדיקע נאַציעס. פּונקט וי די מענטשהייט קאָן קומען 
צו דער פאַרניכטונג פון קלאַסן נאָר דורכן איבערנאַנגס-פּעריאָד פון דער 
דיקטאַטוד פונם אונטערדריקטן קלאַס, אַזױ קאָן די מענטשחייט קומען 
צו דער אומפארמיידלעכער צוזאמענגיסונג פון די נאַציעס נאָר דורכן אי- 
בערגאַננס-פּעריאָד פון פולער באַפּרייאונג פון אַלע אונטערדריקטע נאַי 
ציעס, ד. ה. פון זייער פרייהיימ אָפּצוטײלן זיך. 


* = עסטרייכער ס,.ד., טעאָרעטיקער אין דער נאציאָנאַלער פראגע, איצט אַ טוער פוּן 2-טן 
אינטערנאציאָנאל, איבּ, 





-- 15 -- 


4 די פּראָלעטאַריש-רעװאָלוציאָנערע שטעלונג פון דער פראַגע 
וועגן זעלבּסטבּאַשטימוּנג פון נאַציעס 


ניט בלויז די פּאָדערונג פון זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס, נאָר 
אַ לע פּונקטן פון אונזער דעמאָקראַטישער פּראָגראַם --- מינימום זיינע; 
פריער, נאָך אין 17-טן און 18-טן יאָרחונדערטן, אַרױסנעשטעלט גשױ- 
װאָרן דורכן קליינבירגערטום. און דאָס קליינבירגערטום שטעלט זיי אַ לע 
אַדחאַיעם אוטאָפּיסטיש, ניט זעענדיק דעם קלאַסנקאַמף און זיין פאַר- 
שטאַרקונג באַ דער דעמאָקראַטיע, גלויבנדיק אין , פרידלעכן" קאַפּיטאַ- 
ליזם. גראד אַזא איז די אוטאָפּיע פון 8 פרידלעכן בונד פון גלײיכבאַרעכ- 
טיקטע נאַציעס באַם אימפּעריאַליזם, וועלכע נארט אָפּ דאָס פאָלק און 
ווערט פאַרטיידיקט דורך די קאַוטסקיאַנער. אלס קעגנגעוויכט קעגן אט 
דער קליינבירגערלעכער, אָפּאַרמוניסטישער אומאָפּיע, דאַרף די פּראָ- 
גראַם פון די סאָציאַל-דעמאַָקראַטן אַרױסרוקן, אַלס די גרונטלעכע, די 
וועזנטלעכסטע און אומפארמיידלעכע באַם אימפּעריאַליזם, די טיילונג 
פון די נאַציעס אַף אונטערדריקנדיקע און אונטערדריקטע. 

דער פּראָלעטאַריאַט פון די אונטערדריקנדיקע נאַציעס קאָן זיך ניט. 
באַגרענעצן מיט אלגעמיינע, שאַבלאָן-פראזן, וועלכע ווערן איבערגעכאַ- 
זערט דורך יעדן פּאַציפיסטישן בורזשוא --- קעגן אנעקסיעס און פאַר 
גלײיכבאַרעכטיקונג פון נאַציעס ביכלאל. דער פּראַלעטאַריאַט קאָן ניט 
פאַרשווייגן די פּראַגע, וועלכע איז באַזונדערס , אומאנגענעם" פאַר דער 
אימפּעריאַליסטישער בורזשואַזיע, די פראגע וועגן די ג ר ע נע צ ן פון דער 
מעלוכע, וועלכע באַזירט זיך אִף נאַציאָנאלן דרוק. דער פּראַלעטאַריאַט 
קאָן ניט ניט קעמפן קעגן דעם איינהאַלטן מיט גװאַלט די אונטערדריקטע 
נאַציעס אין די גרענעצן פון דער געגעבענער מעלוכע, און דאָס באַדייט 
טאַקע קעמפן פאַרן זעלבסטבאַשטימונגס-רעכט. דער פּראַלעטאריאַט 
דאַרף פאָדערן פרייהייט פון פּאָליטישן אָפּטײלן זיך פאַר די קאָלאָניעס 
און נאַציעס, וועלכע ווערן אונטערדריקט דורך , זיין" נאַציע. אין קעגנ- 
פּאַל װועט דער אינטערנאַציאָנאַליזם פונם פּראָלעטאַריאט פאַרבלייבן 
אינהאַלטסלאָז און װוערטלעך; עס זיינען ניט מעגלעך ניט צוטרוי, ניט 
קלאַסן-פאָלידאַריטעמ צווישן די אַרבעטער פון דער אונטערדריקטער 
און אונטערדריקנדיקער נאַציע; די צוויעס פון די רעפאָרמיסטישע און 
קאַוטסקיאנישע פאַרטײידיקער פון זעלבסטבאַשטימונג, וועלכע פאַר- 
שווייגן וועגן די נאַציעם, װאָס ווערן אונטערדריקט דורך , זייער אייגץ- 
נער" נאַציע און ווערן מיט גװאַלט איינגעהאַלטן אין , זייער אייגענער". 
מעלוכע, פּאַרבלײבט ניט אויפגעדעקט. 

פון דער אנדערער זייט, דאַרפן די סאָציאַליסטן פון די אונטער- 
דריקטע נאַציעס באַזונדערס פאַרטײידיקן און דורכפירן אין לעבן די פולע 
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און אומבאַדינגטע, בעסויכאָם אויך אָרגאַניזאַציאָנעלע, איינהייט פון די 
אַרבעמער פון דער אונטערדריקמער נאַציע מיט די אַרבעטער פון דער 
אונטערדריקנדיקער נאַציע. אָן דעם איז אומענלעך צו באַשיצן די זעלב- 
שטענדיקע פּאָליטיק פונם פּראָלעטאַריאַט און זיין קלאַסן-סאָלידאַריטעט 
מיטן פּראָלעטאָריאט פון אַנדערע לענדער בא אַלע און קאָלערלײ מאַכי 
נאַציעס, פאראמן און שווינדלערייען פון דער בורזשואַזיע, ווייל די בור" 
זשואַזיע פון די אונטערדריקטע נאַציעס פאַרװאַנדלט שטענדיק די לאַָי 
זוננען פון נאַציאַָנאַלער באַפרייאונג אין אן אָפּנאַרערײ פון די אַרבעטער: 
אין דער אינערלעכער פּאָליטיק נוצט זי אוים דידאָזיקע לאָזונגען פאַר 
רעאקציאַנערע אויסגלייכן מיט דער בורזשואַזיע פון די הערשנדיקע נאַ- 
ציעס (לעמאַשל, די פּאַליאַקן אין עסטרייך און רוסלאַנד, וועלכע גייען 
אַריין אין קאַמבינאַציעס מיט דער רעאקציע אַף צו אונטערדריקן די אידן 
און אוקראַינער); אין דער אויסערלעכער פּאָליטיק באַמיט זי זיך צו 
שליסן אויפגלייכן מיט איינער פון די קאָנקורירנדיקע אימפּעריאַליסטישע 
מעלוכעם, קעדיי צו פאַרווירקלעען אירע רויבערישע צילן (די פּאָליטיק 
פון די קליינע מעלוכעס אִף די באלקאנעם און אַז, וו.). 

דאָס, װואָס דער קאַמף פאַר נאַציאָנאַלער פרייהייט קעגן איין אימי 
פּעריאַליסטישער מעלוכע קאָן, בא געוויסע באַדינגונגען, אויסגענוצט 
ווערן דורך א צווייטער , גרויסער" מעלוכע אין אירע סאי וי סאי אימ- 
פּעריאַליסטישע צילן, --- קאָן פּונקט אַזױ ווייניק צווינגען די סאָציאַל- 
דעמאַקראַטיע אָפּצוזאָגן זיך פון אנערקענען דאָס רעכט אַף זעלבטטבאַ- 
שטימונג פון נאַציעס, וי די פילמאַכיקע פאַלן, ווען די בורזשואַזיץ נוצט 
אוים רעפּובליקאַנישע לאָזונגען מיטן ציל פון פּאָליטישער אָפּנאַרערײ און 
פּינאַנציעלער רויבעריי, לעמאָשל, אין די ראָמאַנישע לענדער, קאָנען ניט 
צווינגען די פאַציאַל-דעמאַקראַטן אָפּצוזאָגן זיך פון זייער רעפּובליקאַניזם*. 


* עס איז איבעריק צו ריידן, אַז אָפּווארפן דאָס ועכט אף זעלבּסטבּאַשטימונג צוליבּ דער 
סיבּע, װאָס פון אים דרינגט קלוימערשט אַרױס דער , שוץ פוּנם פאטערלאנד", וואלט געווען גאָר 
לעכערלעך. מיט דעמזעלבּן רעכט --- ד. ה. פּונקט אַזױ ניט ערנסט -- פאַרוּפן זיך די סאָציאַל. שאָװי- 
גיסטן אין 1914 --- 1916-טן יאָרן אויך אַף דער ערשטער בּעסטער פּאָדערונג פון דעמאָקראטיע (לע- 
מאָשל, אף איר רעפּובּליקאניזם) און אף דער ערשטער בּעסטער פאָרמולירונג פונם קאמף קעגן נאציאָ- 
נאלן דרוק צו בארעכטיקן דעם , שוץ פונם פאָטערלאנד". דער מארקסיזם פירט אַרױס די אַנערקע- 
נונג פון שוץ פונם פאָטערלאנד אין די מילטאָמעס, לעמאָשל, מון דער גרויסער פראנצויזישער רע- 
װאָלוּציע אָדער אין די גאריבאלדי-מילכאָמעס אין אייראפּע, און אויך דאָס אָפּלײקענען דעם שוץ 
פונם פאָטערלאנד אין דער אימפּעדיאליסטישער מילכאמע פון די יארן 1914---1916 פונם אגאליז פון 
די קאַנקרעט-היסטאָרישע באזונדערקייטן פון יעדער איינצלנער מילכאמע, און בּעשָום אויטן ניט פון 
וועלכן ס'גיט איז ,אלגעמײנעם פרינציפּ", ניט פון װעלכן ס'גיט איז איינצלנעם פּונקט פון דער 
פּראָגראַם. 
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מאַרקסיזם און פּרודאניזם אין דער נאציאָנאַלער פראַגץ 


לעהייפּעך צו די קליינבירגערלעכע דעמאַקראַטן, האָט מאַרקס 
איינגעזעען קימאט אין אַלע דעמאָקראַטישע פאָדערונגען אָן אויסנאם 
ניט קיין אַכסאָלוט, נאָר אַ היסטאָרישן אויפדריק פונם קאַמף פון די 
פּאָלקס-מאַסן, וועלכע ווערן אָנגעפּירט דורך דער בורזשואזיע, קענן דעם 
פּעאָדאַליזם. עס איז ניט פאַראַן קיין איינע פון דידאָזיקע פאָדערונגען, 
וועלכע זאָל ניט קאַנען דינען און האָט געדינט, בא געוויסע אומשטענדן, 
אַלם אַ געצייג אֵף אָפּצונאָרן די אַרבעטער מיצאד דער בורזשואזיץ. 
אויסטיילן אין דעם פּראָט איינע פון די פאָדערונגען פון פּאַליטישער 
דעמאַקראַטיע, נעמלעך די זעץלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס, און אַנטקעננ- 
שטעלן זי אַנטקעגן די איבעריקע -- איז אין טאָך ניט ריכטיק טעאָרץ- 
טיש. אין דער פּראַקטיק קאָן דער פּראָלעטאַריאַט איינהאַלטמן זיין זעלב- 
שטענדיקייט, בלויז אויב ער וװועם אונטערווארפן זיין קאמף פאַר אַלע 
דעמאַקראַטישע פאַדערוננען, ניט אויסשליסנדיק אויך די רעפּובליק, אונ- 
טער זיין רעװאָלוציאַנערן קאַמף פֿאַר אַראַפוואַרפן די בורזשואזיע. 


פון דער אַנדערער זייט איז, לעהייפּעך צו די פּרודאָניסטן, וועלכע 
האָבן ,אָפּנגעלײקנט" די נאַציאָנאַלע פראנע , אין נאַמען פון דער סאַציאַ- 
לער רעװאָלוציע", פלענט מאַרקס אַרוסרוקן אַפן ערשטן פּלאַן, האָבנדיק 
אין זינען מער פון אַלץ די אינטערעסן פונם קלאַסנקאמף פונם פּראָלץ- 
טאַריאַט אין די פאָרגעשריטענע לענדער, דעם ראַדיקאַלן פּרינציפּ פון 
אינטערנאַציאָנאַליזם און סאַציאַליזם: עס קאָן ניט זיין פריי א פאָלק, 
װואָס אונטערדריקט אַנדערע פעלקער. גראד פונם שטאַנדפּונקט פון די 
איטערעסן פון דער רעװאָלוציאָנערער באַוועגונג פון די דייטשישע אַר- 
בעטער האָט מאַרקס געפאָדערט אין 1848-טן יאָר, אַז די זיגרייכע דע" 
מאָקראַטיע פון דייטשלאַנד זאָל פּראָקלאַמירן און פאַרווירקלעכן די פריי- 
חייט פון די פעלקער, װאָס. ווערן אונטערדריקט דורך די דייטשן. גראד 
פונם שטאַנדפּונקט פונם רעװאָלוציאַָנערן קאמף פון די ענגלישע אַרבװי 
טער האָט מאַרקס געפאָדערט אין 1869-טן יאָר די אָפּטײלונג פון איך- 
לאַנד פון ענגלאַנד, דערביי פלעגט ער צוגעבן: ,אויב אַפילע נאָך דער 
אָפּטײילונג זאָל די זאַך קומען צו א פעדעראציע". נאָר שטעלנדיק אַזאַ 
פאָדערונג, פלעגט מאַרקס ווירקלעך דערציען די ענגלישע אַרבעטער אין 
אינטערנאַציאָנאַליסטישן גייסט. נאָר אַזױ האָט ער געקאַנט אַנטקעננ- 
שטעלן אַקעגן די אָפּאָרטוניסטן און אַקענן דעם בורזשואַזן רעפאָרמיזם, 
וועלכער האָט נאָך ביז איצט, אין 80 יאָר אַרום, ניט פאַרװירקלעכט די 
אירלענדישע , רעפּאָרם", אנטקעגנשטעלן די רעװאַלוציאַנערע לייוע; 
פון דער געגעבענער חיסטאָרישער אױפגאַבע. נאָר אַזױ האָט מאַרקם גע- 
קאַנט, לעהײיפּעך צו די אפּאלאגעטן פונם קאַפּיטאַל, וועלכע שרייען וועגן 

1535-----5* 
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דער אומאָפּישקייט און דער אומעגלעכקייט צו פאַרװירקלעכן די פריי- 
הייט פון אָפּטײלן פון קליינע נאַציעס און װועגן דער פּראַגרעסיוקײט, 
ניט נאָר פון עקאַנאַמישער, נאָר אויך פון פּאָליטישער קאָנצענטראציע, 
נאָר אַזױ האָט ער געקאַנט פֿאַרטײידיקן די פּױאָגרעסיװוקײט פון דער 
דאָזיקער קאַנצענטראַציע ניט אַפן אימפּעריאַליסטישן שטייגער, פאַר" 
טיידיקן די דערנעענטערונג פון נאַציעס אֵף דער באַזע ניט פון גװאלט, 
נאָר פון א פרייען בונד פון די פּראָלעטאַריער פון אַלע לענדער. נאָר אַזױ 
האָט מאַרקס נגעקאַנט אַנטקעננשמעלן אַקעגן דער ווערטלעכער און אָפט 
צוויעסדיקער אנערקענונג פון גלייכבארעכטיקונג און זעלבסטבאַשט 
מונג פון נאַציעס די רעװאָלוציאָנערע אקציע פון די מאַסן אויך אינם 
געביט פון לייזן די נאַציאַנאלע פראָגן. די אימפּעריאַליסטישע מילכאַָמע 
פון די יאָרן 16--1914 און די מימטשטאַלן פון צוויעס פון די אָפּאָרטן- 
ניסטן און קאוטטקיאַנער, װאָס זי האָט אַנטפּלעקט, האָבן אַנשױלעך באַ" 
שטעמיקט די ריכטיקייט פון מאַרקס דערדאָזיקער פּאָליטיק, וועלבע 
דאַרף ווערן אַ מוסטער פאַר אַלע פּאָרגעשריטענע לענדער, ווייל איצט 
אונטערדריקט יעדעס פון זיי פרעמדע נאַציעם*. 


6 דריי טיפּן לענדער בענויגייע צו דער זעלבּסטבּאַשטימונג 
פון נאַציעס - 


מע דאַרף אונטערשיידן דריי הױיפּט-טיפן פון לענדער אין דערדאָי 
זיקער הינזיכט, 

ערשטנם, די פּאָרגעשריטענע קאַפּיטאַליסטישע לענדער פון מאַ 
רעװו-אײיראָפּץ און די פּאַרײניקטע שטאַטן. די בורזשואַזיפּראָגרעסיווע 
נאַציאַנאַלע באַװעגונגען האָבן זיך דאָ שוין לאנג פאַרענדיקט. יעדע פון 
דידאָזיקע , גרוימע" נאַציעם אונטערדריקט פועמדע נאַציעם אין די קאָ- 
לאָניעם און אינעװוייניק אינם לאַנד. די אויפגאבן פונם פּראָלעטאַריאַט 
פון די הערשנדיקע נאַציעם זיינען דאָ גראד אזעלכע, װוי עס זיינען געווען 


* ניט זעלטן פארופט מען זיך,--- לעמאשל, די לעצטע צייט דער דייטשישער שאוויגיסט 
לענטש אין די נומעון 8 און 9 6100167 0016, -- אף דעט, אז מארקס געגאטיווע בּאציאונג צו 
דער נאציאנאלער באוועגונג פון אייניקע פעלקער, לעמאשל, פון די טשעכן פון 1848-טן יאר, וי- 
דערלייגט די נױטיקייט צו אנערקענען די זעלגסטבאשטימונג פון נאציעס פונם שטאנדפּונקט פונם 
מארקטיזם. דאט איז אבּער ניט ריכטיק, ווייל אין 1848-טן יאָר זיינען געווען היסטארישע און פּא- 
ליטישע גרונטן צו אוּנטערשיידן , רעאקציאנערע? און רעוואלוציאגער-דעמאקראטישע נאציעס. מארקס 
איז געווען גערעכט, פארורטיילנדיק די ערשטע און האלטנדיק פאר די צװייטע. דאס רעכט אף 
זעלבּסטבאשטימונג איז איינע. פון די פאדערוננען פון דעמאקואטיע, וועלכע דאוף, גאטירלעך, זיין 
אונטערגעווארפן ‏ אונטער די אלגעמיינע אינטעױעסן פון דעמאקראטייע. אין 1848-טן און אין די 
ווייטערדיקע יארן זיינען דידאזיקע אלגעמיינע אינטערעסן באשטאנען אין דער ערשטער ריי אינם 
קאמף מיטן צאויום,. ‏ . | לעניגס אָנמ. 
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אין 19-טן יאָרהונדערט זיינע אויפנאבן אין עֶנגלאַנד בעניגייע צו 
אירלאַנד*, 

צווייטנס, מיזרעך-איײיראָפּע: עסטרייך, ‏ די באַלקאַנען און באַונ- 
דערס רוסלאַנד. דאָ האָט גראד דאָס 20-טע יאָרחונדערט באַזונדערס 
אַנטװיקלט די בורזשואַזידעמאָקראַטישע נאַציאָנאַלע באַװעגונגען און 
האָט פֿאַרשאַרפט דעם נאַציאָנאַלן קאמף. די אויפנאַבן פונם פּראָלעמאַ- 
ריאַט פון דידאָזיקע לענדער סאי אין דער זאַך פון פאַרענדיקן זייער בור- 
זשואַזדדעמאָקראַטישע רעפאָרמירונג, סאי אין דער זאַך פון העלפן דער 
סאָציאַליסטישער רעװאָלוציע פון אנדערע לענדער קאָנען ניט אויסגע- 
פּירט ווערן אינם פאַרטײידיקן דאָס רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסמבאַ- 
שטימונג, באַזונדערס שווער און באַזונדערס וויכטיק איז דאָ די אויפ- 
נאַבע פון צוזאַמענגיפן דעם קלאַסנקאַמף פון די אַרבעטער פון די אונ- 
טערדריקנדיקע און פון די אַרבעטער פון די אונטערדריקטע נאַציעס. 

דריטנם, די האַלבקאָלאַניאַלץ לענדער, וי כינע, פּערסיע, טערקיי 
און אַלע קאָלאָניעס, איניינעם ביז טויזנט מיליאָן באַפעלקערונג. דאַ איז די 
בורזשואַזידעמאָקראַטישע באַווענונגען טיילווייז הויבן זיי זיך קוים אָן, 
טיילווייז זיינען זיי נאָך ווייט ניט פאַרענדיקט. די סאָציאַליסטן דאַרפן 
ניט נאָר פאָדערן די אומבאַדינגטע, אָן אַן אויסקויף, און באַלדיקע באַ- 
פרייאונג פון די קאַלאָניעם, -- און דידאָזיקע פאָדערונג אין איר פּאֲלי- 
טישן אויסדריק באַדייט ניט קיין אַנדער זאַך, זוי גראד די אָנערקענונג 
פונם רעכט אִף זעלכסטבאַשטימונג; די סאָציאַליסטן דאַרפן אפן אַנט- 
שיידנדיקסטן אויפן שטיצן די אַמערסטן רעװאַלוציאַנערע עלעמענטן פון 
די בורזשואַזדדעמאַקראַטישע נאַציאָנאל-באַפּדרײערישע באַװעגונגען אין 
דידאָזיקע לענדער און העלפן זייער אױפּשמאַנד, און בא אַ געלעגנהייט 
אויך זייער רעװאָלוציאַנערער מילכאָמע קעגן די אימפּעריאַליסטישע מע- 
לוכעס, װאָס אונטערדריקן זיי. 


אבא 


* אין אייניקע קליינע מעלוכעס, וועלכע זיינען פארבליבּן אָן אַ זייט פון דעד מילכאמע 
פון די יארן 1914--- 1916, לעמאשל, אין האלאנד, אין דער שווייץ, גוצט די בּורזשואזיע ענערגיש 
אויס דעם לאזונג פון ;זעלבּסטבּאשטימונג פון נאציעס? אף צו בּארעכטיקן דעם אנטייל אין דער 
אימפּעויאליסטישער מילסאמע. דאס איז איינער פון די מאטיוון, וועלכע שטויסן די סאציאל-דעמא- 
קראטיע פון דידאזיקע לענדער אפּלײיקענען די זעלבּסטבּאשטימונג. א ריכטיקע פּראָלעטארישע פּאָליטיק, 
דעהאיגע, דאָס אפלייקענען דעם ,שוץ פונם פאטערלאנד" אין אַ אימפּעריאַליסטישער 
מילכאמע, פאַרטײידיקט מען מיט ניט ריכטיקע ראַיעס. עס בּאקומט זיך אין דער טעאריע א פארקריפ- 
לונג פונם מארקסיזם, און אין דער פּראקטיק א מין קליינבּירגערלעכע שמאלקייט, א פארגעסן וועגן 
הונדערטער מיליאָנען באפעלקערונג פון די נאציעס, וועלכע זיינען פארשקלאפט דורך די 
עגרויסמעכטיקע* נאציעס. כ' גארטער לייקנט אֶפּ ניט ריכטיק אין זיין אויסגעצייכנטער בֹּראשור :, דער 
אימפּעריאליזם,. די מילכאמע און די סאציאל-דעמאקראטיעש, דעם פּרינציפּ פון זעלבּסטבּאשטימונג פון 
נאציעס, נאר ער װ ענדט אים אָן ויכטיק, וען ער פאָדערט די בּ א לדריקע. ,פאליטישע 
און| נאציאנאלע אװאָפּהענגיקייט? פון האלענדישער אינדיע און דעמאסקירט די האלעג- 
דישע אפארטוניסטן, וועלכע זאָגן זיך אָפּ ארויסצושטעלן אזא פאדערונג און צו קעמפן פאר איר, 
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דער סאָציאַל-שאָװויניזם און די זעלבּסטבּאַשטימונג פון 
נאַציעס 


די אימפּעײיאליסטישע עפּאַכץ און די מילכאָמע פון די יאָרן 
4+-1916 האָט באַזונדערס אַרױפנערוקט די אױפנאַבע צו קעמפן קעגן 
| דעם שאָװויניזם און נאַציאָנאַליזם אין די פאָרגעשריטענע לענדער. איבער 
דער פּראַנע וועגן דער זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעס זיינען פאַראַן 
צוויי הױיפּט-שאַטירונגען צווישן די סאָציאַל-שאָװיניסטן, ד. ה. אָפּאַרמױ 
ניסטן און קאַוטסקיאַנער, וועלכע פּוצן צו די אימפּעריאַליסטישע, רע- 
אַקציאָנערע מילכאַמע דורך אָנװענדן צו איר דעם באַגריף פון , שוץ פונם 
פאַטערלאַנז". 

פון איין זייט, זעען מיר גאנץ אַפּנהאַרציקע מעשאָרסים פון דער 
בורזשואַזיע, וועלכע פארטיידיקן אנעקסיעם אין נאָמען פון דעם, וואָם 
אימפּעריאַליזם און פּאָליטישע קאָנצענמרירונג זיינען פּראַגרעסיו, אוֹן 
וועלכע לייקענען אָפּ דאָס קלוימערשט אוטאָפּיסטישע, איליװזאָרישע, 
קליינבירגערלעכע און אַז. װוו. רעכט אַףם זעלכסטבאַשטימונג. אַהער גע" 
הערן קונאָוו, פּאַרוואוס און די עקסטע אָפּאַרטוניסטן אין דייטשלאַנד, 
א טייל פאַניאַנער און פירער פון די טרעד-יוניאָנם אין ענגלאַנד, די אָפּאַר- 
טוניסטן אין רוטלאַנד: סעמקאָווסקי, ליבמאַן, יורקעוויטש און אַז. וו. 

פון דער אַנדערער זייט, זעען מיר די קאַוטסקיאַנער, צו וועלכע עם 
געהערן אויך וואנדערוועלדע, רענאָדעל און פילע פּאַציפיסטן פון ענג- 
לאַנד און פּראַנקרייך און אַנד. זיי זיינען פאַר איינהייט מיט די ערשטע 
און אין דער פּראַקטיק פאלן זיי פולקום צונויף מיט זיי, פאַרטײידיקנדיק 
דאָס רעכט אַף זעלבסטבאַשטימונג ריין ווערטלעך און צװיעסדיק; זי 
האַלמן פּאַר , צו גרוים" די פּאַדערונג פון פרייהייט פון פּאָליטישן אָפּי 
טיילן זיך, זי פֿאַרטײידיקן ניט די נוימיקייט פון אַ רעװאַלוציאָנערער 
מאַקטיק פון די סאַציאַליסטן גראד פון דער אונטערדריקנדיקער נאַציע, 
נאַר פֿאַרמושן, פארקערט, זייערע רעװאַלוציאָנערע היסכאַיװועסן, באַי 
רעכטיקן זייער אָפּאָרטוניזם, פּאַרגרינגערן זיי אָפּצונאָרן דאָם פאָלק, 
גייען אַרום גראד די פּראַגע וועגן די ג ר ענ עצן פון דער מעלוכע, װאָם 
חאַלט איין מים גװואַלט אין אי באַשטאנד די ניטפּלבאַרעכטיקטע 
נאַציעם און אַז. וו. : 

סאי די, מאי יענע זיינען אַלציינס אָפּאָרמטוניסטן, וועלכע פּראָם- 
מיטואירן דעם מאַרקסיזם, פּאַרלירנדיק יעדע פעאיקייט צו פאַרשטיין 
די מעאָרעטישע באדייטונג און די פּדאַקטישע אַקטועלקײט פון מאַרקס 
טאַקטיק, וועלכע ער האָט דערקלערט אַפן ביישפּיל מיט אירלאַנד, * 

װאָס איז שאַיעך ביפראָט צו אנעקסיעס, איז די פּראַגע וועגן זי 
געװאָרן באַזונדערם אַקטועל אין צוזאַמענהאַנג מיט דער מילכאָמע. אָבער 
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װואָס איז אֿזױנם אנעקסיע? עס איז זיך לייכט צו איבערציינן, אַז דער 
פּראָטעסט קעגן אנעקסיעס, אָדער ער ווערט רעזיומירט אין אנערקענען 
די זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס, אָדער עֶר באַזירט זיך אֵף אַ פּאַצײ 
צפיסטישער פּראַזע, וועלכע פאַרטיידיקט דעם 000 848008 (איצטיקן 
| צושטאַנד) און איז פיינטלעך צו יע דער, אַפּילע רעװאַלוציאָגערער 
גװאַלט. אן ענלעכע פראַזע איז אין גרונט פאַלש און דער מאַרקסיזם קאָן 
מיט איר ניט שאָלעם מאַכן 


8. די קאָנקרעטע אױפגאַבּן פונם פּראָלעטאַריאַט אין דער 
נאָענטסטער צוקונפט 


די סאָציאליסטישע רעװאָלוציע קאָן זיך אָנהױבן אין דער נאָענטס- 
מער צוקונפט. פארן פּראַלעטאַריאָט וועם זיך אין דעמדאָזיקן פאֵל שטעלן 
די באַלדיקע אויפנאבע צו דעראָבערן די מאַכט, צו עקספּראָפּריאירן די 
בענק און צו פאַרווירקלעכן אַנדערע דיקטאַטאָרישע מאָסמיטלען. די בור- 
זשואַזיע--- און באַזונדערס די אינטעליגענץ פונם טיפּ פון פאַביאַנער און 
קאוטסקיאַנער -- וועט זיך פלייסן אין אַזא מאַָמענט צו צעברעקלען און 
פֿאַרהאַלטן די רעװאָלוציע, אָנבינדנדיק איר באַגרענעצטע דעמאָקראַמטי 
שע צילן. אויב א לע רייך-דעמאַקראַטישע פאָדערונגען זיינען פעאיק, 
בא דער באַדיננונג פון דעם זיך שוין אָנגעהױבענעם שטורעם פון די 
פּראַלעטאָריער קעגן די יעסוידעס פון דער מאַכט פון דער בורזשואזיע, 
צו שפּילן אין א געוויסן זינען די ראָלע פון אַ שטערונג פאַר דער רעװאָ- - 
לוציע, װועט די נויטיקייט צו פּראָקלאַמירן און צו פאַרווירקלעכן די פריי- 
חייט פון אַ לע אונטערדריקטע פעלקער (ד. ה. זייער רעכט אַף זעלבסט- 
באַשטימונג) זיין פּונקט אַזױ אַקטועל אין דער סאַציאַליסטישער רעוװאָ- 
לוציע, וי זי איז געווען אַקטועל פאַרן זינ פון דער בורזשואַזידעמאַקראַ- 
טישער רעװאָלוציע, לעמאָשל, אין דייטשלאַנד פון 1848-טן יאָר, אָדער 
אין רופלאַנד פון 1905-טן יאָר. 

מעגלעך אָבער, אַז ביזן אָנהױב פון דער סאָציאַליסטישער רעװאָלו- 
ציע װועט אַריבערגיין 5--10 און מער יאָר. אַפן טאָנ-סײדער װועט שטיין 
די רעװאָלוציאַנערע דערציאונג פון די מאָסן אין אזא גייסט, אַז עס זאָל 
ווערן אומעגלעך, די פאַציאַליסטישע שאַָװויניסטן און אָפּאָרטוניסטן זאָלן 
געהערן צו אן ארבעטער-פּארטיי, זאָלן אָפּהאַלטן אַזאַ ניצאָכן, וי אין די 
יאָרן 1914--1916. די סאַציאַליסטן וועלן דארפן דערקלערן די מאַסן, אַז 
עננלישע סאָציאַליסטן, וועלכע פּאָדערן ניט די פרייהייט פון דער אַפּי 
טיילונג פון די קאָלאָניעס און פון אירלאַנד, דייטשישע סאָציאַליסטן, 
וועלכע פאָדערן ניט די פרייחייט פון דער אָפּטײלונג פֿון די קאָלאָניעס, 
פון די עלזאַסער, דענער, פּאָליאַקן, וועלכע פּאַרשפּהײטן ניט דירעקט די 
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רעװאַלוציאַנערע פּראַפּאַנאַנדע און די רעװאַלוציאַָנערע מאסךאקציע 
אויך אַפן געביט פונם קאמף קעגן דעם נאַציאַנאַלן דרוק, וועלכע נוצן 
ניט אויס אַזעלכע אינצידענטן, װוי דעם צאבערנער, פאר דער ברייטסטער 
אומלעגאַלער פּראַפּאַנאַנדע צווישן דעם פּראַלעטאַריאַט פון דער א" 
טערדריקנדיקער נאציע, פֿאר נאס-דעמאַנסטראַציעס און רעװאָלוציאַ- 
נערע מאסןאַרוסטרעמונגען, רוסישץ סאָציאַליסטן, וועלכע פאָדערן ניט 
די פרייהייט פון דער אָפּטײלונג פון פינלאַנד, פּױלן, אוקראינע און אַז. וו. 
און אַז. וו. -- אַז אַזעלכע סאַציאַליסטן האַנדלען, וי שאָװיניסטן, וי מץ- 
שאָרסים פון די מאָנאַרכיעס און פון דער אימטּעריאַליסטישער בורזשן- 
אַזיע, וועלכע האָכן זיך באַדעקט מיט בלוט און שמוץ, 


9 די בּאַציאונג צו זעלבּסטבּאַשטימונג פון דער רוסלענדישער 
און פּוֹילישער סאָציאַל-דעמאָקראַטיע און פונם 2:טן 
אינטעױנאַציאָנאַל 


די כלוקעדייעסם צווישן די רעװאָלוציאָנערע סאַציאַל-דעמאָקראַטן 
פון רוסלאַנד און די פּולישע סאַציאַל-דעמאַקראַטן איבער דער פראַנע 
וועגן זעלבסטבאַשטימונג זיינען אַרױסגעטראָט! אָפן נאָך אין 1003-טן 
יאָר, אַפן צוזאַמענפּאָר, וועלכער האָט אָנגענומען די פּראָגראַם פון דער 
ר.ס.ד.א.פּ. און וועלכער האָט, ניט קוקנדיק אַפן פּראָטעסט פון דער דע" 
לעגאַציע פון די פּױלישע סאַציאַל-דעמאָקראַטן, איינגעשלאָסן אין דער- 
דאָזיקער פּראָגראם דעם 9 9, וועלצער אנערקענט דאָס רעכט פון נאַציעס 
אֵף זעלבסטבאַשטימוננ. פון דעמאָלט אָן האָנן די פּוילישע סאָציאַל-דע- 
מאַקראַטן קיין איין מאָל ניט איבערגעכאזערט, אין נאָמען פון זייער 
פּאַרטײ, דעם פאָרשלאג צו באַזײיטיקן פון דער פּראַגראם פון אונזער פּאַר- 
מיי דעם 9 9 אָדער צו פאַרבייטן אים מיט אַ וועלכער ניםט איז אַנדערער 
פאָרמולירונג. | 
אין רוסלאַנד, וואו צו די אונטערדריקטע נאַציעס געהערט נים 
ווייניקער פון /879 פון דער באַפעלקערונג, העכער 100 מיליאָן, -- וואו 
דידאָזיקע נאַציעס פאַרנעמען דעריקער די ראַנדיגעגנטן, --- וואו א מייל 
פון דידאָזיקע נאַציעס איז מער קולטורעל, איידער די גרויסרוסן, -- וואו 
די פּאָליטישע אָרדענונג צייכנט זיך אויס מיט א באַזונדערס באַרבארישן 
און מיטלאַלטערלעכן כאַראַקטער, -- וואו עם איז נאָך נים פאַרענדיקט 
געװאָרן די בורזשואַזדדעמאָקראַטישע רעװאָלוציע, --- אין רוסלאַנד איז 
די אַנערקענונג פון רעכט אִֵף פרייען אָפּטײלן זיך פון רוסלאַנד פון די 
נאַציעס, אונטערדריקטע דורכן צאריזם, אומבאַדינגט, אָבלינאַטאָריש 
מאַר די סאַציאַל-דעמאָקראַטן אין נאָמען פון זייערע דעמאַקראַטישע און 
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פאַציאַליסטישע אױפּנאַבן. אונזער פּאַרטײ, וועלכע איז ווידער אויפּגץ- 
שטעלט געװאָרן אין יאַנװאַר פון 1912-טן יאָר, האָט אָנגענומען אין 
כײטן יאָר אַ רעזאַלוציע, וועלכע באַשטעטיקט דאָס רעכט אֵף זעלבסמ- 
באַשטימונג און דערקלערט דאָסדאָזיקע רעכט גראד אין זיין אױבנאַנגץ- 
וויזענער באַדײיטונג. דאָס ווילדעווען פונם גרויסרוסישן שאָויניזם אין 
די יאָרן 1914--1916 סאי צווישן דער בורזשואַזיע, סאי צווישן די אָפּאַר- 
טוניסטישע סאַציאַליסטן (רובאַנאָוויטש, פּלעכאַנאָו, ,נאַשע דיעלא" 
און אַז. וו.) טרייבט אונז נאָך מער צו באַשטײן אף דערדאָזיקער פּאָדע- 
רונג און צו אָנערקענען, אַז די, װאָס לייקענען זי אָפּ, דינען אין דער 
פּראַקטיק אַלס 8 שטיצע פאַרן גרויסרוסישן שאָװויניזם און צאַריזם. אונ- 
זער פּאַרמײ מעלדעט, אַז זי וװואַרפט אָפּ אַפן אַנטשײדנדיקסטן אויפן יעדע 
פּאַראַנטװאָרטלעכקײט פאַר אַזאַ אַרוסטרעמונג קעגן דעם זעלבסטבא- 
שטימונגס-רעכט. 

אין דער נייסטער פּאָרמולירונג פון דער פּאָזיציע פון דער פּוילישער. 
פאָציאַל-דעמאָקראטיע איבער דער נאַציאָנאַלער פּראַנע (די דעקלאַראַ- 
ציע -פון דער פּולישער סאַציאַל-דעמאָקראַטיע אף דער צימערװאַלדער 
קאָנפערענץ) זיינען פאַראַן פאָלגנדיקע געדאַנקען: 

דידאָזיקע דעקלאַראַציע שטעמפּלט די דייטשישע און אַנדערע רע- 
גירונגען, וועלכע באַטראַכטן , די פּוילישע געגנטן", אַלם אַ מאַשקן אין 
דער פּאַרשטײענדיקער שפּיל מיט קאָמפּענסאַציעס, ,אָ פנ עמענדיק 
באַם פּוילישן פּאָלק די מעגלעכקײט אַלײן צו לײזן זײן 
גוירל". ,די פּולישע סאָציאַלידעמאָקראַטיע פּראָטעסטירט אנטשיידן 
און פייערלעך קעגן דעם צעשנײדן און צענעמען אִף מטײלן 
אַ גאַנץ לאַנד".. זי שמייסט די סאָציאַליסטן, וועלכע האָבן איבער- 
געגעבן די האָהענצאָלערנס ,די'זאַך פון באַפרײאונג פון די 
אונטערדריקטע פעלקער". זי זאָגט אַרױס די איבערצייגונג, אז 
נאָר דער אַנטײל אינם דאָזיקן זיך אָנרוקנדיקן קאמף פונם רעװאָלוציאָ- 
נערן אינטערנאַציאָנאַלן פּראָלעטאַריאַט, אינם קאַמף פאַרן סאַציאַליזם 
מועט צערײסן די קײטן פון נאַציאַנאַלער אונמטערדר- 
קונג און װעט פאַרניכטן יעדע פּאָרמען פון פרעמדהער- 
יש אַ פט, וועט זיכערן דעם פּוילישן פּאָלק די מעגלעכקייט פון אֵל- 
זייטיקער פרייער אַנטװיקלונג, אַלס ג לײכבאַרעכטיקטער מטי 
גליד אינם פעלקער-בונד", די דעקלאַראַציע אנערקענט די מילכאָמע 
פּאַר אַ צװײפאַך כברידערימערדערלעכער' בענויגײע די 
פא ליאַקױײ (ביולעטען פונם אינטערנאַציאַנאַלן סאַציאַליסטישן קאַמי- 
טעט, נומער 2, דעם 27-טן סענטיאבר 1919, זייט 18, רוסישע איבערוט- 
צונג אינם זאַמלבכוך ,דער אינטערנאַציאַנאָל און די מילכאָמע", זייט 97), 

דידאָזיקע; האַנאָכעם, גענומען אין טאַך, אונטערשיידן זיך ניט פונם 


= 241 = 


אנערקענען דאָס רעכט פון נאַציעט אף זעלבסטבאַשטימוננ. זיי ליידן 
בלויז מיט נאָך א גרעסערער צששוואומענקייט און אומבאשטימטקייםט 
פון די פּאָליטישע פּאָרמולירונגען, איידער דאַפראָוו פּראָגראַמען און רע" 
זאַלוציעס פונם 2-טן אינטערנאַציאַנאַל. יעדער פּרואוו אויסצודריקן די" 
דאָזיקע געדאַנקען אין פּינקטלעכע פּאַליטישע פּאָרמולירונגען און צו 
באַשטימען זייער אָנװענדבאַרקײט צו דער קאַפּיטאַליסטישער אַָדער 
בלויז צו דער סאַציאַליסטישער אָרדענונג װועט נאָך אַנשױלעכער באַווייזן 
די ניטריכטיקייט פון אָפּלײיקענען די זעלבסמנאשטימונג פון נאַציעט באַ 
די פּוילישע סאָציאַל-דעמאַקראַטן,. | 

דער באַשלוס פונם לאָנדאַנער אינטערנאציאַנאלן סאַציאַליסטישן 
קאָנגרעס פון 1896-טן יאָר, וועלכער אנערקענט די זעלבסטבאַשטימונג 
פון נאַציעס, דאַרף דערנאַנצט ווערן אַפּן סמאך פון די אויבנאיבערגעגץ- 
בענע טעזיסן, מיט די אָנווייזונגען -- 1) אף דער באַזונדערער אַקטועל- 
קייט פון דערדאָזיקער פּאָדערונג כאַם אימפּעדיאַליזם; 2) אַף דער פאֲלי- 
טישער באדינגלעכקייט און אָף דעם קלאסךאינהאלט פון אַלע פאָדערונ- 
גען פון פּאָליטישער דעמאַקראטיע, פון דעד געגעבענער בעסױכאָם; 
3) אַף דער נויטיקייט צו אונטערשיידן די קאָנקרעטע אױפנאַבן פון די סאָ- 
ציאַל-דעמאָקראַטן פון די אונטערדריקנדיקע נאַציעס און די סאַציאַל-דע- 
מאַקראַטן פֿון די אונטערדריקטע נאַציעס; 4) אַף דער ניטאויסגעהאַלטעץ- 
נער, ריין ווערטלעכער און צוליב דעם צוויעסדיקער, לוים איר פּאָלימי- 
שער באַדייטונג, אנערקענונג פון דער זעלבסטבאַשטימונג דורך די אָפּאָר- 
טוניסטן און קאַומסקיאַנער; 6) אַפן פאַקטישן צונויפאלן מיט די שאָויי 
ניסטן פון יענע סאַציאַל-:דעמאַקראַטן, באַזונדערס פון די גרויספהערשעץ- 
רישע נאַציעס (די גרויסרוסן, עננליש-אַמעריקאַנער, דייטשן, פראַנצויזן, 
אימאליענער, יאפּאַנער און אַז. וו.), וועלכע פאַרטײידיקן ניט די פריי- 
חייט פון אָפּטײילן זיך פון די קאָלאָניעם און נאַציעס, וועלכע ווערן אונ- 
טערדריקט דורך ,זייערע" נאציעס; 6) אה דער נויטיקייט אונטערצו" 
װואַרפן דעם קאַמף פאַר דער געגעבענער פאָדערונג, וי אויך פאַר אַלע 
ראַדיקאַלע פאָדערונגען פון פּאָליטישער דעמאַקראַטיע, אונטערן די" 
רעקטן רעװאַלוציאָנערן מאַס-קאמף פאַר אַראָפּוװואַרפן די בורושואַזע 
רעגירונגען און 'פאַר פֿאַרוירקלעכן דעם סאָציאַליזם. 

דאָס אַריכערטראָגן אַפן אינטערנאַציאַנאַל דעם שטאַנדפּונקט פון 
אייניקע קליינע נאציעס און באַזונדערס פון די פּוילישע סאַציאַל-דעמאַ 
קראַטן, װאָס זייער קאַמף מיט דער פּױלישער בורזשואַזיע, וועלכע נאַָרט 
אָפּ דאָס פאָלק מיט נאַציאָנאַליסטישע לאָזונגען, האָט זיי דערפירט ביו 
דער ניטריכטיקער אָפּלייקענונג פון דער זעלבסטבאַשטימונג, װאָלט גע 
ווען א טעאָרעטישער טאָעס, אַ פאַרבײיטן דעם מארקסיזם אֵף פּרודאַ- 
ניזם, און אֵף דער פּראַקטיק װאָלט דאָס מאַדײטן ניטווילנדיק שמיצן 
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דעם געפערלעכסטן. שאָװויניזם און אָפּאָרטוניזט פון די גרויסהערשערישע 
נאַציעס, 
פּ אָס טיס ק ר י פּ ט װו ם. אין דער נאָרװאָס דערשינענער ,נייע ציים" 
פון 3-טן מאַרט פון 1916-טן יאָר שטרעקט קאַוטסקי אָפּן אויס אַ קריסט- 
לעכע האַנט פון איבערבעטן זיך צו אויסטערליצן, דעם פּאָרשטײיער פונם 
שמוציקסטן דייטשישן שאָוויניזם, אָפּװאַרפנדיק פאַר דער האַבסבורגֿײ 
שער מאַנאַרכיע די פרייהייט פון אָפּטײלן זיך פון די אונטערדריקטע נאַ- 
ציעס, אָבער אַנערקענענדיק זי פאַר רוסיש-פּױלן, קעדיי צו טאָן אַ לאַ- 
קייאישע טויווע הינדענבורגן און ווילהעלם דעם 2-טן. בעסערע זעץלבסט- 
דעמאַסקירונג פון קאַוטסקיאַניזם איז אַפּילץ שווער צו ווינשן! 


צוערשט געדרוקט אין , פאָרבּאָטע* (רייטש) 
נומ. 2, אַפּריל 1916, 
איבּערגעדרוקט אינם , זאַמלבּוך פונם סאָציאַל-דעמאָקראַט? 
נומ, 1, אָקטיאַבּר 1916, 


וועגן אַ קאַריקאטור אַפן מאַרקסיזם און ועגן 
אימפּעריאַליסטישן עקאָנאָמיזם? 


,די רעװאָלוציאַנערע סאַציאַל-דעמאָקראַטיע װועט קיינער ניט קאָמ- 
פּראַמעמירן, אויב זי װועט זיך אַליין ניט קאָמפּראָמעטירן". דעמדאָזיקן 
שפּרוך קומט אויס שטענדיק צו דערמאָנען און האָבן אין זינען, ווען די 
אָדער יענע וויכטיקע טעאָרעמישע אָדער פּראקטישע האַנאַכע פונם 
מאַרקסיזם זינט אָדער שטעלט זיך לעפּאָכעס אין טאָגסײדער, און ווען, 
אויס ער דירעקטע און ערנסטע פיינט, ,װאַרפן זיך א" אַף איר 
אַזעלכע פריינט, וועלכע קאַמפּראַָמעטירן זי האַפּענענגסלאָויק, -- בלאָי 
מירן זי, --- פאַרװאַנדלענדיק זי אין אַ קאַריקאַטור. אַזױ פלענט דאָס 
טרעפן נים איינמאָל אין דער געשיכטע פון דער רוסישער סאַציאַל-דע 
קראַטיע. דער זיג פונם מאַרקסיזם אין דער רעװאַלוציאָנערער באַװע: 
גונג אין אָנהױב פון די 90-קער יאָרן פונם פאָריקן יאָרהונדערט איז באַ- 
נלייט געװאָרן דורכן דערשיינען פון א קאַריקאַטור אַפן מאַרקסיזם אין 
דער פאָרם פונם דעמאָלטיקן ,עקאָנאָמיזם" אָדער , שטרייקיזם", װאָס 
אן אַ לאַנגיאָריקן קאַמף מיט. אים װאָלטן די ,איסקריסטן" ניט ג ע ק אָנ ט 
פאַרטיידיקן די יעסוידעס פון דער פּראָלעטאַרישער טעאָריע און פּאַלי- 
טוק ניט קעגן דעם קליינבירגערלעכן פאָלקיזם, ניט קעגן דעם בורזשו- 
אַזֹן ליבעראַליזם. אַזױ איז געווען מיטן באָלשעויזם, וועלכער האָט גע- 
זינט אין דער מאסנווייזער ארבעטער-באַוװעגוננג פון 19058:טן יאָר, 
צווישן אַנדערע, אַדאַנק דעם ריכטיקן אָנווענדן דעם לאָזונג , באָיקאָט 
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פון דער צארישער דומע" אינם פּעריאָד פֿון די. וויכטיקסטע שלאַכמן פון 
דער רוסישער רעװאָלוציע, -אין האַרבסט פון 1905-טן יאָר, און וועלכער 
האָט געמוזט איבערלעבן -- און מייקומען דורך א קאַמף -- די קאַריקאַ- 
טור אפן באָלשעװיזם אין די יאָרן 1908 ---1910, ווען אלעקסינסקי און 
אנדערע האָבן אויפגעהויבן אַ גרויסן טומל קעגן דעם אנטיילנעמען אין 
דער 3-טער דומע. | 

אַזױ איז דאָס אויך איצט. די אנערקענונג פון דער ג עגעבענער 
מילכאָמץ פאַר אַ אימפּעריאליסטישער, די אָנװײזונג אֵף 
איר טיפן צוזאַמענבונד מיט דער אימפּעריאַליסטישער עפּאָכע פונם 
קאַפּיטאַליזם באַגעגנט צוגלייך מיט ערנסטע קעגנער ניט קיין ערנסמטע 
פריינט, פאר וועלכע דאָס ווערטל אימפּעריאַליזט איז געװאָרן 8 , מאָדץ", 
וועלכע ה אָכנדיק אײנגעכאזערט זאָסדאָזיקע ווערטל, מראָגן 
די אַרבעטער דעם שרעקלעכסטן טעאָרעטישן פּלאַנטער, אויפלעננדיק 
אַ גאַנצע ריי אַמאָליקע פעלערן פונם אַמאָליק! ,עקאָנאָמיזם". דער קאַפּי- 
טאַליזם האָט געזינט, ---דעריכער דאַרף מען ניט טראַכטן איבער 
פּאָליטישע פּראָגן, פלעגן טאַינען די אַלטע , עקאַנאָמיסטן" אין די יאָרן 
4 --- 1901, דערגייענדיק ביז אָפּלײיקענען דעם פּאָליטישן קאמף אין 
רוסלאַנד. דער אימפּעריאַליזם האָט געזיגט, -- ד עריבער דארף מען 
ניט טראַכטן וועגן פּראַנן פון פּאָלימישער דעמאָקראַטיע, טאינען די איצ- 
טיקע , אימפּעריאַליסטישע עקאָנאַמיסטן". אַלס אַ מוסטער פון אַזעלכעץ 
שטימונגען פון אַזאַ קאַריקאַטור אַפּן מאַרקפיזט, בֿאַקומט אַ באַדייטונג 
דער אױיבנגעדרוקטער אַרטיקל פון פ. קיעווסקי *, וועלכער גיט דאָס ער- 
שטע מאָל אַ פּרואוז פון 8 וועלכער ס'ניט איז גאַנצער ליטערארישער פאַר- 
מולירונג פון די װאַקלונגען פונם געדאַנק, וועלכע האָבן זיך באַמערקט 
אין אייניקע אויסלענדישע קרייזלעך פון אונזער פּאַרמײ פון , אָנהױע פון 
5רײ"פון יאָר, 

די פאַרשפּרײטונג פונם , אימפּעריאַליסטישן עקאָנאָמיזם" אין די 
רייען פון מאַרקטיסטן, וועלכע האָבן זיך אַנטשײדן געשטעלט קעגן סאַ- 
ציאַל-שאָװיניזם און אף דער זייט פונם רעװאָלוציאָנערן אינטערנאציאַ- 
נאָליזם אינם איצטיקן גרויסן קריזים פון סאַציאַליזם, װאָלט געווען אן 
ערנסטער קלאַפּ אונזער ריכטונג -- און אונזער פּאַרטײ, -- וויי? דאָס 


* יו.ל. פיאטאקאוו. דער ארטיקל פונם כ' פיאטאקאוו איז געווען געשריבּן פארן , סא- 
ציאל-דעמאָקראט", צענטואל-אָרגאן פון דער ר. ס.-ד, א.-פּ. (ף אלשעוויקעס), ער איז געווען גע- 
װענדעט קעגן דעם לאזונג פון ,זעלבּסטבּאשטימונג פון נאציעס". ער האט געזאלט געדרוקט ווערן 
מיט אן ענטפער פונם כ' לענין, בּאקענענדיק זיך מיט כ' לענינס ענטפער, האָט כ' פּיאטאקאוי צוגע- 
נומען זיין ‏ מאנױסקריפּט צוריק, און בּיידע ארטיקלען זיינען געגליבּן ניט אפּגעדרוקט, 

(זע פארעדע צו כ. לענינס ארטיקל אינם לענינגראױער זשורנאל ,זוועזדא" נומער 1 
4 יאָר). 
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װאָלט זי קאָמפּראָמעמירט פון אינעװוייניק, פון אירע אייגענע ‏ רייען, 
װאָלט זי פאַרװאַנדלט אין אַ פארשטייערין פון קאַריקאַטורישן מאַרקסיזם. 
דעריבער קומט אוים אָפּשטעלן זיך אף אַן אויספירלעכער באַהאנדלונג 
לעפּאָכעס פון די וויכטיקסמע פון די אָנצאָליקע פעלערן אין פ. קיעווסקים 
אַרטיקל, וי דאָס זאָל נים זיין ,ניט אינטערעסאַנט" אַליין פאַר זיך, וי 
דאָס זאָל ניט פירן דורכוים צו עלעמענטאָרן צעקאיען שוין צו פיל אלעם- 
בייס-עמעסן, וועלכע זיינען שוין לאַנג באַוואוסט דעם אויפמערקזאמען 
און איינגעטראַכטן לעזער און זיינען פּאַרשטענדלעך פון אונזער ליטעראַ- 
טור פון די יאָרן 1914 און 1915, 

לאָמיר אָנהױבן פונם ,צענטראַלסטן" פּונקט פון פ. קיעווסקים 
כקירעס, קעדיי מיטאַמאָל אַריינצופירן דעם לעזער אינם , טאָך" פון דער 
נייער ריכטונג פונם , אימפּעריאַליסטישן עקאָנאָמיום", 


די מארקסיסטישע בּאַציאונג צו מילכאָמעס און צו 
,בּאַשיצונג פונם פאָטערלאַנדײ 


פ. קיעווסקי איז אַליין זיכער און וויל פאַרזיכערן די לעזער, אַז ער 
איז ,ניט מאסקים" ב לויז מיט דער זעלבסטבאַשטימונג פון נאציעס, 
מיטן פּאַראַגראַה 9 פון אונזער פּאַרטײפּראָגראַם. ער פּרואווט זיך זייער 
בייז אָפּוװאַרפן די באַשולדיקונג אין דעם, אַז ער טרעט ראַדיקאַל אָפּ פונם 
מאַרקסיזם ב י כ ל אל אין דער פּראגע וועגן דעמאָקראַטיע, אַז ער איז 
8 ,פּאַרעטער" (פ. קיעווסקים גיפטיקע גענזנפיסלעך) פונם מאַרקסיזם 
אין עטװאָס אַזױנס, װאָס איז גרונטלעך. אין דעם איז דאָך אַבער דער 
טאָך, װאָס וי נאָר אונזער אַװטאָר חאָט זיך גענומען טאינען וועגן זיין 
קלוימערשט מיילווייזן און איינצלנעם ניט מאַסקים זיין, האָט זיך גענו- 
מען ברענגען אַרגומענטן, מאָטיוון און אַז. וו., --- האָט זיך גלייך ארוים- 
געוויזן, אז גראָד איבער דער גאַנצער ליניע גייט עֶר אָן אַ זיים פונם 
מאַרקסיזם. נעמט דעם פּאַראגראַף 6 (אָפּטײל 2) אין פ. קיעווסקים אַר- 
טיקל : , דידאָזיקע פּאָדערונג (ד. ה. זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעם) 
,פירט מיט אַ דירעקטן וועג (!!) צו סאָציאַל-פּאַטריאָטיזם" --- פּראָקלאַ- 
מירט אונזער אַװמאָר און דערקלערט, אַז דער , פּאֿרעטערישער" לאַזונג 
פון באַשיצן דאָס פאַטערלאַנד איז אַן אויספיר, ,וועלכער ווערט געמאַכט 
מיט דער פולסטער לאָגישער ריכטיקייט (!) פונם רעכט פון נאַציעס אם 
זעלבסטבאַשטימונג"... זעלבסטבאשטימונג איז, לויט זיין מיינונג, א 
,פאַנקציאָנירונג פונם פאַראַט פון די פראַנצויזישע און בעלגישע סאַ- 
ציאַליפּאַטריאָמן, וועלכע פארטיידיקן דידאָזיקע אומאָפּהענגיקײיט" (נאַ- 
ציאנאַל-מעלוכישע אומאָפּהענגיקײט פון פראַנקרייך און בעלגיע), , מיט 
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געווער אין די הענט -- זי טוען דאָס, װאָס די אָנהענגער פון , זעלגסט- 
באַשטימונג" ריידן בלויז"... , באַשיצונג פונם פאַטערלאַנד געהערט צום 
אַרסענאָל פון אונזערע ערגסטע סאָנים"... ,מיר זאָגן זיך אַנטשײדן אָפּ 
צו פאַרשטיין, וי אַזױ קאָן מען זיין גל יי 2 צ ייט יק קעגן באַשיצן דאָס 
פאַטערלאַנד און פאַר זעלבסטנאַשטימונג, קעגן פּאָטערלאַנד און 
פאר אים", 

אַזױ שרייבט פ. קיעווסקי. ער האָט בעפיירעש ניט פאַרשטאַנען 
אונזערע רעזאַלוציעס קעגן דעם לאָזונג וועגן שוץ פונם פּאַטערלאנד אין 
דער געגעבענער מילכאַמע. עם קומט אוים צו נעמען דאָס, װאָםס איז 
שווארץ אַף וויים אָנגעשריבן אין דידאָזיקע רעזאָלוציעס, און דערקלערן 
נאַכאַמאָל דעם זינען פון דער קלאָרער רוסישער שפּראַך. 


די רעזאָלוציע פון אונזער פּאַרטײ, וועלכע איז אָנגענומען געװאָרן 
אף דער בערנער קאָנפּערענץ אין מאַרט פון 1918-טן יאָר און וועלכע 
טראָגט דאָס אונטערקעפּל ,וועגן לאָזונג פון באַשיצן דאָס פאָטערלאנד", 
הויבט זיך אַן מיט די ווערטער : ,דער ווירקלעכער מעחוס פון דער איצ- 
טיקער מילכאָמץ באַשטײט אין דעם און אין דעם". | ' 

עס האַנדלט זיך וועגן דער א יצ טיק עד מילכאָמע, קלאָרער פון 
דעם קאָן מען ניט זאָגן אין רוסיש. די ווערטער , דער ווירקלעכער מע- 
חום" באַװיזן, אַז מע דארף אונטערשיידן דאָט, װאָס דוכט זיך, פון דעם, 
װואָס איז פאַראַן אין דער ווירקלעכקייט, די אויפערלעכקייט פונם מע- 
הוס, פּראַזן פון דער זאַך. די פראון װענן באַשיצן דאָס פאַטערלאַנד אין 
דער געגעבענער מילכאַמץ שטעלן פאַלש פֿאָר די אימפּעריאַליסטישע 
מילכאַמע פון די יאָרן 1914---1916 --- די מילכאַָמע צוליב צעטיילן די 
קאַלאָניעס, צוליב ראַבירן פרעמדע מעלוכעס און אַז. וו. -- פאַר אי נאַי 
ציאַנאַלער מילכאָמע. קעדיי ניט איבערצולאָזן די קלענסטע מעגלעכקייט 
צו פאַרקריפּלען אונזערע אנשויאונגען, גיט צו די רעזאָלוציע אַ באַזונ- 
דערן אָפּזאץ וועגן ,וו יר ק לע ד-גאַציאָנאַלץ מילכאָמעם", וועלכע זיי- 
נען פאָרגעקומען ב אַזונדערס באַמערקט: באַזונדערס הייסט ניט 
אויסשליסלעך) אין דער עפּאַכע פון די יאָרן 1789---1871", | 

| די רעזאָלוציע דערקלערט, אַז ,אינם יעסאָד" פון דידאָזיקע ,ווירק- 

לעך"-נאציאָנאלע מילכאָמעם , איו געלעגן א לאַנגדױערדיקער פּראָצעס 
פון מאַסנװײיזע נאַציאַנאַלע באַועגונגען, פון קאַמף מיטן אַבסאָלוטיזם 
און פּעאָדאַליזם, פון אַראָפּואַרפן דעם נאַציאַנאַלן דרוק". 

דוכט זיך קלאָר ? אין דער איצטיקער אימפּעריאַליסטישער מילי 
כאַמע, וועלכע איז אַרויסגערופן געװאָרן דורך אַלע באַדינגונגען פון דער 
אימפּעריאַליסטישער עפּאָכע, ד. ח. איז געקומען ניט צופעליק, ניט אַלם 
אָן אויסנאַם פונם אַלגעמײנעם און טיפּישן, זיינען די פראגן װעגן שרין 
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פונם פֿאָטערלאַנד אַן אָפּנאָרן דאָס פאָלק, ווייל דידאָזיקע מילכאַמע איז 
ניט קיין נאַציאָנאַלע. אין א וויר ק לע ד-גאַציאַנאַלער מילכאָמע זיי- 
נען די ווערטער וועגן , שוץ פונם פאַטערלאַנד" ג אַ ר נ יט קיין אָפּנאַ- 
רעריי, און מיר זיינען נאָרניט קעגן איר, אַזעלכע (װירקלעךנאַציאַנאלע) 
מילכאַמעס זיינען פאָרגעקומען , באזונדערס" אין די יאָרן 1789--1871, 
און די רעזאָלוציע, וועלכע לייקנט מיט קיין איין װאָרט ניט אָפּ זייער 
מעגלעכקייט אויך איצט,. דערקלערט, וי אַזױ מע דאַרף אונטערשיידן אַ 
װוירקלעך-נאציאַנאֿלץ מילכאַמע פון א אימפּעריאַליסטישער, וועלכע 
וווערט באַדעקט דורך פאַלשנאַציאָנאַלע לאָזונגען. נראָד צוליב אונטער- 
שיידן דאַרף מען באַטראַכטן, צי ליגט , אינם יעסאָד" אַ , לאַננדױערדי- 
קער פּראָצעס פון מאסנווייזע נאַציאַנאַלץ באװעגונגע", ,פון אַראָפּ- 
ווארפן דעם נאַציאָנאַלן דרוק". אין דער רעזאָלוציע וועגן , פּאַציפיזם" 
ווערט אָפן געזאָגט: ,די סאַציאַל-דעמאַקראַטן קאַנען ניט אָפּלײקענען 
די פּאָזיטיוועץ באַדייטונג פון רעװאַלוציאָנערע מילכאָמעס, ד. ה. נים 
קיין אימפּעריאַליסטישע מילבאָמעם, נאָר אועלכע, וועלכע זיינען גע" 
פירט געװאָרן לעמאַשל" (באַמערקט דאָס: , לעמאָשל") פון 1789-טן ביזן 
1ײטן יאָר צוליב אַראָפּװאַרפן דעם נאַציאַנאַלן דרוק". צי װאָלט די רע 
זאָלוציע פון אונזער פּאַרטײ אין 1915-טן יאָר געקאַנט ריידן וועגן נאַציאַ- 
נאַלע מילכאַמעס, װאָס ביישפּילן פון זיי זיינען געוען אין די יאָרן 
9 -- 1871, און אָנווייזן, אַז די פּאָזיטיווע באַדייטונג פון אַזץלכע מיל- 
כאָמעם לייקענען מיר גיט אָפּ, אויב אזעלכע מילכאָמעס װאָלטן ניט 
אנערקענט געװאָרן פאַר מענלעך אויך איצט ? קלאָר, אַז זי װאָלט דאָם 
ניט געקאָנט. 

אַ פיירעש צו די רעזאָלוציעס פון אונזער פּאַרטײ, ד. ה. זייער א 
פּאָפּולערע דערקלערונג, איז די בראָשור פון לענינען און זינאָװיעוון ,סאָ-. 
ציאַליזם און מילכאַמע". אין דערדאָזיקער בראָשור אף דער זייט 8 אין 
שװאַרץ אַף וויים אָנגעשריבן, אַז , די סאַָציאַליסטן פלעגן אנערקענען 
און אנערקענען איצט די געזעצלעכקייט, פּראָגרעסיוקײט, גערעכמי- 
קייט פון באַשיצן דאָס פאַטערלאַנד אָדער פון א פאַרטיידיקונגס-מילכאָ- 
מע" א ויס שליס לע ך אין זינען פון ,אַראָפּװוארפן א פרעמדנאַציאַ-' 
נאַלן דרוק". עס ווערט געבראַכט אַ ביײישפּיל: פּערסיע קעגן רוסלאנד 
און אַז. וו. און עם ווערט געזאָגט : , דאָס װאָלטן געווען גערעכטע פאַר- 
טיידיקונגס-מילכאַמעס אומ אַ פּה ענניק פון דעם, ער איז דער ער- 
שטער אָנגעפאַלן, און יעדער סאָציאַליסט װאָלט מיטגעפילט דעם זיג 
פון די אונטערדריקטע, אָפּהענגיקע, ניט פלבארעכטיקטע מעלובכעס 
קעגן די אונטערדריקערישע, קנעכטאייננטימערישע, רויבערישע ,גרוי- 
סע" מעלוכעס", 

די בראָשור איז דערשינען אין אַװנוסט פון 1912-טן יאָר, זי אין 
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אַרױסגעגעבן געװאָרן אין דייטש און אין פראַנצויזיש. פ. קיעווסקי ווייסט 
זי אויםגעצייכנט. קיין איין מאָל האָט אונז ניט דערווידערט ניט מ. קי- 
עווטקי, נימ ביכלאַל ווער ניט איז, ניט קענן דער רעזאָלוציע ווענן דעם 
לאָזונג פון באַשיצן דאָס פּאַטערלאַנד, ניט קענן דער רעזאָלוציע וועגן 
פּאַציפיזם, ניט קעגן דעם אױיסטייטשן דידאָזיקע רעאָלוציעס אין דער 
בראָשור, קיין איינציק מאָל ניט דערווידערם. ערעגט זיך, צי מאַכן מיר 
8 בילבל אֵף פ. קיעווסקין בעאייט מיר זאָנן, אז ער האָט אַבסאָלומט נים 
פאַרשטאַנען דעם מאַרקסיזם, אויב דערדאָזיקער שרייבער, װאָס האָט פון 
מאַרט 1915 ניט דערווידערט קעגן די אנשויאונגען פון אונזער פּארמײ 
אֵף דער מילכאָמע, -- אַנטפּלעקט איצט, אין אַװגוסט פון 1916-טן יאָר 
אין דעם אַרטיקל וועגן זעלבסטבאשמימונג פון נאַציעס, ד. ח. אין אן 
אַרטיקל ווענן קלוימערשט אַ פּריװאַטער פראַנע, אַ מוירעדיק ניט באַנע- 
מען די אלגעמיינע פראנט ? 

פ. קיעווסקי רופט אָן דעם לאָזונג פון באַשיצן דאָס פאָטערלאנד 
, פאַרעטערישער". מיר קאַנען אים רואיק פאַרזיכערן, אַז יע דער לא 
זונג איז און װועט שטענדיק זיין א , פארעטערישער" פאַ ר די, וװער 
עס װועט אים מעכאַניש איבערכאזערן, ניט כאנעמענדיק די באַדייטונג, 
גיט איינטראַכטנדיק זיך אין דער זאַך, באַגרענעצנדיק זיך מים פארגץ- 
דענקען ווערטער אָן אַן אַנאַליז פון זייער זינען. 
| װאָס איז אַזױנס, , באַשיצן דאָס פאַטערלאַנד" ביכלאַל גערעדט ? 
צי איז דאָס א וועלכער סנים איז װיסנשאַפטלעכער באַנריף פונם גע- 
ביט פון עקאַנאַמיק אָדער פּאָליטיק און אַז. וו. ? ניין ! דאָם איז פּאָשעט 
דער מער גאַננכארער, אַלנעמיןגעברויכטער, אָפּטמאָל פּאָשעט באַ- 
לעבעסלשער אויסדריק, וועלכער באדייט 2ארעכטיקונג פון 
דער מילכ אָ מע, קיין זאך ניט מער, אַבסאָלוט קיין זאך ניט ! אפארע. 
טעריש" קאַן דאָ זיין בלויז דאָס, װאָס באַלעבעסלעך זיינען פעאיק צ 
באַרעכטיקן יע דע מילכאָמע, זאָגנדיק : , מיר טארטײידיקן דאָס מאַטער- 
לאַנד", אין דער צייט ווען דער מאַרקסיזם, ואס דערנידערט זיך נים ביז 
באַלעבעסלעריי, פּאָדערט אַ חיסטאָרישן אַנאליז פון יעדער באַזונדערער 
מילכאָמע, קעדיי צו פֿאַנאַנדערקליינן, צי קאַן מען האֿלטן דידאָזיקע 
מילכאַמע פֿאַר א פּראַגרעסיווער, וועלכע דינט די אינטערעסן פון דע- 
מאָקראַטיע אָדער פונם פּראַלעטאַריאַט, וועלכע איז אין דעם וײ 
נען א געזעצלעכע, גערעכטע און אַז. וו. | 

דער לאָזונ; פון באַשיצן דאָס פאַטערלאַנד איז אף יעדן שרים און 
טריט א באַלעבעסלש אומבאוואוטטזיניקע באַרעכמיקונג פון דער מילי 
כאַמע, אַ באַרעכמיקונג צוליב דעם, װאָס דאָם באַלעבעסל קאָן ניט היס- 
מאָריש פּאַנאַנדערקלײבן די באַמייטונג און דעם זינען פון יעדער איינצל- 
נער מילכאַמע. 


דער מאַרקסיזם גיט אַזאַ אַנאַליז און זאָגט: אויב דער ,ווירקלעכער 
מעחום" פון דער מילכאַמץ באַשטײיט, לע מ אַ שׁ?, אין אַראָפּוואַרפן א 
פּרעמדנאַציאַנאַלן דרוק (װאָס איז ב א זונדערס טיפיש פֿאַר אייראַָ- 
פּע פון די יאָרן 1789-- 1871), איז די מילכאָמע פּראַנרעסיוו פונם 
שטאַנדפּונקט פון דער אונטערדריקטער מעלוכע אָדער נאַציע. אויב 
דער ,ווירקלעכער מעהום" פון דער מילכאָמע איז איבערמיילן די קאָ- 
לאָניעס, מיילן דעם רויב, ראַכירן פרעמדע מעלוכעס (אַזאַ איז די מיל- 
כאָמע פון די יאָרן 1914---1916)--- דעמאָלט איז די פראזע וועגן שוץ 
פונם פּאַטערלאַנד אַ , דורכויסיק אָפּנאַרן דאָס פאָלק". 

וי אַזױ אָבער זאָל מען געפינען דעם ,ווירקלעכן מעהוס" פון דער 
מילכאָמע, -- ווי אַזױ באַשטימען אים ? א מילכאָמעץ איז אַ פ אַ רזץ- 
צונג פון דער פּאַליטיק. מע דאַרף שמודירן די פּאָליטיק פאַר 
דער מילכאַמע, די פּאָליטיק, וועלכע פירט און האָט געבראַכט צו אַ מיל- 
כאָמע. אויב די פּאָליטיק איז געווען אַ אימפּעריאַליסטישע, ד. ח,, וועלכע ; 
פאַרטײידיקט די אינטערעסן פונם פינאנץ-קאַפּיטאַל, וועלכע ראַבירט און 
אונטערדריקט קאַלאָניעס און פרעמדע לענדער, איז אויך די מילכאַמע, 
וועלכע דריננט אַרױס פון דערדאָזיקער פּאָליטיק, א אימפּעריאַליסטישע 
מילכאַמע. אויב די פּאַליטיק איז געווען 8 נאַציאָנאַל-באַפרײערישע, ד. ה. 
וועלכע דריקט אוים די מאסן-באַװעגונג קענן דעם נאַציאָנאלן דרוק, איז 
די מילכאָמע, וועלכע דריננגם אַרױם פון אזא פּאָליטיק, 8 נאַציאָנאַל-באַ- 
פרייערישע מילכאַט. . / 
| אַ באַלעבעסל פאַרשטייט ניט, אַז 8 מילכאָמע איז 8 , פאָרזעצונג 
פון דער פּאָליטיק", און באַגרענעצט זיך דעריבער מיט דעם, װאָס ,דער 
סוינע פאַלט, פאַרשטייט איר מיך, אָן", ,דער סוינע האָט זיך אַרײינגעריסן 
אין מיין לאַנד", ניט פאַנאַנדערקלײבנדיק, צוליב װואָ ס ווערט נעפירט 
די מילכאָמע, דורך װועלכע קלאַסן, צוליב וו עלכן פּאָליטישן ציל, 
פ. קיעווסקי לאָזט זיך אַראָפּ אֵם דער מאַדרײגע פון אַזאַ באַלעבעסל, ווען 
ער זאָגט, אַז בעלגיע, זעט איר, האָבן פאַרנומען די דייטשן, הייסט עם, אַז 
פון שטאַנדפּונקט פון זעלבסטבאשטימונג , זיינען בעלגישעץ סאָציאַליסטן 
גערעכּט", אָדער : אַ טייל פון פראַנקרייך האָבן פּאַרנומען די דייטשן, 
הייסט עס , מעג מען זיין צופרידן", ווייל ,די זאַך דערגייט ביז דער מע- 
ריטאָריע, וועלכע איז באַפּעלקערט דורך דער געגעבענער נאַציע" (און 
ניט קיין פּרעמדנאַציאָנאַלער), 

פאַרן באַלעבעסל איז וויכטיק, װו או עס שטייט דאָס מיליטער, 
וו ע ר זינט איצט. פַּאַר א מאַרקסיסט איז וויכטיק, צוליב װאָס ווערם 
געפירט די גע געבענע מילכאָמע, בעאיים וועלכער עס קאָנען זיין 
זינער אַמאָל איין מיליטער און אַמאָל דאָס צווייטע. 

צוליב װאָס. ווערט געפירט די. געגעבענע מילכאָמע ? דאָס איז אָנ- 
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געוויזן אין אונזער רעזאַלוציע (וועלכע באזירט זיך אִף דער פּאָליטיק 
פון די מילכאַמעפירנדיקע מעלוטעס, װאָס זיי האָבן געהאַט געפירט 
צענדליקער יאָרן פאר דער מילכאַמע). ענגלאנד, פראנקרייך און רוסלאַנד 
פירן מילכאָמע פאַר איינהאַלטן די אָנגערױבטע קאַָלאַניעס, פאַר ראַבירן 
מערקיי און אַז. וו. דיײיטשלאַנד פאַר אָפּנעמען פא ר זיך קאָלאַניעם און 
אַליין ראַבירן טערקיי און אַז. זו. לאָז זיין, אַז די דייטשן וועלן איינעמען 
אַפילע פּאַריז און פּעטערבורג. צי וועט זיך פון דעם ענדערן דער כאַראַק- 
טער פון דער גענגעבענער מילכאַָמע? אֵף א װזאָר ניט. דער ציל פון די 
דייטשן --- און דאָס איז נאָך וויכטיקער : די פאַרווירקלעכבארע פּאָליטיק 
באַם זינ פון די דייטשן --- וועט דעמאַלט זיין אָפּנעמען קאָלאָניעס, הערשן 
אין טערקיי, אָפּנעמען פרעמדנאַציאַנאַלץ געגנטן, לעמאַשל, פּױלן און 
אַז. וו., אָבער נאָר ניט איינשטעלן אַ פרעמדנאַציאַנאַלן דרוק איבער די 
פֿראַנצױזן אָדעד רופן. דער ווירקלעכער מעחוט פון דער געגעבענער מיל- 
כאַמע איז ניט קיין נאַציאָנאַלער, נאָר אַ אימפּעריאַליסטישער. מיט אנ" 
דערע ווערטער : די מילכאַמע ווערט געפירט ניט צוליב דעם, װאָם איין 
צאַד װאַרפט אַראָפּ דעם נאציאָנאַלן דרוק, דער צווייטער פאַרטיידיקט. 
אִים. די מילכאָמעץ גייט צווישן צוויי נרופן אונטערדריקער, צווישן צוויי 
רויכער צוליב דעם, וי אַזױ צעטיילן דעם רויב, ווער זאָל ראַבירן מערקיי 
און די קאָלאָניעס. 

קורץ : אַ מילכאמע צ וו ישן אימפּעריאַליסטישע (ד. ה. װאָס אוני 
מערדריקן אַ נאַנצע דיי פרעמדע פעלקער, װאָס פאַרפּלאַנטערן זיי מיט 
נעצן פון אָפּהענגיקײט פונם פינאַנץ-קאַפּיטאַל און אַז. וו.) גרויסע מעלו" 
כעס אָדער אין אַ ב ו נ ד מיט זיי איז א אימפּעריאַליסטישע מילכאָמע. אַזא 
איז די מילכאַמע פון די יאָרן 1914 --- 1916 ---, באַשיצן דאָס פאַטערלאַנד" 
איז דער שעקער אין דע ר ד אַ ז יק ער מילכאָמע, איז אירע א פארענט" 
פערונג", 

אַ מילכאמע ק ע ג | אימפּעריאַליסטישע, ד. ה. אונטערדריקערישע, 
מעלוכעס מיצאַד די אונטערדריקטע (לעמאָשל, קאָלאַניאַלץ פעלקער) 
איז אַ ווירקלער נאַציאַנאַלע מילכאָמע. זי איז מעגלעך אויך 
איצט, ;באַשיצן דאָם פאַטערלאַנד" מיצאַד דעט נאציאָנאַל-אונטערדריקטן 
לאַנד קעגן דעם נאַציאָנאַל-אונטערדריקנדיקן איז ניט קיין שעקער, און סאָ- 
ציאַליסטן זיינען גאָרניט קעגן ,באַשיצן דאָס פּאָטערלאנד' אין 
א זא מילכאַמע. 

זעלבפטבאשטימונג פון נאציעס איז דאָסזעלבע, װאָס קאַמף פאַר 
פולער נאַציאָנאלער באַפרייאונג, פאר פולער אומאָפּהענגיקײט, קעגן 
אַנעקפיעם, און. פון א ז אַ קאַמף -- אין יעטוועדער פּאָרם זיינער, ביז אַן 
אויפשטאַנד אָדער 8 מילכאַמע -- ק אַ נען זיך סאַציאַליסטן נ יט אָפּי 
זאָגן, ניט אויפהערנדיק צו זיין סאָציאַלישטן.. | 


פּ. קיעווסקי מיינט, אַז ער קעמפט מיט פּלעכאַנאָון; פּלעכאנאָו 
האָט דאָך אָנגעוויזן אַפּן צוזאַמענבונד פון זעלבכסטבאַשמימונג פון נאַ- 
ציעס מיט באַשיצן דאָס פּאַָטערלאַנד! פ. קיעווסקי האָט נעגלויב מ 
פּלעכאַנאָוון, אַז דערדאָזיקער צוזאַמענבונד איז װוירקלעך אזא, וי 
עס שילדערט אים פּלעכאַנאָוו. גלויבנדיק פּלעכאַנאָוון, האָט זיך פ. קי- . 
עווסקי דערשראָקן . און האָט באַשלאָסן, אַז מע דארף אָפּלײקענען די 
זעלבסטבאַשטימונג, קעדיי צו ראַטעװען זיך פון פּלעכאַנאָווס אױיספּירן... 
די באַגלױכטקײט אין פּלעכאַנאָוון איז גרוים, די שרעק אויך גרויס, אָבער 
פון ט ר אַ כ טן ועגן דעם, אין װאָס איז פּלעכאַנאָווס טאָעס, וועגן דעם 
איז קיין זייכער נים פאַראַן ! 

קעדיי אַרוסצונעבן דידאָזיקץ מילכאָמע פאַר אַ נאַציאַנאַלער, פאַ- 
רופן זיך די סאַציאַל-שאָװיניסטן אף דער זעלבסטבאַשטימונג פון נאַ- 
ציעס. אַ ריכטיקער קאַמף מיט זיי איז נאָר איינער : מע דאַרף באַװײזן, 
אַז דערדאָזיקער קאַמף איז ניט צוליב דער באַפרייאונג פון נאַציעס, נאָר 
צוליב דעם, ווער פון די גרויסע רויבער זאָל אונטערדריקן מ ער נאַציעס. 
און דעריידן זיך ביז אָפּלײיקענען 8 מילכאָמע, וועלכע ווערט װוירק לעך 
געפירט צוליב דער באַפּרייאונג פון נאַציעס, הייסט געבן די ערגסטע 
קאַריקאַטור אַפּן מאַרקסיזם. פּלעכאַנאָוו און די פראַנצויזישע סאַציאַל- 
שאַװיניסטן פּאַרופן זיך אַה דער רעפּובליק אין פּראַנקרייך, קעדיי צו באַ- 
רעכטיקן איר , באַשיצונג" קעגן דער מאָנאַרכיע אין דייטשלאנד. אויב 
טאַינען אַזױ, וי עס טאַינעט פ. קיעווסקי, דאַרפֿן מיר זיין קעגן א רעי 
פּובליק ! די דייטשישע סאָציאַל-שאַװויניסטן פאַרופן זיך אפן אַלגעמײינעם 
וװואַלרעכט און אַף אַלגעמײנער אָבלינאַטאָרישער בילדונג אין דיימש- 
לאַנד, קעדיי צו באַרעכטיקן די , באַשיצונג" פון דייטשלאַנד קעגן דעם 
צאַריזם. אויב טאַינען, װוי עס טאינעט פ. קיעווסקי, דאַרפן מיר זיין אָדער 
קעגן אַלגעמײינעם װאַלרעכט און אַלגעמײינער אָבלינאַטאָרישער בילדונג, 
אַדער קעגן אַ מילכאַמע, וועלכע וװוערט ווירקלעך געפירט צוליב 
באַשיצן די פּאָליטישע פרייחיים אַקעגן פּרואוון אָפּצונעמען זי! 

ק. קאַוטסקי איז ביז דער מילכאַמע פון די יאָרן 1914--- 1916 גע" 
ווען אַ מאַרקסיסט, און א גאַנצע ריי וויכטיקסטע ווערק און מעלדונגען 
זיינע וועלן אַף שטענדיק פאַרבלייבן אַ מוסטער פון מאַרקסיזם. דעם 
60טן אַװגוסט פון 1910-טן יאָר האָט קאוטסקי געשריבן אין ,נייע 
צייט" וועגן דער זיך אָנרוקנדיקער און דראָענדיקער מילכאַמע, 

,באַ אַ מילכאַמע צווישן דייטשלאַנד און ענגלאנד שטייט אונטער 
אַ פּראַגע ניט די דעמאָקראַטיע, נאָר די וועלט-הערשאַפט, ד. ה. די עקם- 
פּלואַטאַציע פון דער וועלט. דאָס איז ניט אַזאַ פראַגע, בא וועלכער די 
סאַציאַלידעמאָקראַטן זאָלן דאַרפן זיין אף דער זייט פון די עקספּלואַטאַ- 
טאָרן פון זייער נאַציע". 
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אָט איז אן אויסגעצייכנטע מאַרקסיסמישע פאָרמולירונג, וועלכע 
פאַלט אינגאַנצן צונויף מיט אונזערע אנשויאונגען, וועלכע דעמאסקירט 
פולשטענדיק דעם א י צ ט יקן קאוטסקין, וועלכער האָט זיך אַ קער גע" 
טאָן פון מאַרקסיזם צו פֿאַרטײידיקן דעם סאַציאַל-שאָװויניזם (מיר װועלן 
! זיך נאָך אומקערן אין דער פּרעסע צו דערדאָזיקער פאָרמולירונג), וועלכבע 
מאַכט פולקום בוילעט די פּרינציפּן פון מאַרקסיסטישער באַציאונג צו 
מילכאַמעס. מילכאַמעס זיינען א פאָרזעצונג פון דער פּאָליטיק ; דערי" 
בער איז, װיבאַלד. עס איז פאַראַן 8 קאַמף פֿאַר דעמאָקראַטיע, איז מעג- 
לעך אויך א מילכאָמע צוליב דעמאָקהאַטיע; זעלבסטבאַשטימונג פון 
נאַציעס איז בלויז איינע פון די דעמאַקראַטישע פֿאָדערונגען, וועלכע אונ- 
טערשיידעט זיך פּרינציפּיעל מיט קיין זאַך נים פון די איבעריקע. , וועלט- 
הערשאפט" איז, קורץ גערעדט, דער אינהאַלט פון דער אימפּעריאַליס" 
מישער פּאַלימיק, װאָס איר פאַרזעצונג איז די אימפּעריאַליסטישע מילי 
כאַמע. אַפּלײיקענען די ,, באשיצונג פונם פאַטערלאַנד", ד. ה. דעם אנטייל 
אין 8 דעמאָקראַטישער מילכאָמע, איז אַן אומזיניקייט, וועלכע האָט קיין 
שום שאַיכעס ניט צום מארקסיזם. צופּוצן זי אימפּעריאַליסטישע מילי 
כאַמע דורך אָנװענדן צו איר דעם באַגריף , שוץ פונם פאָטערלאַנד", 
ד. ה. אַרױסנעבנדיק זי פאר אַ דעמאַקראַטישעד, חייסט אָפּנאַרן די אַרי 
בעטער, אַריבערגיין אַף דער זייט פון דער רעאַקציאָנערער בורזשואַזיע. 


2 , אונזער בּאַנעמען די נײַע עפּאָכײ. 


פ. קיעווסקי, וועמען עס געחערט דער גענומענער אין גענזנפיס- 
לעך אויסדריק, רעדט שטענדיק וועגן דער ,נייער עפֿאָכע". צום באַ- 
דויערן, זיינען אויך דאָ זיינע כקירעם טאָעסדיקע. 

די רעזאָלוציעס פון אונזער פּאַרטײי ריידן וועגן דער געגעבענער 
מילכאַמע, וועלכע ווערט אַרױסגערופן דורך די אַלגעמײנע באַדיגנונגען 
פון דער אימפּעריאַליסטישער עפּאָכע. די צװישנפּאַרהעלטעניש צווישן 
דער , עפּאַכע" און דער , גענעבענער מילכאָמע" איז אַװעקגעשטעלט באַ 
אונז מאַרקסיסטיש ריכטיק: קעדיי צו זיין אַ מאַרקסיסט, דאַרף מען אָפּי 
שאצן יעדע איינצלנע עפּאַכץ קאַנקרעט. קעדיי צו פאַרשטיין, פּאַרװאָס 
צווישן די גרויסע מעלומעס, װאָס אַסאַך פון זיי זיינען אין די יאָרן 
9 -- 1871 געשטאַנען בעראָש פונם קאַמף פאַר דעמאַקראַטיע, האָט 
געקאַנט און האָט געמוזט אויפקומען א אימפּעריאַליסטישע מילכאַמע, 
ד. ה. א רעאקציאַנערסטע, אַנטידעמאָקראַמישע, לוט איר פּאָליטישער 
באַדייטונג, קעדיי צו פאַרשטיין דאָס, דאַרף מען פארשטיין די אַלגעמײנע 
באַדינגונגען פון דער אימפּעריאַליסטישער עפּאָכע, ד. ה. פון דער פֿאַרװאַנדײ 
לונג פונם קאַפּיטאַליזט פון די פּאָרגעשריטענע לענדער אין אימפּעריאליזם, 
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פֿ. קיעווסקי האָט אינגאַנצן פאַרקריפּלט דידאָזיקע צװישנפֿאַר- 
העלטעניש פון דער ,עפּאַכע* און פון דער , געגעבענער מילכאָמע". באַ 
אים קומט אויס, אַז ריידן ק אָ נקר עט הייסט רייד.--ווענן דער 
,עפּאַכע"! דאָס איז גראָד ניט ריכטיק. 

די עפּאַכע פון די יאָרן 1789--- 1871 איז א באַזונדערע עפּאַכע 
פאַר אײיראָפּע. מע קאָן ניט פארשטיין קיין איין נאַציאָנאל-באַפרײיערישע 
מילכאַמע, וועלכע זיינען באַזונדערס טיפּיש פאַר דערדאָזיקער צייט, ניט 
באנעמענדיק די אַלגעמיינע באַדינגונגען פון דערדאָזיקער עפּאָכע. צי 
באַדײיט דאָס, אַז אַלע מילבאָמעם פון יענער עפּאַכע זיינען געווען נאַציאַ- 
נאָל-באַפּרײיערישע ? פֿאַרשטייט זיך, ניט. זאָגן דאָס װאָלט הייסן דע- 
ריידן זיך ביז אַן אַבסורד און אוועקשטעלן א לעכערלעכן שאַבלאַן אָנ- 
שטאָט קאַנקרעטן שטודירן יעדע באַזונדערע מילכאַמע. אין די יאָרן 
9 -- 1871 פלעגן זיין אויך קאָלאַניאַלץ מילכאָמעס, און אויך מילכאָ- 
מעס צווישן רעאַקציאָנערע אימפּעריעס, וועלכע פלענן אונטערדריקן 
8 נאַנצע ריי פרעמדע נאציעס, 

פרעגט זיך: פון דעם, װאָס דער פארגנעשריטענער איײיראָפּעא- 
שער (און אַמעריקאַנישער) קאַפּיטאַליזם איז אַרײנגעטראָטן אין א נייער 
עפּאַכע פון אימפּעריאַליזם, צי דרינגט פון דעם אַרױס, אַז איצט זיינען 
מענלעך אויסשליסלעך אימפּעריאַליסטישע מילכאָמעס ? דאָס װאָלט נְעי 
ווען אַן אומזיניקע באַהױפּטונג, א ניט קענען אונטערשיידן די גענע- 
בענע קאַנקרעטע דערשיינונג פונם נאַנצן סכום פאַרשײידנאַרטיקע דער- 
שיינונגען פון דער עפּאַכע. אַן עפּאַכע הייסט טאַקע דערפאר עפּאַכע, װאָס 
זי נעמט אַרום אַ סכום פאַרשײידנארטיקע דערשיינונגען און מילכאָמעס סאי 
מיפּישע, סאי ניט טיפישע, סאי גרויסע, סאי קליינע, סאי אייננטימלעכע 
פאַר פאָרגעשריטענע, סאי אויך אייגנטימלעכע פֿאַר אָפּנעשטאַנענע 
לענדער. אװועקמאַכן מיט דער האַנט אָט די קאָנקרעטע פראַנן דורך אֵל- 
נגעמיינע פראזן וועגן דער , עפּאָכע";װי עס טוט פ. קיעווסקי, הייסט מים- 
גרויכן מיטן באַגריף , עפּאַכע". מיר וועלן איצט ברעננען איינעם פון די 
פילע ביישפּילן, קעדיי ניט צו ריידן אין דער וועלט אַדיין. נאָר טכילעם 
דאַרף מען דערמאָנען, אַז א יין גרופּץ לינקע, דעהאינע די דייטשישע 
נרופּע , אינטערנאַציאַנאַל", האָט אין אירע טעזיסן, וועלכע זיינען פּאַר- 
ץפנטלעכט געװאָרן אין נומער 8 פונם ביולעטען פון דער בערנער אויס- 
פיר-קאָמיסיע (דעם 29-טן פעווראל פון 1916-טן יאָר) אַרױסגעשטעלט 
אין פּאַראַגראַף 9 בעפיירעש ניט קיין ריכטיקע באַהופּטונג : , אין דער 
ערע פון אָט דעם צעװילדעװװועטן אימפּעריאליזם קאָן מער נים 
ו יין קײנע שום נאַציאַנאלע מילכאָמעס". מיר האָבן פאַנאַנדערגץ 
קליבן דידאָזיקע באַהויפּטונג אין , זאמלבוך פון פאַציאַל-דעמאָקראט". דאָ 
ועלן מיר בלויז פֿאַרצייכענען, אַז האַגאַם אַלעמען, ווער עס אינטערע" 
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סירט זיך מיט דער אינטערנאציאַנאַליסטישער באַװעגונג, איז שוין לאַנג 
באַקאָנט דידאָזיקע טעאָרעמישע האַנאָכע (מיר האָבן געקעמפט מים 
איר נאָך אַף דער פֿאַרברייטערטער פאַרזאַטלונג פון דער בערנער אוים" 
פיר-קאָמיסיע), נאָר ביז איצט האָט קײן אײַן גרופע ניט איבער"י 
געכאַזערט זי, ניט אַנגענומען זי. און פ. קיעווסקי האָט אין אַװגוסט פון 
6+ח+-טן יאָר, ווען ער האָט געשריבן זיין אַרטיקל, קיין איין װאַרם נים 
געזאָגט אינם גייסט פון אַזא אָדער ענלעכער באַהױפּטונג. 

דאָס דאַרף מען פּאַרצייכענען אָט צוליב װאָס : אויב אַזאַ אָדער אַן 
ענלעכע באַהױפּטונג װאָלט אַרױסגעזאָגט געװאָרן, דעמאָלט װאָלט 
מען געקאַנט ריידן וועגן א טעאָרעטישן פאַנאַנדערגײן זיך. ווען אָבער 
קיין שום ענלעכע באַהױפּטונג ווערט ניט אַרױסגעשטעלט, זיינען מיר 
געצוואונגען צו זאָגן : פאַר אונז איז ניט קיין אַנדער באַנעמונג פון דער 
, עפּאַכע", נאַר בלויז א מיט אימפּעט געװאָרפענע פּראַזץ, בלויז אַ מים- 
ברויכן מיטן װאָרט ,עפּאַכע". 

א בײישפּיל: ,צי איז זי (זעלבסטבאשטימונג) ניט ענלעך,-- 
שרייבט פ. קיעוומקי אין אָנהױיב פוּן זיין אַרטיקל, -- אַפן רעכט צו באַי 
קומען אומזיסט 10 טויזנט דעסיאַטין אַפּן מאַרם ? ענטפערן אַף דערדאָ 
זיקער פּראַגע קאַן מען ניט אַנדערש, וי פולקום קאַנקרעט, אין צוואַ 
מענבונד מיט דער אָפּשאַצונג פון דער גאַנצער איצטיקער עפּאַכץ: אי 
זאך איז דאָך דאָס רעכט פון נאַציעס אף זעלבסטבאַשטימונג אין דער 
טפּאַכע פון דער פאַרמירונג פון נאַציאָנאַלע מעלוכעס, אַלס די בעמטע 
פאָרמען פאַר דער אנטוויקלונג פון די פּראָדוקטיווע קויכעס אֵף דער דא" 
טאָלסדיקער שטופע, אַן אַנדער זאַך אִיז דאָסדאָזיקע רעכט, ווען דידאָד. 
זיקע פאָרמען, די פּאָרמען פון א נאַציאַנאַלער מעלוכע, זיינען געװאָרן. 
קייטן פאַר זייער אַנטװיקלונג. צווישן דער עפּאָכץע פון זעלבםטבאַהױפֿי. 
טונג פונם קאַפּיטאַליזם און פון דער נאַציאָנאַלער מעלוכע און דער עפּאָד 
כע פונט ערעוו פונם אונטערגאַנג מונם קאַפּיטאַליזם גופע איז פּאָלג מיך. 
א גאנג. און ריידן , ביכלאַלי, אויסער צייט און רוים, איז ניט קיין זאַף 
פון אַ מאַרקטיסט". : 

דידאָזיקע כקירע איז א מוסטער פון קאַריקאמורישן באַנוצן דעם 
באַגריף , אימפּעריאַליסטישע עפּאָכע". גראד דערפאַר, װאָס דערדאַ 
זיקער באַגריף איז ניי און וויכטיק, דאָרף מען קעמפן מיט דער קאַרי? 
קאַטור ! וועגן װואָס האַנדלט זיך, ווען מע זאָגט, אַז די פאָרמען פון 8 
נאַציאַנאַלער מעלוכע זיינען געװאָרן קייטן און אַז. װו.? קוידעמקאָל וועגן 
די פּאַרגעשריטענע קאַפּיטאַליסטישע לענדער --- דײיטשלאַנד, פּראַנק; 
רייך, ענגלאַנד -- װאָט זייער אנטייל אין דער געגעבענער מילכאַמע האָט 
זי געמאכט אין דער ערשטער ריי פאַר א אימפּעריאַליסטישער מילבאמנן, 
אין דידאָזיקע לענדער, וועלכע האָבן כין איצט געפירט די מענטשהייט 
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פֿאַרױיס, באַזונדערם אין די יאָרן 1789---1871, האָט זיך פאַרענדיקט דער 
פּראָצעס פון אויסבילדן זיך פון א נאַציאַנאַלער מעלוכע, אין ד יד אַ זיקע 
ענדער איז די נאַציאָנאַלע באַוועגונג א פֿאַרגאַנגענהײט, װאָס מע קאַן 
זי נים אומקערן, װאָס אויפלעבן זי װאָלט געווען אַן אומזיניקע רעאקציאָ- 
נערע אוטאָפּיעץ. די נאַציאָנאַלץ באַוועגונג פון די פראַנצױיזן, ענגלענדער, 
דייטשן איז שוין לאַנג פארענדיקט; אין דער היסטאָרישער ריי. שמייט 
דאַ אַן אַנדער זאַך, די נאַציעס, װאָס האָבן זיך באַפרייט, האָבן זיך פאַר- 
וואנדלט אין נאַציעס אונטערדדיקערינם, אין נאַציעס פון אימפעריא- 
ליסטישן ראַבירן, וועלכע לעבן איבער דעם ,ערעוו פונם אונטערגאַנג 
פונם קאַפּיטאַליזם". | 

און די איבעריקע נאציעס? | 

פ. קיעווסקי כאַזערט איבער, וי אַן איינגעכאזערטן קלאל, אַז 
מאַרקפיסטן דאַרפן דענקען ,קאַנקרעםט", אָבער ער וװוענדעט אים ניט 
אָן. און מיר חאָבן אין אונזערע טעזיסן בעקיוון געגעבן אַ מוסטער פון א 
קאַנקרעטן ענטפער, און פ. קיעווסקי האָט אונז ניט געװאָלט אָנוייזן 
דעם טאָעס, אויב ער האָט געזעען דעמדאָזיקן טאָעס. | 

אין אונזערע טעזיסן (9 6) ווערט געזאָגט אַזי קעדיי צו זיין קאַנ- 
קרעם, דאַרף מען אונטרעשיידן נים וייניקער פון ד ר יי טיפּן לענדער 
איבער דער פראַנע װוענן זעלבסטבאַשטימונג (קלאָר, אַז וועגן יעדן 
איינצלנעם לאַנד האָט מען ניט געקאַנט ריידן אין אַלגעמנע טעזיסן). 
דער ערשטער טיפּ זיינען די פאָרגעשריטענע לענדער פון מאַירעוויאיי- 
ראָפּע (און אמעריקע), וואו די נאַציאָנאַלע באוועגונג איז א פ אַ רג אַנ- 
ג ענחייט. דער צווייטער טיפּ איז מיזרעךאייראָפּע, וואו זי איז 8 
קע 1 נ וו א ר ט. דער דריטער -- די האלבקאָלאַניעם און קאַלאָניעס, וואן 
זי איז אין אַ באַדײיטנדיקער מאָס א צוקונפט. 

צי איז דאָס ריכטיק אָדער נים? פ. קיעווסקי האָט אַ ח ע ר געדארפט 
ווענדן זיין קריטיק. נאָר ער באמערקט אַפילע ניט, אין װאָס עס באַי 
שטייען די טעאָרעטישע פּראַגן! ער זעם ניט דאָס, אַז קאָלזמאַן ער החאָט 
ניט ווידערגעלייגט די אָנגעויזענע האַנאַכע (אין 9 6) פון אונזערע מע- 
זיסן -- און ווידערלייגן זי קאַן מען ניט, ווייל זי איז ריכטיק, -- זיינען 
זיינע כקירעס ענלעך אֵף דעם, וי א מענטש פאָכט מיט א שװוערד, און 
קיין קלאַפּ דערלאַנגט ער נים, 

,לעהייפּעך צו דער מיינונג פון וו. אילאין, -- שרייבט ער צום סאָף 
פון אַרטיקל, -- האַלטן מיר, אַז פאַר דער מערהייט (!) מאַירעו- (!) לענ- 
דער איז די נאַציאָנאַלע פראַנע ניט געלייזט געװאָרן .. 

איז, מיסטאָמע, די נאַציאַנאַלע באַװעגונג פון די פּראַנצויזן, שפּאַ- 
ניער, ענגלענדער, האַלענדער, דייטשן, אימאַליענער ניט פֿאַרענדיקט גע- 
ואָרן אין 17-טן, 18-טן, 19-טן יאָרהונדערטן און פריער? אין אָנהױב 
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פּונם אַרטיקל איז דער באגריף , עפּאַכע פונט אימפּעריאַליזם" אַזױ פאָר- 
קריפּלט, אַז די נאַציאָנאַלע באַװענונג האָט זיך קלוימערשט ביכלאַל פאַר- 
ענדיקט, און ניט נאָר אין די פּאָרגעשריטענע מאירעוו-לענדער. און אין 
סאָף פונם זעלביקן אַרטיקל ווערט די נאַציאָנאַלץ פראגע דערקלערט 
פאַר אַ ,ניט געלייזטע" ג ר א ד אין די מאירעװ-לענדער! צי איז דאָס ניט 
קיין פּלאָנטער? | 

אין די מאַירעוו-לענדער איז די נאַציאָנאַלע באװעגונג א ווייטעץ 
פאַרגאַנגענהײיט. דאָס , פאַטערלאַנד" אין ענגלאנד, פראַנקרייך אָדער 
דייטשלאַנד און אַז. וו. האָט שוין לאַנג אָפּגעזונגען זיין ליד, אָפּגעשפּילט 
זיין חיסטאָרישע ראָלע, ד. ח. די נאַציאָנאַלע באועגונג קאַן דאַ ניט 
געבן קיין זאַך פּראָגרעסיוועס, װאָס הויבט צו נייעם עקאָנאַמישן און פּאַ- 
ליטישן לעבן נייע מאַסן מענטשן. דאָ שטייט אַפן היסטאָרישן טאָג-סיי- 
דער ניט דער איבערגאַנג פון פעאָדאַליזם אָדער פון פּאַטריאַרכאַלער 
ווילדקייט צו נאַציאַנאַלן פּראָנדעס, צו אַ קולטורעלן און פּאָלימיש פריי- 
ען פאַטערלאַנד, נאָר דער איבערגאַנג פונם איבערגעצייטיקטן , פאַטער- 
לאַנד", װאָס האָט זיך קאַפּיטאַליסטיש איבערנעלעבט, צום סאַציאַליום. 

אַפן מיזרעך פון אייראָפּע איז די זאך אנדערש. פאַר די אוקראַינער 
און ווייסרוסן, לעמאַשל, איז נאָר אַ מענטש, וועלכער לעבט אין טרוימען 
אַפּן מאַרס, װאָלט געקאַנט אַפּלײיקענען, אז דאַ איז ניט פאַראן קיין פאַ- 
רענדיקונג פון דער נאַציאָנאַלער באַװעגונג, אַז די אויפװאַכונג פון די 
מאַסן צו באַזערשן די מוטערשפּראַך און איר ליטעראטור (און -אָם אי 
אַ נויטיקע באַדינגונג און באַגלײטער פון פולקומענער אַנטװיקלונג פונם 
קאַפּיטאַליזם, פון פולקומענעם אריינדרינגען פונם אויסמויש ביז דער 
לעצטער פּויערשער פאמיליע) קומט נאָך דאָ פאָר. דאָם , פאַטערלאַנדײ 
האָט נ אָ ך דאָ ניט אָפּנעזוגגען זיין נאַנץ היסטאָריש ליד, , באַשיצונג 
פּונם פאַָטערלאַנד" קאָן נאָך דאָ זיין באַשיצונג פון דעמאַקראטיע, פון 
דער מוטערשפּראַך, פון פּאָליטישער פרייהייט קעגן די אונטערדריקנדיקע 
נאַציעס, קעגן דעם מיטלאַלטער, אין דער צייט, ווען די ענגלענדער, 
פּראַנצױזן, דייטשן, איטאַליענער לייגן איצט, בעאייס זיי ריידן וועגן. 
באַשיצן זייער פאָטערלאַנד אין דער געגעבענער מילכאַמע, ווייל ני מ 
די מוטערשפּראַך, ניט די פרייחיים פון זייער נאַציאַנאַלער אַנטװיק- 
לונג פאַױטײידיקן זיי אין דער ווירקלעכקייט, נאָר זייערע קנעכטבאַזיצער- 
שע רעכט, זייערע קאָלאָניעס ,ווירקונגס-טפערן" פון זייער פינאַנץ-קאַ- 
פיטאַל אין פרעמדע לענדער און אַז. וו. 

אין די האַלבקאָלאַניעס און קאָלאַניעס איז די נאַציאַנאַלע באַוועגונג. 
נאָך איננער היסטאָריש, איידער אפן מיזרעך פון אייראַפּע. 

צו װאָס האָבן אַ שאיכעס די ווערטער וועגן ,חויך אַנטװיקלטע 
לענדער" און וועגן דער אימפּעריאַליסטישער עפּאָכע; א ין וו אַ ם איז די 
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,באַזונדערע" לאַגע פון רוסלאַנד (דאָס קעפּל פונם 9 0 אינם 2-מן קאַפּיטל 
באַ פ. קיעווסקין) און ניט בלויז פון רוסלאַנד; ווא ו איז די נאַציאַנאַל- 
באַפּרייערישע באַװעגונג אַ ליגנערישע פּראַזע און וואו איז זי 8 לעבע- 
דיקע און פּראָגרעסיווע ווירקלעכקייט, -- דאָס האָט פ. קיעווסקי אַבסאַ- 
לוט ניםט פאַרשמאַנען. 


3 װאָס איז אַזױנס עקאָנאָמישער אַנאַלין? 


דער טשװאָק פון די טאַינעם פון די קעגנער פון זעלבסטבאַשטימונג 
איז דאָס פאַרופן זיך אַף איר , ניטפּאַרװירקלעכבאַרקײיט" באַם קאַפּיטא- 
ליזם ביכלאַל אָדער באַם אימפּעריאַליזם. דאָס ווערטל ,ניטפאַרווירק- 
לעכבאַרקייט" ווערט אָפּט באַנוצט אין פאַרשײדנאַרטיקע און ניט גענוי 
באַשטימטע באַדײיטונגען. דעריבער האָבן מיר אין אונזערע טעזיסן גע- 
פּאָדערט דאָס, װאָס עס איז נויטיק אין יעדער טעאָרעטישער דיםקוסיע: 
קלאָר מאַכן, אין װאָס פאַר א זינען רעדט מען וועגן ,ניטפּאַרװוירקלעכ- 
באַרקייט"? און, ניט באַגרענעצנדיק זיך מיט דער פראנע, האָבן מיר גע- 
מאַכט אַ צוטריט צו אזא דערקלערונג: אין זינען פון פּאָליטישער שווער- 
פאַרװירקלעכבאַרקײט אָדער ניטפּאַרװירקלעכבפֿרקײיט --- זיינען 8 לע 
פאָדערונגען פון דעמאָקראַטיע ,ניטפּאַרװירקלעכבאַר" באַם אימפּערו- 
אַליזם אן אַ ריי רעװאָלוציעס. 


אין זינען פון עקאָנאָמישער אומעגלעכקייט איז ריידן וועגן דער 
ניטפּאַרװירקלעכבאַרקײט פון זעלבסטבאַשטימונג אין גרונט ניט ריכמיק. 

אַזאַ איז געווען אונזער האַנאָכע. דאָ ליגט דער טשװואָק פונם. טעאָ- 
רעטישן פאַנאַנדערגײן זיך, און אַף דערדאָזיקער פראַנע האָבן אונזערע 
קעגנער געמוזט ווענדן די נאַנצע אױיפמערקזאַמקײיט אין אַ וויפל ניט 
איז ערנסטער דיסקוסיע. 

איז גיט אַ קוק, װוי עס מטאינעט וועגן דערדאָזיקער פראַגע פ. קי- 
עווסקי. 

די אויסטייטשונג פון דער ניטפאַרװירקלעכבאַרקײט אין זינען פון 
,שווערער פאַרװוירקלעכבאַרקײיט" צוליב פּאָליטישע סיבעס ואַרפם ער 
באַשטימט אָפּ. ער ענטפערט אֵף דער פּראַגע דירעקט אין זינען פון עקאַ- 
נאָמישער אומעגלעכקייט. ' 

,צי באַדײיט עס, -- שרייבט פ. קיעווסקי, --- אַז זעלבסטבאַשמי- 
מונג באַם אימפּעריאַליִזם איז פּונקט אַזױ ניטפארװירקלעכבאַר, וי אַר- 
בעטסיגעלט באַ דער סכױירעספּראָדוקציע?" און ענטפערט: ,יאַ, עס 
באַדײט! ווייל מיר ריידן גראד וועגן דער לאַנישער װידערשפּרעכלעכ- 
קייט צװוישן צוויי סאַציאַלץ. קאַטעגאָריעם -- , אימפּעריאַליזם" און 
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,זעלבסטבאַשמימונג פון נאַציעס", -- פּונקמ אַזאַ לאָנישע װידערשפּרעכ- 
לעכקייט, וועלכע עקזיסטירט צווישן צוויי אַנדערע קאַטעגאָריעס: אַר- 
בעטס-געלט און סכױירעס-פּראָדוקציע. אימפּעדיאַליזם איז אָפּלייקענונג 
פון זעלבסטבאַשטימונג, און מאַכן, עס זאָלן חויזן איניינעם אימפּעריאַ- 
ליזם מיט זעלבסטבאַשטימונג, וועם זיך ניט איינגעבן קיין איין קונצנ- 
מאַכער", 


וי שרעקלעך עס איז ניט דאָסדאָזיקע בייזע װואָרט , קונצנמאַכער", 
מיט וועלכן פ. קיעווסקי צילט אין אונז, דאָך מוזן מיר אים באַמערקן, אַז 
ער פאַרשטייט טאַקע מאַמעש ניט, װאָס באַדייט אן עקאַנאָמישער אַנאַי 
ליז: קיין , לאָגישע װידערשפּרעכלעכקייט", מאַ דער באַדינגונג, פאַרי 
שטייט זיך, פון ריכטיקן לאָגישן דענקען, דאַרף ניט זיין ניט אינם עקאָ 
נאָמישן, ניט אינם פּאָליטישן אַנאַליז. דעריכער איז פאַרופן זיך אַף , לאַי 
גישער װידערשפּרעכבלעכקייט ב יכ לאַל, ווען עס האַנדלט זיך גראד 
וועגן געבן אן עקאַנאַמישן אנאליז, און ניט קיין פּאָליטישן, בעשום אויפן 
נים צום אָרט. צו , סאַציאַלע קאַטעגאָריעס" געהערט סאי דאָם עקאָנאַָמײ 
שע און סאי דאָס פּאַליטישע. חייסט עם, אַז פ. קיעווסקי, נאָכדעם וי ער 
האָט טכילעם געענטפערט אַנטשיידנדיק און דירעקט: ,יאָ, עס באַדייט" 
(ד. ה. די זעלבפטבאַשטימונג איז פּ ונק מ אַ זוי ניט פאַרװױירקלעכבאַר, 
וי אַרבעטס-נעלט בא דער פכױירעס-פּראָדוקציע), האָט אין דער ווירק" 
לעכקייט אָפּגעפּאַטערט זיך מיט דעם, װאָס ער האָט אַרומגעשפּאַצירט 
אָרום און פאַרבײי, און קיין עקאַנאָמישן אַנאליז האָט ער ניט געגעבן. 


מיט װאָס ווערט דערוויזן, אז ארבעטס-געלט איז ניטפאַרוירקלעכ- 
באַר כא דער פכױירעס-פּראָדוקציע? דורך אן עקאָנאָמישן אַנאליז. דער- 
דאָזיקער אַנאליז, וועלכער דערלאָזט ניט, ויי אויך יעדער אַנאַליו, קיין 
, לאַגישע װידערשפּרעכלעכקייט", נעמט עקאַנאָמישע און אויסשׁליםי 
לעך עקאָנאַמישע (און ניט קיין ,סאַציאַלץ" ביכלאַל) קאַטעגאָריעס און 
פון זיי פירט עד אוים די אומענלעכקייט פון אַרבעטסיגעלט. אינם ערשטן 
קאַפּיטל פון , קאַפּיטאַל* איז קיין רייד ניט פאַראַן וועגן קיין שום פּאַלי 
טיק, וועגן קיין שום פּאָליטישער פאָרם, וועגן קיינע שום , סאַָציאַלע קאַ- 
טעגאָריעם" ביכלאַל: דער אַנאליז נעמט אויס שליסלעך דאָס עקאָ 
נאַמישע, --- דעם סכוירעס-אויסטויש, די אַנטװיקלונג פונם סכוירעם- 
אויסטויש. דער עקאָנאָמישער אַנאליז באַװוײיזם, -- פאַרשטייט זיך, דורף 
לאָגישע" כקירעס, -- אַז אַרבעטס-געלט איז ניט פאַרװירקלעככאַר בא 
דער סכױירעס-פּראָדוקציע, 

פ. קיעווסקי מאַכט אַפילע ניט קיין פּרואוו צוצוטרעטן צו אַן עקאַי 
נאָמישן אַנאליז. ער פּלאַָנט עד ט דעם עקאַנאַמישן מעהוס פונט אימ" 
פּעריאַליזם מיט זיינע פּאָליטישע טענדענצן, וי דאָס איז צו זעען גלייך 
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פון דער ערשטער פּראַזע פונם ערשטן פּאַראַגראַף פון זיין אַרטיקל. אָט 
איז דידאָזיקע פראַזע: 

, דער אינדוסטריע-קאַפּיטאַל איז געקומען וי אַ סינטעז פון דער 
פאַרקאַפּיטאַליסטישער פּראָדוקציע און פונם האַנדלס- און לײי-קאַפּיטאַל. 
דער ליי-קאַפּיטאַל האָט זיך אַרױסגעװויזן אינם דינסט באַם אינדוסטריץ- 
קאַפּיטאַל, איצט איבערווינדעט דער קאפּיטאַליזם פאַרשיידענע מינים 
קאַפּיטאַל, עס קומט אויף א העכערער, אוניפיצירטער מין פון אים -- 
דער פינאַנץ-קאַפּיטאַל, און דעריבער קאָן מען אָנרופן די גאַנצע עפּאָכע 
פונם פּינאַנץ-קאַפּיטאַל, װאָס זיין אַדעקװאַטישע* סיסטעם פון אויסער- 
לעכער פּאָליטיק איז אימפּעריאַליזם". 

עקאָנאַָמיש טויג דידאָזיקע גאַנצע דעפיניציע אֵף קאַפּאָרעס; אנ 
שמאבי פּינקטלעכע עקאָנאַמישע קאַטעגאָריעס -- הוילע פֿראַזן. אָבער 
אָפּשטעלן זיך איצט אַף דעם איז אומענלעך. וויכטיק איז דאָס, װאָס דעם 
אימפּעריאַליזם דערקלערט פ. קיעווסקי פאַר א ,סיסטעם פון אויסערלץ- 
כער פּאָליטיק". 

דאָסם איז, ערשטנס, אין טאָך גענומען ניט קיין ריכטיקע איבער- 
כאַזערונג פון קאַוטסקיס ניט קיין ריכטיקער אידייע. 

דאָס איז, צווייטנם, אַ ריין פּאָליטישעץ, אויסשליסלעך פּאָליטישע 
דעפיניציע פונם אימפּעריאַליזם. דורך דעפינירן דעם אימפּעריאַליזם, 
אַלס אַ ,סיסטעם פון פּאָליטיק", וויל זיך פ. קיעווסקי ארויפדרייען פונם 
עק אָ נאָ מישן אַנאַליז, וועלכן ער האָט צוגעזאָגט געבן, מעלדנדיק, אַז 
זעלנסטבאשטימונג איז, , פּונקט אַזױ" נים פאַרווירקלעכבאר באַם אימ- 
פּעריאַליזם, װווי אַרבעטס-נעלט באַ דער סכױרעספּראָדוקציע. 

קאַוטסקי האָט אינם שמרייט מיט די לינקע געמעלדעט, אַז דער 
אימפּעריאַליזם איז , בלויז אַ סיסטעם פון אויסערלעכער פּאַ ליטיקי 
(דעהאינע אנעקסיעם), אַז מע טאָר ניט אָנרופן אימפּעריאַליזם אַ געוויי 
- סע עקאַנאַמישע סטאַדיע, אן אַנטויקלונגס-שטופע פונם קאַפּיטאַליזם. 

- קאַוטסקי איז ניט גערעכט. אַמפּערן זיך ווענן ווערטער איז, פאַר- 
שטייט זיך, ניט קלוג. פאַרװערן באַנוצן דאָס ,װאָרט" אימפּעדיאַליזם 
אַזױ אָדער אַנדערש איז אומענלעך. אָבער מע דארף גענוי קלאָר מאַכן 
באַנריפן, אוב מע וויל פירן אַ דיסקוסיע. - 

עקאַנאָמיש איז דער אימפּעריאַליזם (אָדער די ,עפּאָכעץ" פונם פי" 
נאַנץדקאַפּיטאַל, -- די זאך איז ניט אין ווערטער) די העכסטע אַנטויק- 
לונגס-שטופע פונם קאַפּיטאַליזם, -- דעהאינע אַזא, ווען די פּראָדוקציע 
איז געװאָרן אזא גרויסע און גרעסטע, אַז די פר יי היײיט פון קאָ- 
קורענץ װערט פאַרביטן דורך מאַָנאָפּאָל אין דעם איז דער 


( אנטשפּרעסנדיקע : איה 
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עקאַנאַמישער מעחום פונט אימפּעריאַליזם. די מאָנאַפּאָל אַנטפּלעקט זיך 
סאי אין די טרעסטן, סינדיקאַטן און אַז. וו., סאי אין דער אַלמעכטיקײט 
פון די קאָלאָטאַלע בענק, סאי אין איינקויפן זי קװאַלן פון רױיװואַרג און 
אַז. זו., סאי אין דער קאַנצענטרירונג פונם מאַנק-קאַפּיטאַל און אז. וו. 
אין דער עקאָנאָמישער מאַנאָפּאָל אין די גאַנצע זאַך. 

דער פּאָליטישער איבערבוי איבער דער נייער עקאַנאָמיק, איבער 
דעם מאָנאָפּאָליסטישן קאַפּיטאַליזם (אימפּעריאליזם איז מאָנאָפּאָליסטי- 
שער קאַפּיטאַליזם) איז דער קער פון דעמאַקראַטיע צו פּאָליטישער רע- 
אַקציע. דער פרייער קאַנקורענץ אַנטשפּרעכט דעמאַקראַטיע. דער מאַ- 
נאָפּאָל אַנטשפּרעכט די פּאָליטישע רעאקציעץ: , דער פינאַנץ-קאַפּיטאַל 
שטרעבט צו חערשאַפט, און ניט צו פרייהייט", זאָגט מיט רעכט ר. חיל- 
פערדינג אין זיין , פּינאַנץ-קאַפּיטאַל". 


אויסטיילן די ,אויסערלעכץ פּאָליטיק" פון דער פּאָליטיק ביכלאַל, 
אָדער, באַזונדערם, אַנטקעגנשטעלן די אויסערלעכע פּאָליטיק דער אי" 
נערלעכער איז אין גרונט ניט קיין ריכטיקער, ניט קיין מאַרקסיסטישער, 
ניט קיין װיסנשאַפּטלעכער געדאַנק. סאי אין דער אויסערלעכער פּאֲלי 
מיק, און סאי אין דער אינערלעכער שטרעבט דער אימפּעריאֿליזם גלייך 
אויווער צו זיין די דעמאָקראַמיע, צו רעאקציע. אין דעם זינען איז אומ. 
באַשטרײטבאַר, אַז אימפּעריאַליזם איז , אָפּלייקענונג" פון ד ע מ אָ ק ר אַ- 
טיע כביכלאַל, פון דער גאַנצער ד עמ אָ קראַ טיע און ניט נאָר פון 
א ינע ר פון די פאָדערונגען פון דער דעמאַקראַטיע, דעהאינע: פון 
זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעם. 


זייענדיק אֿן , אָפּלײיקענונג פון דעמאָקראטיע", , לייקנט דער אימ- 
פּעריאַליזם א ויך אָפּ די דעמאַקואַטיע" אין דער נאַציאַנאַלער פראנע 
(ד. ח. זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעס): ‏ אויך", ד. ח. ער שטרעכט אויי 
ווער צו זיין זי; איר פאַרווירקלעכונג איז פּונקט אַף אַזופיל און אין דעמ- 
זעלבן זינען שווערער באַם אימפּעריאַליזם, אַף וויפל עס איז שווערער 
באַם אימפּעריאַליזם (לענאַבע דעם פאַרמאַנאַפּאָליסטישן קאַפּיטאַליזם) 
די פאַרװירקלעכונג פון אַ רעפּובליק, מיליציע, פון אויסקלייבן באַאַמטע 
דורכן פּאָלק און אַז. וו. װועגן ,עקאַנאָמישער" ניטפּאַרװירקלעכבאַרקײט 
קאָן קיין רייד ניט זיין. 


פ. קיעווסקין האָט דאָ, מיסמאָמע, פאַרפירט נאָך דער אומשמאַנד 
(אויטער דעם אַלגעמיינעם ניט פאַרשטיין די פּאָדערונגען פון אן עקאַ- 
נאָמישן אַנאַליז), װאָס פון באַלעבעסלשן שטאַנדפּונקט ווערט אֵן אנעקסיע 
(ד. ה. דאָס אָנשליסן אַ פרעמד נאַציאָנאַלע געגנט לעהייפּעך צום ווילן פון 
איר באַפעלקערונג, ד. ח. דאָס אויווער זיין די זעלבסטבאַשטימונג פון נאַ- 
ציעם) -- ווערט אַן אַנעקטיע באַטראַכט אלציינם, וי ,פּאַרברײיטערונג" 
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פונם פּינאַנץ-קאַפּיטאַל אַף אַ ‏ מער ברייטער װוירטשאַפטלעכער טע 
ריטאָריע. 

אָבער מיט באַלעבעסלשע באַנריפן טאָר מען זיך ניט נעמען פאַר 
טעאָּרעטישע פראגן. 

אימפּעריאַליזם איז עקאָנאַמיש מאַנאָפּאָליסטישער קאַפּיטאַליזם. 
קעדיי די מאַנאָפּאָל זאָל זיין אַ פולע, דאַרף מען באַזײיטיקן די קאָנק- 
רענץ ניט נאָר פון אינערלעכן מאַרק (פונם מאַרק פון דער געגעבענער 
מעלוכע), נאָר אויך פונם אויסערלעכן, פון דער גאַנצער וועלט. צי אין 
פאַראן אן עק אַ נאָ מ ישע מעגלעכקייט , אין דער ערע פונם פינאנץ" 
קאַפּיטאַל" צו באַזײיטיקן די קאַנקורענץ אַפילע אין א פרעמדער מעלױײ 
כע? פאַרשטייט זיך, פאַראַן: דאַסדאָזיקע מיטל איז פינאנציעלע אָפּהעג- 
גיקייט און איינקויף פון רױיװואַרג-קװאַלן און דערנאָך פון אַלץ אונטער- 
נעמונגען פונם קאָנקורענט. 

די אַמעריקאַנישע טרעסטן זיינען דער העכסטער אויסדריק פון דער 
עקאַנאָמיק פונם אימפּעריאַליזם אָדער פונם מאַנאָפּאַליסטישן קאַפּיטאַי 
ליזם. אַף צו באַזײיטיקן דעם קאָנקורענט באַגרענעצן זיך ניט די טרעסטן 
מיט עקאַנאָמישע מיטלען, נאָר ווענדן שטענדיק אָן פּאָליטישע און אַפילע 
קרימינעלע. עס װאָלט אָבער געווען א טיפער טאָעס צו האַלטן פאַר עקאַ- 
נאָמיש ניטפאַרװירקלעכבאר די מאָנאָפּאָל פון די טרעסטן בא ריין עִקאַי 
נאָמישע מעטאָדן פונם קאַמף. פֿאַרקערט, די ווירקלעכקייט דערווייזט 
אַף יעדן שריט די , פאַרװירקלעכבאַרקײיט" פון דעם: די טרעסטן רייסן 
אונטער דעם קרעדיט פון די קאָנקורענטן דורך דער פאַרמיטקנג פון די 
בענק (די באַלעבאַטים פון די טרעסטן זיינען די באַלעבאַטים פון די 
בענק: דאָס אויפקויפן אַקציעס); די טרעסטן רייסן אונטער דאָסם צופירן 
מאַטעריאַלן די קאַנקורענטן (די באַלעבאַטים פון די טרעסטן זיינען די 
באַלעבאַטים פון די אייזנבאַנען; דאָס אויפקויפן אַקציעס); די טרעכטן 
שלאָנן אַראָפּ אַף אַ געוויסער צייט די פּרייזן נידעריקער פאַרן קערג" 
פּרייז, קעדיי בעדאַלעס צו שטעלן דעם קאַנקורענט און אויפצוקויפן זיי- 
נץ אונטערנעמונגען, זיינע רױיװאַרג-קװאַלן (מעטאַליגרובן, ערד א. א. וו.); 

אָט איז אַ ריין עקאַנאָמישער אַנאַליז פון דער קראַפט פן די 
טרעסטן און פון זייער פאַרברייטערונג. אָט אין א ריין עקאָנאָמישער 
וועג צו פאַרברייטערונג: אויפקויפן אונטערנעמונגען, ווארשטאטן, 
רױיװאַרג-קװאַלן. 

דער גרויסער פינאנץ-קאַפּיטאַל פון איין לאַנד קאָן שטענדיק אויס- 
קויפן די קאַנקורענטן פון אַ פרעמדן, פּאָליטיש אומאָפּהענגיקן לאַנד, און . 
טוט דאָס שטענדיק. עקאָנאַמיש איז דאָס פולקום פאַרװירקלעכבאַר. אַן 
עקאָנאַמישע , אנעקסיע" איז פול קום פאַרװירקלעכבאַר אָן א פּאָלימי 
שער און טרעפט זיך שטענדיק. אין דער ליטעראַטור װועגן אימפּעריאַ- 


2= 44 


ליזם װועט איר אִף יעדן שריט בטגעגעגען אזעלכע, לעמאַשל, אָנוייזוג" 
גען, אַז אַרגענטינע איז אין דער ווירקלעכקייט 6 ,האַנדלס-קאַלאַניץ? פון - 
ענגלאַנד, אַז פּאַרטונאַל איז אין דער ווירקלעכקייט 8 {וואסאל" פון עננ" 
לאַנד און אַז. וו. דאָס איז ריכטיק: די עקאָנאַמישע אָפּהענגיקײט פון די 
עננלישע בענק, די פֿאַרשולדיקטקייט צו ענגלאנד, דאָס איינקויפן דורף 
ענגלאַנד די אָרטיקע אייזנבאַנען, מעמאלגרובן, פּלעצער און אַז. וו--- 
דאָס אַלץ מאַכט די אָנגערופענע לענדער פאַר אן , אנעקסיע" פון עננלאַנד 
אין עקאַנאַמישן זינען, אן אויווער זיין די פּאָליטישע אומאָפּהענגיקײיט 
פון דידאָזיקע לענדער. 

זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס הייסט זייער פּאָליטישע אומאָפּ: 
הענגיקייט. דער אימפּעריאליזם שטרעבט אויווער צו זיין זי, ווייל ב8 א 
פּאָליטישער אנעקסיע איז די עקאָנאַמישע אָפּט באַקװועמער, ביליקער 
(עס איז גרינגער אונטערצוקויפן די נאַאַמטע, דערשלאָגן זיך קאָנצעסיעט, 
דורכפירן אַ לױינבארן געזעץ און אַז. וו.), מער צו דער האַנט, רואיקער--- 
פונקט אַזױ, ווי דער אימפּעריאַליזם שטרעבט צו פאַרבייטן די דעטאָ- 
קראַטיע ביכלאַל מיט אַן אליגארכיע. אָבער טאינען װוענן דער ע ק אַ נ אַ- 
מישער ,ניטפארווירקלעככארקייט" פון זעלנטטבאשטימונג באַם אימ' 
פּעריאליזם הייסט פּאָשעט פּלוידעריי. 

פּ. קיעווסקי גייט ארום די טעאָרעטישע שװעריקייטן דורך זייער 
אַ גריננן און ליײיכטװאָגיקן מעמאָד, וועלכער חייסט אין דייטש , בורשי- 
קאזע" אויסדריקן, ד. ה. סטודענטיש-טאמעװאטע, גראָבלעכע, וועלכע 
ווערן באַנוצט (און זיינען נאמירלעך) באַ אַ סטודענטישער ליאמע. אט 
איז אַ מוסטער: , אלגעמיינעס ואַלרעכט, -- שרייבט ער, -- אן 8-שאָץ- 
דיקער אַרבעמס-טאָג און אַפילע אַ רעפּובליק קאָנען ל אַ ג יש הויזן מיטן 
אימפּעריאַליזם, האנאם דעם אימפּעריאַליזם זיינען זיי שטאַרק ניט נע- 
פעלןן!), און דעריבער באַנעננט זייער פאַרווירקלעכונג גרויסע שויץ" 
ריקייטן", ר 
מיר האָבן אַבטאָלוט גאָרניט קעגן דעם בורשיקאזן אויסדריק: א 
רעפּובליס , געפעלט" ניט דעם אימפּעריאַליזט, --- אַ פריילעך ווערטל 
פֿאַרפּוצט אָפּטמאָל מטרוקענע און שווערע מאטעריעט! ! אוב אויסער 
זיי װאָלט אין דער כקירע ווענן דעד ערנסטער פראגע געווען נאָך אויך 
אן עקאַנאָמישער און פּאָליטישער אנאַליז פון די באַגריפן. בא פ. קיעוו" 
סקין פאַרבייט די בורשיקאַזיקײיט אַזאַ אנאַליז, פאַרשטעלט דאָס אוים- 
פעלן פון א אַנאליז, 

װאָס באַדייט דאָס: ,א רעפּובליק געפעלט ניט דעם אימפּעריא- 
ליזם"? און פאַרװאָס איז דאָס אַזױ? 
א רעפּובליק איז איינע פון די מעגלעכע פּאָרמען פון פּאָליטישן 


איבערבוי איבער דער קאפּיטאַליסטישער געזעלשאַפּט, און דערביי די 
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דעמאָקראַטישסטע באַ די איצטיקע באַדינגונגען. זאָגן: א רעפּובליק , גע- 
פעלט" ניט דעם אימפּעריאַליזם, הייסט זאָגן, אַז עס איז פאַראן אַ װוי- 
דערשפּרוך צווישן אימפּעריאַליזם און דעמאַקראַטיע. עס קאַן זייער זיין, 
אַז דערדאָזיקער אויספיר אונזערער ,געפעלט ניט" און אַפילע ‏ געפעלט 
ווייט ניט" פ. קיעווסקין, אָבער דאָך איז עֶר אומבאַשטרײטבאַר, 

ווייטער, פון װאָס פאַר א מין איז עס דערדאָזיקער װידערשפּרוך 
צווישן אימפּעריאַליזם און דעמאַקראַטיע? אַ לאָנישער אָדער ניט קיין 
לאַנישער? פ. קיעווסקי באַנוצט דאָס װאָרט , לאָגיש", ניט מטראַכטנדיק, 
און דעריבער באַמערקט ער ניט, אַז דאַסדאָזיקע װאָרט דינט אים אינם 
געגעבענעם פֿאֵל אף צו ב א ח אל ט ן (פון די אוינן און פונם סייכל פונם 
לעזער, פּונקט וי פון די אויגן און פונם סייכל פונם אַװטאָר) ג ר א ד די 
פר א ג ע, וועלכע ער האָט זיך גענומען באַהאַנדלען. דידאָזיקע פראגע 
איז די באַציאונג פון עקאָנאָמיק צו פּאָליטיק; די באַציאונג פון די עקאָ- 
נאָמישע באַדינגונגען און עקאָנאָמישן אינהאַלט פונם אימפּעריאַליזם צו 
איינער פון די פּאָליטישע פאָרמען. יעדער ,װידערשפּרוך", וועלכער באַ- 
מערקט זיך אין די מענטשלעכע כקירעם, איז א לאָגישער װידערשפּרוך, 
דאָס איז א פּומטע טאװוטאָלאָגיע, דורך דערדאָזיקער טאַוטאָלאָגיע גייט 
פ. קיעווסקי אַרום דעם מ עה וס פון דער פראַגע: צי איז פאַראַן אַ ,ל אַ- 
; ישע ר" װידערשפּרוך צווישן צוויי ע'ק אַ נאַ מישע דערשיינונגען 
אָדער האַנאָכעס !)1 אָדער צווישן צוויי 8 אָ לי טי שע (2)0 אָדער 
צווישן אן ע ק אַ נ אַ מ יש ע ר און פּאַליטישער (3)? 

אין דעם איז דאָך דער מאָך, װױבאלד עס האָט זיך נעשטעלט די 
פראַנע ווענן דער עקאַנאָמישער ניטפארווירקלעכבארקייט אָדער פאַרי 
ווירקלעכבארקייט באַ דער אָדער יענער פּאָליטישער פאָרם? 

אוב פ. קיעווסקי װאָלט ניט ארומגעגאַנגען דעמדאָזיקן מעהום, 
װאָלט ער, מיסטאָמע, דערזעען, אז דער װידערשפּרוך צווישן אימפּערי 
אַליזם און רעפּובליק איז אַ װוױידערשפּרוך צווישן דֶער עקאַנאָמיק פונם 
נייסטן קאַפּיטאַליזם (דעהשינע: פונם מאַנאַפּאַליסטישן קאַפּיטאַליזם) און 
דער פּאָליטישער דעמאַקראַטיע ביכלאַל. ווייל קיינמאָל װועט פ. קיעווסקי 
ניט דערווייזן, אז יעטווידער גרויס און ראַדיקאל מאָסמיטל (דאָס אויס- 
קלייבן באַאַמטע אָדער אָפיצערן דורכן פאָלק, פולסטע פרייהייט פון 
פאריינען און פאַרזאַמלוננען און אַז. וו.) װידערשפּרעכט ווייניקער דעם 
אימפּעריאליום (,געפּעלט" אים מער, אױב איר וילם)), איידער 8 
רעפּובליק, | 

עס באַקומט זיך גראד די האַנאָכע, אף וועלכער מיר באַשטייען 
אין די טעזיסן: דער אימפּעריאַליזם װידערשפּרעכט, װידערשפּרעכט 
,לאָגיש" ד ע ר ג א נ צ ע ר פּאָליטישער דעמאָקראטיע ביכלאל, פ. קי- 
עווסקין ,געפעלט ניט" אָט די האַנאָכע אונזערע, ווייל זי צעשטערט זייי 
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נע ניטלאָגישע קאַנסטרוקציעם, אָבער װאָס טוט מען? צי דען אינדער- 
עמעסן שאָלעם מאַכן מיט דעם, װאָס מץ וויל קלוימערשט ווידערלייגן 
געוויסע האַנאַכעס, און אין דער ווירקלעכקייט טירט מען דורך באַהאַל- 
טערנערחייט נראד זיי דורכן אויסדריק ,א רעפּובליק געפעלט ניט דעם 
אימפּעריאַליזם"? 

ווייטער, פאַרװאָס געפעלט ניט אַ רעפּובליק דעם אימפּעריאַליזט? 
און װוי אַזױ , הויזן איניינעם" אינם אימפּעריאַליזם זיין עקאַנאַמיק מיט 
א רעפּובליק? 

פ. קיעווסקי חאָט ניט אַ מראַכט געטאָן וועגן דעם. מיר װועלן אים 
דערמאַנען ענגעלסעס פאַלגנדיקע ווערטער. עס האַנדלט זיך ווענן א דע" 
מאַקראַטישער רעפּובליק, די פראַגע שמיים אַזאַ: צי קאָן רייכקייט הערשן 
בא דערדאָזיקער פֿאַרװאַלטונגס-פּאָרם? ד, ה. גראד די פראגע וועגן דעם 
,װידערשפּרוך" צווישן דער עקאָנאָמיק און פּאָליטיק, 

ענגעלס ענטפערט: ,..א דעמאַקראַטישע רעפּובליק ווייסט אָפי- 
ציעל גאָרניט וועגן אונטערשיידן" (צווישן די בירגער) ,לוט רייכקייט. 
באַ איר פאַרװירקלעכט די רייכקייט איר הערשאַפט אומדירעקט, אָבער 
דערפּאַר ריכטיקער. פון איין זייט, אין דער פאָרם פון דירעקטן אונטעף- 
קויפן די באַאַמטע" (,א קלאַסישער מוסטער איז אַמעריקע") און ,פון 
דער אַנדערער זייט, אין דער פאָרם פון אַ בונד פון דער רעגירונג מיט דער 
בירזשף", 

אָט איז א מוסטער פון אן עקאָנאָמישן אַנאַליז איכער דער פראנע 
וועגן דער ,פאַרװירקלעכבאַרקײיט" פון דעמאַקראַטיע באַם קאַפּיטאַליזם, 
וואָס אַ טיילכעלע פון דערדאָזיקער פראגע איז די פראנע װענן דער 
,פּאַרװירקלעכבארקייט" פון זעלבסטכאשטימונג באם אימפּעריאַליזם. 

א דעמאַקראַטישע רעפובליק װוידערשפּרעכט ,לאָגיש" דעם קאַ- 
פּיטאַליזם, ווייל , אָפיציעל" גלייכט זי אויס דעם אָרעמאַן מיטן רייכן. 
דאָס איז 8 װידערשפּרוך צווישן דער עקאָנאַמישער אַרדענונג און דעם 
פּאָליטישן איבערבוי. צווישן דעם אימפּעריאַליזם און דער רעפּובליק איז 
דערזעלבער װידערשפּרוך, א פאַרמטיפטער אָדער פֿאַרגרעסערטער דורך 
דעם, װאָס דאָס פאַרבייטן די פרייע קאַנקורענץ דורך א מאָנאַפּאַל , פּאַר- 
שווערט" נאָך מער די פאַרוירקלעכונג פון יעדע פּאָליטישע פרייהייטן. 

וי אַזױ זשע הויזן איניינעם קאַפּיטאַליזם מיט דעמאָקראַטיץ? 
| דורך אומדירעקטן דורכפירן אין לעבן די אַלמעכטיקײט פונם קאַפּיטאַל. 
עקאַנאָמישע מיטלען איז דערצו פאראַן צוויי: 1) דירעקט אונטערקיפן, 
2) בונד פון דער רעגירונג מיט דער בירזשע (אין אונזערע טעויסן איז 
דאָס אויסגעדריקט מיט די ווערטער, אַז דער טינאַנץ-קאַפּיטאל, ,וועם 
פריי קויפן און אונטערקויפן יעטווידער דעגירונג און די באאַמטע" באַ 

א כורזשואזער אַרדענונג), | 


װיבאַלד עס הערשט די סכױירעספּראָדוקציע, די בורזשואַזיע, די 
מאַכט פון געלט, איז דאָס אונטערקויפן (דירעקט און דורך דער בירזשע) 
, פאַרווירקלעככבאר" בא יעדער פֿאַרװאַלטונגס-פאָרם, בא יעדער דע- 
מאָקראַטיע. 

פרעגט זיך, װאָס ענדערט זיך אין דער באַטראַכטער פֿאַרהעלטץ: 
ניש באַם פאַרבייטן דעם קאַפּיטאַליזם אף אימפּעריאַליזם, ד. ח. דעם 
פאַרמאָנאָפּאָליסטישן קאַפּיטאַליזם אַף מאָנאָפּאָליסטישן? 

בלויז דאָס, װאָס די מאַכט פון דער בירזשע ווערט שטאַרקער! ווייל 
דער פינאַנץ-קאַפּיטאַל איז דער גרעסטער, דערװואַקסענער ביז אַ מאָנאַ- 
פּאָל, אינדוסטריע-קאפּיטאל, וועלכער האָט זיך צוזאמענגענאָסן מיטן 
באַנק-קאַפּיטאַל, די גרויסע בענק גיסן זיך צוזאַמען מיט דער בירזשע, 
איינשלינגענדיק זי (אין דער ליטעראַטור וועגן אימפּעריאַליזם רעדט מען 
וועגן דעם פאַלן פון דער ראַלע פון דער בירזשע, אָבער בלויז אין דעם זי- 
נען, װאָס יעדער ריזיק גרויסער באַנק איז א בירזשע). 

ווייטער. אויב פאַר , רייכקייט" איז ביכלאַל פולקום פאַרווירקלעכ- 
באַר די הערשאפט איבער יעדער דעמאַקראַטישער רעפּובליק דורך כאַ- 
באר און דורך דער בירזשע, איז װווי אַזױ קאָן פ. קיעווסקי באַהױפּטן, 
ניט אַרײנפאַלנדיק אין א לעכערלעכן ,לאָגישן ונדערשפּרוך", אַז די 
גרעסטע רייכקייט פון די טרעסטן און פון די בענק, וועלכע האָט צו שאַפן 
איבער מיליארדן, קאָן ניט , פאַרווירקלעכן" די מאַכט פונם פינאנץ-קאַ- 
פּיטאַל איבער אַ פרעמדער, ד. ה. פּאָליטיש אומאָפּהענגיקער רעפּובליק? 

איז װאָס, הייסט עס, איז דאָס אונטערקויפן באאמטע ניט , פאַר- 
ווירקלעכבאר" אין אַ פרעמדער מעלוכע? אָדער א , בונד פון דער רעני" 
רונג מיט דער בירזשע" איז בלויז אַ בונד פון דער איינענער רעגירונג? 

דער לעזער זעט שוין פון דעם, אַז אַף פֿאַנאַנדערפּלאַנטערן און פּאַ- 
פֿולער דערקלערן איז נויטיק באַ א צענדליק דרוקזייטן אַף צען שורעס 
פּלאַנטער. פֿאַנאַנדערקלײבן פּונקט אַױ אויספירלעך יעדע פ. קיעווסקיס 
כקירע -- בא אים איז בוכשטעבלעך קיין איינע ניט פאַראַן אָן אַ פּלאָנ- 
טער! -- קאַנען מיר ניט, און אין דעם איז אויך קיין נויטיקייט ניט פאַ- 
ראַן, װיבאַלד דאָס איקערדיקע איז פֿאַנאַנדערגעקליבן געװאָרן. דאָס אי- 
בעריקע װועלן מיר פֿאַרצייכענען בעקיצער. 


4 דער בּיישפּיל פון נארוועגיע 


נאַרװעניע , האָט פֿאַרווירקלעכט" דאָס קלוימערשט ניטפארווירק- 
לעכבארע רעכט אף זעלבסטבאַשטימונג אין 1905-טן יאָר, אין דער ערע 
פונם צעווילדעוועטסטן אימפּעריאַליזם. טאינען וועגן דער ,ניטפאַרװוירק: 
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לעכבארקייט" איז דעריבער ניט נאָר טעאָרעטיש אַן אַבסורד, נאָר אויך 
לעכערלער. 

פ. קיעווסקי וויל דאָס ווידערלייגן, אָנרופנדיק אונז בייז , ראציאָ- 
נאַליסטן" (װאָס האָט דאָס דאָ צו טאָן? האַציאַנאַליסטן באַגרענעצן זיך 
מיט כקירעם, און דערביי אַבסטראַקטע, און מיך האָבן אָנגעװיזן א קאָנ- 
| קרעטסטן פאַקט! צי באַנוצט ניט פ. קיעווסקי דאָס אויסלענדישע ווערטל 
,ראַציאַנאַליסטיש* פּונקט אַזױ.... וי זאָגט מען דאָס ווייכער?... פונקט 
אַזױ , געלונגען", וי ער האָט באַנוצט אין אָנהױב פון זיין אַרטיקל דאָם 
װאָרט ,עקסטראקטיוו", פּאָרלײגנדיק זיינע מאַטײון אין א ,עקסטראק- 
מיווער" פאָרם?), | 

פ. קיעווסקי װאַרפט אונז אויף, אַז פאַר אונז איז ,וויכטיק די אוי- 
/סערלעכקייט פון די דערשייגונגען, און נים דער עמעסער מעהום". איז 
לאָמיר זיך צוקוקן צום עמעסן מעהום, 


די ווידערלייגונג הויבט זיך אָן פון א גיישפּיל: דער פאקט פון 
אַרופגעבן א געזעץ קענן די טרעטטן דערווייזט ניט די ניטפארווירטלעכ- 
באַרקײט פון פאַרכאָט פון די טרעסטן. עמעם, אָבער דער ביישפּיל איז 
ניט קיין געלונגענער, ווייל ער רעדט קעגן פ. קיעווסקין. 8 געזעץ אין 8 
פּאָליטיש מאָסמימל, עֶר איז פּאָליטיק. מיט קיין שום פּאָליטישן מאָס- 
מיטל קאָן מען ניט פאַרװערן די עקאָנאַמיק. מיט קיין שום פּאָליטישער 
פאָרם פון פּױלן, צי וועט זי זיין א טיילכעלע פון צאַרישן רופלאַנד אָדער 
פון דיײיטשלאַנד, אָדער אַן אַװטאָנאַמע געגנט, אָדער אֿן אומאָפּהענניקע 
פּאָליטישע מעלוכבע, קאָן מען ניט ניט פאַרוערן, ניט אָפּשאַפן איר אָפּ- 
הענגיקייט פונם פּינאַנץ-קאַפּיטאַל פון די אימטעריאליסטישע מעלוכעס, 
דאָס אויפקויפן די אַקציעס פון אירע אונטערנעמונגען דורך דעמדאָזיקן 
קאַפּיטאַל, | 


די אומאָפּהענניקייט פון נאָרװעגיע, איז , פּאַרװירקלעכט געװאָרן" 
אין 1908-טן יאָר בלויז פּאָליטיש. קיין עקאָנאָמישע אומאָפּהענגיקײט 
האָט זי זיך נִיט געקליבן און האָט ניט געקאָנט אָנרירן. גראד וועגן דעם 
ריידן אונזערע טעזיסן. מיר האָבן גראד אָנגעוױיזן, אַז זץעלבכפמטבאשטמימונג 
האָט א שאַיכעט בלויז צו פּאָליטיק, און דערינער איז אפילע נים ריכ- 
טיק צו שמעלן א פראַנע װועגן עקאַנאָמישער ניטפּאַרװירקלערבאַרקײט, 
און פ. קיעווסקי ,ווידערלייגט אונז", ברענגענדיק א ביישפּיל פון דער 
מאַכטלאָזיקײט פון פּאָליטישע פאַרבאָטן קעגן דער עקאָנאַמיק, נישקאָ 
שע פון אַ ,ווידערליינוגג"! 

ווייטער. , איין ביישפּיל אָדער אפיל אַסאַך ביישמפּילן פונט זי; 
פון קליינע אונטערנעמונגען איבער גרויסע איז נִיט! גענוג. אף ווודער- 
צוליינן מאר? קּם {ריכטיקע טעזע וועגן דעם, 8 דער (אלעיע. (אָנט- 
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וויקלונגם-גאַנג פונם קאַפּיטאַליזם ווערט באַנלייט סאי דורך קאַנצענטרי- 
רונג, סאי דורך צענטראַליזירונג פון דער פּראָדוקציע". | 

דידאָזיקע ראיע באַשטייט ווידער אין אן אומגעלונגענעם בײישפּיל, 
װאָס ווערט אויסגעקליבן, קעדיי אָפּצוציען די אויפמערקזאַמקײיט (פונם. 
לעזער און פונם אַװטאָר) פונם ווירקלעכן מעהוס פונם שמרייט. אין אונ- 
זער טעזים ווערט געזאָגט, אַז עס איז ניט ריכטיק צו ריידן וועגן דער 
עקאָנאָמישער ניטפאַרװירקלעכבאַרקײט פון זעלבסטבאַשטימונג אין 
דעמזעלבן זינען, אין וועלכן עס איז ניט פאַרװירקלעכבאַר אַרבעטםס. 
געלט באַם קאַפּיטאַליזם. קיין איין , ביישפּיל" פון אַ זא פֿאַרװוירקלעכ- 
באַרקייט קאָן ניט זיין. פ. קיעווסקי אנערקענט שוייננדיק, אַז מיר זיי- 
נען גערעכט אין דעמדאָזיקן פּונקט, ווייל ער גייט איבער צו אַן אנ דער 
אויסטייטשונג פון דער , ניטפאַרװירקלעכבארקייט", | 

פאַרװואָס טוט ער דאָס ניט אָפן? פאַרװאָס פאָרמולירט עֶר ניט אָפן 
און גענוי ז ייין טעזים: , זעלבסטנאַשטימונג, זייענדיק פאַרווירקלעכבאד 
אין זינען פון איר עקאָנאָמישער מעגלעכקייט באַם קאַפּיטאַליזם, ווידער- 
שפּרעכט דער אַנטויקלונג און איז דעריבער רעאקציאָנער. אָדער איו 
בלויז אַן אויסנאַם"? | 

ווייל אן אָפּענע פאָרמולירונג פון אַ קאָנטר-טעזיס װאָלט גלייך 
דעמאַסקירט דעם אַװטאָר, און דעריבער קומט אים אוים צו באַהאַלטן זיך, 

דער געזעץ פון עקאָנאַָמישער קאָנצענטראַציע, פונם זיג פון דער 
גרויסער פּראָדוקציעץ איכער דער קליינער, איז אנערקענט סאי דורך 
אונזערער, סאי דורך דער ערפורטער פּראָגראַם. פּ. קיעווסקי באַהאַלט דעם 
פאַקט, אַז אין ערגעץ ניט איז ניט אָנערקענט קיין געזעץ פון פּאַליטישער 
אָדער מעלוכישער קאָנצענטראַציע. אויב דאָס איז פּונקט אזט געזעץ 
אָדער אויך א געזעץ, איז פאַרװאָס זאָל פֿ. קיעווסקי ניט פאָרמולירן אים 
און ניט פאָרלייגן צו דערגאַנצן אונזער פּראָגראַם? צי איז דאָס יוישערי 
דיק פון זיין זייט איבערלאָזן אונז באַ אַ שלעכטער, ניט קיין פולער פּראָ- 
גראַם, ווען ער האָט אַנטדעקט דעמדאָזיקן נייען געזעץ פון מעלוכישער 
קאָנצענטראַציע, א געזעץ, װאָס האָט א פּראקטישע באַדייטונג, ווייל 
דאָס װאָלט באַפּרײט אונזער פּראָנראַם פון טאָעסדיקע אויספירן? 

פ. קיעווסקי גיט ניט קיין שום פּאָרמולירונג פונם געזעץ, ליינט נים 
פֿאַר צו דערגאַנצן אונזער פּראָנגראַם, ווייל ער פילט מעטושטעשדיק, אַז 
ער װאָלט דעמאָלט געװאָרן לעכערלעך. אלע װאָלטן זיך קייקלען פון 
געלעכטער איבער דעם קוריעזן , אימפּעריאַליסטישן עקאָנאָמיום", אוב 
דערדאָזיקער שטאַנדפּונקט װאָלט אַרויסגעשואומען אין דרויסן, און 
אויב פּאַראַלעל מיטן געזעץ וועגן אַרױסשמופּונג פון דעד קליינער פּראַ- 
דוקציע דורך דער גרויסער װאָלט אַרױסגעשטעלט געװאָרן דער ,ג ע- 
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זע ץ" (אין צוזאמענהאַנג מיט אים אָדער נעבן אים) וועגן ארויסשטן" 
פונג פון קליינע מעלוכעס דורך די נרויסע! | 

קעדיי קלאָר צוֹ מאַכן דאָס, װועלן מיר זיך באַגרענעצן מיט איין 
פראגע פ. קיעווסקין: פארװאָס ריידן ניט די עקאָנאַמיסטן אָן גענזנפּים- 
לעך וװועגן דער , צעפאַלונג" פון די איצטיקע טרעסטן אָדער גרויסע 
בענק? וועגן דער מעגלעכקייט פון אַזאַ צעפאלונג און וועגן איר פֿאַר- 
ווירקלעכבארקייט? פֿאַרװאָס איז אפילע דער האימפּעריאַליסטישער 
עקאַנאָמיסט" אין גענזנפיסלעך געצוואוננען צו אנערקענען די מעגלעכ- 
קייט פון פּאַרװירקלעכבאַרקײט פון דער צעפאַלונג פון גרויסע מעליכעס, 
און ניט נאָר פון דער צעפאַלונג ביכלאל, נאָר, לעמאַשל, פון אָפּטײלן זיך 
פון ,קליינע פעלקערשאַפטן" (כאמערקט דאָס!) פון רופלאַנד (ט 9 אינם 
קאַפּיטל פונם 2-טן פ. קיעווסקיס אַרטיקל)? 

ענדלעך, קעדיי נאָך באַשײמפּערלעכער קלאָר צו מאַכן ביז װאָס 
עס דערעדט זיך אונזער אַװטאָר, און צו װאָרענען אים, וועלן מיר פאַר- 
צייכבענען פאָלגנדיקעם: דעם געזעץ פון אַרױפשטופּן די קליינע פּראָדוק- 
ציע דורך דער גרויטער שטעלן מיר אַלע אַרױם אָפן, און קיינער האָט 
קיין מוירע ניט אָנצורופן די איינצלנע ביײישפּילן פונם ,זיג פון קליינע 
אונטערנעמוננען איבער די גרויסע" -- אָנצורופן זי רעאקציאַנערע 
דערשיינונג, | | 

אָנצורופן רעאַקציאַָנער דאָס אָפּטײלן זיך פון נאָרװועגיע פון שוועדן 
-- דערויף האָט זיך לעסאַטע ניט באַשלאָסן ק יין א יינ ער פון די קע- 
גנער פון זעלכנסטבאשטימונג, האַנאם מיר װאָבן פון 1914-טן יאָר אויפ- 
געהויבן דידאָזיקע פראַגע אין דער ליטעראַמור, 

די גרויסע פּראָדוקציע איז ניט פאַרװירקלעכבאַר, אויב עס װוערן, 
לעמאַשל, איינגעהאלטן האַנט-װוארשטאטן; אַבטאָלוט אומזיניק איז דער 
געדאנק װועגן דער , צעפאַלונג" פון דער פּראָדוקציע אף האַנט-װואַרי 
שמאַטן, די אימפּעריאַליסטישע טענדענץ צו גרויסע אימפּעריעס איז פול- 
קום פאַרװירקלעכנאַר און ווערט אין דער פּראַקטיק ניט זעלטן פאַרווירק" 
לעכט אין דער פאָרם פון אַ אימפּעריאַליסטישן בונד פון זעלבשטענדיקע 
און אומאָפּהענגיקע, אין פּאָליטישער באַדיימונג פונם װאָרט, מעלוכעס. 
אַזא בונד איז מענלעך און באַמערקט זיך ניט נאָר אין דער פאָרם פון 
דער עקאַנאָמישער צוזאַמענװאַקטונג פונם פּינאַנץ-קאַפּיטאַל פון צויי 
לענדער, נאַר אויך אין דער פאָרם פון מיליטערישן , צוזאַמענאַרבעטן 
אין אַ אימפּעריאליסטישער מילכאַמע. דער נאַציאָנאַלער קאַמף, נאַציאָ- 
נאַלער אויפשטאַנד, נאַציאַנאַלעס אָפּטײלן זיך זיינען פולקום , פֿאַרווירק- 
לעכבאר" און באַמערקן זיך אין דער ווירקלעכקייט באַם אימפּעריאַליזם, 
פאַרשטאַרקן זיך אַפֿילע, ווייל דער אימפּעריאַליזם שטעלט ניט אָפּ די 
אַנטװיקלונג פונם קאַפּיטאַליזם און דעם וואוקם פון דעמאָקראַטישע טענ- 


== 54 


דענצן אין דער מאַסע באַפעלקערונג, נאָר פ אַ ר ש אַ ר פ ט דעם אַנטאָגאָ- 
ניזם צווישן דידאָזיקע דעמאַקראַטישע שמרעבונגען און דער אַנטידעץי 
מאָקראַטישער טענדענץ פון די טרעסטן. - 

נאָר פונם שטאַנדפּונקט פונם ‏ אימפּעריאַליסטישן עקאָנאָמיום". 
ד. ח. קאַריקאַטורישן מאַרקסיזם, קאָן מען איגנאָרירן, לעמאָשל, פאָלגנ- 
דיקע אײגנאַרטיקע דערשיינונג פון דער אימפּעריאַליסטישער פּאָליטיק: 
פון איין זייט, באַװייזט אונז די איצטיקע אימפּעריאַליסטישע מילבאָמע 
ביישפּילן פון דעם, װוי אַזױ עס ניט זיך איין אַרײינצוציען א קליינע, פּאַ- 
ליטיש אומאָפּהענגיקע מעלוכע, אדאַנק דער קראפט פון פינאַנציעלע 
פאַרבינדונגען און עקאַנאַָמישע אינטערעסן ‏ אינם קאַמף צווישן די גרוי- . 
סע מעלוכעס (עננלאַנד און פּאָרטונאַל). פון דער אַנדערער זייט, אין 
דאָס אויווער זיין חעם דעמאַקראַטיזם בענויגייע צו די קליינע נאַציעם, 
פיל מער קראפּטלאָזיקע (סאי עקאָנאַמיש, סאי פּאָליטיש) לענאַבע זייי 
ערע אימפּעריאַליסטישע , באַשיצער", רופט אַרױס אָדער אַן אויפשטאַנד 
(אירלאַנד), אָדער דעם איבערגאַנג פון גאַנצע פּאָלקן אף דער זייט פונם 
טוינע (טשעבן). בא אַזא זאכלאַנע איז ניט נאָר ,פאַרװוירקלעכבאַר" פונם 
שטאַנדפּונקט פונם פינאַנץ-קאַפּיטאַל, נאָר אַ פט מאָל מאַמעש לוינ- 
ב אַ ר פאַר די טרעסטן, פאַר זייער אימפּעריאַליסטישער פּאָליטיק, פאַר 
זייער אימפּעריאַליסטישער מילכאַמע צו געבן װאָס מער דעמאָקראַטישע 
פרייחייט, ביז מעלוכישער אומאָפּהענגיקײיט, צו געבן דאָס א יינצ לנץ 
קליינע נאַציעס, קעדיי ניט צו ריזיקירן מיט קאַליע מאַכן ,די אייגענץ" 
מיליטערישע אָפּעראַציעס. פאַרנעסן די אײיגנאַרטיקייט פון די פּאָלימי- 
שע און סטראטעגישע מיטפארהעלטענישן און כאַזערן, צי דאָס פּאַסט, 
צי דאָס פּאַסט ניט, בלויז איין איינגעכאַזערט ווערטל , אימפּעריאַליזם", 
דאָס איז גאָרניט קיין מאַרקסיזם, 

וועגן נאַרװעגיע טיילט אונז פ. קיעווסקי מיט, ערשטנם, אַז זי איו 
, שטענדיק געווען א זעלבשטענדיקע מעלוכע". דאָס איז ניט ריכטיק, און 
דערקלערן אזא ניטריכטיקייט קאָן מען ניט אַנדערש, וי מיט דער בור" 
שיקאזער נאכלעסיקייט פונם אַװטאָר און מיט דער אומויפמערקואמ" 
קייט צו פּאַליטישע פראנן. קיין זעלבשטענדיקע מעלוכע איז נאָרװעגיע 
ביזן 1905-טן יאָר ניט געווען, זי האָט בלויז געחאַט זייער א ברייטע אַװ- 
טאַנאַמיע. די מעלוכישע זעלבשטענדיקייט פון נאָרװעגיע האָט שװועדן 
אַנערקענט ערשט נ אָ ך דעם, וי נאָרװעגיע האָט זיך אָפּגעטײלט פון איר. 
אויב נאָרװעניע װאָלט , שטענדיק געווען א זעלבשטענדיקע מעלובף", 
װאָלט די שוועדישע רענירוננ ניט געקאַנט מיטיילן די אויסלענדישע מע- 
לוכעס דעם 26-טן אָקטיאבר פון 1905-טן יאָר, אַז זי אָנערקענט א י צ ט 
נאָרװעניע פאַר אַן אומאָפּהענניקן לאַנד. 

צווייטנס, ברענגט פ. קיעווסקי א דיי אויסצוגן, קעדיי צו דערווייזן, 
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אַז נאָרװעגיע האָט געקוקט אַף מאירעוו, און שוועדן אֵף מיזרעך, א8ז אין 
איינער ,האָט געאַרכעט דעריקעד דער ענגלישער, אין דער צווייטער -- 
דער דייטשישער פּינאַנץ-קאַפּיטאַל און אַז. וו. פון דאַנעט ווערט גשמאכט 
אַ פייערלעכער אויספיר: , דערדאָזיקער ביישפּיל* (פון נאָרװעגיע) , לייגט 
זיך אינגאַנצן איין אין אונזערע טבעמען". | 

אָט האָט איר אַ מוסטער פון דער לאָגיק פונם , אימפּעריאַליסטישן 
עקאַנאַמיזם"! אין אונזערע טעזיכן ווערט געזאָגט, אַז דער פינאַנץ-קאַפּי- 
טאַל קאָן הערשן אין ,יעדן", לאָז אַפּילע זיין , אומאָפּהענגיקן לאַנדײ, 
און אַז דעריבער זיינען אֿלע כקירעס װעגן דער ,ניטפאַרװירקלעכבאַר- 
קייט" פון זעלבסטבאַשטימונג פונם שמאַנדפּונקט פונם פינאַנץ-קאַפיטאַל 
אַ דורכויסיקער פּלאָנטער. מע ברענגט אונז פאקטן, וועלכע ב א ש ט (- 
טיקן אונזער האַנאַכע וועגן דער ראָלע פון א פרעמדן פינאנץ-קאַפּיטאַל 
אין נאָרװעגיע סאי 8 אַ ר ן אָפּטײלן זיך, סאי נ אַ כ ן אָפּטײלן זיך --- מיט 
אַזא אויסזעען, אַז דאָס קלוימערשט ווידערלייגט אונז, 

זיך דורכריידן וועגן דעם טינאַנץ-קאַפּיטאָל און פאַרגעסן אַף דעם 
םמאַך די פּאָליטישע פּראָגן, -- צי דען הייסט זאָס ריידן וועגן פּאַליטיק? 

ניין, פון די לאָגישע פעלערן פונם ,עקאָנאָמיזם" זיינען די פּאָלימי 
שע פּראַגן ניט. פאַרשוואונדן געװאָרן. אין נאָרעװגיע , האָט געארבעם" 
דער ענגלישער פינאַנץ-קאַפּיטאַל סאי פאַר, סאי נאָך איר אָפּטײילן זיך, 
אין פּולן , האָט געאַרבעט" דער דייטשישער פּינאַנץ-קאַפּיטאַל פאַר איר 
אָפּטײלן זיך פון רוסלאַנד און ,וועט ארבעטן" בא יע דע ר פּאָליטישער 
לאַגע פון פּױלן. דאָס איז אף אַויפיל אן אלעפביים-עמעס, אַז עם פאַסט 
אַפּילע ניט איבערצוכאזערן דאָס, װאָס טוט מען אָבער, אַז מע פארגעסמ 
דעם אלעפּביים? 

צי פאַרשװינדט פון דעם די פּאָליטישע פראגע װעגן דער אָדער 
יענער לפגע פון נאָרװעגיע? וועגן איר אָנגעהעריקייט צו שוועדן? ועגן 
דער אויפירונג פון די אַרבעטער, ווען עס האָט זיך געשטעלט די פראגע 
וועגן אָפּטײלן זיך? | 

9. קיעווסקי האָט זיך אַרױסגעדרײיט פון דידאָזיקע פראַגן, ווייל 
זיי שלאָגן װייטאָנדיק די ,עקאָנאָמיסטן". אָבער אינם לעבן זיינען דידאַ- 
זיקע פראָגן געשטאַנען און שטייען. אינם לעבן איז געשטאַנען די פראנע, 
צי קאָן זיין 8 סאָציאַל-דעמאַקראט א שוועדישער ארבעטער, וועלכער 
אָנערקענט ניט דאָס רעכט פון נאַרװעגיע אִף אָפּטײלן זיך? אַזאַ אַרבץ- 
טער קאָן ניט זיין קיין סאַציאל-דעמאַקראַט. די שוועדישע אַריסטאָקראַמן 
זיינען געווען פאר אַ מילכאַמע קעגן נאָרװעגיע, די נאַלאָכים אויך. דער- 
דאָזיקער פאַקט איז ניט פֿאַרשוואונדן געװאֿרן פון דעם, װואָם פ. קיעוו- 
מקי , האָט פאַרגעסן" איבערצולייענען וועגן אים אין די געשיכטעט פונם + 
נאָרװענישן פּאָלק. דער שוועדישער אַרבעטער האָט געקאַנט, פֿאַרי 
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בלייבנדיק אַ סאַציאַל-דעמאַקראַט, אייצען די נאָרװעגער צו שטימען קעגן 
אָפּטײלן זיך (די פּאָלקס-אָפּשטימונג אין נאָרװעניע איבער דער פראַנע 
וועגן אָפּטײילן זיך איז פאַרגעקומען דעם 12-טן אַװגוסט פון 1905-טן יאָר 
און האָט געגעבן 2068.200 שטימען פֿאַר אָפּטײילן זיך און 184 קעגן, דער- 
ביי האַכן זיך אין דער אָפּשטימונג באַטײליקט באַ /801 פון אַלע, װאָס 
האָבן געהאָט שטימרעכט). אָבער דער שוועדישער אַרבעטער, וועלכער 
װואָלט, וי די שוועדישע אַריסטאַקראַטיע און בורזשואזיע, אָפּגעלײקנט 
דאָס רעכט פון די נאָרװעגיער צו לייזן די פראגע אַליין, אָן די שוועדן, 
! אומאָפּהענגיק פון זייער ווילן, װאָלט געווען 8 ס אַ צ יאַ לדש אָ וו ינים מ 
און אן אויסװואורף װאָר מע טאָר אים ניט דולדן אין 
דער ס אָ ציאַלדדעמאַָ קראַטישער פּאַרטײיי. 

אָט אין װאָס עס באַשטײיט די אָנווענדונג פונם 9 9 פון אונזער 
! פּאַרטײ-פּראָגראַם, דורך וועלכן אונזער , אימפּעריאַליסטישער עקאָנאָ- 
מיסט" האָט זיך געפּרואווט אַ ריבער שפּרינגען איר װעם ניט 
אַריבערשפּרינגען, מיינע הערן, ניט אַרײנפאַלנדיק אין די אָרעמס פון 
שאַוויניזם. | 

און דער נאָרווענישער אַרבעטער? צי איז ער געווען מעכויעו, 
פונם שטאַנדפּונקט פון אינטערנאַציאַנאַליזם, צו שטימען פאַר אָפּטײלן 
זיך? אַבסאָלוט ניט. ער האָט געמענט, פאַרבלייבנדיק א סאַציאַל-דעמאָ- 
קראט, שטימען קעגן. ער װאָלט אויווער געווען זיין פליכט פון א מימטגליד 
| פון דער סאַציאַל-דעמאַקראַטישער פּאַרטײ נאָר אין דעם פאַל, אויב ער 
װאָלט אױסגעשטרעקט א כאווערישע האַנט אַזא שוארצמייאישן שווץ- 
דישן אַרבעטער, וועלכער װאָלט זיך אַרױסגעזאָגט קעגן דער 5 פ ר יי ה יי מ 
פון אָפּטײלן זיך פון נאָרוװעגיע. | 

דעמדאַזיקן עלעמענטארן אונטערשייד אין דער לאַנע פונם נאָרװע" 
נישן און שוועדישן אַרבעטער ווילן ניט איינזעען אייניקע מענטשן. אָבער 
זיי דעמאסקירן זיך נופע, ווען זיי ג ייען א רום דידאָזיקע קאַנקרעט" 
סטע פון די קאַנקרעטסטע פּאָליטישע פראגן, וועלכע מיר שטעלן זי האַרט, 
זיי שווייגן, דרייען זיך אַרױס און דורך דעם גיבן זיי אָפּ זייער פּאָזיציע. 

קעדיי צו דערווייזן, אַז די ,נאָרווץגישע" פראַגע קאָן שמיין אין 
רוסלאַנד, האָבן מיר בעקיוון אַװועקגעשטעלט דעם טעזיס: אין די באַדינ- 
גונגען פון א ר יי ן מיליטערדישן און סטראַטענישן כאַראַקטער איז פול- 
קום פֿאַרווירקלעכבאַר אויך איצט אַ באַזונדערע פּױלישע מעלוכע. 
פ. קיעווסקי וויל ,דיסקוטירן" --- און שווייגט. 

לאָמיר צוגעבן, פינלאַנד ק אָ ן צוליב ר יין מיליטערישע און סמרא- 
טעגישע מאָטיוון, באַ אַ געוויסן אױםנאַנג פון דער ג עג עב ע נע ר אימ- 
פּעריאַליסטישער מילכאָמע (לעמאַשל, דאָס פאַרײניקן זיך פון שוועדן 
מיט די דייטשן און זייער האַלבער זיג) פולקום ווערן א באַזונדערע מע- 
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לוכע, ניט אונטערייסנדיק די , טאַרװירקלעצבאַרקייט" פון קיין איין אָפּץ- 
ראַציע פונם פינאַנץ-קאַפּיטאַל; ניט מאַכנדיק פֿאַר ,ניטפאַרװירקלעכ- 
באַר" דאָס איינקויפן די אקציעס פון די פינלענדישע אייונבאנען און פון 
די איבעריקע אונטערנעמונגען". 

פ. קיעווסקי ראַטעװעט זיך פון די אומאַנגענעמע פֿאַר אים פראגן 
אונטער דעם שאָטן פון דער אויסגעצייכנטער פראזע, וועלכע איז מערק- 
ווירדיק כאַראַקטעריסטיש פֿאַר זיין נאַנצער , כקירע" ,.-יעדע רעגע.. 
(בוכשטעבלעך טאַקע אַזױ איז אַנגעשריבן צום סאָף פונם קאַפּיטל 2) 
, קאַן זיך דער דאמאקל-שווערד אָפּרײיסן און מאַכן אַ סאָף צו דער עקזיס- 
טענץ פונם ,, זעלבשטענדיקן"" ואַרשמאַט" (א , רעמעז" אֵף דעם קליינעם 
שוװועדן און נאָרװעגיע). 

אָט דאָס איז, מיסטאַמע, עמעסער מארקסיזם: עפּעם סאַכאַקל אַ 
צען יאָר עקזיסטירט א באַזונדערע נאָרװעגישע מעלוכע, װאָסם איר אַפּ- 
טיילן זיך פון שוועדן האָט די ש וו ע ד י שש רעגירונג אָנגערופן , רעוואַי 
לוציאָנערעס מאָסמיטל". צי איז אָבער קעדאי צו פאַנאַנדערקלײבן די 
פּאַ ליטי שע פראגן, װאָס דריננען פון דעם אַרױס, אויב מיר האָבן אי 
בערגעלייענט חילפערדינגם , מינאנץ-קאַפּיטאַל" און האָבן אים , פאַר- 
שטאַנען" אַזױ, אַז ,יעדער רעגע" -- אויב האַקן, איז שוין, װוי עס באַדאַרף 
צו זיין! -- קאָן די קליינע מעלוכע פארשווינדן? צי איז קעדאי ווענדן 
אויפמערקזאמקייט אַף דעם, אַז מיר האָבן דעם מאַרקטיזם פאַרקריפּלט 
אין ,עקאַנאָמיזם" און אונזער פּאָליטיק האָנן מיר פאַרװאַנדלט אין אי 
בערזינגען די רעדעם פון די עמעס רוסישעץ שאָװיניסטן? 

װואָס פֿאַר 8 טאָעס האָבן דאָם, מיסטאַמע, געהאַט די רוסישץ אַר- 
בעטער אין 1905-טן יאָר, דערשלאָגנדיק זיך א רעפּובליק: דער פינאַנץ- 
קאַפּיטאַל האָט זיך דאָך שוין מאַביליזידט קעגן איר סאי אין פראַנקרייך 

* אוב בּא איין אויסגאנג פון דער איצטיקער מילכאמע איז פולקום , פארווירקלעכבּאר" --- 
אן דעם קלענסטן אױַװער זיין די בּאדינגונגען פון דער אנטויקלונג פונם אימפּעריאליזם און זיין 
קראפט, פארקערט, בּא דער פא ר ש טא ר קונג פון דער וירקונג, פון די פארבינדונגען און פונם 
דרוק פונם פינאנץ-קאפּיטאל, --- דאס אױיסבּילדן זיך פון נייע מעלוכעס אין אייראפּע, פון א פוילי- 
שער, פינלענדישער און אז. װ., איז בֹּא אן אנדער אויסגאנג פון דער מילכאמע פּונקט 
א ז וי פארווירקלעכבאר דאס אוסבילדן זיך פוּן א גײיער מעלוכע, פון אן אונגארישער, טשעכי- 
שער און אז. װ. די ענגלישע אימפּעריאליסטן מערקן שוין איצט אן דעמדאזיקן צווייטן אויסגאנג 
אפן פאל פון זייער זיג. די אימפעויאליסטישע עפּאכע פארניכטעט ניט ניט די שטרעבּונגען צו פּאַ- 
ליטישער אומאָפּהענגיקײיט פון נאציעס, ניט די , פארװוירקלעכבּארקייט? פון דידאזיקע שטרעבּונגען 
אין די גד ענעצן פון די אלװעלטלעכע אימפעריאליסטישע פארהעלטענישן. און אויס עו ד- 
דאזיקע גױענעצן איז ,ניט פארװוירקלעככאר? אן א רײ רעוואלוציעס און ניט פעסט אן סאציא- 
ליזם ניט די רעפּובּליק אין רוסלאנד, ניט בּיכלאל װעלכע עס איז ניט גרויסע דעמאקראטישע אי- 
בּעראנדערשונג אין ערגעץ ניט אין דער װעלט, פּ. קיעווסקי האָט אַבּסאָלוט, אַבּסאָלוט ניט פאר- 


שטאנען די באציאונגען פונם אימפּעריאליזם צו דעמאקראטיע, 
לענינס אנמערקונג 
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און סאי אין עננלאַנד און אַז. וו. און װאָלט זי ,יעדע רעגע" געקאַנט 
אַראָפּהאַקן מיטן , דאמאַקל-שווערד", אויב זי װאָלט אויפגעקומען! 

די. פאָדערונג פון נאַציאָנאַלער זעץלבסטבאַשטימונג איז ניט קיין 
אוטאָפישע אין דער מינימאַלער פּראָנראַם; זי װזידערשפּרעכט ניט דער 
געזעלשאַפּטלעכער אַנטוויקלונג, אַף ויפל איר פאַרווירקלעכונג װאָלט 
ניט אָפּנעשטעלט דידאָזיקע אַנטװויקלונג". דידאָזיקע ציטאַטע פון מאַרי 
טאָוון באַשטרײיט פ. קיעווסקי אין דעמזעלכן פּאַראַנראף פון זיין ארטיקל, 
וואו ער האָט געבראַכט ,אויסצוגן" וועגן נאַרװעגיע, וועלכע דערווייזן 
אַװאַדע און אַװאַדע דעם אַלגעמײ-באַוואוסטן פאַקט, אַז ניט די אַנט- 
וויקלונג ביכלאַל, ניט דעם וואוקםס פון די אָפּעראַציעס פונם פּינאַנץ-קאַ- 
פּיטאַל ביפראַט, ניט דאָס אויפקויפן פון נאָרװעגיע דורך די ענגלענדער 
האָט די ,זעלבסטבאַשטימונג" און דאָס אָפּטײלן זיך פון נאָרװעגיעץ נים 
אָפּגע שט עלמ! | 

באַ אונז פלענגן זיך ניט איינמאָל טרעפן באָלשעװיקעם, לעמאַשל, 
אלעקסינסקי אין די יאָרן 1908--1910, וועלכע פלעגן זיך אַמפּערן מיט 
מאַרטאָוון גראד ד ע מ אָיל ט, ווען מאַרטאָוו איז געווען גערעכט! באַהיט 
אונז, גאָט, פון אַזעלכע , פאַרבינדעטע". 


5 וועגן ,,מאָניזם און דואַליזם" 


| אויפװואַרפנדיק אונז דאָס , דואַליסטישע איסטמייטשן די פּאָדע- 
רונג", שרייבט פ. קיעווסקי: , די מאָניסטישע ט אַ ט פונם אינטערנא- 
ציאָנאַל ווערט פאַרביטן דורך דואליסטישער פ ר אָ פּאנ אנ דע". 

דאָס קלינגט גאָר מאַרקסיסטיש, מאַטעריאַליסטיש: די האַנדלנג, 
וועלכע איז איינהייטלעך, ווערט אַנטקעגנגעשטעלט דער פּראָפּאַגאַנדע, 
וועלכע איז ,דואַליסטיש". צוקוקנדיק זיך געענטער, דאַרפן מיר, צום באַ- 
דויערן זאָגן, אַז דאָס איז פּונקט אַזא ווערטלעכער מאָניום", 
וי עס איז געווען דיורינגם , מאָניזם". , פון דעם, װאָס מיר וועלן אַ שמיוול- 
בערשטל פאַרעכענען אין א יין קאַטעגאָריע מיט זויג-כאיעס, האָט ענ- 
געלם געשריבן קעגן דיורינגס-מאָניזם, --- פון דעם װעלן בא אים ניט 
אויסוואקסן קיין מילך-דריזן". 

דאָס באַדײט, אַז ד ע ר ק ל ע ר ן פאַר , איינחייטלעך" קאָן מען בלויז - 
אזעלכע זאַכן, אייגנשאַפּטן, דערשיינונגען, האַנדלונגען, וועלכע זיינען 
א יי נ ח יי טל ע ד אין דער אָביעקטיווער ווירקלעכקייט. דידאָזיקע , קליי- 
ניקייט" האָט גראד טאַקע פאַרגעסן אונזער אַװטאָר! 

ער זעם איין אונזער ‏ דואַליזם", ערשטנס, אין דעם, װאָס פון די 
אַרבעטער פון די אונטערדריקנדיקע נאציעס פאָדערן מיר אין דער ער- 
שטער ריי ניט דאָס --- עס האַנדלט זיך אויסשליסלעך וװועגן דער נאַציאָ- 
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'נאַלער פּראַגע, --- װאָס מיר פּאָדערן פון די ארבעטער פון די אונטער- 
דריקטע נאַציעט, 


| קעדיי. דורכצוקאַנטראָלירן, צי איז דאָ ניט פ. קיעווסקים , מאניזם" 
דיורינגם , מאַניזם", דאַרם מען אַ קוק טאָן, וי האַלט עס אין דער אָב יע- 
קטיװערװירקלעכקײט. 


צי איז נלייך די וו י ר ק ל לכ ע לאַגע טון די ארבעטער אין די אונ" 
טערדריקנדיקע און אונטערדריקטע נאַציעס פון שטאַנדפּינקט פון דער 
נאַציאַנאַלער פראנע? - 

ניין, ניםט גלייך. 

4 עקאָנ אַ מי ש איז דער אונטערשייד דער, װאָס טיילן פונם אַר" 
בעטער -קלאם אין די אונטערדריקנדיקע לענדער געניסן ברעקלעד פונם 
אויבער-רעוועך, וועלכן עם באַקומען די בורזשוא פֿון די אונטערדריקנ- 
דיקע נאַציעס, אַראָפּשינדנדיק שטענדיק צוויי פעלן פון די ארבעטער 
פון די אונטערדריקטע נאַציעס. די עקאָנאַמישע פאַקטן זאָגן, אַכוץ דעם, 
אַז פון די אַרבעמער פון די אונטערדריקנדיקע נאַציעסם גיים דורך א 
גר עס ע רע ר פּראַצענט אין , מאַיסטערלעך", איידער פון די ארנגעטער 
פון די אונטערדריקטע נאַציעס, -- 8 ג ר ע ס ע ר ע ר פּראָצענט שטייגט 
פרויף אין דער פֿריסטאָקראַטיע פונם אַרבעטער-קלאס, דאָס איז אַ פאַקט. 
די אַרבעטער פון דער אונטערדריקנדיקער נאַציץ זיינען בי 8 געװיי- 
ס ע ר מ א ס. אנטיילנעמער פון זי ער בורזשוטזיע אין דער זאַך פון איר 
באַרױבן די אַרכעטער (און די מאַסע פון דער באַפעלקערונג) פ די אונ- 
מערדריקמע נאַציעס. 


2) פּאָלימטיש איז דער אונטעסשייד דער, װאָס די אַרכעטער 
פון די אונטערדריקנדיקע נאַציעס פאַרנעמען אַ פּריװילעגירטע 
לאַגע אין אַ גאַנצער ריי געביטן פון פּאָליטישן לעבן לענאַכע די אַרבע- 
טער פון דער אונטערדריקטער נאַציע. 


3) אידײי א יש אָדער גייסטלעך איז דער אונטערשייד דער, װאָס 
די ארבעמער פון דער אונמערחריקנדיקער נאַציע ווערן שטענדיק דער- 
צויגן סאי דורך דער שול, סאי דורכן לעבן אינם גייסט פון פֿאַראַכטונג 
אָדער גרינגשעצונג צו די אַרבעמער פון די אונטערדריקטע נאַציעם. לע- 
מאַשל, יעדער גרויסרום, וועלכער איז דערצויגן געװאָרן אָדער האָט גע- 
לעבט צווישן גרויסרוסן, האָט דאָס אויס;עפּדואװט. | 


איז, בעכיין, אין דער אַביעקמיווער ווירקלעכקייט איבער דער 
גאנצער ליניע דער אונטערשייד, ד. דֹ. דער ,דואַליזם", אין דער 
אָביעקטיווער וועלט, וועלכע הענגט ניט אָפּ פונם ווילן און באַוואוסטזיין 
פון איינצלנע פּערזאָנען - 
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איז וי אַזױ זאָל מען זיך באַציען נאָך דעם צו פ. קיעווסקיס ווערטער 
וועגן דער ,מאניסטישער" מאט פונם אינטערנאַציאַנאַל?* 

דאָס איז אַ פּוסמטע קלינגעדיקע פראזע, ניט מער, 

קעדיי די מְאַט פונם אינטערנאַציאַנאַל, וועלכער באַשטײט אין 
{ לעב ן פון אַרבעטער, צ עשפּאַָלט ענע אף אָנגעהעריקע צו נאַציעס 
אונטערדריקנדיקע און נאַציעס אונטערדריקטע, זאָל זיין א יי נ ה יימ - 
לע ך, איז דערצו נוימיק ניט ג לײיך פירן די פּראָפּאַגאַנדע אין דעם 
- און אין יענעם פאַל: אָט זי מע דאַרף טראַכטן פונם שטאַנדפּונקט פון 
ווירקלעכן (און ניט דיורינגישן) , מאניום" פונם שטאַנדפּונקט פון מאַרקס 
מאַטעריאַליזם! 

אַ ביײישפּיל? אַ ביישפּיל האָבן מיר שוין געבראכט (אין דער לענאַ- 
לער פּרעסע שוין העכער צוויי יאָר צודיק!) וועגן נאָרװעגיע און קיי" 
נער האָט זיך ניט געפּדואווט צו װוידעלייגן אונז. די האַנדלונג פון די נאָר- 
וועגישע און שוועדישע אָרבעטער איז אין דעם קאָנקרעמן, פון לעבן גע- 
נומענעם פאַל געווען ,, מאניסטיש", איינחייטלעך, אינטערנאַציאָנאַליס- 
טיש, נ אָ ר דערפאַר און אַף אַזױ פיל, אַף וויפל די שוועדישע אַרבעטער 
האָבן א ומ ב אַ ד ינג ט פאַרמײידיקט די פרייהייט פון אָפּטײלן זיך פון 
נאָרװעניע, און די נאָרווענישע אַרבעטער האָבן באַ דינגלעך גע- 
שטעלט די פראגע ועגן דעמדאָזיקן אָפּטײלן זיך. אויב די שוועדישע 
אַרבעטער װאָלטן ניט אומ ב אַ ד ינג ט געווען פאר דער פרייהייט פון 
אָפּטײילן זיך פון די נאָרװעגער, װאָלטן זיי געווען שאָװיניסטן, מיטקעם- 
- פער פונם שאָװויניזם פון די שוועדישע גוטסבאַזיצער, וועלכע האָבן גע 
װואָלט מיט גװאַלט, דורך א מילכאָמע , איינחאַלטן" נאָרװעניע. אוב די 
נאַרווענישע אַרבעטער װאָלטן ניט געשטעלט די פראַנע וועגן אָפּטײלן 
זיך ב אַ דיננלעך, ד. ה. אַזױ, אַז שטימען און פּראָפּאַנאַנדירן קעגן 
- אָפּטײלן זיך מענן אויך מיטגלידער פון דער סאַציאַל-דעמאָקראַטישער 
פּאַרטײ, װאָלטן די נאַרועגנישע אַרבעטער אויווער געווען דעם כויוו פון 
אינטערנאַציאָנאַליסטן און װאָלטן אַרײנגעפאַלן אִין שמאָלן, בורזשױ 
אַ זן נאָרװועגישן נאַציאָנאַליזם, פֿאַרװאָס? ווייל דאָס אָפּטײלן זיך האָט 
דורכגעפירט די בורזשואַזיעץ און ניט דער פּראָלעמאַריאַט! ווייל די נאָר" 
ווענישע בורזשואזיע, װוי יעדע בורזשואַזיע, פלייסט זיך שט ענדיק 
צו צעשפּאַלטן די אַרבעטער פון איר לאַנד און פונם , פרעמדן"! ווייל יע 
דע דעמאָקראַטישע פּאָדערונג. (דערינען אויך זעלבסטבאַשטימונג) איז 
פּאַר באַוואוסטזיניקע אַרבעטער אונט עדגעװאָרפן אונטער די / 
העכערע אינטערעסן פון סאַציאַליזם. אויב, לעמאַשל, דאָס אָפּטײלן זיך 
* זע לעמאשל, הורוויטשעס ענגלישן בּוך וועגן אימיגראציע און דער לאגע פונם ארבּעי . 


הטער-קלאס אִין אַמשַריקע, | 
יו 0 לעניגס אָנֹמו. 
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פון נאָרװעגיע פון שוועדן װאָלט אַף געוויס װארשיינלעך באַדייט אַ מיל- 
כאָמע פון ענגלאַנד מיט דייטשלאַנד, װאָלטן די נאָרוועגישע ארבמעטער 
צוליב דערדאָזיקער םיב ע געמוזט זיין קעגן אָפּטײלן זיך. און 
די שוועדישע װאָלמן באַקומען דאָס רעכט און די מעגלעכקייט, נים אויפ- 
הערנדיק צו זיין סאָציאַליסטן, צו אַגיטירן אין אֿן ענלעכן פּאַל קעגן אַפּ- 
טיילן זיך נ אָ ר אין דעם פֿאַל, אויב זיי האָכן סיסטעמאַמיש, אויסגע- 
האַלטן; שטענדיק געקעמפט ק עגן דער שוועדישער רעגירונג פאַר דער 
פרייחייט פון אָפּטײלן זיך פון נאָרװעגיע. אין קעגנפאַל װאָלטן די נאַר- 
וועגישע אַרבעטער און דאָס נאָרועגישע פּאָלק ניט געגלויבט און 
ניט געקאָנט גליבן אין דער אויפריכטיקייט פון דער אייצע פון די 
שוועדישע אַרבעמער. 

דער נאַנצער אומגליק פון די קעננער פון זעלבסמבאַשטימונג שטאמט 
פון דעם, װאָס זיי פּאַטערן אָפּ מיט טויטע אַבסטראַקציעס, מוירע 
ה א ב נ ד יק צו פאַנאַנדערקלײיבן ביזן סאָף זאָל זיין איין קאַנקרעטן ביי- 
שפּיל פון לעבעדיקן לעבן, אונזער קאָנקרעטע אָנװייזונג אין די טעזיסן, 
אַז אַ נייץ פּוילישע מעלוכע איז פולקום , פאַרװירקלעכבאַר" א יצ ט, בא 
8 געוויסער באַהעפטונג פון באַדינגונגען אויטשליסלעך מיליטערישע, 
סטראַטעגישע, איז פאַרבליבן אָן דערווידערונגען סאי מיצאַד די פּאַ- 
ליאֿקן, סאי מיצאַד 9. קיעווסקין. אַכער אַ טראַכט מאָן וועגן דעם, װאָס 
זשע דריננגט אַרױס פון דערדאָזיקער שווייגעדיקער אנערקענונג פון אונ- 
זער גערעכטיקייט, האָמ קיינער ניט געװאָלט. און דרינגט אַרױם פון דעם 
דאָס, אַז די פראָפּאַגאַנדע פון אינטערנאַציאָנאַליסטן ק אָן נ ימ זיין איי- 
נע און דיזעלבע צווישן די רוסן און פּאַליאַקן, אויב זי וויל דערציען סאי 
די, סאי יענע צו , איינהייטלעכער טאַט". דער גרויסרוסישער (און דיי- 
טשישער) אַרבעטער איז מעכויעוו צו זיין אומבאַדינְגט פֿאַר דער פריי- 
הייט פון אָפּטײלן זיך פאַר פּוילן, ווייל אַנדערש איז ער אין ד ער וו יר ק- 
לעכ קיי ט, איצט אַ מעשאָרעם פון ניקאָלאי דעם 2-טן אָדער פון הינ- 
דענבורגן. דער פּוילישער אַרבעטער װואָלט ג עק אָנט זיין פאַר אִפ- 
טיילן זיך ב לויז באַדינגלעך, ווייל ספּעקולירן (װוי די פּראַקן) אַפן זיג 
פון דער אָדער יענער אימפּעריאַליסטישער בורזשואַזיע הייסט ווערן 
איר ער א מעשאָרעס, ניִם פאַרשטיין דעמדאָזיקן אונטערשייד, װועל- 
כער איז א באַדינגונג פון , מאנימטישער טאַט" פונם אינטערנאַציאָנאַל, 
איז אַלציינס, וי ניט פאַרשטיין, דאָס, פאַרװאָט צוליב אַ , מאניסטישער 
טאט" קעגן דער צאַרישער אַרמײ, לאָמיר זאָגן, אונטער מאָסקװע, װואָלט 
! דאָס רעװאָלוציאָנערע מיליטער פון ניזשני געמוזט גיין צו מאַירעוו צו, 
און פון סמאָלענסק צו מיזרעך צו. 

צווייטנס, װאַרפט אונז אויף אונזער נייער אָנהענגער פון דיוריג- 
גישן מאניזם דערפאַר, װאָס מיר זאָרגן ניט וועגן דער ,ענגסטער אַרגא- 
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ניזאַציאָנעלער באהעפטונג פון פארשיידענע נאַציאַנאַלץ סעקציעס פונם 
אינטערנאַציאַנאַל" באַ אַ סאַציאַלער איבערקערעניש, 

,באַם סאָציאַליזם פאַלט אָפּ די זעלבסטבאַשטימונג, -- שרייבט 
פ. קיעווסקי, --- ווייל דעמאָלט פאַלט אָפּ די מעלוכע". דאָס ווערט גע" 
שריבן קלוימערשט אף וידערליינן אונז! אָבער באַ אונז איז אין דריי 
שורעס -- די דריי לעצטע שורעס פונם ערשטן פּאַראגראַף פון אונזערע 
מעזיסן --- געזאָגט געװאָרן גענוי און קלאָר, אַז , דעמאָקראַטיע איז אויך 
א פאָרם פון מעלוכע, וועלכע מוז פארשוואונדן ווערן, ווען עס וועט פאַר" 
שוואונדן ווערן די מעלוכע". גראד אָט דעם עמעס כאזערט איבער -- 
פאַרשמייט זיך, קעדיי ווידערצולייגן אונז. -- פ. קיעווסקי אף עט לע כ ע 
ז יי טל ע ך פון זיין פּאַראַנראף (קאַפּיטל 1), דערביי כאַזערט ער איבער, 
פאַרקריפּלענדיק: ,מיר דענקען, -- שרייבט ער, -- און האָבן זיך שטענ- 
דיק נעדענקט די סאַציאַליסטישע אָרדענונג, אַלס אַ שטרענג דעמאַקראַ- 
טישץ (!!7) צענטראַליזירטע װירטשאַפט-סיסטעם, בא וועלכער די מע 
לובע, אַלס אַן אפּאַראט פון הערשאַפט פון איין טייל פון דער באַפּעלקע- 
רונג איבער דעם צווייטן, ווערט פאַרשוואונדן". דאָס איז א פּלאָנטער, 
ווייל דעמאַקראַטיע איז אויך די הערשאַפט פון , איין טייל פון דער 
באַפעלקערוננ איבער דעם צווייטן", איז אויך א מעלוכע. אין װאָס עם 
באַשטײיט דאָם אַ פּש ט א ר ב |ן פון דער מעלוכע נאָכן זינ פונם סאָציאַ- 
ליזם און װאָסערע זיינען די באַדינגונגען פונם דאָזיקן פּראָצעס, דאָט האָט 
דער אַװטאָר קלאָר ניט פאַרשטאַנען. 

נאָר די הױיפּט-זאַך זיינען זיינע , דערווידערונגען", וועלכע האָבן א 
שאיכעס צו דער עפּאַכע פון דער סאָציאַלער רעװאָלוציע. נאָכדעם וי 
ער האָט אונז אויסגעזידלט מיטן שרעקלעכן װאָרט , מאַלמודיסטן פון / 
זעלבסטבאשטימונג", שרייבט דער אַװטאָר: , דעמדאָזיקן פּראָצעס (די סאָ- 
ציאַלע איבערקערעניש) דענקען מיר, אַלס אַ פאַריײיניקטע מאַט פון די 
פּראַלעץמאריער פון אַלע (!) לענדער, וועלכע צעשמערן די גרענעצן פון 
דער בורזשואזער (!) מעלוכע, וועלכע ראמען אראָפּ די גרענעץ-סלופּן 
(אומאָפּהענגיק פון , צעשטערן די גרענעצן"?), ,וועלכע רייסן אויף (!1) / 
די נאַציאָנאַלע געמיינשאפט און שטעלן איין 8 קלאסןגעמיינשאַפט"- / 

זאָל זיך נים בייזערן דער שטרעננער ריכטער פון ,מאַלמר 
דיסטן", --- דאָ איז פאַראַן א היפּש ביסל פראזן און עס זעט זיך גאָרניט. 
קיין געדאַנק. | יי 

די סאַציאַלץ איבערקערעניש קאָן ניט זיין קיין פארייניקטע טאט 
פון די פּראַלעטאַריער פון אַ לע לענדער צוליב דער איינפאַכער סיבע. 
װאָס די מערהייט לענדער און די מערחייט באַפעלקערונג פון דער ערף. 
שטייען נאָך אַדהאַיעם אַפּילע ניט אֵף א קאַפּיטאַליסטישער אָדער בלוין . 
אין אָנהױב פון אַ קאַפּיטאַליסטישער אַנטװיקלונג-שטופע. וועגן דעם- 
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האָבן מיר געזאָנט אין { 0 פון אונזערע טעזיסן, און 9. קיעווטקי האָט 
פּאַשעט צוליב אומויפּמערקזאַמקײט אָדער צוליבן ניט קענען דענקען 
,ניט באַמערקט", אַז דערדאָזיקער פּאַראַגראַף איז דורך אונז אַרױסנע- 
שטעלט געװאָרן ניט גלאַט אין דער וועלט אַרין, נאַר טאַקע אף אָפּצו- 
פרעגן די קאַריקאַטורישע פאַרקריפּלונגען פונם מארקסיזם. פאַרן סאַציאַ- 
ליזם זיינען רייף געװאָרן ב ל ו י ז די פּאַרגעשריטענע לענדער פון מאַירעוו 
און צאָפדאַמעריקע, און אין ענגעלסעט בריוו צו קאוטסקין (, זאַמלבוך 
פון סאָציאֿל-דעמאַקראַט") קאָן פ. קיעווסקי איבערלייענען 8 קאַנקרעטע 
איליוסטראַציע פון דעם -- ווירקלעכן, און ניט נאָר צוגעואָגטן  --‏ גע- 
דאַנק", ,אַז טרוימען וועגן אַ פאַרײניקטער מאַט פון די פּראָלעטאַריער 
פון אַ לע לענדער", היימט אָפּלײיגן דעם סאָציאַליום בִיז די גריכישע קאַ- 
לענדעס, ד. ח. ביז , קיינמאָל ניט". | | 

דעם פאָציאַליזם וועלן פֿאַרוירקלעכן דורך פאַרייניקטע מאַמן די 
פּראַלעטאַריער ניט פון אַלע לענדער, נאָר פון דער מינדערהייט לענדער, 
וועלכע זיינען דערגאַנגען ביז דער אַנטװיקלונגס-שטופע פונם פ אָ ר ג (- 
שריט ענעם קאַפּיטאַליזם. גראַד אַ ניט באַנעמען דאָס האָט אַרױם- 
גערופן פ. קיעווסקים טאָעם. אין דיד אָ זיק ע פאָרגעשריטענע לענדער 
(ענגלאַנד, פראַנקרייך, דייטשלאַנד און אז. וו.) איז די נאַציאָנאַלץ פראגע 
לאַנג געלייזמ געװאָרן, די נאַציאַנאַלע געמיינשאַפט האָט זיך לאַנג אויס- 
געלעבט, קיין , אַלגעמין-נאַציאַנאַלץ אויפגאַבן" איז אַ ב יע ק ט יוו נים 
פאַראַן. דעריבער איז בל ויז אין דידאָזיקע לענדער מעגלעך טאַקע איצט 
,אויפרייסן? די נאציאָנאַלץ געמיינשאַפט, איינשטעלן א קלאַסךגעמײנ- 
*-שאַפט. | 

אן אַנדער זאַך איז אין די ניטאַנטװיקלטע לענדער, אין די לענדער, 
וועלכע מיר האָבן אויסגעטיילט (אינם 6 6 פון אונזערע טעזיסן) אין ז'ער 
צוויימער און דריטער רובריק, ד. ח. אַפּן גאַנצן מיזרעך פון אײיראָפּץ און 
אין אַלע קאָלאָניעט און האַלבקאַלאַניעם. דאָ זיינען נאָך פאַראן, לויטן אֵל- 
געמיינעם קלאַל, אונטערדריקטע און קאַפּיטאַליסטיש ניטאַנטװיקלמע 
נאַציעס. אין אַזעלכע נאַציעס זיינען נאָך אַ ב יעק טיוו פאַראֿן אַלנ/- 
מיין-נאַציאַנאלע אויפגאַבן, דעהאינע דע מאָ קראטישע אופנאבן, 
! אויפגאַבן פון 8 ר אָ פּ וו א ר פן דעם פּרעמױנאַציאַנאַלן דרוק. 

גראד אלם אַ מומטער פון אַזעלכע נאַציעם ברענגט ענגעלם אינדיע, 
זאָגנדיק, אַז זי קאַן מאַכן אַ רעװאָלוציע קעגן דעם זיגרייכן סאַציאַליום.-- 
ווייל ענגעלס איז געווען ווייט פון דעם לעכערלעכן ,אימפּעריאַליסטישן 
עקאָנאָמיזם", וועלכער בילדעט זיך איין, אַז דער זיגרייכער אין די פֿאַך- 
געשריטענע לענדער פּראַלעטאַריאַט וועט ,אַליין פון זיך", אָן כאַשטימטע 
דע מ אָק ר אַ ט יש ע מאָסמיטלען אומעטמום און דורכוים פאַרניכטן דעם 
נאַציאָנאַלן. דרוק, דער זיגרייכער פּראָלעטפֿריאַט וועט רעאָרגאַניזירן די 
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לענדער, אין וועלכע ער האָט געזיגט. דאָס קאָן מען ניט פופּטאָן מיט- 
אַמאָל, און מע קאָן טאַקע אויך נים , באַזיגן" די בורזשואזיע מיטאַמאָל, 
מיר האָבן דאָס בעקיוון אונטערגעשטראָכן אין אונזערע טעזיסן, און 
פ. קיעווסקי האָט טאַקע װוידעראַמאָל נים א טראַכט געמאָן, צויליב 
וו אָ ס האָבן מיר דאָס :אונטערגעשטראָכן אין צזאַמענהאַנג מיט דער 
נאַציאַנאַלער פראנע, 

קאָלזמאַן דער פּראַלעטאַריאַט פון די פאָרגעשריטענע לענדער 
װאַרפּט אַראָפּ די בורזשואַזיץ און שלאָגט אָפּ אירע קאַנטר-רעװאַלוציאָ- 
נערע פּרואוון -- איז די ניטאַנטװיקלטע און אונטערדריקטע נאַציעם 
װאַרטן ניט, הערן ניט אױף צו לעבן, װערן ניט פאַרשואונדן. 
אויב זיי נוצן ניט אויס אַפילע אַזא נאָר קליינעם, לעגאבע דער סאַציאַלער 
רעװאָלוציע, קריזיס, קריזים פון דער אימפּעריאַליסטישער בורזשואזיע, 
וי די מילכאָמע פון די יאָרן 1915 -- 1916, פּאַר אױפשטאַנדן (די קאָלאַ- 
ניעס, אירלאַנד), קאָן קיין צווייפּל ניט זיין, אַז דעם גרויסן קריי 
ז יס פון אַ בירגער-קריג אין די פאָרגעשריטענע לענדער וועלן זי אַווא- 
דע אויסנוצן פֿאַר אויפשמאנדן. 

די סאַציאַלע רעװאָלוציע קאָן ניט פּאַרקומען אַנדערש, וי אין דער 

פּאָרם פון אַן עפּאָכע, וועלכע פֿאַרײניקט דעם בירגער-קריג פונם פּראָלץ- 
טאַריאַט מיט דער בורזשואַזיע אין די פּאָרגעשריטענע לענדער און א 
ג אַנצע ריי דעמאַקראַטישע און רעװאָלוציאָנערע, דערינען אויך נאַ- 
ציאָנאַל-באַפרײערישע באַועגונגען אין די ניטאַנטװיקלטע, אָפּנעשטא- 
נענע, און אונטערדריקטע נאַציעס, 

פאַרװאָס ? ווייל דער קאַפּיטאַליזם. אַנטװיקלט זיך ניט גלייבמץ- 
סיק, און די אָביעקטיווע ווירקלעכקייט באַװוייזט אונז, צונלייך מיט הויך 
אנטוויקלטע קאַפּיטאַליסטישע נאַציעס, א נאַנצע ריי נאציעס זייער 
שוואך און גאָרניט אַנטװיקלטע עקאָנאָמיש. פ. קיעווסקי האָט אַבסאָ- 
לוט ניט דורכגעטראכט די אָב יעק טיװוע באַדינגונגען פון דער סאַ- 
ציאַלער רעװאָלוציע פונם שטאַנדפּונקט פון דער עקאָנאָמישער רייפקייט 
פון פאַרשיידענע לענדער, און דעריבער איז זיין פאָרוואורף, אַז מיר. 
,טראַכטן אויס" קלוימערשמ, וואו אָנצואװוענדן די זעלבסטבאַשטימונג, 
איז בעעמעם געווענדעט פון א קראנקן קאָפּ אַף אַ געזונטן. 

מיט האַסמאָדע, וועלכע פֿאַרדינט אַ בעפערן גוירל, כאַזערט פ. קי- 
עווסקי פיל מאָל איבער ציטאַטן פון מאַרקסן און ענגעלסן אַף דער טעמע 
וועגן דעם, אַז ,ניט אױסטראַכטן פון קאָפּ, נאָר אַנטדעקן דורכן קאָפּ אין 
די פאַראַנענע מאטעריעלע באַדינגונגען" דאַרפן מיר מיטלען צו באַפּרײ-. 
ען די מענטשהייט פון די אָדער יענע סאַציאַלע צאָרעס. לייענענדיק די 
דאָזיקע עטלעכע מאָל איבערגעכאזערטע צימאַטן, קאָן איך זיך נים נים . 
דערמאָנען וועגן די ראַכמאָנע ליצלאָן ,עקאָנאָמיסטן", וועלכע פּלעגן 
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פונקט אַזױי לאַנגװײליק... קייען זייער ,נייע אנטדעקונג" וועגן דעם זיג 
פונם קאַפּיטאליזם אין רוסלאַנד. פ. קיעווסקי וויל , איבעראַשן" אונז מיט 
דידאָזיקע ציטאַמן, ווייל מיר טראַכטן אויס, פאַרשטייט איר מיך, פון . 
קאָפּ די באַדינגונגען פון אָנװענדן די זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעם אין 
דער אימפּעריאַליסטישער עפּאָכע! אָבער באַ דעמזעלבן פ. קיעוומקין 
לייענען מיר פאָלגנדיקע ‏ אומפאָרזיכטיקע אַנערקענונג" : 
| , שוין דאָס אַליין, װאָס מיר זיינען ק ע ג ן (אונטערגעשטראַכן דורכן 
אַװוטאָר) שוץ פונם פאַטערלאַנד באַװייזט נאַנץ קלאָר, אַז מיר װעלן אַק" 
טיוו אַרױסװײזן אַ װידערשטאַנד יעדער דערשמיקונג פון אַ נאַציאָגאַלן 
אויפשמאַנד, ווייל דורך דעם וועלן מיר פירן א קאַמף קעגן אונזער טויט- 
סוינע -- דעם אימפּעריאַליזם" (קאַפּיטל 2, 0 ט אין פ. קיעוסקים 
אַרמיקל). | | 

מע קאָן ניט קריטיקירן א געוויסן אַװטאָר, מע קאָן אים ניט ע נ ט- 
פע ר ן, אויב מע זאָל ניט ברענגען לעפּאַכעם די הױפּט-האַנאָבעם פון 
זיין אַרטיקל, און וי נאָר מיר וועלן ברענגען איננאנצן לעפּאָבעם פ. קי- 
עווסקיס איין האַנאָכע, ווייזט זיך שטענדיק אַרױס, אַז באַ אים קומט 
אויס אַף יעדער פראַזע צויי---דדיי טאָעסן אָדער נימדורכנעמראכ- 
טע זאַכן, וועלכע פאַרקריפּלען דעם מאַרקסיזם. 

4) פ. קיעווסקי האָט ניט באַמערקט, אַז א נאַציאָנאַלער אויפ- 
שטאַנד איז אויך , שוץ פונם פּאַטערלאַנד". אָבער אַביסעלע דענקען 
ויעט יעדן איבערציינן, אַז דאָס איז טאַקע אַזױ, ווייל יע דע ,אויפשטיי- 
ענדיקע נאַציע" ,פאַרטײידיקט" זיך פון דער אונטערדריקנדיקער נאַי 
ציץ, פאַרמײידיקט איר שפּראַך, איר קאַנט, איר פאָטערלאַנד, 

יעדער נאַציאַנאַלער דרוק וופט. אַרױס א װידערשטאַנד אין די 
בכ ר ייט ע מ אַ סן פונם פּאָלק. די ט ענ ד עננץ פון יעדן װױידערשטאַנד 
פּוֹן דער נאַציאָנאַל אונטערדריקטער באַפעלקעוונג איז אַ נאַציאָנאַלער 
אויפשטאנד. אויב מיר באַאָבאַכטן ניט זעלטן (כאַזונדערס אין עסטרייך 
און רוסלאַנד), אַז די בורזשואַזיע פון די אונטערדריקטע נאַציעס פּלאַפּלט 
בלויז ועגן אַ נאַציאָנאַלן אױפשטאַנד, און אין דער ווירקלעכקייט 
| מרעם זי אריין אין רעאקציאָנערע אָפּמאַטן מיט דער בורזשואזיץ פון 
דער אונמטערדריקנדיקער נאַציע חינטערן רוקן און ק עגן איר פּאָלק, 
|;איז אין אַזעלכע פּאַלן דאַרף די קריטיק פון די רעװאַלוציאָנערע מאַרק- 
סיסטן זיין געווענדעמ ניט קעגן דער נאַציאַנאלער באַװעגונג, נאָר קעגן 
-;מאַכן זי קליינלעך, געמיין, פאַרקריפּלען זי אין אַ קליינלעכער רייסעריי. 
; אַגעוו דאַרף מען זאָגן, אַז פילע עסטרייכישע און רוסלענדישע סאָציאַל- 
דעמאָקראַטן פאַרגעסן דאָס און פּאַרװאַנדלען זייער געועצלעכן 
! האַס צו קליינלעכער, געמיינער, נישטיקער רייסעריי, װי אַ שטייגער 
|-שטרייטן און געשלעגן צוליב דעם, אִף װאָמערער שפּראַך דאַרף דער נאָי 


מען פון דער גאס זיין אָנגעשריבן פון אויבן און אף װאָסערער פון אונטן, 
--- זייער געזעצלעכן האָס צו אָט דעם פאַרװאַנדלען זיי אין אָפּלייקענען די 
שטיצע פונם נאַציאָנאַלן קאַמף. מיר וועלן ניט , שטיצן" דאָס פּורים- 
שפּיל אין א רעפּובליק אין אַ וועלכן ניט איז פירשטנטום מאנאקא אָדער 
די , רעפּובליקאַנישע". אַװאַנטירן פון , גענעראלן" אין די קליינע מעלו- 
כעס פון דאָרעם-אַפּריקע אָדער אף א וועלכן ניט איז אינזל אַפן שטילן 
אָקעאן, אָבער פון דאַנעט דרינגט אַבסאָלוט ניט אַרױס די דערלויבלעכ- 
קייט צו פאַרנגעסן דעם לאָזונג פון אַ רעפּובליק פאַר ערנסטע דעמאָקראַ- 
| מישע און סאָציאַלע באַווענונגען. מיר לאכן אויס און דאַרפן אױסלאַכן 
די נישטיקע נאַציאַנאַלעץ רייסעריי און נאַציאָנאַלע געשעפטמאכעריי פון 
די נאַציעס אין רוסלאנד און עסטרייך, אָכער פון דאַנעט דרינגט נים 
אַרױס, אַז עס זאָל זיין דערלויבט אָפּצוזאָגן זיך פון שטיצן די נאַציאַנאַלע 
באַווענונג אָדער פון יעדן ערנסטן, אלגעמײי-פאָלקישן קאַמף קעגן נאַ 
ציאָנאלן דרוק. 

2) אוב נאַציאַנאַלע אױפשטאַנדן זיינען אומעגלעך אין דער , אימ" 
פּעריאַליסטישער עפּאַכע", האָט פ. קיעווסקי קיין רעכט ניםט צו ריידן 
וועגן זיי. אויב זיי זיינען מעגלעך, איז פון אַלע זיינע אומענדלעכע פראזן 
וועגן ,, מאניזם", װועגן דעם, אַז מיר , טראַכטן אוים" ביישפּילן פון 
זעלבסטבאַשטימונג באַם אימפּעריאַליזם, אוכעדוימע, -- ווערט פון דעם 
אַלץ א טעל. פ. קיעווסקי קלאָפּט זיך גופע, 

אויב , מיר" ווייזן אַרױס אַקמיוו אַ ידערשטאַנד א נאציאַנאַלן 
אױפשטאַנד, א פאֵל, וועלכן פ. קיעווסקי נעמט ,אלײי", אלם א מעג- 
לעכן, --- איז װאָס באַדייט דאָס ? 

דאָס באַדייט, אַז די , טאַט" באַקומט זיך אַ דאָפּלטע, א , דואליס" 
טישע", אויב מע זאָל באַנוצן דעם פילאָזאָפּישן טערמין פּונקט אַזױ נים 
צו דער זאַך, וי עס באַנוצט אים ניט צו דער זאַך אונזער אַװטאָר: 
ערשטנס, די , מאַט" פונם נאַציאָנאַל-אונטערדריקטן פּראָלעטאַריאָט און 
פוערטום א ינ יינעם מיט דער נאַציאַנאַל-אונטערדריקטער בורזשוא- 
זיע ק עגן דער אונטערדריקנדיקער נאַציע; צווייטנם, די ,טאַט" פונם 
פּראָלעטאַריאַט אָדער פון זיין באַוואוסטזיניקן טייל און דער אונטער- 
דריקנדיקער נאַציע ק עגן דער בורזשואַזיע און אלע עלעמענטן, װאָס 
גייען נאָך איר, פון דער אונטערדריקנדיקער נאַציע. 

די אומענדלעכע צאָל פראַזן קעגן ,נאַציאַנאַלן בלאָק", , נאַציאָנאַלץ. 
אילוזיעס", קעגן דעם , גיפט" פון נאַציאָנאַליזם, קעגן דעם , פאַנאַנדערברץ- 
נען דעם נאַציאַנאַלן החאס" אוכעדוימע -- פּראזן, וועלכע עס האָט אָנגעי 
רעדט פ. קיעווסקי, האָבן זיך אַרױסגעװיזן פֿאַר נאַרישקײטן, ווייל, רא- 
טנדיק דעם פּראַלעטאַריאַט פון די אונטערדריקנדיקע לענדער (לאָמיר 
ניט פֿאַרגעפן, אַז דער אַװטאָר האַלט דעמדאָזיקן פּראָלעטאַריאט פאַר 
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אַן ערנסטער קראַפט) ,אקטיוו ארויסצואווייזן א װידערשטאַנד דער דער" 
שטיקונג אַ נאַציאָנאַלן אויפשטאַנד", ב ר ענט פאַנאנדער דער אַװױ 
טאָר מיט דעם גופע דעם נאַציאַנאַלן האַס, ש ט י צ מ דער אַװטאָר דורך 
דעם גופּע דעם ,כלאָק מיט דער בורזשואַזיע" פון די אַרבעמער פון די 
אונטערדריקטע לענדער. 

3) אב עם זיינען מענלעך נאַציאָנאַלץ אױפשטאַנדן באם אימ- 
פּעריאַליזם זיינען מעגלעך אויך נאציאָנאלע מילכאָמעם. עס איז ניט פאַ- 
ראַן קיין שום ערנסטער אונטערשייד צווישן דעם און יענעם אין פּאָלי- 
טישער הינזיכט. די מיליטערישע היסטאָריקעד פון מילכאָמעס זיינען פול-. 
קום גערעכט, ווען זיי פאַרעכענען אויפשטאַנדן אויך צו מילכאָמעם. פ. 
קיעווסקי האָט, ניט. טראַכטנדיק, געשלאָגן נים נאָר זיך, נאָר אויך י|- 
ניאוסן און די גרופּע ,אינטערנאַציאַנאַל", וועלכע לייקענען אָפּ די מ עג- 
לעכ ק יי ט פון נאַציאַנאַלץ מילכאָמעם באַם אימפּעריאליזם. און דידאַ- 
זיקע אָפּלײיקענונג איז די איינציקע דענקבארע טעאָרעמישע באַגרינדונג 
פאַר דער אַנשויאונג, וועלכע לייקנט אָפּ די זץלבסטבאַשטימונג פון נאַ- 
ציעס באַם אימפּעריאַליזם. | 

4 ווייל-- װאָס איז אַזױנס אַ נאַציאָנאלער אויפשמאנד? אן 
אױפּשטאַנד, וועלכער שמרעבט צו שאַפן פ אָ ליט ישע אומאָפּהעננ 
קייט פון די אונטערדריקמע נאַציעס, ד. ה. א באַזונדערע נאַציאָנאַי 
לע מעלוכע. | | 

| אויב דער פּראַלעטאָריאט פון דער אונטערדריקנדיקער נאציע איז 
אַן ערנסטע קראַפט (ווי עס רעכנט און דארף רעכענען דער אַװטאַר 
פאַר דער עפּאָכץ פון אימפּעריאַליום), צי איז דען ניט די אַנטשלאָסן- 
קייט פונם דאָזיקן פּראָלעטאַריאַט אַקמיוו אַרוסצואװײיזן א ווידער: 
שטאַנד דעם דערשטיקן אַ נאַציאָנאַלן אויפּשטאַנד" ניט קיין מיט- 
וו יר קונג דעם שאַפן אַ באַזונדערע נאַציאַנאלץ מעלוכע? פארשמייט 
זיך, יאָ. | 
אונזער מוטיקער אָפּלײיקענער פון דער , פּאַרװירקלעכבארקייםט" פון 
זעלכסטבאַשמימונג האָט זיך דערעדט ביז דעם, אַז דער באוואוסמזינו- 
קער פּראָלעטאַריאַט פון די פּאָרגעשרימענע לענדער דארף מיט ה עלפן 
דער פאַרווירקלעכונג פונם דאָזיקן , ניטפארווירקלעכבארן" מאָסמיטל, 
פא רװאָס דאַרפן מיר ,אַקטײו אַרױסװייזן 8 װידערשטאַנדי 
דעם דערשטיקן אַ נאַציאַנאַלן אויפשטאַנד? פ. קיעווסקי ברענגם בלוױין 
איין ראיע : , ווייל מיט דעם וועלן מיר פירן 8 קאַמף קענן אונזער מויט-- 
סוינע, דעם אימפּעריאַליזם". די נאנצע קר אַ 9 ט פון דערדאָזיקער ראיע 
וועלט רעזיומירם אינם ש ט אַ ר קן ווערטל ,טויטלעך", וי ביעלאל 
- באַם אַװטאָר ווערט די קראַפט פון אַרנומענטן פאַרכיטן דורך דער 
קראַפּט פון שטאַרקע און קלינגענדיקע פראזן, דורך ,אריינקלאטן א 
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פּלאַָקן אינם צאַפּלדיקן קערפּער פון דער בורזשואזיע" אוכעדוימע פֿאַרי 
פּוצונג פונם סטיל אין אלעקסינסקים גייסט, 

אָבער דערדאָזיקער פ. קיעווסקיס אַרגומענט איז ניט ריכטיק. דער 
אימפּעריאַליזם איז אונזערער פּונקט אַזאַ ,טויט"-סוינע, וי דער קאפּיטאַ- 
ליזם. דאָם איז אַזױ. אָבער קיין איין מארקסיסט וועט ניט פאַרגעסן, אַ 
דער קאַפּיטאַליזם איז פּראָגרעסיו בענויגייע צום פּעאָדאַליזם, און דער 
אימפּעריאַליזם בענויגייע צום פאַרמעַנאָפּאַליסטישן קאַפּיטאַליזם. הייסט 
דאָס, אַז נ יט יעדן קאַמף קענן דעם אימפּעריאַליזם האָבן מיר רעכט צו 
שטיצן, דעם קאַמף פון רעאקציאַנערע קלאַסן קעגן דעם אימפּעריאַליזם 
וויעלן מיר ניט שטיצן, די אויפשטאַנדן פון רעאקציאַנערע קלאסן קעגן 
עם אימפּעריאַליזם און קאַפּיטאַליזם װועלן מיר ניט שמיצן. 

הייסט דאָס, אויב דער אַװטאָר אַנערקענט די נויטיקייט צו העלפן 
די אויפשטאַנדן פון די אונטערדריקטע נאציעס (,אקטיוו אַרױסװײיזן אַ 
װוידערשטאַנד" דער דערשטיקונג הייסט העלפן דעם אויפּשטאַנד), אנער- 
קענט דער אַװטאָר דורך דעם נופע די פראָנרעסיװקײיט פן א 
נאַציאָנאַלן אויפשטאַנד, די פ ר אָג ר עס יוו קײט פנם אוסבילדן, 
אין פאַל פון א דערפאָלג פונם דאָזיקן אויפשטאַנד, פון א באַזונדערער 
און נייער מעלוכע, פון איינשטעלן נייע גרענעצן און אַז. וו. 

דער אַװטאָר קאָן מאַמעש ניט צונויפבינדן קיין איין עק מימן 
צווייטן אין ק יין איינער ניט פון זיינע פּאָליטישע כקירעס. 

דער אירלענדישער אויפשטאַנד פון 1916-טן יאָר, וועלכער איו 
פֿאָרגעקומען נאָך דער פארעפנטלעכנוג פון אונזערע מעזיסן אין 
** 010016 +,, נומ. 2, האָט, אַגעוואורכע, דערוויזן, אז ווענן דער מעגלעם- 
קייט פון אַ נאַציאַנאַלן אויפשטאנד א פילע אין אײיראָפּע איז גערעדט 
געװאָרן ניט אין דער וועלט אריין ! 


6 די איבּעריקע פּאָליטישע פּױּאָגן, וועלכע זיינען בּאַרירט און 
פאַרקריפלט געװאָרן דורך פּ. קיעווסקין 


מיר האָבן געמעלדעט אין אונזערע טעזיסן, אַז די באַפרייאונג פון 
די קאָלאָניעס איז ניט קיין אַנדערע זאך, װוי זעלבסטבאשטימונג פון נאַ- 
ציעס. די אײיראָפּעער פאַרגעסן אָפט, אַז די קאַָלאָניאַלע פעלקער זיינען 
אויך נאַציעס, אָכער אַריבערטראָגן אזא , פאַרגעסלעכקייט" הייסט 
אַריבערטראָגן דעם שאַוויניזם. 

פ. ‏ קיעווסקי דערווידערט : : 

,קיין פּראַלעטאֿריאַט אין אייגנטלעכן זינען פּונם װאָרט איז ניט 
פאַראַן" אין אַ ריינעם טיפּ פון קאָלאָניעס (4 6 אינם קאַפּיטל 4). , איז 
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פֿאַר וועמען דעמאָלט אַרויסשטעלן די ,, זעלבסטשנאַשטימונג" ? פֿאַר דער 
קאַלאַניאַלער בורזשואַזיע? פאַר די פעלאכן? פאַר פּוערים? פאַרשטייט 
זיך, ניין. בענויגייע צו די קאָלאַניעס איז פאַ ר סאָציאַליסטן (את- 
מערגעשטראַכן דורך פ. קיעווסקי) אומזיניק ארויסצושטעלן דעם לאָזונג 
פון זעלבסטנאַשטימונג, ווייל עם איז ביכלאַל אומזיניק אַרויסצושטעלן 
דעם לאָזונג פון אַן אַרבעטער -פּאַרמי פּאַר לענדער, וואו עס איז ניט פאַ- 
ראַן קיין אַרכעטער". : 

וי שרעקלעך עס איז ניט דער צאָרן פון פ. קיעווסקי, וועלכער דערי 
קלערט אונזער שטאַנדפּונקט פאַר אן , אומזיניקן", וועלן מיר דאָך האָבן 
דרייפטקייט דערעכערעצדיק צו באַמערקן אים, אַז זיינע אַרגומענטן זיי- 
נען טאָעסדיקע. נאָר די ראַכמאַנע ליצלאָן ,עקאָנאָמיסטן" האָבן געמיינט, 
אַז , לאָזונגען פון ארבעטערפּאַרטײי" שטעלט מען אַרױםס אוים.- 
שליסלעך פאַר ארבעטער * ניין, דידאָזיקע לאַזונגען ווערן אַרױסי 
געשטעלט פאַר דער גאַנצער אַרבעטנדיקער באַפעלקערונג, פאַרן גאַנצן 
פּאָלק. מיט דעם דעמאַקראַטישן טייל פון אונזער פּראָגראַם, װאָס וועגן 
זיין באַדײיטונג האָט פ. קיעווסקי , ביכלאַל" ניט געטראַכט, ווענדן מיר 
זיך ספּעציעל צום גאַנצן פאָלק און ריידן דערינער אינם דאָזיקן טייל פו 
דער פּראָנראַם ווענן , פאָלל" ** 

צו די קאַלאַניאַלץ און האַלנקאַלאַניאַלע פעלקער האָבן מיר פאַ- 
רעכנט 1000 מיליאָן באַפּעלקערונג, און פ. קיעווטקי האָט זיך ניט מאַט- 
ריעך געווען צו ווידערלייגן אָט די אונזערע קאַנקרעטסטע מעלדונג. ,פון 
טויזנט מיליאַן באַפעלקערונג געהערן העכער 700 מיליאָן (כינע, אינדיע, 
פּערסיע, עגיפּטן) צו לענדער, וואו ארבעמער זיינען פאַראַן. נאָר אַפילע 
פאַר יענע קאַלאַניאַלע לענדער, וואו קיין ארכעטער איז ניט פאַראַן, וואו 
עס זיינען פאַראַן אויסשליסלעך קגעכטבאַזיצער און קנעכט און אַוֹ. וו 
איז נים נאָר אומזיניק, נאָר אָבלינאַטאָריש פאַר יעדן מאַרקסיסט ארױיס- 
צושטעלן די , זעלבסטבאַשטימונג". אויב ער װעט עטװאָט אַ טראַכט 
מאַן, װועט פ. קיעווסקי, מיסטאָמע, פאַרשטײן דאָס, פּונקט וי ער וועט 
פאַרשטיין אויך דאָס, אַז , זעלבסטכאַשטימונג" ווערט שטענדיק אַרױים- 
געשטעלט , פאַר" צוויי נאַציעס: פּאַר דער אונטערדריקטער און פֿאַר 
דער אונטערדריקנדיקער. 


| * אייניקע קוריעזע קעגנער פון ,זעלבסטבּאשטימונג פון נאציעס" דערוירערן קעגן 
אונז מיט דעם אַרגומענט, אז ,נאציעס" זיינען צעטײילט אף קלאסן! דידאזיקע קאריקאטורישע 
מארקסיסטן ווייזן מיר געויינלעך אן, אז בֹּא אונז װערט גערעױט אינם דעמאקראטישן טייל פון 
דער פראגראם װעגן דער , זעלבּסטהערשונג פונט פאלק", 
** מיר ראטן פּ..קיעווסקין איבּערצולייענען די שרייבּעכצן פון א. מארטינאוון וועכעווראַי 
אין די לארן 9 -- 1901, ער װעט דארט געפינען פילע ,זיינע" ארגומענטן. 
לענינס אנמ, 
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די צווייטע פ. קיעווסקיס , דערווידערונג". 

,מיר באַגרענעצן זיך דעריבער בענויגייע צו די קאָלאָניעס מיט 
- א נגעגאַמיוון לאָזונג, ד. ח. מיט דער פּאַדערונג, וועלכע די סאַציאַליסטן 
שמעלן זייערע רעגירונגען --, אַרױס פון דער קאַלאָניע"! דידאָזיקע 
פּאָדערונג, וועלכע ווערט נים רעאַליזירט אין די ראַמען פונם קאַפּיטאַ- 
ליזם, פאַרשאַרפּט דעם קאַמף קענן דעם אימפּעריאַליזם און וידערי 
שפּרעכט ניט דער אַנטװיקלונג, ווייל א סאַציאַליסטישע געזעלשאַפט קאָן 
ניט באַזיצן קיין קאַלאַניעס". 

די אומפעאיקייט אָדער דאָס ניט וועלן פונם אַװטאָר כאָטש וויפל 
ס'ניט איז א מטראַכט טאַן וועגן דעם טעאָרעטישן אינהאַלט פון פּאָליטישע 
לאָזונגען זיינען מאַמעש איבעראַשנדיקע! צי דען ענדערט זיך די זאך 
פון דעם, װאָס מיר וועלן אנשטאט אַ טעאָרעטיש פּינקטלעכן טערמין באַ- 
נוצן אַן אַגיטאַציאָנעלע פראַזע ? זאָגן ,אַרױס פון דער קאַלאָניע" הייסט 
מאַקע באַחאַלטן זיך פון אַ טעאָרעטישן אַנאַליז אונטערן שאָטן פון אַן 
אַגיטאַציאָנעלער פּראַזע. יעדער אַניטאַטאָר פון אונזער פּאַרטײ איז, בע" 
אייס ער רעדט וועגן אוקראינע, פּולן, פינלאַנד און אַז. וו., האָט רעכט 
צו זאָגן דעם צאַריזם (,זיין רעגירונג") ,אַרױים פון פינלאַנד" און אַז. וו., 
אָבער א פאַרשטענדיקער אַגיטאַטאָר װעט פּאַרשטײן, אַז מע טאָר ניט 
אַרויסשטעלן ניט קיין פּאָזיטיווע, ניט קיין נגעגאַמיווע לאָזונגען בלויז 
צוליב , פאַרשאַרפונג". נאָר מענטשן פון אַלעקסינסקים טיפּ האָבן גע" 
קאָנט באַשטײן אף דעם, אַז דעם ,נעגאטיוון" לאָוונג ,אַרױס פון דער 
שװאַרצער דומע" קאָן מען באַרעכטיקן מיט דער שטרעבונג צוֹ ,פאַר" 
שאַרפן" דעם קאַמף קעגן א געוויסער צאָרע. 

די פאַרשאַרפונג פונם קאַמף איז אַ פּוסטע פראַזעץ פון סוביעקטי" 
וויסטן, וועלכע פאַרגעסן, אַז דער מאַרקסיזם פאָדערט פאַר דער באַרעכ" 
מיקונג פון יעדן לאָזונג א גענויען אַנאַליז סאי פון דער ע ק אַ נאָמישער 
ויירקלעכקייט, סאי פון דער פּאָליטישער סיטואַציע, און סאַי פון 
דער פּאָ ליטישע ר באַדייטונג פונם דאָזיקן לאָזונג. עם פּאסט עפּעם 
ניט צו פאַנאנדערקייען דאָס, אָבער װאָס טוט מען, אַז מע צווינגט דערצו? 

איבערייסן אַ טעאָרעטישע דיסקוסיע איבער אַ טעאָרעטישער פראַ- 
גע מיט אַגיטאַציאָנעלע אויסגעשרייען, -- צו דעמדאָזיקן אלעקפינסקים 
שטייגער האָבן מיר זיך צוגעקוקט, אָבער דאָס איז אַ שלעכטער שטיי" 
גער. דער פּאַליטישער און עקאַנאָמישער אינהאַלט פונם לאָזונג ,אַרױם 
פון דער קאַלאָניע" איז איינער און נאָר איינער : פרייהייט פון אָפּטײלן 
זיך פּאַר די קאָלאָגיאַלע נאַציעס, פרייחייט פון אויסבילדן אַ באזונדערע 
מעלוכע ! אויב די אַלגעמיינע געזעצן פונם אימפּעריאַליזם שטערן, װי עס 
מיינט פ. קיעווסקי, דער זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס, מאַכן זי פאַר 
אַן אוטאַפיץ, אילוזיע און אַז. וו., איז וי קאָן מען דען, ניט טראַכטנדיק, 
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איינשטעלן אױסנאַמען פון דידאָזיקע געזעצן פאַר דער מערהײט 
נאַציעס פון דער גאַנצער וועלט? קלאָר, אַן 9. קיעווסקים , טעאָריע" איז 
8 קאַריקאַטור אַף אַ טעאָריע. | 

די סכױירעס-פּראָדוקציע און דער קאַפּיטאַליזם, פעדעמלעך פון די 
פאַרבינדונגען פונם פּינאַנץ-קאַפּיטאַל, עקזיסטירן אין דער גרעסטער 
מערחייט קאָלאַניאַלע לענדער. איז ווי אַזױ קאָן מען רופן די מעלוכעם, 
די רעגירונגען פון די אימפּעריאַליסטישע לענדער אָפּצוטראָגן זיך 
,פון די קאָלאָניעס", אויב פונם שט אַ נדפּונקט, פון דער סכוירעם- 
פּראָדוקציע, פונם קאַפּיטאַליזם און אימפּעריאַליום איז דאָס ,ניט קיין 
וייסנשאַפטלעכע" ווידערגעלייגטע דורך לענטשן גופע, קואָוון און 
אַנד. , אוטאָפּישע" פאָדערונג? 

קיין שאָטן געדאַנק איז ניט פאַראַן אין דער כקירע פונם אווטאַר ! 

וועגן דעם, אַז די באַפּרייאונג פון די קאָלאָניעם , קאָן ניט רעאַלײ 
זירט ווערן" ב לויז אין זינען : , קאַן ניט רעאליזירט ווערן אן אַ דיי רע- 
װואָלוציעס", וועגן דעם האָט. דער אַװטאָר קיין טראַכט ניט געמאָן. וועגן 
דעם, אַז זי איז רעאַליזירבאַר אין צוזא מענבונד מיט א סאַציאַל- 
סטישער רעװאָלוציע אין אײיראָפּץ, האָט ער קיין טראַכט ניט געמאַן 
וועגן דעם, אַז אַ , סאַציאַליסטישע געזעלשאַפט וועם ניט באַזיצן" נים 
נאָר קיין קאַלאָניעס, נאָר אויך קיין אונטערדריקטע נאַציעס ביכ לאַ 5 
- האָט ער קיין טראַכט ניט געמאָן. וועגן דעם, אַז עם איז ניט פאַראַן קײַן 
שום אונטערשייד אין דער פּראַנע, וועלכע מיר באַטראַכטן, צווישן דעם, 
װאָס רופלאַנד , באַזיצט" פּוילן אָדער טורקעסמאן, האָט ער קיין טראכט 
ניט געטאָן. וועגן דעם, אז א , סאַציאַליסטישע געזעלשאפט" , וויל נעמען 
וועג פון די קאָלאַניעס" נ א ר אין זינען פון געבן זיי דאָס ר 9 2 מם פריי 
אָפּצוטײלן זיך, אַ ב ס אל וט ניט אין זינען פון ר עקאַ מענדירן זײ 
צן אָפּטײלן זיך, האָט ער קיין טראַכט ניט געמאָן 


פאר דעמדאָזיקן אונטערשייד פון דער פראַנע ווענן רעכט אִף אָפּ- 
טיילן זיך פון דער פּראַנע וועגן דעם, צי רעקאַמענדירן מיר אָפּטײלן זיך 
האָט אונז פ. קיעווסקי אויסנעזידלט מיטן װאָרט , קונצנמאכער" און קע- 
- דיי ,װיסנשאַפטלעך צו באַגרינדן" זיין כקירע פאַר די ארבעמער, 

שרייבט ער : | | 

,איז װאָס טראַכט דער ארבעטער, וועלכער פרענגט דעם פּראָפּא- 
גאַנדיסט, וי דאַרף זיך א פּראָלעמאַריער באַציען צו דער פראגע וועגן 
דער פּאָליטישער זעלבשטענדיקייט פון אוקראינע, ווען ער װעם בא- 
קומען דעם ענטפער : די פאַציאַליסטן דערשלאָגן זיך דאָס רעכט אף אָפּ- 
מיילן זיך און פירן א פּראָפּאַגאַנדע קעגן אָפּטײלן זיך" ? 

איך מיין, אַז איך קאַן געבן 8 גאַנץ גענויען ענטפער אף דערדאָ- 
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זיקער פראַנע. דעהאינע: איך רעכן, אַז יעדער פארשטענדיקער ארבע" 
מער װועט אַ ט ראַ כט טאָן, אַז פ. קיעווסקי ק אָן ניט טראכטן. 

יעדער פארשטענדיקער אַרבעטער ,װעט א טראַכט מאַָן": אט 
לערנט דאָך אונז, אַרבעטער, דערזעלבער פ. קיעווטקי צו שרייען : , ארויס 
פון די קאַלאָניעס". הייסט דאָס, אַז מיר, גרויסרוסישע אַרבעטער, דאַרפן 
פאָדערן פון אונזער רעגירונג, זי זאָל נעמען וועג פון מאַנגאָליע, פון טור" 
קעסטאַן, פון פּערסיע און אַז. וו. צי באַדייט דאָס אָבער, אַז מיר, פּראָלץ- 
טאַריער, זאָלן וועלן אָפּטײילן זיך פון די עגיפּטישע אַרבעטער און פע- 
לאכן, פון די מאָנגאָלישע אָדער טורקעסטאַנישע אָדער אינדישע אַרבע- 
טער און פּוערים. צי דען באַדײט דאָס, אַז מיר ראטן די אַרבעטנדיקע 
מאַסן פֿון די קאָלאָניעס , אָפּצוטײלן זיך" פונם באַוואוסטזיניקן אייראָפּץי 
אישן פּראָלעטאַריאַט ? עס הויבט זיך גאָרניט אָן. מיר זיינען שטענדיק 
געווען, זיינען און וועלן זיין פאַר דער ענגסטער דערנעענטערונג און צו- 
זאַמענגיסונג פון די באַוואוסטזיניקע אַרבעטער פון די פּאָרגעשריטענע 
לענדער מיט די אַרבעטער, פּױערים, קנעכט פון אַ לע אונטערדריקטע 
לענדער. מיר האָבן שטענדיק געראַטן און װועלן ראַטן אַלע אונטער- 
דריקטע קלאַסן פון אַלעץ אונטערדריקטע לענדער, קאַלאָניעם בעסויכאַם, 
ניט אָפּצוטײלן זיך פון אונז, נאָר װאָס ענגער זיך דערנעענטערן, צוזאַמענ- 
גיסן זיך מיט אונז, . | | 

אויב מיר פאָדערן פון אונזערע רעגירונגען, זיי זאָלן , נעמען ווע: 
פון די קאָלאָניעס", -- ד. ה. אויסדריקנדיק זיך ניט מיט אַגיטאַציאַנעלע 
אויסגעשרייען, נאָר מיט גענויע פּאָליטישע אויסדריקן, -- זיי זאָלן געבן 
די קאָלאָניעס פולע פרייחייט אָפּצוטײלן זיך, וירקלעך רעכט אף 
וזעלבסטבאַ שטימונג, אױב מיר וװעלן אַלײן ניט אַנדערש פאַר 
ווירקלעכן דאָסדאָזיקע רעכט, װועלן געבן דידאָזיקע , פּרייהייט", וי נאָר 
מיר וועלן דעראָכערן די מאַכט, פאָדערן מיר דאָס פון דער איצטיקער 
רעגירונג, און מיר וו ע לן דאָס ט אָן, ווען מיר וועלן זיין 8 רעגירונג, 
גאָרניט אַף צו ,רעקאַמענדירן" אָפּצוטײלן זיך, נאָר, פאַרקערט, צו 
פארגרינגערן און פאַרגיכערן די דע מ אָק ר אַ טישע דערנעענטעררונג 
און צוזאמענגיסונג פון נאציעס. מיר וועלן אָנשטרענגען אלע קויכעס, קע- 
דיי דערנעענטערן, צואַמענניסן זיך מיט די מאַננאָלן, פּערסן, אינדיער, 
עגיפּטער, מיר האַלטן פאַר אונזער כויוו און פאַר אונזער אי 
טערעס צו טאָן דאָס, ווייל אַנדערש װועט דער פאַציאַליזם אין אייראָ- 
פּץ זײן ניט פעסט. מיר װעלן זעען צו געבן דידאָזיקע מער, איידער- 
מיר, אָפּגעשטאַנענע און אונטערדריקטע פעלקער ‏ אומאייגנוציקע קול- 
טורעלע הילף", לויטן אויסגעצייכנטן אויסדריק פון די פּוילישע סאָציאַל- 
דעמאַקראַטן, העלפן זיי איבערגיין צו באַנוצן מאַשינען, צו מאַכן לייכטער 
די אַרבעט, צו דעמאָקראַטיע, צו סאַציאַליזם. 
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אויב מיר פאָדערן פרייחייט פון אָפּטײלן זיך פאַר די מאָנגאָלן, 
פּערסן, עניפּטער און אַ לע אָן אױסנאָם אונטערדריקטע און ניטפול- 
באַרעכטיקמע נאַציעם,, איזן דאָסם גאָרניט דערפאַר, װאָס מיר זיינעף 
פאַר זײער אָפּטײלן זיך, נאָר אויס שליסלעך דערפאַר, 
װואָס מיר זיינען פאַר פ ר ייער, פר ייװויליקער דערנעענטערונג און 
צוזאמענגיסונג, און ניט פאַר געװאַלטואַמער ‏ אויסשליסלעך 
דערפאַר! 


און אין דערדאָזיקער הינזיכט זעען מיר איין דעם א יי נ צ יקן אונ" 
טערשייד צווישן דעם מאָנגאָלישן אָדער עניפּטישן פּוױער און אַרבעמער און 
דעם פּולישן אָדער פינלענדישן אין דעם, װאָס די לעצטע זיינען הויך 
אַנטװיקלטע מענטשן, מער דערפאַרענע פּאָליטיש, איידער די גרויס- 
רוסן, מער עקאָנאָמיש צוגענרייטע און אַז. וו., און דעריבער װועלן זיי גע- 
וויס ז יער גיך איבערצייגן זייערע פעלקער, וועלכע חאסן איצט גע" 
זעצלעך די גרויסרוסן פּאַר דער ראָלע פון א הענקער, וועלכע זיי שפּילן, 
אַז עס איז נימ קלוג צו פאַרשפּדרײטן דעמדאָזיקן האס אַף די ם אַ צ י אַ- 
ליס טישע ארבעטער און אַפן סאָציאַליסטישן רוסלאַנד, אַז די עקאַי 
נאָמישע אויסרעכענונג, װוי אויך דער אינסטינקט און באַוואוסטזיין פון 
אינטערנאַציאַנאַליזם און דעמאָקראַטיזם, פאָדערן די גיכסטע דערנעענ- 
מערונג און צוזאַמענגיסונג פון אַלע נאַציעס אין דער סאַציאַליסטישער 
געזעלשאַפט, אַזױ וי די פּאָליאַקן און פינלענדער זיינען חויך קולטורעלע 
מענטשן, וועלן זיי זיך, מיסטאָמע, זייער ניך איבערציינן אין דער ריכ* 
מיקייט פון דערדאָזיקער כקירע, און דאָס אָפּטײלן זיך פון פּױלן און פינ- 
לאַנד נאָכן זיג פונם סאָציאַליזם קאָן פּאָרקימען בלויז ניט אַף לאנג. די 
אומגעהויער ווייניקער קולטורעלע פעלאכן, מאָנגאָלן, פּערסן קאַנען זיך 
אָפטײלן אַם אַ לענגערער צייט, אָבער מיר װועלן זעען צו פאַרקירצן זי, 
וי עס איז שוין געזאָגט געװאָרן, דורך אומאייגנוציקער קולטורע- 
לער הילף. | 
קײן שום אַנדער אונטערשייד אין אונזער באַציאונג צו די פּאָ- 

ליאַקן און מאָנגאָלן איז נים פאַראַן און קאָן ניט זיין, קײן שום וי" 
דערשפּרוך" צווישן דער פּראָפּאנאַנדע פון פרייהייט פון אָפּטײלן זיך פון 
נאַציעס און דער פעסטער אַנטשלאָסנקײט צו פאַרווירקלעכן דידאָזיקע 
פרייהייט, ווען מיר וועלן זיין די רעגירונג, --- און צווישן דער פּראָפּאָ- 
גאַנדע פון דערנעענטערונג און צוזאַמענגיסונג פון נאציעס איז ניט פאַז 
| ראַן און קאָן ניט זיין. 

אָט װאָט ,עס װועט א טראכט מאָן", לויט אונזער איבערצייגונג, 
יעדער פאַרשטענדיקער אַרבעטער, ווירקלעכער סאַציאַליסט, ווירקלע- 
יכֶער אינטערנאַציאָנאַליסט, װועגן אונזער שטרייט מיט פ. קיעווסקין. 
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אַפּאָנים, פ. קיעווסקי האָט פּאַשעט איבערגעכאזערט נאָך אייניקע 
דייטשישע און האַלענדישע מארקסיסטן דעם לאָזונג , אַרױס פון די קאָ- 
לאַניעס", ניט פאַרטראַכטנדיק זיך ניט נאָר וועגן דעם טעאָרעטישן אינ-. 
האַלט און באַדייטונג פונם דאָזיקן לאַזונג, נאָר אויך וועגן דער קאָנקרע- 
מער באַזונדערקייט פון רוסלאַנד. אַ האָלענדישן, דייטשישן מאַרקסיסט 
קאָן מען נאָך אַנטשולדיקן --- ביז 8 געוויסער מאָס -- װאָס ער באַגרע- 
נעצט זיך מיטן לאָזונג ‏ אַרױס פון די קאַלאָניעס", ווייל, ערשטנס, אין 
פאַר דער מערהייט מאַירעװ-אײיראָפּעאישע לענדער דער טיפּישער 
פאַל פון אונטערדריקן נאַציעס גראָד די אונטערדריקונג פון קאַלאָניעס, 
און, צוויימנס, איז אין די מאירעװ-אײיראָפּעאישע לענדער, באַזונדערס 
קלאָר, אנשוילעך, לעבנספעאיק דער באַנריף פון קאַלאָניעס. 

און אין רוסלאַנד? איר באַזונדערקייט איז גראָד די, װאָס צווישן 
,אונזערע" קאַלאָניעס און , אונזערע" אונטערדריקטע נאַציעס איז דער 
אונטערשייד ניט קלאָר, ניט קאַנקרעט, ניט לעבנספעאיק. 

אַם וויפל מע קאָן אַנטשולדיקן, , לאָמיר זאָגן, אַ מאַרקסיסט, װאָס 
שרייבט אין דייטש, װאָס ער פּאַרגעסט ד י ד אָז יק ע באַזונדערקייט פון - 
רוסלאַנד, אף אַזױפּיל קאָן מען דאָס ניט מויכל זיין פ, קיעווסקין. פאַר אַ 
רוסישן סאָציאַליסט, וועלכער וויל ניט נאָר ‏ איכערכאַזערן נאָר 
אויך מראַכטן, האָט געזאָלט זיין קלאָר, אַז פאַר רוסלאַנד איז באַזונדערס 
אומזיניק פּרואוון דורכצופירן א וועלכן עס איז ניט ערנסטן אונטערשייד 
צווישן אונטערדריקטע נאַציעם און קאָלאָניעם. 

דורכן נאַנצן פ. קיעווסקיס אַרטיקל גייט דורך וי אַ רויטער פאָדעם 
די גרונט-פארלעגנהייט; צו װאָס פּריידיקן און -- ווען מיר וועלן זיין 
בא דער מאַכט -- פאַרװוירקלעכן די פרייהייט פון אַ פּט יילן זיך פון 
נאַציעס, װוױבאַלד די נאַנצע אַנטװיקלונג גייט צו דער צוזאמענגי- 
כ ונ נ פון נאַציעס? צו דעמזעלבן, וװועלן מיר ענטפערן, צו װאָס מיר 
פּריידיקן און וועלן, ווען מיר װועלן זיין בא דער מאַכט, פאַרװוירקלעכן די 
דיקטאַטור פונם פּראַלעמאַריאַט, האַנאַם די גאַנצע אַנטװיקלונג נייט צו 
דער פאַרניכטונג פון דער געװאלטזאַמער הערשאַפט פון איין טייל פון 
דער געזעלשאפט איבערן צווייטן. דיקטאַטור איז די הערשאַפט פון איין 
טייל פון דער געזעלשאַפּט איבער דער גאַנצער געזעלשאַפט, און דערביי 
אַ הערשאַפט, וועלכע שפּאַרט זיך אָן דירעקט אַף געװאַלט. די דיקטאַ- 
מור פונם פּראַלעמאַריאַט, אַלס דעם איינציקן רעװאָלוציאָנערן ביזן סאָף 
קלאַס, איז נויטיק אִף אַראָפּצואװאַרפן די בורזשואַזיע און אָפּשלאָגן אירע 
קאַנטר-רעװאָלוציאָנערע פּרואוון. די פּראַגע וועגן דער דיקטאַטור פונם . 
פּראַלעץמאַריאַט האָט אַזאַ וויכטיקייט, אַז עס קאָן ניט זײַן קיין מיטנליד 
פון אַ סאָציאַל-דעמאָקראַטישער פּאַרטײ דער, װאָס לייקנט אָפּ אָדער 
אנערקענט זי בלויז װאָרטלעך. מע קאָן אָבער ניט אָפּלײקענען דאָס, אַז 
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| = אין איינצלנע פאַלן, אַלט אַן אױסנאָט, לעמאָשל, אין אַ וועלכער עם איז 
- קליינער מעלוכע איז מעגלעך, נאָכדעם וי די שכיינישע גרויסע האָט 
שוין דורכגעמאַכט די סאָציאַלע רעװאָלוציע, אַז די בורזשואַזיע וועט פריך- 
לעך אָפּגעבן די מאַכט, אויב זי וועט זיך איבערציינן אין דער אומנוצ- 
לעכקייט פון אַ װוידערשטאַנד און װועט בעסער אויסקלייבן איינהאלטן . 
- איר לעבן. פיל װאַרשײנלעכער איז, פאַרשטייט זיך, אַז אויך אין די 
| קליינע מעלוכעס וועט דער סאָציאַליזם ניט פאַווירקלעכט ווערן אָן 
א בירגער-קריג, און דעריבער דארף זיַן די א יי נ צ יק ע פּראָגראַם מון 

דער אינטערנאַציאָנאַלער סאָציאַלידעמאַקראַטיע די אנערקענונג פון אַוא 
קריג, האַגאַם אין אונזער איַדעאל איז ניט פאַראַן קיין אָרט פאַר געװואַלט 
איבער מענטשן, דאַסזעלבע איז 11806418וחז 101142:18 (מיט אנטשפּרעענ- 


דיקע ענדערונגען) אָנװענדבאַר צו נאַציעס. מיר זיינען פאַר זייער צױ 


זאַמענגיסונג, אָבער פון געװאַלטזאַמער צוזאמענגיסונג, פון אַנעקסיעם, 
קאָן איצט נים זיין קיין איבערגאנג צו פרייוויליקער צוזאמענגיטונג 
| אן. פרייהייט פון אָפּטײלן זיך. מיר אַנערקענען---און אַבסאָלוט מים 
רעכט -- די אױבערהאַנט פונם עקאָנאָמישן פּאַקטאָר, אָבער אויסטייטשן 
אים אַזױ, וי פ. קיעווסקי, הייסט אַרײנפּאַלן אין א קאַריקאַטור אַפּן מאַרק- 

מיזם. , אַפּילע טרעסטן, אַפילע בענק אינם מאָדערנעם אימפּעריאַליזם 
איז,. זייענדיק גלייך אומפארמיידלעך בא דער אַנטויקלונג פונם קאַפּיטאַ- 
ליזם, זיינען זיי ניט גלייך אין זייער קאַנקרעמער פאָרם אין פארשיידענע 
לענדער. און אַ פּשימע זיינען ניט גלייך, ניט קוקנדיק אַף זייער איינמי- 
ניקייט. אינם גרונט, די פּאָליטישע פּאָרמען אין די פּאָרגעשריטענע אים- 
פּעריאַליסטישע לענדער, -- אמעריקע, ענגלאַנד, פּראַנקרייך, דיײיטשלאַנד. 
| פּונקט אַזא פּאַרשײדנאַרטיקײט אַנטפּלעקט זיך אַף דעם וועג, וועלכן די 
| = מענטשהיים מאַכט דורך פונם איצטיקן אימפעריאליזם ביז דער טאָציאַ- 
ליסטישער רעװאַלוציע פון מאָרגעדיקן טאָג. אלע נאַציעם װעלן קומען 
צום סאָציאַליזם, דאָס איז אומפארמיידלעך, אָבער אַלע ועלן קומען ניט 
גאָר גלייך, יעדע וועט אַרײנטראָגן אײיגנאַרטיקײט אין דער אָדער יע- 
נער פאָרם פון דעמאַקראַטיע, אין דעם אָדער יענעט מין פון דער דיקטאַ- 
מור פונם פּראַלעטאַריאַט, אין דעם אָדער יענעם טעמפּ פון די סאָציאַלים-- 
טישע איבעראַנדערשונגען פון פאַרשײידענע זיימן פונם געזעלשאַפטלעכן 
| לעבן. עס איז ניט פאַראן קיין מער געבעכדיקס טעאָרעטיש און קיין 
מער לעכערלעכס פּראַקטיש, וי , אין נאָמען פון חיסטאָרישן מאַטעריאַ- 


ליזם" שילדערן זיך די צוקונפט אין דער הינזיכט אין אַן איינפאַרביקער, 


גרוילעכער פאַרב". דאָס װאָלט געווען מאַנדעטנע אַרבעט, ניט מער. און 
= אוב אַפילע די ווירקלעכקייט װאַלט באוויזן, אַז פארן ערשטן זיג פונם 
סאָציאַליסטישן פּראַלעמאַריאַט וועט זיך באַפּרײיען און אָפּטײלן, זיך 1800 
פון. די איצט אונטערדריקטע. גאציעם,. א ! פא ;לעצטן ז זִיג פונם אָי | 
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ליסטישן פּראָלעטאַריאַט (ד. ה. בעאיים די פּעריפּעטיעס פון דער זיך אָנ- 
געהויבענער סאַציאַליסטישער רעװאָלוציע) וועט זיך אָפּטײלן אויך בלויז 
0 פון די אונטערדריקטע נאַציעס און אַף זייער אַ קורצער צייט, -- 
אַפילע אין דעם פאַל װאָלטן מיר סאַי טעאָרעטיש סאַי פּראַקטיש סאַי 
פּאַליטיש געווען גערעכט, ראטנדיק שוין איצט די אַרבעטער ניט צוצוי 
לאָזן אַפן שוועל פון די סאָציאַל-דעמאַקראַטישע פּאַרטײען יענע סאָציאַ- 
ליסטן פון די אונטערדריקנדיקע נאַציעס, וועלכע אנערקענען ניט און 
פּריידיקן ניט די פרייהייט פון אָפּטײלן זיך פון אַ לע אונטערדריקטע 
נאַציעס. ווייל אין דער ווירקלעכקייט ווייסן מיר ניט און קאָנען ניט וויסן 
װואָס פאַר אַ צאָל אונטערדדיקטע נאַציעס וועלן זיך אין דער פּראַקטיק 
נוימיקן אין אָפּטײלן זיך, קעדיי אַרײינצוטראָגן זייער כיילעק אין דער פאַר- 
שיידנאַרטיקייט פון די 9 אַ ר מ ען פון דעמאַקראַטיע און פון די פ אָר - 
מען פון איבערנאַנג צום סאָציאַליזם. און אַז דאָס אָפּלײיקענען די פריי- 
היים פון אָפּטײלן זיך איצט איז אֿן אומענדלעכע טעאָרעטישע פאַלש- 
קייט און א פּראַקטיש צודינען די שאַװיניסטן פון די אונטערדריקנדיקע 
נאַציעס, -- דאָס ווייסן מיר, זעען און פילן טעגלעך. | 

,מיר שמרייכן אונטער, -- שרייבט פ. קיעווסקי אין דער אָנמער" 
קונג צום ארט, וועלכעס מיר האָבן געבראַכט, -- אַז מיר שטיצן פולקום 
די פאָדערונג , קעגן געװאַלטזאַמע אַנעקסיעם.. 

אַף אונזער אַבסאָלוט באַשטימטער מעלדונג, אַז אַזאַ ,פאָדערונג" 
איז אַלצײינס וי די אָנערקענונג פון זעלבסטבאַשטימונג, אַז מע קאָן ניט 
געבן קיין ריכטיקע דעפיניציע פונם באַגריף ,אַנעקסיע", ניט רעזיומירג- 
דיק אים אין זעלבסטבאַשטימונג, ענטפערט דער אַװוטאָר קיין איין אָס 
ניט. ער מיינט, מיסטאָמע, אַז פאַר אַ דיסקוסיע איז גענוג אַרוסשטעלן 
האַנאַכעס און פּאָדערונגען, און ניט דערווייזן זיי! 

,....ביכלאַל אַ ריי פאָדערונגען, -- זעצט עֶר פאָר, -- וועלכע פאַר- 
שאַרפן דעם באַוואוסטזיין פונם פּראָלעטאַריאַט קעגן דעם אימפּעריאַ- 
ליזם, נעמען מיר פולקום אן אין זייער נעג א טיװ ער פאָרמולירונג, 
דערביי איז צוקלייבן אַנטשפּרעכנדיקע פ אַ זיטיװע פאָרמולירונגען, 
פאַרבלייבנדיק אַפן באָדן פון דער עקזיסטירנדיקער אָרדענונג, קיין שום 
מעגלעכקייט ניט פאַראן. קעגן מילכאָמע, אָבער ניט פאַר אַ דעמאָקראַ 
טישן שאָלעם...." 

ניט ריכטיק, פון ערשטן װאָרם ביזן לעצטן. דער אַװטאָר האָט 
געלייענט אונזער רעזאָלוציע , פּאַציפיזם און דער לאָזונג פון שאָלעם (ז. 
די בראַשור , סאַציאַליזם און מילכאָמע") און האָט זי, דוכט זיך, אפילע 
באַװיליקט, נאָר האָט זי קלאָר ניט פאַרשטאַנען. מיר זיינען פאַר א דעמאַ- 
קראַטישן שאָלעם, װאָרענענדיק די אַרבעטער בלוין פון דעם שעקער, 
אַז ער איז קלוימערשט מעגלעך באַ. די איצטיקע בורזשואַזע רעגירונגען 


ישר 140 == 


,אָן א ריי רעװאָלוציעס", וי עס װוערט געזאָגט אין דער רעזאלוציע. מיר 
האָבן דערקלערט פאַר אָפּנאָרן די אַרבעטער דאָסם ‏ אַבסטראַקטע" פּריײ 
דיקן שאָלעם, ד. ה. דאָטס פּריידיקן, װאָס רעכנט זיך ניט מיט דער ווירק- 
לעכער קלאַסןנאַטור, גענויער: מיט דער אימפּעריאַליסטישער נאמור 
פון די א יצ ט יק ע רעגירונגען פון די קריגפירנדיקע לענדער. מיר האָבן 
עמעלדעט באַשטימט אין די טעזיסן פון דער צייטונג , סאָציאַל-דעמאַ- 
קראט" (נום. 4), אַז אונזער פּאַרטײ, אוב א רעװאָלוציע װואָלט זי 
אוועקגעשטעלט באַ דער מאַכט נאָך בעאייס דער איצטיקער מילכאָמע, 
װואָלט נלייך פאָרגעלײגט שאָלעם אַלע קריגפירנדיקע לענדער. 

און פ. קיעווסקי, פֿאַרזיכערנדיק זיך און אַנדערע, אַז ער איז , בלויז" 
קעגן זעלבסטבאַשמימונג, און נאָר ניט קעגן דעמאָקראַטיעץ ביכלאַל, האָט 
זיך דערעדט בִיז דעם, אַז מיר ,זיינען ניט פאַר אַ דעמאַקראַטישן שאָ- 
לעם". נו, צי איז דאָס ניט קיין קוריאָז? 

עם איז איבעריק אָפּצושמעלן זיך אֵף יעדן פון פ. קיעווסקים וויי" 
טערדיקע ביישפּילן, ווייל עס לוינט ניט צו פּאַטערן אָרט אַף ווידערלייגן 
אַזעלכע נאאיווע לאָגישע פעלערן, וועלכע װעלן אַרויסרופן א שמייכל 
בֿאַ יעדן לעזער. עס איז ניט פאַראן און עס קאַן ניט זיין קיין איין , נעגאַ- 
מיווער" לאָזונג באַ דער סאַציאַל-דעמאַקראַטיע, וועלכער זאָל דינען בלויז . 
אֵף צו ,פאַרשאַרפן דעם באַוואוסטזיין פונם פּראָלעטאַריאָט קעגן דעם 
אימפּעריאַליזם", ניט געבנדיק אין דערזעלבער צייט קיין פּאָזיטיוון ענט- 
פער אִף דעם, וי אַזױ װועט די סאַציאַל-דעמאָקראַטיע לייזן די אַנט' 
שפּרעכנדיקע פראַגע, ווען זי װועם אַליין זיין בא דער מאַכט. א נגענאַטי 
ווער" לאָזונג, וועלכער איז ניט פֿאַרבונדן מיט א באַשטימטער פּאָזיטי 
ווער לייזונג ,פּאַרשאַרפט" נימ, נאָר פאַרטעמפּט דעם באװואוסטזיין, 
ויייל אַזא לאָזונג איז אַ פּוסטער קלאַנג, א הוילער אויסגעשריי, א אין- 
האַלטסלאַזץ דעקלאמאַציע. | 

דער אונטערשייד צווישן לאָזונגען, וועלכע ,לייקענען אַפּ" אָדער 
שמעמפּלען פּאַ ליט י שע צאָרטס און עִק אַנאָ מישע, איז געבליבן 
ניט פאַרשטענדלעך בא פ. קיעווסקין. דערדאָזיקער אונטערשייד באַ- 
שמייט אין דעם, אַז געוויסע עקאַנאַמישע צאָרעס זיינען אייננטימלעך 
דעם קאַפּיטאַליזם ביכלאַל, בא איטלעכע פּאַליטישע איבערבויען איבער 
אים; אַז פֿאַרניכטן דידאָזיקע צאָרעס, ניט פאַרניכטנדיק דעם קאַפּיטאַ- 
ליזם, איז עקאָנאַמיש א ומ עג לע ך, קיין איין ביישפּיל פון אַזאַ פאַר- 
ניכטונג קאָן מען ניט ברעננען. פארקערט, פּאַליטישע צאָרעס באשטייען 
אין אָפּטרעטונגען פונם דעמאָקראַטיזם, וועלטער איז עקאָנאָמיש פולקום 
זענלעך ,אַפן באָדן פון דער עקזיסטירנדיקער אַרדענונג", דאָס היימט באַם 
קאַפּיטאַליזם, און ווערט, אַלס אַן אויסנאַם, פאַרװירקלעכט באַ אים, אין 
איין מעלוכע מיט איינעם זיינעם אַ טייל, און דער צווייטער -- מיט א 
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צווייטן. ווידער אוֹן ווידער אַמאָל האָט אונזער אֿװטאָר ניט פּאַרשטאַנען 
די אַלגעמינע באַדינגונגען פון פאַרוירקלעכבארקייט פון דעמאַקראַטיע 
ביכלאַל, 

דאַסזעלבע איז אויך אף דער פּראַגע וועגן געט. לאָמיר דערמאַנען 
דעם לעזער, אז די ערשטע האָט באַרירט דידאָזיקע פראַגע אין דער דיי 
סקוסיע וועגן דער נאַ צ יאָנאַלער פראַנע ראָזע לוקסעמבורג. זי האָט 
ארויסנעזאַגט די גערעכטע מיינונג, אַז, פאַרטײידיקנדיק די אַװטאָנאָמיץ 
אינעװייניק אין דער מעלוכע (גענגנט אָדער קאַנט און אַז. וו.), דאַרפן 
מיר, אַלס סאַציאַל-דעמאַקראַטן צענטראַליסטן, פאַרטײידיקן דאָס באַ- 
שליסן דורך דער אלגעמיין-מעלוכישער מאַכט, דורכן אַלגעמײן-מעלוכישן 
פּאַרלאַמענט די וויכטיקסטע מעלוכע-פראַגן, װאָס צו זייער צאָל געהערט 
אויך די געזעצגעבונג וו עגן ג עט. דער ביײישפּיל פונם געט באַװוייזט 
אנשוילעך, א8ז מע קאָן ניט זיין קיין סאָציאַליסט און דעמאָקראַט, ניט 
פאָדערנדיק טייקעף קיין פולע פרייהייט פון געטן זיך, ווייל דאָס אוים- 
פעלן פון דערדאָזיקער פרייהייט איז אַן אויבעראונטערדריקונג פונם 
אונטערדריקטן געשלעכט, פון דער פרוי, האַגאַס עס איז נאָר ניט שווער 
אָנצַושטוױיסן זיך, אַז די אָנערקענונג פון דער פ ר יי ה יי ט אַװעקצוגיין 
פון די מאַנען איז ניט קיין אײינלאַדונג פאַר אַלע פרויען אוועקצוגיין! 

פ. קיעווסקי , דערווידערט": 

,וי אַזױ װאָלט אויסגעזעען דאָסדאָזיקע רעכט" (פון געטן זיך), 
,אוב אין דידאָזיקע פאַלן" (ווען די פרוי וויל אַװעקגײן פונם מאַן) ,װאָלט 
די פרוי ניט געקאַנט דאָס רעאליזירן? אָדער, אויב דידאָזיקע רעאַליזירונג 
װאָלט געווען אָפּהענגיק פון דריטע פּערזאַנען אָדער, נאָך ערגער, פונם 
ווילן פון די פּרעטענדענטן אִף דער , האַנט" פון דער געגעבענער פרוי? 
װואָלטן מיר זיך געװאָלט דערשלאָנן די פּראָקלאַמירונג פון א זאַ רעכט? 
פאַרשטייט זיך, ניין!" 

דידאָזיקע דערווידערונג באַווייזט דאָס פולסטע ניט באַנעמען די 
פאַרהעלטעניש, וועלכע עקזיסטירט צווישן דעמאָקראַטיץ ביכלאַל און 
דעם קאַפּיטאַליזם. באַם קאַפּיטאַליזם זיינען געוויינלעך, ניט אַלם איינצל- 
נע פאלן, נאָר אלם א טיפּישע דערשיינונג, אזעלכע באַדינגונגען, ווען 
פאַר די אונטערדריקטע קלאסן איז אומעגלעך צו ,רעאַליזירן" זייערע 
דעמאַקראַטישע רעכט. דאָס רעכט פון נעטן זיך וועט פאַרבלייבן אין דאָס- 
ראָוו פאַלן ניט רעאַליזירט באַם קאַפּיטאַליזם, ווייל דאָס אונטערדריקטע 
געשלעכט איז דערדריקט עקאָנאָמיש, ווייל די פרוי װוצט באַ וועלכער 
איר ווילט דעמאָקראַטיע פאַרבלייבן אַ , שטוב-שקלאַפן" באֵם קאַפּיטאַ- 
ליזם, א שקלאַפן, פאַרשפּאַרט אינם שלאָפצימער, קינדער-צימער, קיך. 
דאָס רעכט אויסצוקלייבן , אייגענע" פאָלקס-ריכטער, באַאַמטע, לערער, 
געשװאָרענע און אַז. זו, איז אויך אין דאָסראָוו פאָלן ניט פּאַרװירקלעכ- + 
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באַר באַם קאַפּיטאַליזם גראד צוליב דער עקאַנאָמישער נידערשלאָגנקייט 
פון די אַרבעטער און פּויערים, דאָסועלבע באַציט זיך אויך אף דער דע" 
מאַקראַטישער רעפּוכליק: אונזער פּראָגראַם ,פּראַקלאַמירט" זי, אלס 
,זעלבסטהערשונג פונם פאָלק", האַנאם אַלע סאַציאַל-דעמאַקראַטן ווייסן 
אויסגעצייכנט, אַז באַם קאַפּיטאַליזם פירט די דעמאַקראַטישסטע רעפּוב" 
ליק צום אונטערקויפן די באאמטע זורך דער בורזשואזיע און צו אַ בונד 
פון דער בירזשע מיט דער רעגירונג, | 

נאָר מענטשן, װאָס זיינען אַבטאָלוט ניט פעאיק צו דענקען אָדער,. 
וואָס זיינען אַכסאָלוט ניט באקענט מיטן מאַרקטיזם, דרינגען פון דעם 
אַרויס: חייסט עס, אַז א רעפּובליק איז א איבעריקע זאַך, די פרייהייט פון 
געט איז א איבעריקע זאך, דעמאַקראטיע איז א איבעריקע זאַך, זץלבטט- 
באַשטימונג פון נאַציעס איז א איבעריקע זאך! מאַרקסיסטן אָבער ווייסן, 
| אַז דעמאַקראַטיע באַזײיטיקט ניט דעם קלאסךףדרוק, נאָר מאַכט בלױו 
דעם קלאַסנקאמף ריינער, ברייטער, אַפּענער, שאַרפער; און דאָס דארפן 
פיר טאַקע האָבן. וואָס פולער עס איז די פרייהייט פון געט, אַליץ קלאָרער 
איז פאַר דער פרוי, אַז דער קװואל פון איר , שטוב-קנעכטשאפט" איז דער 
קאַפּיטאַליזם, און ניט די רעכטלאָזיקײט. װאָס מער דעמאַקראַטיש עס 
איז די מעלוכע-אַרדענונג, אַלץ קלאָרער איז פאַר די אַרבעטער, אַז דער 
װואָרצל פון שלעכטם איז דער קאפּיטאַליזם, און ניט די רעכטלאָזיקײט. 
װאָס פולער עם איז די סאַציאַלץ גלײיכבארעכטיקונג (זי איז ניםט קיין 
פולע אָן דער פרייהייט פון אָפּטײלן זיך), אַלץ קלאָרער איז פאַר די ר" 
בעטער פון דער אונטערדריקטער נאַציץ, אַז די זאַך איז אינם קאַפּימאַ- 
ליזם, און ניט אין דער רעכטלאָזיקײיט און אַז. וו | 

נאָך און נאָך אַמאָל: עס פּאַסט ניט פאַנאנדערצוקייען דעם אֿלעפ- 
ביים פון מארקסיזם, אָבער װאָס טוט מען, אַז פ. קיעוומקי קען אים נים? 

פ. קיעווסקי טאינעט וועגן געט, וי אַ שטייגער, עס האָט געטאַי 
נעם אין פּאַריזער ,גאָלאָס" געדענקט זיך מיר, איינער פון די אויסלענ- 
דישע פעקרעטאַרן פון אָרנאַניזאַציאַנם-קאָמיטעט, סעמקאָװסקי: עמעם, 
האָט ער געמאינעט, די פרייהייט פון געט איז ניט קיין איינלאדונג פאַר 
אַלעץ פרויען אַװועקצוניין פון די מאַנען, אָכער אויב מע זאָל דערווייזן זיער 
פרוי, אַז אלע מאנען זיינען בעסער פון אייערן, מאַדאם, ווערט די זאך 
געבראַכט צו דעמזעלבן. | 

טאינענדיק אַזױ, האָט טעמקאָווסקי פאַרגעסן, אַז טרייבן מע 
שוגאַעס הייטם נאָך ניט אויווער זיין די פליכטן פון אַ סאָצואַליסט און 
דעמאַקראַט, אויב סעמקאָווסקי װאָלט אָנגעהױנן איבערצייגן יעדע פרוי, 
פז אלע מאַנען זיינען בעפער פֿאַר איר מאַן, װאָלט קיינער אין דעם נימ 
איינגעזעען קיין אויווער זיין די פליכטן פון א דעמאַקראַט. דאָס גרעסטע, 
װואָס מע װאָלט געזאָגט: אין אַ גרויסער פּאַרטײ קאַן מען ניט אויסקומען 


אָן גרויסע מעשונאעס-טרייבער. אויב אָבער סעמקאָווסקי װאָלט זיך גע- 
נומען פאַרטײידיקן און אָנרופן דעמאַקראָט א מענטשן, וועלכער װאָלט 
אָפּגעלײקנט די פרייחייט פון געט, װאָלט, לעמאַשל, געווענדעט זיך צום 
געריכט אָדער צן דער פּאָליצײ, אָדער צו דער קירך קענן דער פרוי, 
װאָס גייט פון אים אַװעק, זיינען מיר זיכער, אז אפילע אַ מערהייט פון 
פעמקאָווסקיס קאָלעגן לויטן אויסלענדישן פעקרעטאָריאַט, האַנאם טאָ- 
ציאַליסטן זיינען זיי שװואכינקע, װאָלטן זיך אָפּנעזאָגט פון סאָלידאַריטעמ 
מיט סעמקאָווסקין. 

סאי פעמקאָווסקי, סאי פ. קיעווסקי האָבן זיך , דורכנערעדט" וועגי 
געט, האָבן אַרױסגעװיזן א ניטבאַנעמען די פראנע און זיינען ארומגע- 
גאַנגען דעם טאָך פון דער פּראַנע: דאָס רעכט פון געט, פּונקט וי א לע 
דעמאַקראַטישע רעכט אָן אויסנאַם, איז באַם קאַפּיטאַליזם שווער פאַר- 
ווירקלעכבאַר, באַדינגלעך, באַגרענעצט, פֿאַרמעל-שמאָל, אָבער פנ" 
דעסטוועגן איז די, װאָס לייקענען אָפּ דאָסדאָזיקע רעכט, װועט קיין איין 
אַרנטלעכער סאַציאל-דעמאַקראַט ניט האַלטן ניט נאָר פאַר קיין סאָציאַי 
ליסט, נאָר אַפילע פאַר אַ דעמאַקראַט. און אין דעם איז דער גאַנצער טאָך. 
די ג אַ נ צ ע , דעמאַקראַטיע" באַשטייםט אין פּראָקלאַמירן און פאַרווירק- 
לעכן רעכט, וועלכע זיינען זייער װײיניק און זייער באַדינגלעך פאַרווירק- 
לעכבאַר באַם קאַפּיטאַליזם, און אָן אַזא פּראָקלאַמירונג, אָן א קאַמת 
פּאַר רעכט גלייך און טייקעם, אָן דערציאונג פון די מאסן אינם גייסט 
פון אַזא קאַמף איז דער סאַציאַליזם אומענלעך 

ניט באַנעמענדיק דאָס, איז 8פ. קיעווסקי ארומנעגאננען אין זיין 
אַרטיקל אויך די הױפּט-פּראַגע, וועלכע האָט א שאיכעס. צו זיין ספּעציף- 
לער טעמע, דעהאינע די פראַגע: וי אַ זוי וועלן מיר פאַרניכטן, מיר, 
סאַציאַלידעמאַקראַטן, דעם נאַציאָנאַלן דרוק? פ. קיעווסקי האָט אָפּנץ- 
פּאַטערט מיט פראַזן ווענן דעם, וי אַזױ די װועלט וועט זיין , פאַרנאָסו 
מיט בלוט" און אַז. וו. (װאָס צו דער זאך האָט דאָס קיין שום ששיכעס 
ניט). אין טאָך גענומען איז פאַרבליבן איין זאך: די סאָציאַליסטישע רע 
װאָלוציע װועט אַלץ לייזן. אָדער, װוי עס זאָגן אַפּטמאָל די אָנהענגער פון 
פ. קיעווסקיס אַנשויאונגען: זעלבסטבאשטימונג איז באַם קאַפּיטאַליזם 
אומענלעך, באַם סאַציאַליזם איבעריק. 

דאָס איז טעאָרעטיש אַ נאַרישע, פּראַקטיש-פּאָליטיש אַ שאַװויניסמי- 
שע אנשויאונג. דידאָזיקע אַנשויאונג איז א ניטבאַנעמען די אויפגאבן / 
פון דעמאָקראַטיע. דער סאָציאַליום איז אומעגלעך אָן דעמאַקראַטיע אין 
צוויי זינענם: 1) דער פּראַלעטאַריאַט קאַן ניט דורכמאַכן קיין סאָציאַ- 
ליסטישע רעװאָלוציע, אוב עֶר גרייט זיך ניט צו צו איר דורכן קאַמף 
פּאַר דעמאַקראַטיע; 2) דער זיגרייכער סאָציאַליזם קאָן ניט איינהאַלמן 
זיין זיג און ברענגען די מענטשהייט צום אָפּלייקענען די מעלוכע אָן דער 
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פאַרװווירקלעכונג פון פולקומענער דעמאַקראַטיע. דעריבער איז, ווען מע 
זאָגט: זעלבסטבאשטימונג, איז באַם סאַציאַליזם איבעריק, איז דאָס פונקט 
אזא אומבאַהאָלפענער פּלאָנטער, וי עמעצער װאָלט געזאָגט: דעמאַקראַי 

יע איז איבעריק באַם מאַציאַליזם, 

זעלבסטבאַשטימונג איז ניט מע ר אומענלעך באם קאַפּיטאַליזם 
און פונק ט אַ ף אַ זויפיל איבעויק באַם סאָציאַליזם, וי דעמאַקראַטיע 
ביכלאַל, 

די עקאָנאַמישע איבערקערעניש שאַפט די נויטיקע פּאָרהאַנאַכעס 
פאַר דער פאַרניכטונג פון 8 לע מינים פּאָליטישן דרוק. גראד דעריבער 
איז ניט לאָגיש, ניט ריכטיק אָפּצופּאַטערן מיט פארופן זיך אֿף דער עְקאָי 
נאָמישער איבערקערעניש, ווען די פראַגע שמיים: וי אַ זוי פאַרניכטן 
דעם נאַציאָנאַלן דרוק? מע קאַן אים ניט פאַרגיכטן אָן אן עקאָנאָמישער 
איבערקערעניש. אומבאַשטרײיטבאר. אָבער באגרענעצן זיך מיט 
דעם הייסט אַרײנפאלן אין לעכערלעכן און געבעכדיקן אימפּעריאַלים- 
טישן , עקאָנאָמיזם", 

מע דארף דורכפירן די נ אַ צ יאָנא לע גלײכבאַרעכטיקונג; פּראָ- 
קלאמירן, פאָרמולירן און פאַרװירקלעכן גלייכע , רעכט" פון אַלע נאַציעם. 
מיט דעם זיינען 8 לע מאסקים, אַכוץ עפשער איין פ. קיעווסקי . אָבער 
דאַ שטעלט זיך מאַקע די פּראַגע, וועלכע מע גיים אַרום: צי איז דאָס 
אַפּלײיקענען דאָס רעכט אף אֵן אייגענער נאַציאָנאַלער מעלוכע ניט קיין 
אָפּלײיקענען די גלײיכבאַרעכטיקונג? 

פארשטייט זיך, יאָ. און די אױסגעהאַלטענע, ד אַ ס ה יי ס ט סאָציאַ- 
ליסטישע דעמאַקראַטיע פּראָקלאמירט, פאָרמולירט און פּאַרוירקלעכט 
דאָסדאָזיקע רעכט, װאָס אָן אים איז ניט פאַראַן קיין וועג צו פולקומענער 
און פרייוויליקער דערנעענמערונג און צוזאַמענגיסונג פון נאַציעס. 


7?. שלוס. אַלעקסינסקיס מעטאָדן 


מיר האָבן פאַנאַנדערגעקליבן ניט אַלץ פ. קיעווסקים כקירעם. פּאַ" 
נאַנדערקלײיבן אַלע װאָלט חייסן אָנשרײבן אַן אַױיטיקל א פינף מאָל גרע- 
סערן פאַרן דאָזיקן, ווייל קיין איין ריכטיקע כקירע איז באַ אים נים פֿאַ- 
ראַן. ר יכ ט יק איז באַ אים --- אויב עם איז ניט פאַראַן קיין טאָעס אין 
| די ציפערן --- בלויז איין אָנמערקונג, וועלכע גיט ציפערן וועגן די בענק. 
דאָס איבעריקע איז עפּעס אַן אומעגלעכער קנויל פון פּלאַנטער, צוגע- 
ריכט מים פּראַזן, װוי אַשטײגער: ,אריינהאקן א פלאָקן אינם צאפּ/- 
דיקן קערפּער", , זיגרייכע העלדן וועלן מיר ניט נאָר אורטיילן, נאָר אויך 
פאַרורטײלן אַף טויט און פאַרשווינדונג", , אין די ביטערסטע קאָנוואולטיעס 
וועט געבוירן ווערן די נייע וועלט", ,ניט וועגן קסאָווים און רעכט, ניט 
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וועגן פּראָקלאַמירן די פעלקער-פרייחייט װועט זיך האַנדלען, נאָר וועגן 
איינשטעלן ווירקלעך פדייע פארהעלטענישן, װועגן כאָרעװו מאַכן די 
דױירעסלאַנגע קנעכטשאַפט, וועגן פאַרניכטן דעם סאָציאַלן דרוק ביכלאַל 
און דעם נאַציאָנאַלן דרוק ביפּראַָט* און אַז. וו., און אַז. וו. 

דידאָזיקע פראזן פארדעקן צוויי זאַכן: ערשטנס, לינט אין זייעץר 
יעסאָד די , אידייע פון א ימ פּעריאליסטישן עקאַנאַָמיזם -- 
פּונקט אַזאַ עקלהאפטע קאַריקאַטור אַפּן מאַרקסיזם, פּונקט אַזאַ אין 
גאַנצן ניט באַנעמען די באַציאונג פון סאָציאַליזם צו דעמאַקראַטיע, וי 
עס איז געווען דער ראכמאַנע ליצלאָן ,עקאָנאָמיום"' פון די יאָרן 
4+--1902, 

צווייטנם, זעען מיר באַשײמפּערלעך אין דידאָזיקע פראַזן א אי- 
בערכאזערונג פון אַלעקסינסקים מעטאָדן, אַף װאָס מע דאַרף זיך באַ- 
זונדער אָפּשטעלן, ווייל פ. קיעווסקי האָט צונויפגעשטעלט א גאַנצן באַ- 
זונדערן פּאַראַגראַף פון זיין ארטיקל (קאַפּיטל 2, 9 6 , באַזונדערע לאַנע 
פון די אידן") אויסשליסלעך פון דידאָזיקע מעטאָדן. 

עס פלענט זיך טרעפן, נאָך אַפן לאַנדאָנער צװאַמענפּאָר פון 1907 
יאָר, אַז די באָלשעװיקעס האָבן אָנגעהױבן אַװעקגײין פון אַלעקסינסקין, 
ווען ער פלעגט, אַלס ענטפער אֵַף טעאָרצטישע ארנומענטן, זיך שטעלן 
אין דער פּאַזץ פון אַן אַניטאַטאָר און פלענט אויסשרייען, גאָר ניט אה 
דער טעמע, קלינגעדיקע פראזע וועגן עפּעם 8 מין עקספּלואַטאַציע און 
אונטערדריקונג. ,נו, דאָ האָט זיך שוין אָנגעהױבן אַ קוויטשעריי", פלעגן 
זיך אויסדריקן אונזערע דעלענאטן אין אַזא פאַל. און די , קוויטשעריי" 
האָט ניט דערפירט אלעקסינסקין צו גוטם, 

פּונקט אַזא , קוויטשעריי" זעען מיר באַ פ. קיעווסקין. ניט וויסנדיק, 
װאָס צו ענטפערן אִף דער ריי טעאָרעטישע פראַנן און מאָמיוון, װאָס זיי- 
נען אַװעקגעשטעלט אין די טעזיסן, שטעלט ער זיך אין דער פּאָזץ פון אן 
אַניטאַטאָר און הויבט אָן אויסשרייען פראַזן וועגן דער אונטערדריקונג 
פון אידן, האַנאַם יעדן, וויפל נִיט איז פעאיקן צו דענקען מענטשן איו 
קלאָר, אַז קיין שום שאַיכעס ניט צו דער טעמע האָט ניט ניט די פראַגע 
וועגן אידן ביכלאַל, ניט אַלע 9. קיעווסקיס , אויסגעשרייען". 

אַלעקסינסקים מעטאָדן וועלן צו גוטם ניט ברעננען. 

געשריבּן אין אַװגוסס 1916 


געדרוקט אין זשורנאַל , זװויעזדאַ? 
נומערן 1 און 2, 1914 י 


== 80 -- 


סאַכאַקלען פון דער דיסקוטיע ועגן זעלבּסט- 
יי בּאַשטימונג 


אין נומער 2 פונם מאַרקסיסטישן זשורנאַל פון דער צימעדװאַלדער 
לינקער ("*010016צ,, נוט. 2, אַפּרעל 1916 יאָר) זיינען אָפּגעדרוקט 
טעזיסן פאַר און קעגן דער זעלבסטבאַשמימונג פון נאַציעס, אונטערגעשרי- 
בענע דורך דער רעדאקציע פון אונזער צענטראַלן אָרגאַן ,סאַציאָל-דעמאָ- 
קראט" און דורך דער רעדאקציע פונם אָרגאַן פון דער פּולישער סאָציאַל- 
דעמאַקראַטישער אָפּאַזיציע ,;אַזעטא ראַנאַטניטשאַ"; דער לעזער װועט 
אויבן נעפינען איבערגעדרוקט די ערשטע* און איבערזעצט די צוויי מע" 
זיסןי*. אף דער אינטערנאַציאַנאַלער אַרענע ווערט דידאָזיקע פראַגע אַװױ 
ברייט געשטעלט שיר נים דאָט ערשטע מאָל: אין דער דיסקוסיע, וועלכע 
עס האָבן נעפירט אינם דייטשישן מאַרקסיסטישן זשורנאַל ,נייע ציים" 
מיט 20 יאָר צוריק, אין די יאָרן 1898--1896, פאַרן לאַנדאַנער אינטער- 
נאַציאָנאַלן מאָציאַליסטישן קאַנגרעס פון 1896-טן יאָר ראָזע לוקסעמבורג, 
קאַרל קאַוטסקי און די פּוילישע , אומאָפּהענניקלער" (אָנהענגער פון אום- 
אָפּהענניקייםט פון פּױלן, פּ.פּ.ם.), וועלכע האָבֿן פאָרגעשטעלט דריי פאַר" 
שיידענע אנשויאוננען, האָט זיך די פראגע געשטעלט בלויז וועגן פּױלן. 
ביז איצט, אף וויפל אונז איז כאַוואוסט, איז די פּראַגע ווענן זעלבסטבאַ- 
שטימונג באַהאַנדלט געשאָרן וויפל ניט איז סיסטעמאַטיש בלויז דורך די 
האַלענדער און פּאַליאַקן. לאָמי האָפן, אַז דעם , פאָרבאָטע" וועם זיך איינ" 
געבן אַ רוק צו טאָן פאָרױס די באַהאַנדלונג פון אָט דער פראַגע, וועלכע 
איז אַזױ אַקטועל איצט --- באַ די עננלענדער, אַמעריקאַנער, פראַנצויזן, 
דייטשן, איטאליענער. דער אָפיציעלער סאַציאַליזם, וועלכער ווערט פאָר" 
נעשטעלט סאי דורך די דירעקטע אָנהענגער פון ,דער איינענער" רעגי" 
רונג, דורך די פּלעכאַנאָווס, דאווידס וועכעווראיע, סאי דורך די פאַרבאַ- 
האַלטענע פארטיידיקער פון אָפּאָרטוניזם, דורך די קאַוטסקיאַנער (בעסוי- 
כאָם אַקטעלראָד, מאַרטאָו, טשכעאידוע און אַנד.) -- האָט זיך אַזױ 
פאַרלייגט וועגן דערדאָזיקער פּראַגע, אַז זייער אֵף לאַנג װועלן זיין אומ" 
פֿאַרמײדלעך, פון איין זייט, קוועטשענישן אֵף באַניין זיך מיט פארשווייגן 
און אַרױיסדרײיען זיך, און, פון דער אַנדערער זייט, פאַדערונגען פון די אַר" 
בעטער צו געבן זיי , דירעקטע ענטפערן" אף די , פארשאָלטענע פראגן". 
וועגן גאנג מונם קאמף פון אַנשויאונגען צווישן די אויסלענדישע סאָציאַ- 
ליסטן וועלן מיר זעען באַצייטנם צו אינפאָרמירן די לעזער. 

און פאר אונז, רוסישע סאַציאַל-דעמאַקראַטן, האָט די פראַנע נאָך א 
באַזונדערע וויכטיקייט: דידאָזיקע דיסקוסיע איז א העטשעך פון דער די" 

* זע אױבּן ! ,סאציאליסטישע רעוו און רעכט פוּן נאציעס אף זעלבּסטבאשטימונג?, 

+* זע ביללאגע. 
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סקוסיע פון 1908-טן און 1918-טן יאָרן; די פראַנע האָט אַרוסגערופן בע" 
איים דער מילכאַמע געוויסע װאַקלוננען פונם געדאַנק צווישן מיטגלידער 
פון אונזער פּאַרטײ; זי איז פאַרשאַרפט געװאָרן דורך די שפּיצלעך פון 
אזעלכע אָנגעזעענע פירער פון דער גוואזדיאווישער* אָדער שאָװויניסטי- 
שער אַרבעמער-פּאַרטײ, וי מאַרטאָוו און טשכעאידזע, אַרומצוגיין דעם 
טאָך פון דער זאַך. דעריבער איז נויטיק אונטערצופירן זאָל אַפילע זיין די 
ערשטע סאַכאַקלען פון דער דיסקוסיע, וועלכע האָט זיך אָנגעהויבן אה 
דער אינטערנאַציאַנאַלער אַרענע. 

וי עס איז צו זעען פון די מעזיסן, גיבן אונז אונזערע פּוילישע כאַװיײי 
רים א דירעקטן ענטפער אף אייניקע פון אונזערע ראיעס, לעמאַשל, וועגן 
מאַרקסיזם און פּרודאָניזם. נאָר דאָסראָוו ענטפערן זיי אונז ניט דירעקט, 
נאָר אומדירעקט, אַנטקעננשטעלנדיק זײיע רע באַהױפּטונגען. לאָמיר 
באַטראַכטן זייערע אומדירעקטע און דירעקטע ענטפערן. 


41 סאָציאַלי זם און זעלבסטבּאַשטימונג פון נאַציעס 


מיר האָבן באַהױפּטעט, אַז עס װאָלט געווען א פאַראט אינם סאָציאַ- 
ליזם אָפּצוזאָגן זיך פון פאַרװוירקלעכן די זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס 
באַם סאָציאַליזם. מע ענטפערט אונז: , דאָס רעכט פון זעלבסטבאַשטימונג 
איז נים אָנװענדבאַר צו אַ סאַציאַליסטישער געזעלשאפט". אַ ראַדיקאַלע 
מײנונגספאַרשײידנחייט. אין װאָס זשע איז זיין קװואַל? | 

,מיר ווייסן, --- דערווידערן אונזערע אָפּאַנענטן, -- אַז דער סאָ- 
ציאַליזם וועט פאַרניכטן יעדע נאַציאַָנאַלץ אונטערדריקונג, ווייל ער פאַר- 
ניכטעט די קלאַסן-אינטערעסן, וועלכע פירן צו איר"... װאָס האָט דאָ צו 
טאָן די כקירע וועגן די ע ק אָ נ אַ מ י'שע פֿאָרהאַנאָכעס פון דער פאַרנים" 
טונג פונם נאַציאַנאַלן דרוק, וועלכע זיינען שוין לאַנג באַוואוסט און אומ- 
באַשטרײטבאַר, ווען דער שטרייט גייט בלויז װענן אײינער פן די 
פּאָרמען פון פּ אל יט י שן דרוק, דעהאינע: וועגן איינהאַלטן מיט גװאַלט 
איין נאַציע אינעווייניק אין די גרענעצן פון דער מעלוכע פון אַ צווייטער 
נאַציע? דאָס איז דאָך פּאָשעט א פּרואוו אַרויסצודרייען זיך פון פּאָליטישע 
פראַנן! און די ווייטערדיקע 'כקירעס איבערצייגן אונז נאָך מער אין אַזא. 
אָפּשאַצונג: , מיר האָבן ניט קיינע גרונטן צו רעכענען, אז די נאַציץ װועט 
אין דער סאָציאַליסמישער געזעלשאַפט מראָגן אַ כאראקטער פון אַ ווירם- 
שאפּטלעך-פּאָליטישן איינס. מיסטאַמע, װועט זי בלויז טראָגן 8 כאראקטער. 
פון אַ קולטורעלן און שפּראַכיקן איינס, ווייל די טעריטאָריאלע צעמיילונג 

* גוואזדיאוו --- א רעכטער מענשעוויק, - אקטיווע טוער אין די מיליטעריש-אינדוסט- 
ריעלע קאמיטעטן, | ה-י : | איבּ, 
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פונם סאָציאַליסטישן קולטורעלן קרייז, אַם וויפל אַזעלכע װועט עקזיפטירן, 
קאָן פּאָרקומען בלויז לויט די באַדערפענישן פון דער פּראָדוקציע, דערביי 
דאַרפן לייזן די פראַנע ווענן דערדאַזיקער צעטיילונג, פאַרשטייםט זיך, נימ 
באַזונדערע נאַציעס, איינציקווייז, האָכנדיק די גאַנצע פולקייט פון אייגן- 
נער מאַכט (ווי דאָס פּאָדערט דאָס ,זעלבסטבאַשטימונג-רעכט"), נאָר עס 
וועלן גע מיײינזאם בא שטימען אַלץ פארינטערעסירטע בירגער.. 
דידאָזיקע לעצטע ראיע, מיקויעך גע מײינזאמער באַשטימונג, 
אנשטאט זעלבסט באַ שטימונג, געפעלט אזוי די פּוילישע כאַוויירים, 
אַז זיי כאַזערן זי איבער ד ר יי מ אָ'ל אין זייערע טעזיסן! אָבער דאָס אָפמטע 
איבערכאזערן פארװואַנדלט ניט דידאָזיקע אָקטיאבריסטישע און רעאקציאָ- 
נערע ראיע אין א סאַציאַלדדעמאָקראַטישער, ווייל אלע רעאקציאַנערן און 
בורזשוא, ניבן די נאַציעס, וועלכע ווערן מיט גװאַלט איינגעהאַלטן אין דו 
גרענעצן פון דער געגעבענער מעלוכע, דאָס רעכט , געמיינזאם צו באַשטי- 
מען" זייער גוירל אינם אלנעמיינעט פּאַרלאַמענט. ווילהעלם דער 2-טער 
גיט אויך די בעלניער דאָס רעכט , געמיינזאם צו באשטימען" אינם אַלגץ- 
מיינעם דייטשישן פּאַרלאַמענט דעם נוירל פון דער דייטשישער אימפּעריע. 
גראד דאָס, װאָס עס איז א שטרייט-פראגע, נעמלעך, דאָס, װאָס עס 
איז אויסשליטלעך אוועקנעשטעלט געװאָרן אַף דער דיסקוסיע, דאָס רעכט 
אֵף אָפּטײלן זיך, -- גראד דאָס באמיען זיך אונזערע אָפּאָנענטן אַרומצו:יין. 
דאָס װואָלט געווען לעכערלעך, אויב דאָס װאָלט ניט געווען אַזױ טרױעריק! 
באַ אונז איז געזאָגט נעװאָרן גלייך אין ערשטן טעזיס, אַז די באַ- 
פרייאונג פון די אונטערדריקטע נאציעס איז מעשאַער, אינם פּאָליטישן 
געביט, א צווייפאכע רעאָרגאַניזירונג: 1) פולקומענע גלייכבארעכטיקונג 
פון די נאַציעס. וועגן דעם איז קיין שטרייט ניט פאַראַן, און דאָס נגעהערט 
אויסשליסלעך צו דעם, װאָס עט קומט פאָר אינעווייניק אין דער מעלוכע; 
2) פרייהייט פון פּאָלימישן אָפּטײלן זיך. דאָס געהערט צום באַשטימען די 
גרענעצן פון דער מעלוכע. 2 לויז דאָס איז אַ שטרייט-פראַנע. און גראד 
וועגן דעם שוויינגן אונזערע אָפּאַנענטן. ניט וועגן זי גרענעצן פון דער מץ- 
לוכע, ניט אַפילע ביכלאַל ווענן דעד מעלוכע ווילן זיי ניט טראַכטן. דאָס 
איז עפּעס 8 מין , אימפּעריאַליסטישער עקאָנאָמיזם", ענלעכער צום אַלטן 
;עקאָנאַמיזם" פון די יאָרן 1894--1902, וועלכער האָט געטאינעט: דער 
קאַפּיטאַליזם האָט געזינט, דעריבער זינען איבעריק פּאָליטישעץ 
פּראַנן! אַזאַ מין פּאַליטישע טעאָויע איז אין גרונט פיינטלעך דעם 
מאַרקסיזם. | | 
מאַרקם האָט געשריבן אין דער קריטיק פון דער נאטער פּראָנראם*: 
צווישן דער קאַפּיטאַליסטישער און קאָמוניסטישער געזעלשאפט לינט א 


* פּראגראם, אנגענומען דורך דער דייטשישער סאצ.-ארת,פארטיי אין גאָטאַ, 1875 יאו. 
איבּ, 





פּעריאָד פון רעװאָלוציאַנערער פֿאַרװאַנדלונג פון דער ערשטער אין דער 
צוויימער. אים אַנטשפּרעכט אויך א פּאָליטישער איבערגאַנגס-פּעריאָד, 
װואָס זיין מעלוכע קאָן ניט זיין קיין אַנדער זאַך, אַכוץ דער רעװאָלוציאַנע- 
רער דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאַט". ביז איצט איז דערדאָזיקער עמעס 
געווען אומבאשטרײיטבאַר פאַר סאַציאַליסטן, אין אים איז פאַראַן די אָנער- 
קענונג פון דער מע לוכ ע ביזן אַריבערװאַקסן פונם זיגרייכן סאַציאַליזם 
אין פולן קאָמוניזם. עס איז באַוואוסט ענגעלסעס װאָרט וועגן דעם אַפּי 
שט אַרב ן פון דער מעלוכע. מיר האָבן בעקיזון אונטערגעשטראָכן גלייך 
אין ערשמן טעזיס, אַז דעמאַקראַטיע איז א פאָרם פּון מעלוכע, וועלכע וועט 
|אויך אָפּשטאַרבן, ווען עס װעט אָפּשטאַרבן די מעלוכע. און קאָלזמאַן אונ- 
זערע אָפּאָנענטן האָבן ניט פאַרביטן דעם מאַרקסיזם מיט א וועלכן ניט איז 
נייעם , א8-מעלונישן" שטאַנדפונקט, זיינען זייערע פװאָרעס אַ דורכויסי" 
קער טאָעם. 

אנשטאט צו ריידן וועגן דער מעלוכע (און, הייסט עס, וועגן באַי 
שטימען אירע גרענעצן), ריידן זיי וועגן אַ , סאָציאַליסטישן קולטורעלן 
קרייז", ד. ח. קלייבן בעקיוון אוים אַן אויסדריק, וועלכער איז אומבאַ- 
שמימט אין דער הינזיכט, אַז אַלע מעלוכע-פראגן ווערן פאַרטושט:! עס 
באַקומט זיך אַ לעכערלעכע טאַװטאַלאָגיע: פאַרשטייט זיך, אויב עס איז 
ניט פאַראן קיין . מעלוכע, איז אויך ניט פאַראַן קיין פראַגע וועגן אירע 
גרענעצן. דעמאָלט איז אויך ניט נויטיק די ג אַ נ צ ע דעמאָקראַטיש-פֿאַלי- 
מישע פּראָגראַט. קיין רעפּובליק װועט אויך ניט זיין, ווען עם װעט ,אָפּי 
שטאַרבן" די מעלוכע. 

דער דייטשישער שאָװיניסט לענטש האָט אין די אַרטיקלען, אֵף 
וועלכע מיר האָבן אָנגעוויזן אין טעזיס 9 (אנמערקונג), געבראַכט זייער א 
אינטערעסאנטע צימאַטע פון ענגעלסעס ווערק ,פּאַ און ריין". ענגעלם 
זאַגט דאָרט צווישן אַנדערן, אַז די גרענעצן פון די , גרויסע און לעבנספע- 
איקע אײיראָפּעאישע נאַציעס" זיינען אינם גאַנג פון דער היסטאָרישער 
אַנטװיקלונג, וועלכע האָט איינגעשלוננען א ריי קליינע און ניטלעבנספע- 
איקע נאַציעס, באַשטימט געװאָרן מער אָדער װייניקער ,דורך דער שפּראַך 
און די סימפּאַטיעס פון דער באַפעלקערונג". דידאָזיקע גרענעצן רופט 
ענגעלם אַן ,נאטירלעכע". אַזױ איז געווען אין דער עפּאַכע. פונם פּראָגרע- 
סיוון קאַפּיטאַליזם אין אײיראָפּע, אַרום די יאָרן 1848--18/78. איצט 
ב ר עכ ט דער רעאקציאָנערער, אימפּעריאַליסטישער קאָפּיטאַליזם אַלץ 
אָפּטער דידאָזיקע, דעמאַקראַטיש-באַשטימטע גרענעצן. אַלע סימאָנים 
ריידן פאָר דעם, אַז דער אימפּעריאַליזם וועט איבערלאָזן בעיערושע דעם 
פאַציאַליזם, װאָס קומט אָן אנשטאט אים, גרענעצן, וו ייניקער דעמאָ 
קראַטישע, א ריי אנעקסיעס אין אײיראָפּץע און אין די איבעריקע וועלט- 
טיילן. איז װאָס? וועט זיך. דער זיגרייכער סאָציאַליזם, ווידעראויפשטעלנ- 
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דיק און דורכפירנדיק ביזן סאָף פולע דעמאַקראַטיע איבער דער גאנצער 
ליניע, אָפּזאָגן פון דע מ אָ ק ר אַ מ ישן באַשטימען די גרענעצן פון דער 
מעלוכע? וועט זיך ניט וועלן רעכענען מיט די , טימפּאַטיעס" פון דער באַ-. 
פעלקערונג? עם איז גענוג אַװעקצושטעלן דידאָזיקע פראגן, קעדיי אֵנ- 
שוילעך צו זעען, וי אונזערע פּוילישע קאָלעגן קייקלען זיך פון מאַרקסיזם 

צו , אימפּעריאַליסטישן עקאָנאָמיזם", | 

די אַלטע ,עקאַנאָמיסטן" האָבן, פאַרװאנדלענדיק דעם מאַרקסיזם 
אין אַ קאַריקאַטור, געלערנט די אַרבעמער, אַז טאַר מאַרקסיסטן איז וויכ- 
מיק בלויז , דאָם עקאָנאַמישע", די נייע ,עקאָנאַמיסטן" איז אָדער זיי מיי- 
נען, אַז די דעמאַקראַטישע מעלוכע פונם זיגרייכן סאָציאַליזם וועט עק- 
זיסטירן אָן גרענעצן (װי 8 מין קאָמפּלעקס פון , עמפּפינדונגען". אַן מאַ- 
טעריע), אָדער, אַז די גרענעצן וועלן באַשטימט ווערן , בלויז" דורך די 
באַדערפענישן פון דער פּראָדוקציע. אין דער ווירקלעכקייט וועלן דידאָ- 
זיקע גרענעצן באַשטימט ווערן אֵף אַ דעמאַקראַטישן אויפן, ד. ה. אין העם- 
קעם מיטן ווילן און ,סימפּאַטיעם" פון דער באַפּעלקערונג. דער קאַפּיטאַליזם 
פאַרגעוואַלטיקט דידאָזיקע סימפּאַטיעס און גיט דורך דעם צו נייע שווע- 
ריקייטן. דער זאַך פון דער דערנעענטערונג פון די נאַציעס. דער סאָציאַ- 
ליזם איז, אָרגאַניזירנדיק די פּראָדוקציע אָ ן קלאַסן-דרוק, זיכערנדיק וואויל- 
זיין אלע מיטנלידער פון דער מעלוכע, ניט ער דורך דעם גופץ פולקו-י 
מענע פּריי ח יי ט די ,סימפּאַטיעס" פון דער באַפעלקערונג און גראד 
צוליב דעם פאַרגרינגערט ער און פּאַרגיכערט קאָלאָסאַל די דערנעענטע- 
רונג און צוזאמענגיסונג פון די נאציעט. 

קעדיי דער לעזער זאָל עטװאָט אָפּרוען פונם שווערן און אומנן ללומ- 
פֿערטן ,עקאַנאָמיזם", וועלן מיר ברענגען די מיינונג פון איין סאָציאַלי- 
סטישן שרייבער, וועלכער איז פאַר אונזער וויקועך 8 זייטיקער מענטש. 
דערדאַזיקער שרייבער איז אָטאָ באַוער, וועלכער האָט אויך זיין , פּינטעץ- 
לע", ד. ה. די ,קולטור-נאַציאַנאַלע אַװטאָנאָמיע", נאָר וועלכער רעדט זייער 
ריכטיק וועגן אַ גאַנצער ריי ויכטיקסטע פראגן. לעמאָשל, אין 9 29 פון 
זיין בוך , דו נאַציאַנאַלעץ פראַנע און די. סאָציאַלידעמאָקראמיע" האָט ער 
העכסט ריכטיק פאַרצייכנט דאָס פאַרמאַסקירן די אימפּעריאַליסטישע 
פּאָליטיק דורך נאַציאַנאַלער אידעאָלאָגיע. אין 9 80 , דער סאַציאַליזם . 
און דער פּרינציפּ פון נאַציאָנאַליטעט" זאָגט ער: 

!, קיינמאָל וועט די סאַציאַליסטישע געמיינדע נים זיין אימשטאַנד 
| איינצושליסן מיט נװאַלט אין איר באַשטאַנד גאַנצע נאַציעס. שטעלט 
זיך פֿאָר פאָלקס-מאַסן, וועלכע געניסן אַלע נוצן פון נאַציאָנאַלער קולטור, 
וועלכּע נעמען א פולן און אַקמיוון אנטייל אין דער געזעצגעבונג און פאַר- 
וואַלטונג, וועלכע זיינען, ענדלעך, באַזאָרגט מיט געווער, -- צי װאָלט 
געווען מעגלעך אונטערצואווארפן מיט גװאַלט אַזעלכע נאַציעם אונטער 
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דער הערשאַפט פון אַ פרעמדן געזעלשאפטלעכן אָרגאַניזם? יעדע מעלובע- 
מאַכט באַזירט אָף דער קראפט פון געווער. די איצטיקע פאָלקס-אַרמײ איז 
נאָך אַלץ, אַדאַנק דעם קונציקן מעכאַניזם, אַ געצייג אין די הענט פון א 
באשטימטער פּערזאָן, פּאַמיליע, קלאס, פּונקט אַזױ וי דאָס ריטערישע און 
געדונגענע מיליטער פון די אַמאָליקע צייטן. און די אַרמײ פון דער דעמאָ- 
קראַטישער געמיינדע פון דער סאָציאַליסטישער געזעלשאַפּט שטעלט פאָר 
מיט זיך ניט קיין אֿנדער זאַך, װוי דאָס באַװאָפנטע פאָלק, ווייל זי באַ- 
שטייט פון חויך-קולטורעלע מענטשן, וועלכע אַרבעטן אומגעצוואונגען 
אין געזעלשאַפּטלעכע ווארשטאטן און נעמען א פולן אנטייל אין אַלע גע 
ביטן פונם מעלוכישן לעבן. בא אזעלכע באדינגונגען ווערמ פאַרשוואונדן 
יעדע מעגלעכקייט פון פּרעמדנאַציאַנאלער הערשאפט". 

אָט דאָס איז ריכטיק. באַם קאַפּיטאַליום ק אָן מעןנים פאַרניכטן 
דעם נאַציאַנאַלן (און ביכלאַל פּאָליטישן) דרוק. דערצו איז נ וי ט יק צו 
פֿאַרניכטן די קלאַסן, ד. ה. איינצופירן דעם סאָציאַליזם. אָבער, באַזירנדיק 
אף דער עקאָנאַמיק, ווערט גאָר ניט דער סאַציאַליזם אינגאַנצן סומירט אין 
עקאַנאָמיק, פאַר דער באַזייטיקונג פונם נאַציאָנאַלן דרוק איז נויטיק א 
פונדאַמענט -- די סאָציאַליסטישע פּראַדוקציע, אָבעֶר אַפן דאָזיקן פונ- 
דאַמענט איז נאָך נויטיק 8 דעמאַקראַטישע אָרגאַניזאַציע פון דער מעללר- 
כע, א דעמאַקראַטישע אַרמיי און אַז. וו. איבערבויענדיק דעם קאַפּיטאַליזם 
אין סאָציאַליזם, שאַפט דער פּראַלעמאַריאַט די מ עג לעכ קײט פאַר 
דער פולקומענער באַזייטיקונג פונם נאַציאָנאַלן דרוק; דידאָזיקע מענלעכ- 
קייט וועט פאַרװאַנדלט ווערן אין א וו ייר קללעכ ק יי מ ,נאָר" --- ,נאָר"! 
באַם פולקומענעם דורכפירן די דעמאַקראַטיע אין אַלע געביטן, ביזן באַ- 
שטימען די גרענעצן פון דער מעלוכע אין העסקעם מיט די ,סימפּאַטיעם" 
פון דער באַפעלקערונג, ביז פולקומענער פרייהייט פון אָפּטײלן זיך. אַף 
דערדאָזיקער באַזע װועט זיך, פון איר זייט, אַנטװיקלען די פּר אַ ק ט י שׁ 
אַבפאָלוטע באַזייטיקונג פון די קלענסטע נאַציאַנאַלע רייבונגען, פונם 
קלענסטן נאַציאַנאַלן אומצוטרוי, וועט געשאַפן ווערן אַ פּאַרגיכערטע דער- 
נעענטערונג און צוזאמענגיסונג פון די נאַציעם, וועלכע וועט זיך פאַרענ- 
דיקן מיטן אַ פּ'שׁ ט אַ ר ב ן פון דער מעלוכע. אָט איז די טעאָריע פון מאַרק- 
פיזם, פון וועלכער עס זיינען אֵל פּי טאָעס אַװעקגעגאַנגען אונזערע פּוױ- 
לישע קאָלעגן. | 


2 צי איז , פאַרװירקלעכבּאַרײ די דעמאָקראַטיע בּאַם 
אימפּעריאַליזם ? 


= די גאַנצע אַלטע פּאַלעמיק פון די פּוילישע סאַציאַל-דעמאַָקראַטן קעגן 
דער זעלכסטבאַשטימונג פון נאַציעס איז געווען געבויט 8ף דער ראיע וועגן 
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איר , ניטפאַרוירקלעכבארקייט" באַם קאַפּיטאַליזם. נאָך אין 1909-טן יאַר, 
אין דער פּראָגראָם-קאָמיסיע פונם 2-טן צוזאַמענפאָר פון דער ר.ם.ד.א.ם,, 
האָבן מיר, איסקריסטן, געלאַכט איבער דערדאָזיקער ראיע און פלעגן זאָגן, 
אַז זי כאַזערט איכער די קאַריקאַטוד אַפּן מארקסיזם באַ די (ראכמאַנע 
ליצלאָן) ,עקאָנאָמיסטן". אין אונזערע טעזיטן האָבן מיר זיך באַזונדערס 
אויספירלעך אָפּנעשטעלט אַף דעמדאָזיקן טאָעס, און גראד דאָ, וואו עס 
ליגט די טעאָרעטישע באַזע פונם גאנצן שמרייט, האָבן די פּולישע כאַ- 
וויירים ניט געװאָלט (אָדער ניט געקאַנט?) ענטפערן אף ק יין אײנעם 
ניט פון אונזערע אַרגומענטן. - | 

די עקאָנאָמישע אומעגלעכקייט פון זעלנסטבאשטימונג װאָלט גע" 
דאַרפּט דערוויזן ווערן דורך אן עקאַנאָמישן אַנאליז, דורך וועלכן מיר 
דערווייזן די ניטפאַרוירקלעכבשרקייט פון פֿאַרווערן מאַשינעס אָדער 
איינפירן ארבעטס-געלט און אַז. וו. קיינער פּרואווט זיך אַפילע ניט צו 
געבן אַזאַ אַנאַליז. קיינער װועט ניט באַהױפּטן, אַז אפילעץ אין איין לאַנד 
זאָל זיך איינגעבן , אַלס אַן אויסנאַם" איינצופירן באַם קאַפּיטאַליזם ‏ אַר- 
בעטס-געלט, וי עס האָט זיך איינגענעבן איין קליינעם. לאַנד, אַלם אֿן 
אויסנאַם, אין דער ערע פונם צעווילדעוועטסטן אימפּעריאַליזם צו פֿאַר- 
ווירקלעכן די ניטפאַרווירקלעכבארע זעלנסטבאַשטימונג און אפילץ אָן 8 
מילכאָמע און אָן אַ רעװאָלוציע (נאָרװועגיע אין 1905-טן יאָר), | 

ביכלאַל איז פּאָליטישע דעמאַקראַטיע בלויז איינע פון די מעגלעכע 
(לאָז אַפילע זיין טעאָרעטיש פארן , ריינעם" קאַפּיטאַליזם א נאַָרמאַלע) 
פּאָר מען פונם איבערבוי א י ב ע ר ן קאַפּיטאַליזם. סאי דער קאַפּיטאַליזם 
און פאי. דער אימפּעריאַליזם אַנטוױיקלען זיך, װוי עס באַווייזן די פאַקטן, 
באַ יע דע פּאָליטישע פאָרמען, אונטערווארפנדיק אונמער זיך 8 לע. דע- 
ריבער איז טעאָרעטיש אין װאָרצל נים ריכטיק צו ריידן וועגן דער , נים- 
פאַרווורקלעכבאַרקייט" פון א יי נ ע ר פון די פאָדערונגען פון דעמאָקראַמיע. 

דאָס אויספעלן פון אַן ענטפער מיצאַד זי פּוילישע קאַלעגן אף די 
דאָזיקע ראַיעס צווינגט צו אָנערקענען די דיסקוסיע איבערן דאָזיקן פּונקט 
פאַר פאַרענדיקט. צוליב אנשוילעכקייט, אַזױ צו זאָגן, האָבן מיר אַרױם- 
געשטעלט די קאָנקרעטסטע באַהױפּטונג, אַז עס װאָלט געווען ,לעכערלעך" 
אָפּצולײיקענען די , פאַרווירקלעכבארקייט" פון דער ווידעראויפשטעלונג 
פון פּױלן איצט אין אָפּהענגיקײמ פון סטראטענישע און אַז. וו. מאַמענטן 
פון דער געגעבענער מילכאָמע. קיין ענטפער איז ניט געקומען! 

די פּוילישע כאַוויירים האָכן איינפאַך איבערנעכאזערט די 
בעפיירעש ניט ריכטיקע באַהױפּטונג (9 1, 2) זאָגנדיק: ,אין די פראַגן 
פון אַנעקטירן פרעמדע געגנטן זיינען באַזײמיקט געװאָרן די טאָרמען פון 
פּאָליטישער דעמאַקראַטיע; אָפּענע געװאַלט באַשליסט... דער קאַפּיטאַל 
וועט קיינמאָל ניט איבערגעבן דעם פאָלק צו לייזן די פראַָגע וועגן זיינע 


== יי יי 


פּאַליטישע גרענעצן"... אַזױ וי דער ,קאַפּיטאַל" קאָן , איבערגעבן דעם 
פאָלק", אַז דאָס פאָלק זאָל אויסקלייבן זי ננע באַאַמטע, וועלכע דינען. 
דעם אימפּעריאַליזם! און אַזױ װוי עס װאָלט ביכלאַל געווען דענקבאַר אָן אַן 
אָפּענער גװאַלט", וועלכע עס זאָלן ניט זיין גרויסע באַשלוסן פון וויכמי- 
קע דעמאַקראַטישע פּראַגן, לעמאַשל, וועגן אַ רעפּובליק אנשטאט אַ מאָ 
נאַרכיע, וועגן מיליציע אנשטאט א שטענדיקער אַרמײ! סוביעקטיוו ווילן 
די פּוילישע כאַוויירים , פארטיפן" דעם מאַרקסיזם, אָבער זיי טוען דאָס 
שטאַרק אומגעלונגען. אָב יעק טיוו זיינען זייערע פּראַזן וועגן ניט- 
פאַרװירקלעכבאַרקייט אָפּאָרטוניזם, ווייל עס ווערט שווייגעדיק פּאָרוס- 
גערעכנט: ,ניטפאַרװירקלעכבאַר" אָן אַ דיי רעװאָלוציעם, וי עס איז ניט- 
פאַרװיהקּלעכבאַר באַם אימפּעריאַליזם אויך די ג אַ נ צ ע דעמאָקראַטיע, 
אַ לע אירע פאָדערונגען ביכלאַל. 

בלויז איין מאָל, צום סאַמע סאָף פונם 9 2, אין דער כקירע וועגן 
עלזאס, האָבן די פּוילישע קאָלעגן פאַרלאָזן די פּאָזיציע פון , אימפּעריאַ- 
ליסטישן עקאָנאָמיזם", צוגייענדיק צו די פּראַגן פון איינער פון די פאָר- 
מען פון דעמאָקראַטיע מיט אַ קאָנקרעטן ענטפער, און ניט מיט אֵן אַלגע- 
מיינעם פֿאַרופן זיך אַפּן ,עקאָנאַמישן". און גראד דערדאָזיקער צו" 
גאַנג האָט זיך אַרױסגעוױיזן פאַר ניט ריכטיק! עס װאָלט געווען , פּאַרטײ 
קוליאַריסטיש, ניט דעמאָקראַטיש", -- שרייבן זיי, -- אוב די עלזאַסער 
אל יי ן, ניט אָנפרעננדיק די פּראַנצויזן, װאָלטן זיי , אָנגעבונדן" די פאַרי- 
ניקונג פון עלזאָס מיט פראַנקרייך, אויב כאָטש א טייל עלזאַסער װאָלט 
געהאט א דראנג צו די דייטשן און דאָס װאָלט געדראָט מיט אַ מילכאָמץ!! 
גאָר א לעכערלעכער פּלאַנטער: די זעלבסטבאשטימונג איז מעשאַער (דאָס 
איז קלאָר פון זיך אַליין, און מיר האָבן דאָס באַזונדער אונטערגעשטראָכן 
אין אונזערע טעזיסן) די פרייהייט פון אָ פּ ט יילן ז יך פון דער אונטער- 
דריקנדיקער מעלוכע; וועגן דעם, אַז די פ אַ ר יי נ יקונג מיט דער געגע- 
בענער מעלוכע איז מעשאַער איר ה א ם ק אַ מ ע, איז אין פּאָליטיק פּונקט 
אַזױ , ניט אַנגענומען" צו ריידן, װוי מע רעדט ניט אין עקאַנאָמיק וועגן 
דער , האַסקאָמע" פונם קאַפּיטאַליסט צו באַקומען רעוועך אָדער פונם אַר" 
בעטער צו באַקומען אַרבעטס-לוין! עס איז לעכערלעך צו ריידן וועגן דעם. 

אויב זיין א מאַרקסיסטישער פּאָליטיקער, איז, ריידנדיק וועגן עלזאָס, 
דאַרף מען אָנפאַלן אף די אויסוואורפן פונם דייטשישן סאָצואַליזם דערפאַר, 
װאָס זיי קעמפן ניט פאַר דער פרייהייט פון אָפּטײלן זיך פון עלזאַס, -- 
אַף זי אויסוואורפן פונם פּראַנצויזישן סאָציאַליזם דערפאַר, װאָס זיי מאַכן 
שאַלעם מיט דער פראנצויזישער בורזשואַזיע, וועלכע וויל מיט גװאַלט 
אנעקפירן גאַנץ עלזאָס, -- אַף די, און אַף יענע דערפאַר, װאָס זיי דינען 
דעם אימפּעריאַליזם פון , זייער" לאַנד, מױירעהאָבנדיק פאַר אַ באַזונדערער 
לאָז אַפילע זיין קליינער מעלוכע; מע דאַרף באַװייזן, וו י אַ זוי סאָציאַ- 


ליסטן װאָלמן, אגערקענענדיס די זעלבסטבאשמימונג, געלייזט אין עמ 
לעכע װאָכן די פראַגע, ניט אויווער זייענדיק אַען ווילן פון די עלזאַסער. 
מאַינען אנשטאט דעם וועגן דער שרעקלעכער געפאַר, אַז די פראַנצויזישע 
עלזאַסער וועלן זיך ,אָנבינדן" פראנקרייך, איז פּאַשעט פּערל. 


3 װאָס איז אַזוינס אַנעקסיע? 


דידאָזיקע פראַגט האָבן מיר געשטעלט אין אונזערע טעזיסן מיט דער 
גאַנצער באַשטימטקײט (( 7). די פּולישע כאַוויירים האָבן נ יט געענם- 
פערט אֵף איר: זיי זיינען זי אַ ר ומ גע ג 8 נ ג ען, ענערגיש מעלדנדיק,-- 
1) אַז זיי זיינען קעגן אנעקסיעס, און 2) דערקלערנדיק, פֿאַרװאַט' זי זיי- 
נען קעגן. דאָס זיינען זייער וויכמיקע פּראַגן, נאַנץ קלאָר. אָבער דאָס 
זיינען 8 נ ד ע ר ע פראָגן. אויב מיר זאָרגן וויפל ניט איז וועגן טעאָרעמי- 
שער דורכגעטראַכטקײט פון אונזערע פּרינציפּן, ווענן זייער קלאָרער און 
בוילעטער פאָרמולירונג, קאָנען מיר ניט א ר ו מג יי'ן די פראגע וועגן דעם, 
װאָס איז אַזױנם אנעקסיע, װיבאַלד דערדאָזיקער באַגריף פיגורירט אין 
אונזער פּאָליטישער פּראָפּאַגאַנדע און אַגיטאַציע. און דאָס אַרומגײן דיי 
דאָזיקע פראַגע אין א קאַלעגיאַלער דיסקוסיע קאָן מען ניט אויסטייטשן 
. אַנדערש, וי אַן אָפּזאָג פון דער פּאָזיציע, 

פאַרװאָס האָכן מיר געשטעלט דיאָזיקע פראַגע? מיר האָבן דאָס 
דערקלערט, שטעלנדיק זי. ווייל , דער פּראָטעסט קעגן אנעקטיעס איז נים 
קיין אַנדער זאַך, וי די אַנערקענונג פונם זעלכסטבאַשטימונגט-רעכט". 
אינם באַגריף פון. אַנעקסיע גייען געוויינלעך אריין: 1) דער באַנריף פון 
גװאַלט (מיט נװאַלט אָנשליסן); 2) דער באַנריף פון פרעמדנאַציאַנאַלן 
דרוק (אָנשליסן א , פרעמדע" געגנט און אַז. וו); און -- אָפטמאָל -- 
8) דער באַגריף פון שטערן דעם 010 818008 און דאָס האָבן מיר אָנגעץ- 
וויזן אין די טעזיסן, און דידאָזיקע אָנווייזונג אונזערע האָט ניט באַגעגנט 
קיין קריטיק, 

פרעגט זיך, צי קאָנען סאַציאַל-דעמאַקױאַטן זיין ביכלאָל קעגן 
גװואַלט? קלאָר, אַז ניט. הייסט עס, אַז ניט דערפאר זיינען מיר קעגן 
אַנעקסיעם, װאָס זיי זיינען א געװאַלטאַט, נאָר צוליב עפּעם אַן אַנדער 
זאַך, פּונקט אַזױ קאָנען סאָציאַל-דעמאַקראַטן ניט זיין פאַר 0ט0 84818, 
וי מע זאָל זיך ניט דרייען, וועט מען ניט אויסמיידן דעם אויספיר: אנעקפיע 
איז אן אויװ ער זײן די זעלבסטבאשטימונג פון דער נאַציע, 
איז איינשטעלן די ג ר ע נ ע צ ן פון דער מעלוכבש קעגן דעםװילן פון 
דער באפעלקערונג. 

זיין קעגן אַנעקסיעס הייסט זיין פֿאַר זעלנסטבאשטימוננ -רעכט. זיין 
,קעגן איינהאָלטן מיט גװאַלט יעדע נאַציע אין די גרענעצן פון דער געגע- 


בענער מעלוכע" (מיר האָבן בעקיוון באַנוצט אוי ך. דידאָזיקע, עטװואָס 
געענדערטע פאָרמולירונג פונם זעלבן געדאַנק אינם 9 4 פון אונזערע 
טעזיסן, און די פּױלישע כאַװויירים האָבן אונז דאַ ג עענטפערטגאַניץ 
קלאָר, מעלדנדיק אין זייער 9 1, 4 אין אָנהױב, אַז זיי זיינען , קעגן איינ- 
האַלטן מיט נװאַלט* די אונטערדריקטע נאַציעס אין די גרענעצן פון דער עק- 
זיסטירנדיקער מעלוכע) -- דאָס איז ד אַ ס ז על ב ע, וי זיין פאַר זעלבסט- 
באַשטימונג פון נאַציעס, 

וועגן ווערטער וועלן מיר זיך ניט אַמפּערן, אויב עס איז פאַראַן אַ 
פּאַרטײ, וועלכע וועט זאָגן אין איר פּראָגראם (אָדער אין אַן אָבלינאַטאַ- 
רישער פאַר אַלעמען רעזאָלוציץ, די זאַך איז נים אין דער פאָרם), אַז זי 
איז קעגן אנעקסיעס=, קענן איינהאַלטן מיט נװאַלט די אונטערדריקטע 
נאַציעס אין די גרענעצן פון א יר מעלוכע, מעלדן מיר אונזער פולקומענע 
פּרינציפּיעלע האַסקאָמע מיט אַזאַ פּאַרמײ. האַלטן זיך פאַרן וו אָ ר מ 
זעלבסטבאַשטימונג װאָלט געווען אומויניק. און אויב אין אונזער פּאַרמײ 
וועלן זיך געפינען מענטשן, װאָס וועלן װועלן ענדערן אין דעם זינען פונם 
וו אַ ר ט, די פאָרמולירונג פונם 9 9 פון אונזער פּאַרטײפּראָגראַם, וועלן 
מיר האַלטן די כלוקעדייעס מיט אַ זעלכע כאויירים גאָר נים פֿאַר 
פּרינציפּיעלע! | 

די זאך איז אויסשליסלעך אין פּאָליטישער קלאָרקייט און אין טע- 
אָרעמישער דורכגעמראַכטקייט פון אונזערע לאָזונגען, - 

אין מונדלעכע דיסקוסיעס וועגן דערדאָזיקער פראַנע, װאָס איר וויכ" 
מיקייט לייקנט איצט, אין צוזאַמענהאַנג מיט דער מילכאַמע, קיינער ניט 
אָפּ, האָט זיך באַנעגנט אַזאַ ראַיע (מיר האָבן זי ניט געפונען אין דער 
פּרעסע): דער פר אָטעסט קעגן אַ געוויסן בייז באַדיים ניט אָבלינאַ- 
מאָריש די אָנערקענונג פונם פּאָזיטיוון באַגריף, וועלכער שליסט אויס דאָם 
בייז. די ראַיע איז קלאָר ניט קיין אויסגעהאלטענע און דעריבער, אַפּאַנעם, 
ווערט זי אין ערגעץ ניט געבראַכט אין דער פּרעסע. אויב א סאָציאַליסמי 
שע פּאַרטײ מעלדעט, אַז זי איז , קענן איינהאַלטן מיט גװאַלט די אונמטער- 
דריקטע נאַציע אין די גרענעצן פון דער אַנעקסירנדיקער מעלוכע", איז זיך 
דידאָזיקע פּאַרטײ דורך דעם נופע מיסכאַיעװ אָפּצוזאָנן זיך 
פונם אײינהאַלטן מיט גװאלט, ווען זי וועט זיין באַ דער מאַכט. 

מיר צווייפלען קיין איין רעגע ניט, אַז אויב הינדענבורג װועט מאָרגן - 

האַלב באַזיגן רופלאַנד און דער אויסדריק פונם דאָזיקן האַלבזיג וועט זיין 
(אין צוזאמענהאַנג מיטן וואונש פון עננלאַנד און פראַנקרייך עטװאָם אַפּ- 


(* ,קעגן אלטע און נײע אנעקסיעס", האט דאס פארמולירט ק. ראדעק אין איינעם פון 


ציינע אַרטקלען אין "1898 1306 יי 
לענינס אנמ, 
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צושװאַכן דעם צאַריזם) א נייע פּױלישע מעלוכע, וועלכעץ איז פולקום 
פֿאַרװירקלעכבאַר" פונם שמאַנדפּונקט פון די עקאָנאָמישע געזעצן פונם 
קאַפּיטאַליזם און אימפּעריאַליזם, און אוב דערנאָך איבערמאָרגן וועט זיגן 
די סאַציאַליסטישע רעװאָלוציע אין פּיטער, בערלין און װאַרשע, וועם די 
פּוילישע סאַצישליסטישע רעגירונג, פּונקט ווי. די רוסישע און דייטשישע, 
זיך אָפּזאָגן פון , איינהאַלטן מיט גװאַלט", לאָמיר זאָנן, די אוקראַינער 
,אין די גרענעצן פון דער פּוױלישער מעלוכע". אויב אין דערדאָזיקער רע- 
גירונג וועלן זיין מיטגלידער פון דער רעדאקציע פון ,גאַזץטאַ ראַבאַטני- 
טשאַ", וועלן זיי, אָן סאָפּעק, ברענגען זייערע , טעזיסן" פאַר א קאָױבן, און 
וועלן דורך דעם ווידערלייגן די , טעאָריע", אַז , צו אַ סאָציאַליסטישער 
געזעלשאַפּט איז ניט אָנװענדבאַר דאָס רעכט פון זעלבסטבאַשטימוגנ", 
אויב מיר װאָלטן געטראַכט אַנדערש, װאָלטן מיר אַװועקגעשטעלט אין 
טאָגיסײידער ניט קיין כאַווערישע דיסקוסיע מיט די סאַציאַל-דעמאָקראַטן 
פון פּױלן, נאָר אן אומראַכמאַנעסדיקן קאַמף מיט זיי, װוי מיט שאָוײניסטן. 
זאָל זיין, אַז איך גיי אַרױם אין גאַס פון וועלכער איר ווילט אייראַ- 
פּעאישער שטאָט און מעלדע עפנטלעך, כאַזער דערנאָך איבער אין די 
צייטונגען אַ , פּראָטעסט* קעגן דעם, װאָס מע דערלויבט מיר ניט צו קױפן 
א מענטשן אין קנעכטשאַפט. עס איז קיין צווייפּל ניט, אַז מע װועט האָבן 
רעכט אָנצונעמען מיך פאַר אַ קנעכטבאַזיצער, פאַר אַן אָנהענגער פונם 
פּרינציפּ אָדער פון דער סיסטעם, וי איר ווילט, פון קנעכטשאַפט. דאַם, 
װואָס מייגע סימפּאַטיעס צו קנעכטשאַפט זיינען פּאַרהילט אין דער נענאַ- 
טיווער פּאָרם פון אַ פּראַטעסט, און ניט אין אַ פּאָזיטיווער (,איך בין 
פאַר קנעכטשאפט"), דאָס װעט קיינעם ניט אָפּנאָרן. א פּאָזיטיווער , פּראַ- 
טעסט" איז א ינג אנ צ ן אַלצײנם וי אַ פּאָליטישע פּראָגראַם, דאָם אין 
אַף אַזויפיל קלאָר, אַז עס פּאַסט אַפילע ניט צו זיין געצוואונגען צו דער- 
קלערן דאָס. אַלנפּאַלס זיינען מיר פעמט זיכער, אַז מיצאד, לעבאַלאפּאַבעס, 
פון די צימערװואַלדער לינקע, -- מיר ריידן ניט וועגן אלע צימערװאַלדער, 
ווייל דאָרט איז פּאַראַן מאַרטאָוו און אַנדערע קאַוטסקיאַנער, -- וועלן 
מיר ניט באגעגענען קיין , פּראָטעסט", אויב מיר װועלן זאָגן, אַז אינם 3-טן. 
אינטערנאַציאָנאַל וועט ניט זיין קיין אָרמ פאַר מענטשן, וועלכע זיינען פע- 
איק אָפּצוטײלן אַ פּאָליטישן פּראַטעסט פון אַ פּאָליטישער פּראַגראַט, 
(אַנטקעגנשטעלן איינס דעם צוויימן און אַז. וו 
| ניט וועלנדיק זיך אַמפּערן וועגן ווערטער, וועלן מיר זיך דערלויבן 
. אויסצודריקן א פעסטע האַפּענונג, אַז די פּוילישע סאַציאַל-דעמאָקראַטן 
וועלן זעען אינגיכן צו פּאָרמולירן אָפיציעל, סאי זייער פּאָרשלאַג צו דער- 
- ווייטערן דעם 9 9 פון אונזער (און זײ ער ע ר אויך) פּאַרטײיפּראַגראַם, 
וי אויך פון דער פּראָגראַם פונם אינטערנאַציאַנאַל (די. רעזאָלוציע פונם 
לאָנדאָנער קאָנגרעם פון 1996-טן יאָר), סאי דורך ז יי ע ר דעפינירונג פן 


די אַנטשפּרעכנדיקע פּאַליטישע געדאַנקען וועגן ,אַלטע און נייע אַנעק- 
סיעס" און ,װועגן אײינהאַלטן מיט גװאַלט די אונטערדריקטע נאַציע אין די 
גרענעצן פון דער אנעקסירנדיקער מעלוכץ". -- לאָמיר אַריבערגיין צו 
דער אַלגעמיינער פראַגע. 


4 פאַר אַנעקסיעט אָדער קעגן אנעקסיעס? 


אינם 3-טן פּאַראַגראַפ פונם ערשטן אָפּטײל פון זייערע טעזיסן מעלדן 
די פּוילישע כאַװוייריִם מיט דער נאַנצער באַשטימטקײט, אַז זיי זיינען 
קעגן יעדע אַנעקסיעם. צום באַדױערן, באַגעגענען מיר אינם 9 4 פונם 
זעלבן אָפּטײיל באַהױפּטונגען, וועלכע עס קומט אוים צו אַָנערקענען פאַר 
אַנעקסיאַניסטישע. דערדאָזיקער פּאַראַגראַף הויבט זיך אָן מיט פאָלגנ- 
דיקער.... װוי דריקט מען זיך אויס ווייכער?... מעשונעדיקער פראַזע: 

,דער אױסגאַנגס-פונקט פונם קאַמף פון די סאַציאַלידעמאָקראַטן 
קעגן אַנעקסיעס, קעגן איינהאַלטן מיט גװאַלט די אונטערדריקטע נאַציעס 
אין די גרענעצן פון דער אַנעקסירנדיקער מעלוכע בילדעט אַן אָפּואַרפונג 
פון יעדער באַשיצונג פונם פאָטערלאַנד (קורסיוו פון די 
אַװטאָרן), וועלכע איז אין דער ערע פון אימפּעריאַליזם אַ באַשיצונג פון 
די רעכט פון דער אייגענער בורזשואַזיע אַף צו אונטערדריקן און באַרױבן 
פרעמדע פעלקער"... 

! וװואָס איז דאָס אַזױנס? װאָס הייסט דאָם? 

, דער אויסגאַנגס-פּונקט פונם קאַמף קעגן אַנעקסיעס איז אן אָפּוואַר- 
פונג פון יע דער באַשיצונג פון פּאַטערלאַנד"... אָבער , באַשיצונג פונם 
פאַטערלאַנד" קאָן מען דאָך אָנרופן און ביז איצט איז געווען אַלגעמײן- 
אַנגענומען אָנצורופן יעדע נאַציאָנאַלע מילכאָמע און יעדן נאַציאָנאַלן אויפ- 
שטאַנד! מיר זיינען קעגן אֿנעקסיעס, נאָר... מיר פאַרשטייען דאָס אַזױ, אַז 
מיר זייען קענן דער מילכאָמע פון די אַנעקסירטע פאַר.... זייער באַפרייאונג 
פון די אַנעקסירנדיקע, מיר זיינען קעגן אן אויפּשטאַנד פון די אַנעקסירטע 
מימן ציל צו באַפרייען זיך פון די אַנעקסירנדיקע. צי איז דאָס ניט קיין 
אַנעקסיאָניסטישע באַהױפּטונג? 


די אַווטאָרן פון די טעזיסן מאָטיוױירן זייער... מעשונעדיקע ‏ באַ- 
הױפּטונג מיט דעם, װאָס ,,אין דער ערע פונם אימפּעריאַליזם" איז די באַ- 
שיצונג פונם פּאַטערלאַנד א באַשיצונג פון די רעכט פון דער אייגענער 
כורזשואזיע אָף אונטערצודריקן פרעמדע פעלקער. דאָס איז אָבער ריכ- 
טיק ב לויז בענויגייע צו אַן אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע, ד. ה. צו אַ 
מילכאַמע צ וו ישן אימפּעריאַליסטישע מעלוכעם, אָדער גרופּן מעלוכעס, 
ווען ב יי דע קריג-פירנדיקע צדאָדים איז ניט נאָר װאָס זֵיי אונטערדריקן 
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,פרעמדע טעלקער", נאָר זיי פירן טאַקע מילכאַמעץ צוליב דעם, ווער 
זאָל מער אונטערדריקן פרעמדע פעלקער! 

אַפּאַנעם, אז די אַװומאָרן שטעלן די פראנע וועגן , באשיצונג פונם פאָ- 
טערלאנד" גאָר ניט אַזױ, װוי עס שטעלט זי אונזער פּאַרטײ. מיר וואַרפן 
אָפּ די , באשיצונג פונם פאַטערלאַנד" אין אַ א ימ פּעריאַליסטישער 
טילכאַמע. דאָס איז קלאָרער פון קלאָר, געזאָגט געװאָרן סאי אינם מאַני 
פעסט פון צ"ק פון אונזער פּאַרטײ, סאי אין די בערנער רעזאָלוציעס, וועל- 
כע זיינען איבערנעדרוקט אין דער בראָשור , סאַציאַליזם און מילכאָמע", 
וועלכע איז דערשינען אויך אין דייטש און אין פראַנצויזיש. מיר האָבן 
דאָס צ וו יי מ אָל אונטערגעשטראָכן אויך אין אונזערע טעזיסן (אָנמער- 
קונג צום 9 4 און צום 9 6). אַפּאָנעט, אַז די אַװטאָרן פון די פּוילישע טעזיסן 
ווארפן אָפּ די באַשיצונג פונם פאָמטערלאַנד ביכלאַל, ד. ה. אויך פֿאַר אַ 
נאַציאַנאלער מילכאָמעץ, האַלטנדיק, עפשער, פאַר אומעגלער 
נאַציאָנאַלע מילטאָמעס , אין דער ערע פונם אימפּעריאַליזם". מִיר זאָגן: 
| ,עפשער", ווייל אין זייערע טעזיסן האָבן די פּױלישע כאַװיירים ניט אַרױסי 
געזאָגט אַזא אנשויאונג, 

אַזאַ אָנשויאונג איז קלאָר או ויסגעהריקט אין די טעזיסן פון דער 
דייטשישער גרופּע , אינטערנאַציאָנאַל" און אין יוניאוסעס בראַשור, וועל- 
כער מיר ווידמען א באַזונדערן. אַרמיקל. לאָמיר באַמערקן אַלט דערגאַנצונג - 
צום דאָרט געזאָגטן, אַז א נאַציאַנאַלן אויפשטאַנד פון אַן אַנעקפירטעד 
געגנט אָדער לאַנד קעגן דעם אַנעקסירנדיקן קאָן מען אָנרופן גראד אַן 
אױיפּשמאַנד, און ניט מילכאַמע (מיר האָבן געהערט אַזאַ דערווידערונג, 
און דעריבער ברענגען מיר זי; האַגאם מיר האַלטן דעמדאָזיקן טערטינאָ- 
לאָנישן שטרייט פאַר ניט ערנסט). אַלנפֿאַלם איז אַפּלײקענען, אַז די אנעק- 
סירטע בעלגיע, סערביע, גאַליציע, אַרמעניע װועלן אָנרופן זייער , אויפ" 
שטאַנד" קעגן דעם אנעקסירנדיקן , שוץ פונם פאַטערלאַנד", און װעלן 
אָנרופן ריכ מיק, װעט זיך קוים ווער באשליםן. קומט אויס, אַז די 
פּוילישע כאַװיירים זיינען ק עג ן אזא אויפשטאַנד אַף דעם סמאַך, װאָט אין 
דידאָזיקע אַנעקסירטע לענדער איז א ויך פאַראַן אַ בורזשואזיע, וועלכע 
אונטערדריקט א וי ך פרעמדע פעל זער, אָדער דיכטיקער, קאָן אונטער" 
דריקן, ווייל עס האַנדלט זיך בלויז וועגן ,, איר רעכט אֵף אונטערדריקן". 
קעדיי אָפּצושאַצן די געגעבעגע מילכאַמע אָדער דעם געגעבענעם אויפ- 
שטאַנד, ווערט, הייסט עם, גענומען ניט זיין וו ייר ק לעכ ער פאַציאַלער 
אינהאַלט (דער קאַמף פון דער אונטערדריקטער נאַציע קעגן דער אונטער" 
דריקנדיקער פאַר איר באַפרייאונג), נאָר דאָס, װאָס די איצט אונטערדריק- 
מע בורזשואזיע קאַן שפּעטער פאַרווירקלעכן איר ,רעכט אַף אונטער- 
דריקן". אויב בעלגיע, לאָמיד זאָגן, וועט אין 1917יטן יאָר אַנעקפירט ווערן 
דורך דײיטשלאַנד,--און אין 1918-מן יאָר וועט זי מאַכן אַן אויפשטאַנד פאַר 


זא 3 ( לעה 


איר באַפרײאונג, וועלן די פּוילישע כאַוויירים זיין קעגן דעם אויפשמאַנד 
אֵם דעם סמאַך, װאָס די בעלגישע בורזשואַזיע האָט ,רעכט אַה צו אונ- 
טערדריקן פרעמדע פעלקער"! 


ניט קיין מאַרקסיסטישעם, ניט קיין רעװאַלוציאַנערעס ביכלאַל איז 
אין דערדאָזיקער כקירע אֵף קיין האָר ניט פאראן. ניט פאַראַטנדיק דעם 
סאָציאַליזם, ד אַ ר פן מיר שטיצן יע דן אויפשטאנד קענן אונזער הויפּט- 
סוינע, קעגן דער בורזשואַזיע פון די גרויסע מעלובעם, אויב דאָס איז ניט 
קיין אויפשטאַנד פון אַ רעאקציאָנערן קלאָס. אָפּזאָננדיק זיך פון שטיצן דעם 
אויפשטאַנד פון די אַנעקסירטע געגנטן, ווערן מיר --- אָביעקמיוו --- אַנע- 
קסיאָניסטן. גראד אין דער ,ערע פונם אימפּעריאַליזם", וועלכע איז די ערע 
פון דער זיך אָנהױבנדיקער סאָציאַלער רעװאָלוציע, וועט דער פּראָלעטאַ- 
ריאַט מיט אַ באַזונדערער ענערגיע חיינט שמיצן דעם אױפּשטאַנד פון די 
אנעקסירטע געגנטן, קעדיי אַף מאָרנן אָדער נלייכצייטיק אָנצופאַלן אִף 
דער בורזשואזיע פון דער , גרויסער" מעלוכע, וועלכע ווערט אָפּגעשװאכט 
דורך אַזא. אויפשטאַנד. 


אָכער די פּוילישע כאַוויירים גייען נאָך ווייטער אין זייער אַנעס- 
מיאָניזם. זיי זיינען ניט נאָר קעגן אֿן אויפשטאַנד פון די אַנעקסירטע 
געגנטן, זיי זיינען קעגן יעדער װוידעראויפשטעלונג פן זייער 
אומאָפּהענגיקײט, זאָל אַפילע זיין אַ פרידלעכער, הערט אוים! 

,די סאָציאַלידעמאָקראַטיע, אָפּװאַרפּנדיק יעדע פאַראַנטװאָרטלעכ- 
קייט פאַר די פאָלגן פון דער אונטערדריקערישער פּאָליטיק פונם אימפּץ- 
ריאַליזם, קעמפנדיק מיט זיי אפן שאַרפסטן אויפן, טרעט בעשום 
אויפן נים אַרויס פאַר אײינשטעלן נײע גרענעץסלופּן 
אין אײראָפּע, פאר װוידעראויפשטעלן יענע, װאָס זיי- 
נען אראָפּגעראָמט דורכן אימפּעריאליום' (קורטיוו פון די 
אַװטאָרן). 


איצט ; זיינען דורכן אימפּעריאַליזם. אַראָפּגעראמט געװאָרן די גרע- 
נעץ-סלופּן" צווישן דייטשלאַנד און בעלגיע, צווישן רוסלאַנד און נאַליציע,- 
די אינטערנאַציאַָנאַלץ סאָציאַל-דעמאָקראַטיע דארף, פאַרשטייט איר מיך, 
זיין קעגן זייער ווידעראויפשטעלונג ביכלאַל, אָף װאָס פאַר אַן אויפן עס 
זאָל ניט זײַן. אין ‏ ממטן יאָר, , אין דער ערע פונם אימפּעריאַליזם", ווען 
דער אַװטאַנאָמער סיים פון נאָרװעגיע האָט פּראָקלאַמירט דאָס אָפּטײלן 
זיך פון שוועדן, און די מילכאַמע פון שוועדן קעגן נאָרװעגיע, וועלכע איז 
געפּריידיקט געװאָרן דורך די רעאַקציאַנערן פון שוועדן, האָט זיך נים 
איינגעגעבן סאי צוליב דעם װידערשטאַנד פון די שוועדישע אדרבעמער, 
סאי צוליב דער אינטערנאַציאַנאַלער אימפּעריאַליסטישער סימואַציע, -- 
האָט די. סאָציאַל-דעמאַקראַטיע געזאָלט זיין קעגן דעם אָפּטײלן זיך פון 
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נאָרוועגיע, ווייל דאָס האָט, אָן סאַמעק, באַדייט , איינשטעלן נייע גרע- 
נעץ-סלופּן אין אייראָפּץ"!! | 

דאָס איז שוין אַ דירעקטער, אָפענער אַנעקטיאַניזם. ווידערלייגן דאָס 
איז ניט נויטיק, ער ווידערלייגט זיך אַליין. קיין איינציקע סאַציאַליסטישע 
פּאַרטײ וועט זיך ניט באַשליסן אָנצונעמען דידאָזיקע פּאָזיציע: , מיר זיי- 
נען קעגן אַנעקסיעס ביכלאַל, נאָר פאַר אייראָפּע סאַנקציאָנירן מיר אַנע- 
קסיעס אָדער מאַכן שאָלעם מיט זיי, װיבאַלד זיי זיינען שוין געמאַכט 
געװאָרן.... | | 

מע דאַרף זיך בלויז אָפּשטעלן אַף די טעאָרעטישע קװאַלן פונם טאָ- 
עס, וועלכע האָבן דערפירט אונזערע פּױלישע כאוויירים ביז דער באַ- 
שיינפּערלעכסטער.... ,אומעגלעכקייט". וועגן דער ניטבאַגרינדעמקיימ פון 
אויסטיילן אייראָפּע" וועלן מיר זאָגן ווייטער. פּאָלגנדיקע צוויי פראַזן פון 
די טעזיסן דערקלערן אַנדערע קװאַלן פונם טאָעס, 

,...דאָרט, וואו די ראָד פונם אימפּעריאליזם איז דורבגעגאננען אי 
בער אַ שוין אויסגעבילדעטער קאַטּיטאליסטישער מעלוכע, שטיקנדיק זי, 
דאָרט קומט פֿאָר אין דער כאַיעשער פאָרם פון אימפּעריאַליסטישער אונ- 
מערדריקונג די פּאַליטישע און עקאָנאָמישע קאַנצענטרירונג פון דער קאַ- 
פּיטאַליסטישער וועלט, וועלכע גרייט צו דעם סאָציאַליזם..., 

דידאָזיקע בארעכטיקונג פון אַנעקסיעס איז סטרואוויזם, און נים 
מאַרקפיזם. די רוסישע סאָציאַל-דעמאַקראַטן, וועלכע געדענקען די 1890- 
קער יאָרן אין רוסלאַנד, ווייסן גוט דעמדאָזיקן שמיינגער צו פאַרקריפּלען 
דעם מאַרקסיזם, וועלכע איז געמיינזאַם די הערן ספטרואוועס, קונאָווס, לע 
גינם, װועכעווראיץ. גראד וועגן די דייטשישע סטרואוויסטן, די אַזױ נערו- 
פענע , סאַציאַל-אימפּעריאַליסטן", לייענען מיר אין אַ צווייטן טעזים (9 2) 
פון די פּוילישע כאַוויירים: 

..(דער לאָזונג פון זעלבסטבאשטימונג) ,גיט די סאַציאַל-אימטער 
אַליסטן די מעגלעכקייט, דערווייזנדיק דעם איליוזאָרישן כאַראַקטער פונם 
דאָזיקן לאָזונג, פאָרצושטעלן אונזער קאַמף קעגן נאַציאַנאַלער אונטערדרי- 
קונג, אַלס א היסמאָריש ניטרעכטמעסיקע סענטימענטאליטעט און דורך 
דעם אונטערצורייסן דעם צוטרוי פונם פּראַלעטאֿריאָט צו דער וויסנשאפט- 
לעכער באַנרינדעטקייט פון דער סאָציאַלידעמאַקראַטישער פּראָנראם'... 

דאָס באַדייט, אַז די פּאָזיציע פון די. דיימשישע סטרואוויסטן האַלמן 
די אַװטאָרן פאַר א ,װויסנשאַפּטלעכער"! מאַזלמאָו. 

בלויז איין , קלייניקייט" צעשטערט דעמדאָזיקן וואונדערבארן אַר- 
גומענט, וועלכער דראָט אונז מיט זדעם, אַז די לענטשס, קונאָווס, פּארוואן- 
סעס זיינען גע ר ע כ ט קעגן אונז: גראד אָט די לענטשם זיינען מענטשן 
אױסנעהאַלטענע אִֵף זייער שטייגער, און אין נומער 8 -- 9 פון דער שאָ- 
וויניסטישער דייטשישער ,גלאקע" -- מיר האָנן בעקיוון ציטירט גראד 
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אָט די נומערן אין אונזערע טעזיסן --- דערווייזט לענטש גל יי כ צ יי ט יק 
ס א י די ,װויפנשאַפּטלעכע ניט באַגרינדעטקייט" פונם לאָזונג פון זץלבסט- 
באַשטימונג (די פּוילישע כאַוויירים, האָבן, אַפּאָנעם, אנערקענט די ד אַ זי- 
קע לענטשס אַרגומענטאַציע פאַר אַזעלכער, װאָס מע קאָן זי ניט אַפּ 
שלאָגן, װוי עס איז קלאָר פון דער געבראַכטער דורך אונז כקירע אין זיי- 
ערע טעזיסן....), סאי די ,װיסנשאַפטלעכע אומבאַנרינדעטקייט" פונם לאָ- 
זונג , קעגן אנעקסיעס"!! 

ווייל לענטש האָט אויסגעצייכנט פאַרשמאַנען דעם איינפאכן עמעס, 
אָף וועלכן מיר האָבן אָנגעוויזן די פּוױילישע קאָלעגן, וועלכע האָבן ניט גע" 
װואָלט ענטפערן אַף אונזער אָנווייזונג: עס איז ניט פאַראן קיין אונטער- 
שייד, ניט קיין עקאָנאַמישער, ניט קיין פּאָליטישער", ניט ביכלאַל קיין 
לאָגישער, צווישן דער , אָנערקענונג" פון זעלבסטבאשטימונג און דעם 
,פּראָטעסט" קעגן אַנעקסיעס. אויב די פּוילישע כאַוויירים האַלטן לענטשם - 
ראַיעס קעגן זעלבסטבאַשטימונג פֿאַר אזעלכע, װאָס מע קאָן זיי ניט אָפּ" 
שלאָגן, קאָן מען'ניט ניט אנערקענען דעם פאַקט: אַ לע דידאָזיקע ראיעס - 
ווענדן די לענטשס אויך קענן דעם קאמף מיט אַנעקסיעס, | 

דער טעאָרעטישער טאָעס, וועלכער לינט אינם יעסאָד פון אַלע כקי- 
רעס פון אונזערע פּוילישע כאַוויירים, האָט זיי דערפירט ביז דעם, אַז זי 
האָבן זיך אַרױסגעויזן פאַר ניט אויסגעהאלטענע אנעקסיאָ 
ניסטן 


5, | פאַרװאָס זיינען די סאָציאַל-דעמאָקראַטן קעגן אַנעקסיעס ? 


פון אונזער שטאַנדפּונקט איז דער ענטפער קלאָר: דערפאַר, ווייל. 
די אַנעקסיע איז אויווער די זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס, אָדער, אַנ- 
דערש, בילדעט איינע פון די פאָרמען פון נאַציאָנאלן דרוק. | 

פונם שטאַנדפּונקט פון די פּוױלישע סאָציאַלידעמאָקראַטן קומט אוים 
באַזונדער צו דערקלערן, פאַרװאָס מיר זיינען קעגן אנעקסיעס, און דיי 
דאָזיקע דערקלערונגען (9 1 אין די טעזיסן) פאַרפּלאַנטערן די אַװטאָרן 
אומפאַרמיידלעך אין אַ נייער ריי װידערשפּרוכן. 

צוויי ראַיעס ווערט דורך זיי געבראכט צו באַרעכטיקן" דאָס, װאָס 
מיר זיינען (ניט קוקנדיק אף לענטשם ,װיסנשאַפּטלעך -באַגרינדעטע" אַרײ 
נומענטן) קעגן אַנעקסיעס. די ערשטע: | 

,דער באַהױפּטונג, אַז אַנעקסיעס אין אײיראָפּע זיינען נויטיק פאַר 
דער מיליטערישער זיכערונג פון דער זינרייכער אימפּעריאַליסטישער מע-. 
לוכע, שטעלן די סאַציאַל-דעמאַקראַטן אַנטקעגן דעם פּאַקט, אַז אַנעקסיעם 
פאַרשטאַרקן בלויז די אַנטאנאָניזמען און פאַרגרעסערן דורך דעם די גע- 
פֿאַר פון א מילכאָמע".. 
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דאָס אין א ניטגענוננדיקער ענטפער די לענטשםס, וייל זייער 
הויפּט-ראיע איז ניט די מיליטערישע נויטיקייט, נאָר די ע ק אָנאָ מישע 
פּראַגרעסיוקײיט פון אנעקסיעס, וועלכע באַדײטן אַ קאָנצענטרירונג באַם 
אימפּעריאַליזם. איז וואו איז דאָ די לאָגיק, װיבאַלד די פּוילישע טאָציאַל- 
דעמאַקראַטן אנערקענען אין איינער און דערועלכער צייט די פּראָגרעסיו 
קייט פון א ז אַ קאָנצענטרירונג, אָפּזאַגנדיק זיך אין אייראָפּץ ווידער" 
אויפצושטעלן די אַראָפּנעראמטע דורכן אימטעריאַליזם גרענעץ-סלופּן, און 
דערווידערן ק עג ן אנעקסיעם? 

וויימטער. די געפאַר פון װואַ סע רע מילכאָמעס פאַרשטאַרקן די 
אַנעקטיעס? ניט פון אימפּעריאַליסטישע, ווייל זיי ווערן אַרױסגערופן דורך 
אַנדערע טיבעס; די הויפּט-אנטאגאַניזמען אין דער איצטיקער אימפּערי 
אַליסטישער מילכאַמע זיינען, אָן סאַפעק, די אנטאגאַניזמען פון ענגלאַנד 
מיט דייטשלאַנד, פון רוסלאַנד מיט דייטשלאַנד, קיין אנעקסיעם איז דאָ 
ניט געווען און ניט פאַראַן. עס האַנדלט זיך װועגן דער פאַרשטאַרקונג פון 
דער געפאר פון נ א צ יאָנא לע מילכאָמעס און נאַציאָנאַלע אױפּשטאַנדן. 
וי אַזױ קאָן מען אָבער, פון איין זייט, דערקלערן נאַציאַנאַלץ מילנאָמעס 
;אין דער ערע פונם אימפּעריאַליזם" פאַר או'מעגלעך, און, פין דער 
אַנדערער זייט, אַרױסרוקן די , געפאַר פון נאַציאָנאַלץ מילכאַָמעם? דאָם 
איז ניט לאָגיש. . : 

די צווייטע ראיע. אנעקסיעם , שאפן אַן אָפּגרונט צווישן דעט פּראָי 
לעטאַריאַט פון דער הערשנדיקער און אונטערדדיקטער נאַציע... דער פּראָ- 
לעמאַריאַט פון דער אונטערדריקטער נאַציע װאָלט זיך פאַרײניקט מיט 
זיין בורזשואַזיע און װאָלט איינגעזעען א טוינע אינם פּראָלעטאַריאַט פון 
דער הערשנדיקער נאַציע. אַפּן אָרט פון אינטערנאַציאַנאַלן קלאַסנקאַמף 
פונם פּראַלעטאַריאַט קענן דער אינטערנאַציאַנאַלער בורזשואַזיע װאָלט 
געקומען די שפּאַלטונג פונם פּראָלעטאַריאַט, זיין אידייאישע פאַרי 
דאַרבונג".., 

מיט דידאָזיקע ראַיעס זיינען מיר פולקום מאַסקים. צי איז אָבער 
לאַניש אַרױסצורוקן איבער איינער און דערזעלבער פראַגע, אין איינער 
און דערזעלבער צייט ראֿיעס, וועלכע שליסן אוים איינע די צווייטע? אין 
9 3 פונם אָפּטייל 1 פון די טעזיסן לייענען מיר די געבראַכטע ראַיעס, וועל- 
כע זעען איין אַ ש פּאַ ל'טונג פונם פּראָלעטאַריאַט אין אַנעקסיעס, און 
גלייך, אינם 9 4, זאָגט מען אונז, אַז אין אייראָפּע דאַרף מען זיין קעגן 
אָפּשאַפן די שוין באַגאַנגענע אגעקסיעס, פאַר ,דערציען די אַרבעטער- 
מאַסן פון די אונטערדריקטע און אונטערדריקנדיקע נאַציעם צו א סאָלי 
דאַרישן קאַמף". אוב דאָס אָפּשאַפן די אַנעקטיעם איז אַ רעאַקציאַנערע 
, סאַנטימענטאַליטעט", דעמאָלט טאָר מ ען ניט אַרגומענטירן אַזױ, אַז 
אַנעקסיעס גראָבן / אַן אָפּנרונט?" צוישן דעם פּראָלעטאַריאַט און שאַפן 
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באַ אים א , שפּאַלטונג", דעמאָלט דאַרף מען, פאַרקערט, איינזעען אין 
אנעקסיעס אַ באדינגונג פאַר דער דערנעענטערונג פנם פּראָלע- 
מאַריאָט פון פארשיידענע נאציעס, 

מיר זאָגן: קעדיי מיר זאָלן זיין בעקויעך דורכּצומאַכן די מאָציאַלים- 
מישע רעװאָלוציע און אַראָפּצואװאַרפן. די בורזשואַזיע, דאַרפן די אַר- 
בעטער זיך פארייניקן ענגער, און דערדאָזיקער ענגער פארייניקונג דינט 
דער קאַמף פאַר זעלבכסטבאַשטימונג, ד. ה. קעגן אַגנעקסיעס. מיר פּאַר". 
בלייבן אויסגעהאַלטן, און די פּוילישע כאַװויירים, אנערקענענדיק די , אום"י 
אָפּשאַפּבאַרקײיט" פון די אײיראָפּעאישע אַנעקסיעס, אנערקענענדיק די 
אומענלעכקייט" פון נאַציאָנאַלץ מילכאַמעס, שלאָגן זיי זיך אַליין, ווען 
זיי שטרייטן , קעגן" אַנעקסיעס גראַד מיט ראַיעם פון נאַציאָנאַלץ 
מילכאָמעס! גראד מיט ראיעס פון אזא מין, אַז אנעקסיעס פא ר שװוע רן 
די דערנעענטערונג און צוואמענגיסונג פון אַרבעטער פון פאַרשיידענע 
נאַציעס! - 

אַנדערש נעזאָגט: קעדיי צו דערווידערן קעגן אנעקסיעס, קומט אוים 
די פּוױלישע כאַװויירים צו נעמען ראַיעס פון אַזאַ טעאָרעטישן באַגאַזש, 
וועלכן ט אַ קע ז יי א ליין ווארפן פּרינציפּיעל אָפּ, 

נאָך און נאָך באַשײמפּערלעכער איז דאָס אַף דער פּראַגע וועגן 
קאָלאָניעם, 


: צי קאָן מען אַנטקעגנשטעלן די קאָלאָניעס אַקעגן ,אײראָפּע? 
| אין דער געגעבּענער פראַגע? | 


אין אונזערע טעזיסן איז געזאָגט געװאָרן, אַז די פאָדערונג פון באַל- 
דיקער באַפּרייאונג פון די קאָלאָניעם איז פּונקט אַזױ ,ניטפּאַרוװירקלעכ- 
באַר" (ד. ח. ניטפּאַרווירקלעכבאר אָן אַ ריי רעװאָלוציעס און איז ניט 
פעסט אָן סאָציאַליזם) באַם קאַפּיטאַליזם, וי די זעלבסטבאַשטימונג פון 
נאַציעם, דאָס אויסקלייבן באאַמטע דורכן פאָלק, אַ דעמאָקראַטישע רע" 
פּובליק און אַז. וו. און, פון דער אַנדערער זייט, אַז די פּאָדערונג פון באַ- 
פרייאונג. פון די קאָלאָניעס איז ניט קיין אַנדער זאך, וי די , אָנערקע" 
נונג" פון זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעס. 

די פּוילישע כאַוויירים האָבן ניט געענטפערט אִף קיין איינציקן פון 
דידאָזיקע אַרגומענטן. זיי האָבן זיך געפּרואווט דורכפירן אַ אונטערשייד 
צווישן , אײיראָפּץ" און די קאַלאָניעס. בלויז פאַר אײיראָפּע ווערן זיי ניט 
אויסגעהאלטענע אנעקסיאַניסטן, אָפּזאָננדיק זיך אָפּצושאַפּן אַנעקסיעס, 
װיכאַלד זיי זיינען שוין דורכנעפירט געװאָרן. און פאַר די קאָלאָניעס פּראָ- 
קלאמירן זיי די אומכאַדינגטע פאָדערונג ,אַוועק פון די קאָלאָניעם"! 
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די רוסישע טאָציאַליסטן דאַרפן פאָדערן: , אַװעק פון טורקעסטאן, 
פון כינע, פון בוכאַרע און אַז. וו."; זיי וועלן אָבער, פאַרשטײט איר מיך, 
אַרײנפאַלן אין , אומאָפּיזם", ,ניט װיסנשאַפטלעכער" , סאַנטימענטאַלי 
מעם" און אַז. וו., אויב זיי וועלן פּאָדערן פּונקט אַזא פרייהייט פון אָפּטײלן 
זיך פאַר פױלן, פינלאַנד, אוקראינע און אַז. וו. די ענגלישע סאַציאַליסטן 
דאַרפן פּאָדערן: ,אוועק פון אַפריקע, פון אינדיע, פון אַװוסטראַליע", אָבער 
ניט פון אירלאַנד. מיט װאַמערע טעאָרעטישע גרונטן קאָן מען דערקלערן 
אַזא אונטערשייד, װאָס שלאָגט אין די אויגן מיט זיין ניט ריכטיקייט? 
אַרומגײיין דידאָזיקע פּראַנע טאָר מען נים, 


די הױיפּט-, באַזע" פון די קעגנער פון זעלבסטבאַשטימונג איז: ,ניםט- 
פאַרווירקלעכבאַרקייט". דעמועלבן געדאנק מיט א קליינער שאטירונג 
דריקט. אויס דאָס פאַרופן זיך אֵף ,עקאָנאָמישער און פּאָליטישער קאָנ- 
צענמרירונג", | 


קלאָר, אַז די קאַנצענטרירונג קומט פאָר א ויך דורך דער פאַרייני- 
קונג פון קאָלאַניעס. דער עקאָנאָמישער אונטערשייד צווישן די קאָלאַניעס 
און די אייראָפּעאישע פעלקער -- ווייניקפטנס פֿאַר דער מערהייט פון די 
לעצטע -- איז באַשטאַנען קױידעמקאָל אין דעם, װאָס די קאָלאָניעט פלעגן 
אריינגעצויגן ווערן אינט אויסטויש פון ס כויר עס, אָבער נים אין דער 
קאַפּיטאַליסטישער פ ר אַ דוק צ יע דער אימפּעריאַליזם האָט דאָם גע 
ענדערט. דער אימפּעריאַליזם איז, צווישן אַנדערע, עקספּאָרט פון ק אַ פּ י- 
מ אל -- די קאַפּיטאַליסטישע פּראָדוקציע ווערט אַלץ מיט א מער פֿאַר- 
גיכערטן טעמפּ אַריבערגעטראָגן אין די קאָלאָניעס. אַרױסרײסן זיי פון 
אָפּהענגיקײט פונם אײיראָפּעאישן פינאַנץ-קאַפּיטאַל איז אומעגלעך. פונם 
מיליטערישן שטאַנדפּונקט, וי אויך פונם שמאַנדפּונקט פון עקספּאַנסיע 
(פאַרבריימטערונג), ‏ איז דאָס אָפּמײלן זיך פון זי קאָלאָניעס פּאַרווירקלעכ- 
באַר, לויטן אַלגעמײינעם קלאל, נאָר מיטן סאָציאַליזם, און באַם קאַפּיטאַ- 
ליזם אָדער אין דער פּאָרם פון אן אויסנאם, אָדער פארן פּרייז פון א ריי 
רעװאָלוציעס און אויפשטאַנדן סאי אין דער קאַלאָניע, סאי אין דער מע- 
מראַפּאָליע. | 

אין אייראָפּע זיינען די אָפּהענגיקע נאַציעס דאָסראָוו קאַפּיטאַליס- 
טיש אַנטװיקלטער (האַנאַם ניט אַלע. די אַלבאנער, פיל פּרעמדגעבאָרענע 
אין רוסלאַנד), איידער אין די קאָלאָניעס. נאַר גראד דאָס רופט אַרױס א 
גרעפערן װידערשטאַנד אקענן זדעם נאַציאָנאַלן דרוק און די אנעקסיעס! 
גראַד צוליב דעם איז די אַנטויקלונג פונם קאַטיטאַליזם גנ עזיכערטער 
! אין אײיראָפּע כא איטלעכע פּאָליטישע באַדינגונגען, בעסויכאָם אויך באַם 
אָפּטײלן זיך, איידער אין די קאַלאַניעס.... ,דאָרט, --- זאָגן די פּוילישע 
כאַוויירים וועגן די קאַלאָניעס (4, 1), --- שטייט דעם קאַפּיטאַליזם נאָך פאָר 


די אױפגאַבע פון זעלבשטענדיקער אַנטװיקלונג פון די פּראָדוציר-קױכעם.... 
אין אײיראַפּע. לאָזט זיך דאָס נאָך מער באַמערקן: דער קאַפּיטאַליזם פון 
פּױלן, פּינלאַנד, אוקראינע, עלזאס אַנטװיקלט, אָן סאָפּעק, די פּראָדוציר- 
קויכעם סאי שטאַרקער, סאי גיכער, סאי זעלבשטענדיקער, איידער אין 
-אינדיע, אין טורקעסטאן, אין עגיפּטן און אַנד. קאָלאַניעס פונם ריינסטן 
מיפּ. ניט קיין זעלבשטענדיקע, ניט קיין ביכלאַל וועלכע ניט איז אַנט- 
וויקלונג אין דער געזעלשאַפּט פון דער סכוירעס-פּראָדוקציע איז אומעגלעך 
אָן דעם קאַפּיַטאַליזם. אין אײיראָפּץ איז באַ די אָפּהענגיקע נאַציעם פאַ" 
אַן סאַי אן א ייג ע נע ר קאַפּיטאַל, סאי א לייכטע מעגלעכקייט צו באַקו 
מען קאַפּיטאַל אַם פּאַרשײדנאַרטיקסטע באַדינגונגען. אין די קאָלאָניעם איז 
קיין א יי ג ע נ ע ר קאַפּיטאַל ניט פאַראַן אָדער קימאַט ניט פאַראַן, באַקומען 
אים אַנדערש, וי אַף באַדינגונגען פון פּאָליטישן אונטערווארפן זיך, קאַן 
ניט די קאַלאַניע אין דער סימואַציע פונם פינאַנץ-קאַפּיטאַל. איז װאָס באַ- 
דייט צוליב דעם אַלץ די פּאָדערונג באַלד און אומבאַדינגט צו באַפרייען 
די קאָלאָניעס? צי איז דען ניט קלאָר, אַז זי איז פיל ,, אוטאָפּיסטישער" אין 
דעם וואולנאָרן, קאַריקאַטור-, מאַרקסיסטישן" זינען פונם װאָרט: ,א 
מאָפּיע", אין וועלכן עס באַנוצן דאָס די הערן סטרואוועס, לענטשם, קונאָווס 
און נאָך זיי, צום באַדזױערן אויך די פּוילישע כאַוויירים? אונטער , אוטאָ 
פּיזם" ווערם דאַָ פאַרשטאַנען אייגנטלעך אַן אָפּטרעטונג פונם באַלע- 
בעסלש-געוויינלעכן,, אין דעם אויך אַלץ, װאָס איז רעװאָלוציאַנער. 
אַבער די רעװאָלוציאָנערע באַוועגונגען פון אַלע מינים -- בעסויכאָם אויך 
נאַציאָנאַלע -- זיינען אין דער אײיראָפּעאישער סיטואַציע מעגלעכער, פאַר" 
װוירקלעכבאַרער, אײינגעשפּאַרטער, באַוואוסטזיניקער, שווערער באַזיגט 
צו ווערן, איידער אין די קאַלאָניעס. 
דער סאָציאַליזם.--זאַגן די פּױלישע כאַויירים (1,5)--,וועט קאָנען 
געבן די אומאַנטװיקלטע פעלקער אין די קאָלאָניעס א ומ א ײיגנ וציקע 
קולטורעלע הילף ניט הער שנדיק איבער זיי". גאַנץ ריכטיק. 
אָבער וואו זיינען פאַראַן גרונטן צו מיינען, אַז אַ גרויסע נאַציע, אַ גרויסע 
מעלוכע װועט, אַריבערגײענדיק צום סאַציאַליזם, ניט קאָנען צוציען אַ קליי" 
נע אונטערדריקטע נאַציע אין אײיראָפּע דורך ,, אומאייגנוציקער קולטורע" 
לער הילף"? גראד די פרייחייט פון אָפּטײלן זיך, וועלכע די פּױלישע סאָציאַל- 
עמאַקראַטן , גיבן" די קאָלאָניעס, וועט טאַקע צוציען צום בונד מיט גרוי" 
סע סאַציאַליסטישע מעלוכעם די קליינע, אָבער קולטורעלע און פּאָליטיש- 
פאַרלאנגנדיקע, אונטערדריקטע נאַציעס פון אײיראָפּץ, ווייל א גרוי- 
סע מעלוכע װעט באַם סאַציאַליזם באַדײטן: אף אַזופיל שאַ אַרבעט אַ 
טאָג וו יי נ יק ע ר, אָף אַזויפיל פ אַ ר ד י נס ט אַ טאָג מערער. די אַרבּעטג- 
דיקע מאַטן וועלכע ווערן באַפּרײיט פונם יאָך פון דער בורזשואַזיע, וועלן 
מיט אַלע קויכעס אָנהויבן ציען צו אַ בונד און צוזאַמענגיסונג מיט 
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די גרויסע און פאָרגעשריטענע סאַציאַליסטישע נאַציעם, צוליב אָט דער - 


קולטורעלער הילף, אבי נאָר די נעכטיקע אונטערדריקער זאָלן נים באַ- 
ליידיקן דעם הױיך-אַנטװיקלטן דעמאָקדאַטישן געפיל פון זזעלבסטבאַשטימונג 
פון דער נאציע, װאָס איז אַ לאַנגע צייט געווען אונטערדריקט, אבי נאָר מע 
זאָל איר געבן גלייכקיימ אין אֿלץ, דערינען אויך אין מעלוכישער בויאונג, 
אין. דער דערפארונג צו בויען אַן ,אייגענע" מעלוכע. באַם קאַפּיטאַליזם 


באַדייט. דידאָזיקע , דערפארונג" מילכאָמעס, אָפּגעזונדערמקייט, איינגע- 


שלאָסנקײט, שמאָלן עגאַיזם פון די פּריוױילעגירטע קליינע נאַציעס (האָ- 
לאַנד, שווייץ). באַם סאַציאַליזם, וועלן די אַרבעטנדיקע מאַסן אַלײן אין 


ערגעץ נים איינגיין אם איינגעשלאָסנקײט צוליב עקאָנאָמישע, אױבנאַנגע- 


וויזענע מאָטיוון, און די פאַרשײדנאַרטיקײט פון פאָליטישע פֿאָרמען, די 
| פרייהייט אַרױסצוגיין פון דער מעלוכע, די דערפאַרונג פון מעלוכישער 
בויאונג, --- דאָס אַלץ װועט זיין, ביז עס װועט נים אָפּשטאַרבן ביכלאַל יע- 
דע מעלוכע, א יעסאָד פאר א רייכן קולטורעלן לעבן, אָן אָרװעס פאַר דער 


פֿאַרגיכערונג פונם פּראָצעס פון פרייוויליקער דערנעענטערונג און צוי 


זאַמענגיסונג פון די נאַציעם. 


אויסטיילנדיק די קאָלאָניעס און אנטקעגנשטעלנדיק זי אקעגן אייי 
רָאָפּע, פּאַלן די פּױלישע כאוויירים אַריין אין אַזאַ װידערשפּרוך, וועלכער 
צעשטערט מיטאַמאָל זייער גאַנצע טאָעסדיקע אַרגומענטאַציע. - 


7 מאַרקסיזם אָדער פּרודאָניזם 


אונזער פאַרופן זיך אִף מאַרקס באַציאונג צום אָפּטײלן זיך פון איר- 


לאַנד באַרירן דִי פּױלישע כאַװיירים, אַלט אַן אױטנאַם, ניט אומדירעקם, 
נאָר דירעקט. איז אין װאָס באַשטײט זייער דערווידערונג? דאָס פאַרופן 
זיך אף מאַרקט פּאָזיציע אין די יאָרן 1848---1871 האָט, לויט זייער מיינונג, 
,קיין שום ווערט ניט". דידאָזיקע אומגעוויינלעך בייזע און קאַמעגאָרישע 
מעלדונג ווערט מאָטיװױרט מיט דעם, װאָס מאַרקם פלעגט , גלייכציימיק" 
-אַרױפטרעטן קעגן די שטרעבונגען צו אומאָפּהענגיקײט פון די , טשעכן, 
דאָרעם-סלאַוון און אַז. וו.". 


די מאָטיוױירונג איז גראד דעריבער א באַזונדערס בייזע, ווייל זי 


איז באַזונדערם ניט אױסגעהאַלטן. בא די פּוילישע כאויירים איז אויס- . 


{ געקומען, אַז מאַרקם איז פּאַשעט געווען 8 פּלאַנמערער, וועלכער פלענט 
;גלייכצייטיק" ריידן גאַנץ קעגנזעצלעכע זאַכן!! דאָס איז אַבסאָלוט ניט 
ריכטיק און אַבסאָלוט נים קיין מאַרקסיזם. גראד די פאָדערונג פון א , קאָנ: 


מרעפֿןי אַנאַליז, וועלכע די פוילישץ כאַוויירים רוקן אַרױס, ק ע ד ייג יט | 
אויםצופירן זי, איז אונז מיסכאַיעוו צו באַטראַכטן, צי. איז מאָרקס /! 
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פאַרשיידענע באַציאונג צו פּאַרשײידענע קאַנקרעטע , נאַציאָנאַלעץ" באַװע- 
גונגען ניט אַרױסגעדרונגען פון אײנער און דערזעלבער סאָצואַל 
ליסטישער וועלט דאנשויאונג, 


וי באַוואוסט, איז מאַרקס געווען פאר דער אומאָפּהענגיקייט פון 
פּױלן פונם שטאַנדפּונקט פון די אינטערעסן פון דער א ייר אַ פּע א ישער 
דעמאָקראַטיע אין איר קאַמף קעגן דער קראַפּט און ווירקונג --- מע קאַן 
זאָגן, -- קעגן דער אלמעכטיקייט און דאָמינירנדיקער רעאַקציאַנערער 
ווירקונג -- פונם צאַריזם. די ריכטיקייט פונם דאָזיקן שטאַנדפּונקט האַט 
באַקומען די אַנשױלעכסטע און פאַקטישע באַשטעטיקונג אין יאָר 1849, 
ווען דאָס רוסישע לייבאייגנטימערישע מיליטער האָט דערשטיקט דעם 
נאַציאַנאַל-באַפֿרײערישן און רעואָלוציאָנער-דעמאַקראַמישן אויפּשמאַנד 
| אין אונגאַרן. און פון דעמאַלט אָן ביז מאַרקס טויט, אַפּילע שפּעמער, ביזן 
0רחסײ"טן יאָר, ווען עס האָט געדראָט אַ רעאַקציאַנערע מילכאַמע פונם צאַ- 
ריזם אין אַ בונד מיט פּראַנקרייך קעגן דעם ניט אימפּעריאלים: 
מ י שן, נאָר נאַציאַנאַלן, אומאָפּהענגיקן דייטשלאַנד, איז ענגעלס קוידעט- 
קאָל און מער פון אַלץ געווען פאַר אַ קאַמף מיטן צאַריזם. דעריבער און 
נאָר דעריבער זיינען מאַרקס און ענגעלם געווען קעגן דער נאַציאָנאַלער באַ- 
וועגונג פון די טשעכן און דאָרעם-סלאַוון. א פּאַשעטע אינפּאָרמאַציע וועגן 
דעם, װאָס מאַרקס און ענגלעס האָבן געשריבן אין די יאָרן 1848---1849, 
וועט באַװייזן איטלעכן, ווער עס אינטערעסירט זיך מיטן מאַרקסיזם ניט 
קעדיי אַװעקצומאַכן מיט דער האַנט אַפן מאַרקסיזם, אַז מאַרקם און עג" 
געלם האָכן אַנטקעגנגעשטעלט דעמאָלט אָפן און. באַשטימט , גאַנ- 
צע רעאַקציאָנערע פעלקער", וועלכע דינען אַלס ,רוסישע פאָרפּאָסטן" אין 
אײיראָפּע, אַנטקעגן ,, רעװאָלוציאָנערע פעלקער": דייטשן, פּאַליאַקן, מאַ- 
דיאַרן, דאָס איז אַ פאַקט. און דערדאָזיקער פאַקט איז דע מ אַ לט אומ- 
ב אַ שׁט ר יי ט ב אַ ר ריכטיק געווען אָנגעװיזן: אין 1848-טן יאָר האָבן זיך 
די רעװאָלוציאָנערע פעלקער געשלאָגן פאַר פרייהייט, װאָס איר הויפּט- 
סוינע איז געווען דער צאַריזם, און די משעכן און אַז. וו. זיינען ווירקלעך 
געווען רעאַקציאַנערע פעלקער, פאַרפּאָסטן פונם צאַריזם, 


איז װאָס זאָגט אונז דערדאָזיקער קאָנקרעטער ביישפּיל, וועלכן 
מע דאַרף פֿאַנאַנדערקלײבן קאָנקרעט, אויב מע וויל בלייבן געמריי דעם 
מאַרקסיזם? בלויז דאָס, אַז 1) די אינטערעסן פון דער באַפרייאונג פון עם- 
לעכע גרויסע און גרעסטע פעלקער פון אײיראָפּעץ שטייען העכער פון די 
אינטערעסן פון דער באַפרייאונגס-באַװועגונג פון קליינע נאַציעס; 2) אַז די 
פֿאָדערונג פון דעמאָקראַטיע דארף מען נעמען אין אַלגעמײן-אײראָפּן- 
אישן -- איצט דארף מען זאָגן: אַלװעלטלעכן -- מאַסשטאַב, און ניט 
איזאָלירט, 
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מער קיין זאַך ניט. קיין שאָטן פון ווידערלייגן דעם עלעמענטאַרן 
מאַציאַליסטישן פּרינציפּ, וועלכן עם פאַרגעסן די פּאַליאַקן און וועלכן עס 
איז ש ט ענ ד יק געווען געטריי מאַרקט: עס קאָן ניט זיין פריי אַ פאָלק, 
װאָס אונטערדריקט אַנדערע פעלקער. אויב די קאַנקרעטע סיטואַציע, פאַר 
וועלכער מאַרקם איז געשטאַנען אין דער עפּאָכע פון דער דאָמינירנדיקער 
ווירקונג פונם צאַריזם אין דער אינטערנאַציאַנאַלער פּאָליטיק, װועט זיך, 
לעמאַשל, איבערכאַזערן אין אזא פּאָרם, אַז עטלעכע פעלקער װועלן אָנהױבן 
אַ סאַציאַליסטישע רעװאַלוציע (ווי מע האָט אין 1848-טן יאָר אין אייראָפּע 
אַנגעהױבן די בורזשואַזדעמאָקראַטישע רעװאָלוציע), און אנ ד ע ר ע פעל- 
קער וועלן זיך אַרױסװייזן פּאַר די הויפּט-זײלן פון דער בורזשואַזער רע" 
אַקציע, -- וועלן מיר אויך דאַרפּן זיין פאַר אַ רעװאָלוציאָנערער מילכאָמע 
מיט זיי, פאַר , דערשמיקן" זיי, פּאר כאָרעוו מאַכן אַלע זייערע פאַרפּאָסטן, 
װאָס פאַר א קלייןנאַציאַנאַלע באַװעגונגען עס זאָל דאַ ניט אַרױסגערוקט 
ווערן. הייסט עם, אַז גאָר ניט אָפּוװאַרפן די ביישפּילן פון מאַרקם טאַקטיק 
דאַרפן מיר, -- דאָס װאָלט באַדייט אַפּן װאָרט פּרייזיקן מאַרקסיזם און אין 
דער טאַט רייסן מיט אים, --- נאָר אַרויספירן פון זייער קאַנקרעטן אַנאַליז 
ווערטפולע מופערהאַסקלס פאַר דער צוקונפּט. איינצלנע פאָדערונגען פון 
דעמאַקראַטיע, בעסויכאָט אויך די זעלבסטבאַשטימונג, זיינען ניט קיין אַב- 
סאַלוט, נאָר אַ טיילעכל פון דער אַלגעמײן-דעמאָקראַטישער (איצט אַלגע- 
מיין-סאָציאַליסטישער) אלװועלטלעכער באַועגונג. מעגלעך, או אין 
איינצלנע קאָנקרעטע פאַלן װידערשפּרעכט דאָס מיילעכל דעם אַלגעמײ 
נעם, דעמאָלט דאַרף מען דאָס אָפּװואַרפן. מעגלעך, אַז די רעפּובליקאַנישע 
באַוועגונג אין איינעם פון די לענדער איז בלויז א געצייג פון א קלעריקאַי 
לער אָדער פּינאַנציעל-מאַנאַרכיסטישער אינטרינע פון אַנדערע לענדער,-- 
דעמאָלט דאַרפן מיר נ יט שטיצן דידאָויקע געגעבענע, קאַנקרעטע באַ- 
וועגונג, עס װאָלט אָבער געווען לעכערלעך אַרױסצואװאַרפן אַפּן גרונט 
פון דעם לאָזונג פון א רעפּובליק פון דער פּראָגראַם פון דער אינטער- 
נאַציאַנאלער סאָציאַלידעמאַקראַטיע. 

וי אַזױ מאַקע האָט זיך געענדערט די קאָנקיעטע סיטואַציע פון די 
יאָרן 8.--1871 ביז די יאָרן 1898:--1916 (איך נעם די גרעסטע וועג" 
צייכנס פונם אימפּעריאַליזם, וי אַ פּעריאָד: פון דער שפּאַניש-אַמעריקאַ 
נישער אימפּעריאַליסטישער מילכאַמע ביז דער אײיראָפּקאישער אימפּערײ 
אַליסטישער מילכאַמע)? דער צאריזם האָט אױס:עשפּראַכן און אומבאַ- 
שטרײיטבאר אויפגעהערט צו זיין דער הופּט-שטיצפּונקט פון דער רע" 
אַקציע, ערשטנס, צוליב דעם, װאָס ער ווערט געשטיצט דורכן אינטער" 
נאַציאַנאַלן פּינאַנץ-קאַפּיטאַל, באַזונדערט פון פּראַנקרייך, צווייטנס, צו" 
ליבן 1908-טן יאָר. דעמאַלט האָט די סיסטעם פון גרויסע נאַציאָנאַלע מע- 
לוכעם --- דעמאָקראַטיעס פון אייראָפּע געמראָגן דער וועלט שאָלעם און 
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סאַציאַליזם לעהייפּעך דעם צאַריזם?. ביזן אימפּעריאַליזם האָבן מאַרקס און 
ענגעלס ניט דערלעכט. איצט האָט זיך אױיסנעכילדעט א סיסטעם פון אַ 
הייפעלע (אין דער צאָל פון מ--6) , גרויסע" אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס, 
װאָס איטלעכע פון זיי אונטערדריקט פרעמדע נאַציעס, דערביי איז דידאָ- 
זיקץ אונטערדריקונג איינע פון די קװאַלן פון קינסטלעכן פאַרהאַלטן דאָס 
פאַלן פונם קאַפּיטאַליזם, אַ קינסטלעכע שטיצע פונם אָפּאָרטוניזם און סאָ- 
ציאַל-שאָװויניזם פון די הערשנדיקע איבער דער וועלט אימפּעריאליסטישןץ. 
נאַציעס. דעמאַלט איז די מאירעװדאיײיראָפּעאישע דעמאַקראַטיע, וועלכע 
באַפּרײיט די גרעסטע נאַציעס, געווען קעגן דעם צאַריזם, וועלכער נוצט 
אויס אין די צילן פון. דער רעאקציע, איינצלנע קליינע נאַציאָנאַלע באַווץ- 
גונגען. איצט שטייט דער בונד פונם צאַריסטישן אימפּעריאַליזם מיטן פאָר" 
געשריטענעם קאַפּיטאַליסטישן, אײיראָפּעאישן אימפּעריאַליזם, אַה דער 
באַזע פון אַלגעמײינער אונטערדריקונג בענוינייע צו א ריי נאַציעם, קעגן 
דעם פאַציאַליסטישן פּראַלעטאַריאַט, וועלכער איז צעשפּאַלטן אף א שאַ- 
וויניסטישן, סאַציאַל-אימפּעריאַליסטישן, און אָף א רעװאָלוציאַנערן. 

אָט אין װאָס עס איז די קאַנקרעטע ענדערונג פון דער סיטואציע, 
וועלכע ווערט גראד איננאָרירט דורך די פּוילישע סאָציאַל-דעמאָקראַטן, 
ניט קוקנדיק אֵף זייער צוזאָג צו זיין קאָנקרעט! פון דאַנעם איז די קאָנ- 
קרעטע ענדערונג אין דער אָ נװ ענדונג פון דיזעלבע סאָציאַליסטישע 
פּרינציפּן; דע מ אָל ם איז אין דער ערשטער ריי קעגן דעם צאַריזם (און 
קעגן אייניקע קלײיןךנאציאַנאַלץ באַוועגונגען, וועלכע ער נוצט אוים אין 
אַן אַנטידעמאָקראַטישער ריכטונג) פֿאַר די גרוױיסנאַציאַנאַלץ, רעװאָלו- 
ציאָנערע פעלקער פון אײיראָפּע. א י צ ם קענן דעם איינהייטלעכן, אויסגץ- 
גלייכטן פּראָנט פון די אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס, קעגן דער אימפּערי- 
אַליסטישער בורזשואַזיע, די סאַציאַל:אימפּעריאַליסטן, פאַר אויסנוצן אין די 
צילן פון דער סאָציאַליסטישער רעװאָלוציע א לע נאַציאַנאַלע באוועגונגען 
קעגן דעם אימפּעריאַליזם. װאָס ריינער עס איז איצט דער קאַמף פונם 
פּראָלעמאַריאַט קעגן דעם אַלגעמײן-אימפּעריאַליסטישן פראָנט, אַלץ אַק- 


* ריאזאנאוו האט פארעפנטלעכט אין גריונבּערגס , ארכיוו פאר דער געשיכטע פונם סאציא- 
ליזם? (1915) ענגעלטעס א אינטערעסאנטסטן ארטיקל פון 1866-טן יאר איבּער דער פּוילישער פרא- 
גע. ענגעלס שטרייכט אונטער די נויטיקייט פארן פּראלעטאריאט צו אנערקענען די פאליטישע אומ- 
אפּהענגיקייט און ,זעלבּסטבּאשטימונג? פון די גרויסע נאציעס פון אייראפּע, פארצייכענענדיק די 
אומזיניקייט פונם , נאציאנאליטעטן-פּרינציפּ? (בּאזונדערס אין זיין בּאנאפארטישער אויסנוצונג), ד. ה, 
פונם צוגלייכן יעדע קליינע נאציע צו דידאזיקע גרויסע. , רוסלאנד, --- זאָגט ענגעלס, --- איז אַ בּאַ- 
זיצערן פון אַ קאָלאָסאַלן סכום געגאנוועטן אייגנטום? (ד. ה. פוּן אונטערדריקטע נאציעס), , וועלכעס 
זי װעט מוזן אפּגעבּן צוריק אינם טאג, ווען עס װעט געמאכט וערן אַ כעשבּן". סאי דער בּאנא- 
פארטיזם און סאַי דער צאריזם נוצן אויס די קליינע נאציאנאלע בּאוועגונגען פאר זײ ערע 
נוצן, ק עגן דער אייראפּעאישער דעמאקראטיע. | 

לענינס אנָם, 
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מועלער, איז, אַפּאַנעם, דער אינטעראציאַנאַליסטישער פּרינציפּ: , עס קאָן 
ניט זיין פריי א פּאָלק, װאָס אונטערדריקט פרעמדע פעלקער. | 


די פּרודאַניסטן פלעגן, אין נ אַ מ ען פון דאַקטרינעריש-פאַרשטאַנעי 
נער סאַציאַלער רעװאָלוציץ, איגנאָרירן די אינטערנאציאַנאַלע ראַלע פון 
פּוילן, און פלעגן אוֶועקמאַכן מיט דער האַנט די נאַציאַנאַלע באַווענונגען. 
אכטאָלוט פּונקט אַזוי דאָקטרינעריש האַנדלען די פּוילישע סאַציאל-דעמאַ- 
קראַטן, וועלכע צ ע קל א פן דעם אינטערנאַציאָנאַלן פראָנט פונם קאַמת 
מיט די סאַציאַל-אימפּעריאַליסטן, העלפנדיק (אָביעקטיוו) די לעצטע מיט 
זייערע ואַקלונגען אין דער פראגע וועגן אַנעקסיעס. ווייל גראד דער אינ- 
מערנאַציאָנאַלער פראָנט פון פּראַלעטאַרישן קאַמף האָט זיך געענדערט 
בענויגייע צו דער קאַנקרעטער פּאָזיציע פון די קליינע נאציעס: דעמאָלט 
(1848---1871) האָנן די קליינע נאַציעס געהאט א באַדײיטונג, אלם אַ מעג- 
לעכער פאַרבינדעמער אָדער פון דער , מאירעװ-דעמאַקראַטיע" און פון די 
רעװאָלוציאָנערע פעלקער, אָדער פון צאַריום; איצט (1898--1917) האָבן 
די קליינע נאַציעס פאַרלאָרן דידאָזיקע באַדייטונג; זייער באַדײטונג איצט 
איז איינער פוֹן די נערונגם-קװאַלן פונם פּאראזיטיזם און, הייסט עם, פונם 
סאַציאַל-אימפּעריאַליזם פון די , גרויסהערשערישע נאַציעס". ניט דאָם אי 
וויכטיק, צי וועט זיך ביז דער סאַציאַליסטישער רעװאָלוציע באַפּרייען 1080 
אָדער 1/100 פון די קליינע נאַציעס, נאָר דאָס איז וויכטיק, װאָס דער פּראָ- 
לעטאַריאָט האָט זיך אין דער אימפּעריאַליסטישער עפּאַכע, צוליב אָביעק- 
מיווע סיבעס, צעטיילט אַף צוויי אינטערנאציאַנאַלע לאגערן, װאָט איינער 
פון זיי איז. פאַרדאָרבן דורך די ברעקלעך, וועלכע פאַלן אַראָפּ פונם טיש 
פון דער גרויסהערשערישער בורזשואזיע, --- צווישן אַנדערע, אויך פון 
דער צווייפאכער אָדער דרייפאכער עקספּלואַטאַציע פון די קליינע נאַ- 
ציעס, --- און דער צווייטער קאָן זיך ניט באַפרײיען אַליין, ניט באַפרײענדיק 
די קליינע נאַציעס, נים דערציענדיק די מאַטן אינם אַנטישאָװיניסטישן, 
ד. ה. אַנטיאַנעקסיאַניסטישן, ד. ח. , זעלבסטבאַשטימערישן" גייסט. | 


אָט די איקערדיקסמע זייט פון דער זאַך איננאָרירן די פּױלישע 
-כאַוויירים, וועלכע קוקן 58 די זאַכן נ יט פון דער פּאַזיציע, װאָס איז א 
צענטראלע אין דער עפּאָכע פונם אימפּעריאַליזם, ניט פונם שטאַנדפונקט 
!פון די צוויי לאַגערן פונם אינטערנאַציאַנאַלן פּראָלעטאַריאַט. 


אָט זיינען נאָך אנשוילעכע ביײישפּילן פון זייער פּרודאָניום: 1) די 
באַציאונג צום אירלענדישן אויפּשמאַנד פון 1916-טן יאָר, וועגן דעם וויי- 
טער; 2) די מעלדונג אין די טעזיסן (28, צום סאָף פונם 9 9), אַז דער 
לאָזונג פון א סאַציאַליסטישער רעװאָלוציע , דאַרף מיט קיין ואַך ניט 
זיין פּאַרדעקט". דאָס איז גראד א טיף אנטימאַרקסיסטישע אידייע, אַז מע 
קאָן קלוימערשט , פאַרדעקן" דעם לאָזונג פון דער סאָציאַליסטישער רע- 
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װואָלוציע, פ אַ ר ב ינד נ ד יק אים מיט אַן אױפגעחאַלטן-רעװאָלוציאַנע- 
רער פּאָזיציע אין יעדערער, בעסויכאָם אויך דער נאַציאָנאַלער פראַגע. 

אונזער פּראַנראַם געפינען די פּולישע סאַציאַלידעמאָקראַטן פאַר 
נאַציאַנאַלירעפאָרמיסטיש". פאַרגלייכט צוויי פּראַקטישע פאָרשלאגן: 
1) פאַר אַװטאָנאָמיץ (די פּוױלישע טעזיסן 3,4) און 2) פאַר פרייהייט פון 
אָפּטײלן זיך. מיט דעם און בּלויז מיט דעם אונטערשיידן זיך דאָך אונזערע 
פּראָגראַמען! און צי איז ניט קלאָר, אַז רעפאַרמיסטיש איז גראד די ערשטע 
צום אונטערשייד פון דער צווייטער? אַ רעפאָרמיסטישע ענדערונג איז 
אַזאַ, וועלכע רייסט ניט אונטער די יעסוידעס פון דער מאַכט פונם הערשנ" 
דיקן קלאס, זייענדיק בלויז זיינע אַ האַנאָכע, באַם איינהאַלטן זיין הער- 
שאַפט. דאָס רעװאָלוציאָנערע רייסט אונטער דעם יעסטאָד פון דער מאַכט. 
דאָס רעפאָרמיסטישע אין דער נאַציאַנאַלער פּראָגראַם שאַ פט ניט אָפ 
א לע פּריװוילעגיעס פון דער הערשנדיקער נאַציע, שאַפּט ניט קיין פול- 
קומענע גלײיכבאַרעכטיקונג, באַזײטיקט ניט יעדן נאַציאָנאַלן דרוק. אַן 
;אַווטאַנאָמע" נאציע איז ניט גלײכבאַרעכטיקט מיט דער ,, הערשנדיקער" 
נאַציע; די פּוילישע כאוויירים װאָלטן ניט געקאַנט באַמערקן דאָס, אויב 
זיי װאָלטן ניט איננאָרידט איינגעשפּאַרט (פּונקט וי אונזערע אלטע 
, עקאָנאָמיסטן") דעם אַנאַליז פון פּ אָל יט ישע באַגריפן און קאַטענאָ 
ריעס. די אַװטאָנאַמע נאָרװעגיע האָט, אַלם אַ טייל פון שוועדן, ביזן 1908 
יאָר, געהאַט די ברייטסטע אַװטאָנאָמיע, אָבער גלײיכבאַרעכטיקט מיט 
שװועדן איז זי ניט געווען. גראד איר פריי אָפּטײלן זיך האָט אַנטפּלעקט 
אין דער וו ירק לעכ ק יי ט און האָט דערוויזן איר גלייכבאַרעכטיקונג 
(דערביי --- לאָמיר צוגעבן אין קלאַמערן -- האָט גראד אָט דאָסדאָזיקע 
פריי אַװעקגײין געשאַפן אַ באַזע פאַר אַ מער ענגער, מער דעמאָקראַטישער 
דערנעענטערונג, וועלכע איז געגרינדעט אֵף דער גלייכקייט פון רעכט). 
קאָלזמאַן נאָרװעגיע איז געווען בלויז אַװטאָנאָס, האָט די שוועדישע אַרײ 
סטאָקראַטיע געהאָט א יין איבעריקע פּריווילעגיע, און דידאָזיקע פּריווי" 
לעגיע איז ניט ‏ אָפּנעשװאַכט" געװאָרן (דער מעחום פונם רעפֿאַרמיזם 
איז אין אַ פּשׁ וו א כ ן דאָס בייזע און ניט אין פארניכטן דאָס), נאָר איז 
דורך דעם אָפּטײלן זיך אינגאַנצן ב אַ ז יי ט יק ט ג עו אָרן (דער גרונט"- 
סימען פון רעװאָלוציאָנערן אין אַ פּראָגראַם). 

אַגעוו דאַרף מען זאָגן: אַװטאָנאָמיע, אַלס אַ רעפאָרם, אונטערשיי- 
ידעם זיך פּרינציפּיעל פון דער פרייהייט אָפּצוטײלן זיך, וי פון אַ רעוואָ- 
לוציאַנערן מאָסמיטל, דאָס איז אָן סאָפעק. אָבער אַ רעפּאָרם -- דאָס איז 
אַלעמען באַוואוסט --- איז אין דער פּראַקטיק אָפּט בלויז אַ שריט צו אַ 
רעװאַלוציע. גראד די אװטאָנאָמיע דערלויבט דער נאַציע, וועלכע ווערט 
מיט גװאַלט איינגעהאַלטן אין די גרענעצן פון דער גענגעבענער מעלוכע, 
ענדגילטיק צו קאָנסטרואירן זיך, אָלם אַ נאַציע, צו זאַמלען, דערגיין, ארי 
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גאַניזירן אירע קויכעס, אויסקלייבן א פולשטענדיק פּאַסיקן מאַמענט פאַר 
אַ מעלדונג.. אין , נאָרװעגישן" גייסט: מיר, דער אַװטאַנאַמער סיים 
פון דער און דער נאַציע אָדער פון דעם און דעם קאַנט דערקלערן, אַז זיער 
אַלרוסלענדישער קייסער האָט אויפנעהערט צו זיין פּוילישער קיניג און 
אַז. וו. אַף דעם ,דערווידערט מען" געוויינלעך: אועלכע פראנן ווערן 
געלייזט דורך מילכאָמעס, און ניט דורך דעקלאראַציעס. עמעס: אין דער 
גדרעסטער מערחייט פֿאַלן--דורך מילכאָמעס (פּונקט וי די פראָגן וועגן דע 
פּאַרװאַלטונגט-פֿאָרם פון גרויסע מעלוכעט ווערן אין דער גרעסטער מער. 
הייט פּאַלן געלייזט אויסשליסלעך דורך מילכאַמעט און רעװאַלוציעם). עס 
שאדט אָבער ניט אַ טראַכט צו טאָן, צי איז לאָניש יאן ענלעכע דער 
ווידערונג" קעגן דער פּאָליטישער פּראָנראַם פון א רעװאָלוציאָנערער 
פּאַרטײ? צי דען זיינען מיר קעגן אַזעלכע מילעאָמעס און רעװאָלוציעם, 
װאָס ווערן געפירט פאַרן גערעכטיקן און נוצלעכן פאַרן פּראָלעטאַריאַט, 
פּאַ ר דעמאָקראַטיע און סאָציאַליום? 

,מיר קאַנען דאָך אבער ניט זיין פאַר אַ מילכאָמע צווישן גרויסע 
פעלקער, פּאַר אוסהאַרגענען 20 מיליאָן מענטשן צוליב דער פּראָבלעמאַ- 
טישער באַפרייאונג פון אַ קליינער נאַציע, וועלכע באשטייט, עפשער, פון 
0 טיליאָן באַפעלקערונג"! פאַרשטייט זיך, מיר קאָנען ניט. אָבער 
ניט דערפּאַר, װאָס מיר װאַרפן אַרױס פון אונזער פּראָגראַם די פולקומענעץ 
נאַציאָנאַלע גלייכקייט, נאָר דערפאר, װאָס די אינטערעסן פון דער דעמאַ- 
קראַטיע פון א יין לאַנד דאַרף מען אונטערווארטן אונטער די אינטערעסן 
פון דער דעמאַקראַטיע פון עט לעצע און פון אלע לענדער. לאָמיר 
זיך פּאָרשטעלן, אַז צווישן צוויי גרויסע מאַנאַרכיעם געפינט זיך איין 
קליינע, װאָס איר קיניגל איז דורך קרויווישע און אַנדערע פארבינדונגען 
,פּאַרבונדן" מיט די מאַנאַרכן פון ביידע שכיינישע לענדער. לאָמיר זיך 
פאָרשטעלן ווייטער, אַז די פּראָקלאַמירונג פון אַ רעפּובליק אינם קליינעם 
לאַנד, דאָס אַרױסטרײבן ז יי ן מאַנאַרך, װאָלט באַדייט אין דער פּראַקמיק 
אַ מילכאָמע צווישן די צוויי גרויסע שכיינישע לענדער צוליב דער ווידער- 
אויפשטעלונג פון דעם אָדער יענעם מאַנאַרך פונם קליינעם לאַנד. עִם איז 
קיין צווייפל ניט פאַראַן, אַז די גאַנצע אינטערנאציאָנאַלע סאַציאֿל-דעמאַָ- 
קראַטיע, וי אויך דער ווירקלעך אינטערנאַציאַנאַליסטישער טייל פון דער 
סאַציאֿל-דעמאָקראַמיע פונם קליינעם לאַנד, וו אָלט ג עװוען קעגןפאַר- 
בײטן די מאָנארכיע אַף אַ רעפּובליק אינם נעגעבענעם פֿאַל 
דאָס פאַרבייטן די מאָנאַרכיע אֵף אַ רעפּובליק איז ניט קיין אַבסאָלוט, נאָר 
איינע פון די דעמאָקראַטישע פאָדערונגען, וועלכע איז אונטערגעװאָױפן 
אונטער די אינטערעסן פון דער דעמאַקראַטיע (און נאָך מער, פארשמייםט 
זיך, פונם סאָציאַליסטישן פּראָלעמאַריאָט) אינגאַנצן גענומען. געווים, אַזאַ 
פפאָל װאָלט ניט אַרױסגערופּן קיין שאָטן כלוקעדייעס צווישן די סאָציאָל- 
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דעמאַקדאַטן פון וועלכע עס זאָל נים זיין לענדער. נאָר אויב אַף דעם 
סמאַך װאָלט וועלכער פ'ניט איז סאַציאַלידעמאַקראָט פאָרגעליינט אַרױס- 
צואווארפן פון דער פּראָנראַם פון דער אינטערנאַציאָנאַלער סאָציאַלידע- 
מאַקראַטיע ביכלאַל דעם לאָזונג פון אַ רעפּובליק, --- װאָלט מען אים, גע" 
ווים, אָנגענומען פאַר א מעשוגענעם. מע װאָלט אים געזאָגט: מע טאָר 
פונדעסטוועגן ניט פאַרגעסן דעם עלעמענטארן לאָגישן אונטערשייךף 
צווישן דעם פּראט און דעם קלאַל. 


דערדאָזיקער ביישפּיל פירם אונז צו, עטװאָס פון אַן אַנדער זייט, צו 
דער פּראַגע וועגן דער אינט ערנאציאָנאַליסטישער דערציאונג 
פונם אַרכעטער-קלאַס. צי קאָן דידאָזיקע דערציאונג --- װאָס װועגן איר 
נוימיקייט און אַקטועלסטער וויכטיקייט זיינען אומדענקלעך כלוקעדייעס 
צווישן די צימערװאַלדער לינקע -- זיין ק אָנקרעט אײנע און די 
זעלבע באַ נאַציעס גרויסע און אונטערדריקנדיקע און באַ נאַציעס 
קליינע, אונטערדריקטע? בא נאַציעס אַנעקפירנדיקע און באַ נאַציעם 
אַנעקסירטע? 


קלאָר, אַז ניט. דער וועג צו איין ציל: צו פולקומענער גלײיכבאַרעכ- 
טיקונג, צו ענגסטער דערנעענטערונג און ווייטערדיקער צוואמענ- 
ניסונג פון אַלע נאַציעס גייט דאָ, אַפּאָנעם, דורך מיט פאַרשיידענע 
קאַנקרעטע וועגן, -- אַלצײינס, לאָמיר זאָגן, װוי דער וועג צו אַ פּונקט, 
וועלכער געפינט זיך אין מיטן פונם געגעבענעם זייטל, גייט לינקם פון 
איין זייט-קאַנט זיינעם און רעכטם פונם אַנטקעגנדיקן קאַנט. אוב 8 
פאַציאַל:דעמאָקראַט פון אַ גרויסער, אונטערדריקנדיקער אנעקפירנדיקער 
נאַציע וועם, פריידיקנדיק ביכלאַל צוזאַמענגיסונג פון נאַציעס, פאַרגעסן. 
לאָז זיין אפילע אף א רעגע, אַז ,זיין" ניקאָלאי דער פ-טער, , זיין" ווילהעלם, 
געאָרג, פּואַנקאַרע און אַז. װו. איז אויך פאַר דער צוזאמענגיסונג 
מיט קליינע נאַציעס (דורך אנעקסיעס) -- ניקאַלאי דער 2-טער איז פאַר 
דער , צוזאַמענגיסונג" מיט נאַליציע, ווילהעלם דער 2-טער איז פאַר , צו- 
זאמענניסונג" מיט בעלגיע און אַז. וו. --- איז אַזאַ סאָציאַל-דעמאַקראַט 
וועט זיך אַרױסװײזן אַלס אַ לעכערלעכער דאָקטרינער אין דער מעאָריע, 
א העלפער פונם אימפּעריאַליזם אין דער פּראַקטיק. | 


דער שװערפּונקט פון דער אינטערנאַציאָנאַליסטישער דערציאונג 
פון די אַרבעמער אין די אונטערדריקנדיקע לענדער דאַרף אומפּאַרמיידלעך 
באַשטײן אין פּריידיקן און פּאַרטײידיקן דורך זיי די פרייחיימ פון אָפּטײלן 
זיך פון די אונטערדריקטע לענדער. אָן דעם איז ניט פאַר אן קיין אינ-. 
טערנאַציאַנאַליזם. מיר האָבן רעכט און זיינען מעכויעוו צו טרעמירן יעדן 
סאַציאַל-דעמאַקראַט פון דער אונטערדריקנדיקער נאַציע, וועלכער פירט 
ניט אַזאַ פּראָפּאַגאַנדע, אַלם אַ אימפּעריאַליסט און אַן אויסוואורף. דאָס 
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איז אַן אומבאדיננטע פּאָדערונג, אויב אַפּילעץ דער פאַל פון אָפּטײלן זיך 
זאָל זיין מעגלעך און , פּאַרװירקלעכבאַר" פארן סאָציאַליזם סאַכאַקל אין 
איין פאָל פון טויזנט, 


מיר זיינען מעכויעוו צו דערציען די ארבעמער אין , גלייכגילטיקייט" 
צוֹ נאַציאָנאַלע אונטערשיידן. דאָס איז אומבאַשטרײמבאַר. אָבער ניט אין 
גלייכגילטיקי"ט פון 8 נ עק ס י אַ ניס טן. א מיטנליד פון דער אונטער- 
דריקנדיקער נאציע דאַרף זיין ,נלייכגילטיק" צו דער פראַנע װועגן דעם, 
צי געהערן די קליינע נאַציעס צו ז יין מעלוכע אָדער צו דער שׁכ ייניי 
שע ר אָדער צו זיך גופע, אָפּהענגיק פון זייערע סימפּאַטיעס: אָן אַזא 
,גלייכנילטיקייט" איז ער ניט קיין סאַציאַלידעמאָקראַט. קעדיי צו זיין 
אַ פאַציאַל-דעמאָקראַט--אינטערנאַציאַנאַליסט, דאַרף מען טראכטן ניט 
בלויז וועגן דער אייגענער נאציע, נאָר שטעלן ה עכער פון איר די 
אינטערעסן פון אַלעמען, זייער אַלגעמײנער פרייחייט און גלײיכבאַרעכ- 
טיקונג. אין דער , טעאָריע* זיינען אַלע מאָסקים מיט דעם, אָבער אין דער 
פּראַקטיק ווייזן זי אַרױס נראד אַנעקסיאַניסטישע גלייכגילטיקייט, דאַ איז 
דער װאָרצל פון דער צאָרע. 


פאַרקערט, אַ סאַציאַל-דעמאַקראָט פון אַ קליינער נאַציע דארף לייגן 
דעם שװוערפונקט פון זיין פּראָפּאַנאַנדע אַפן צ װוײ טן װאָרט פון 
אונזער אַלגעמיינער פּאָרמול: , פרייוויליקע פ אַ ר יינ יקוננ" פון נאַציעס, 
ער קאַן, ניט אויווער זייענדיק זיינע היםכאיוועסן, אַלס אינטערנאַציאָנאַ- 
ליסט, זיין ס א י פאַר פּאָליטישער אומאָפּהענגיקײט פון זיין נאַציע, סאי 
פאַר איינשליסן זי אין דער שכיינישער מעלוכע צ,ץ,? און אַז. וו. אָבער 
אין אֿלע פאַלן מוז ער קעמפן ק עגן קליינלעךנאַציאָנאַלער שמאָלקייט, 
איינגעשלאָסנקײט, אפּגעזונדערטקייט, פאַר דיסקאָנטירן דאָס גאַנצע און 
אלגעמיינע, פאַר אונטערווארפן די אינטערעסן פונם מיילווייזן אונטער די 
אינטערעפן פונם אַלגעמיינעם, 


מענטשן, וועלכע האָבן זיך ניט אַרײנגעטראַכט אין דער פּראגע, גע- 
פינען פאַר ,סטירעסדיק", אַז די סאָציאֿל-דעץמאָקראַטן פון די אונטערדריקנ- 
דיקע נאַציעט זאָלן באַשטיין אף דער , פרייהייט פון אָפּטײלן זיך", און די 
סאַציאַל-דעמאַקראַטן פון די אונטערדריקטע נאַציעס אִף ,פרייהייט פון 
פּאַרײיניקן זיך". אויב זיי װאָלטן אָבער עמװאָס 8 טראַכט געמאָן, װאָלטן 
זיי זעען, אַז קיין א נ ד ע ר וועג צו אינטערנאַציאַנאַליזם און צוזאמענגיסונג 
פון נאַציעס, קיין אַנדער וועג. צום דאָזיקן ציל פון דער ג עגעבענער 
לאַגץ איז ניט פאַראַן און קאָן ניט זיין. 


און דאָ זיינען מיר צוגעקומען צו דער ב אַזונדערער לאַגע פון 
דער האָלענדישער און פּוױלישער סאָציאַלידעמאָקראַטיע. 
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8 דאָס בּאַזונדערע און דאָס געמיינזאַמע אין דער פּאָזיציע פון 
די האָלענדישע און פּוילישע סאָציאַל-דעמאָקראַטן אינטערנאַ- 
| ציאָנאליסטן | 


עס איז קיין קלענסטער צווייפל ניט פאַראַן, אַז די האָלענדישע און 
פּוילישע מאַרקסיסטן, וועלכע זיינען קענן זעלבסטבאשטימונג, געהערן צו 
די בעסטע רעװאָלוציאָנערע און אינטערנאציאַנאליסטישע עלעמענטן פון 
דער סאָציאַל-דעמאָקראַטיע. איז וי אַזױ קאָן דאָס זיין, װאָס זייערע טע" 
אָרעמטישע כקירעס שטעלן פאָר מיט זיך, וי מיר האָבן געזעען, א דורכוי" 
סיקע נעץ פון טאָעסן? קיין איין ריכטיקער אַלגעמײנער געדאַנק, קיין זאך 
ניט, אויסער , אימפּעריאליסטישן עקאָנאָמיזם"! 

די זאַך דערקלערט זיך נאָר ניט מיט די באַזונדערע שלעכטע סו" 
ביעקמיווע אייננשאַפטן פון די האַלענדיש-פּוילישע כאַװויירים, נאָר מיט די 
באַזונדערע אָביעקטיווע באדינגוננען פון זייערע לענדער. ביידע 
לענדער: 1) זיינען קליינע און אומבאַהאָלפענע אין דער מאָדערנער ,סים- 
טעם" פון גרויסע מעלוכעס; 2) געפינען זיך ביידע געאָנראַפּיש צװוישן די 
אמשאַרפּסטן קאַנקורירנדיקע אימפּעריאַליסטישע רויבער פון אַ גינאַנמי 
שער קראַפט (ענגלאַנד און דײיטשלאַנד; דייטשלאנד און רוסלאַנד); 8) אין 
ביידע לענדער זיינען שרעקלעך שטאַרק די זיכרוינעס און טראַדיציעס פון 
יענע צייטן, ווען זיי זיינען ביידע אליין געווען , גרויסמעכטיקע": האָלאַנד 
איז געווען א קאַלאָניאַלע גרויסמאַכט, שטאַרקער פאַר ענגלאַנד; פּולן איז 
געווען א8 קולטורעלערע און שטאַרקערע גרויסמאַכט, איידער רוסלאַנד און 
פּרײיסן; 4) ביידע האָבן אַדאיעם איינגעהאַלטן פּריווילעגיעס, וועלכע באַי 
שמייען אין אונטערדריקן פרעמדע פעלקער: דער האַלענדישער בורזשוא 
באַזיצט די רייכסטע האַלענדישע אינדיע; דער פּױלישער נוטסבא- 
זיצער אונטערדריקט דעם אוקראינישן און ווייסרוסישן , כלאָפּ", דער פּױ- 
לישער בורזשואַ -- דעם אידן און אַז. וו. 

אזא אײיננאַרטיקײט, וועלכע באַשטײט אין דער באהעפטונג פון אָט 
די פיר באַזונדערע באַדינגונגען, וועט איר ניט געפינען אין דער לאגע פון 
אירלאַנד, פון פּאָרטונאָל (וועלכע איז א געוויסע צייט געווען אן 
נעקסיע פון שפּאַניען), פון עלזאם, נאָרועגיע, פינלאַנד, אוקראינע, פונם 
לעטישן קאַנט, פונם װוייסרוסישן און פון פילע אנדערע. און טאַקע אין אָט 
דער אײיגנאַרטיקײט איז דער ג אַ נ צ ע ר מעהוס פון דער זאך! ווען די האַ- 
לענדישע און פּוילישץ סאַציאָל:דעמאַקראַטן טאינען קעגן זעלבסטבאַ- 
שטימונג מיט דער חילף פון אל גע מ יי נ ע אַרגומענטן, ד. ה. פון אַזעלכע, 
וועלכע האָבן 8 שאיכעס. צו אימפּעריאַליזם ביכלאַל, סאַציאַליום ביכלאַל, 
דעמאָקראַמיע ביכלאַל, נאַציאָנאַלן דרוק ביבלאַל, איז בא זיי, קאָן מען 
זאָגן, בעעמעס א טאָעס רייט אף אַ טאָעס און טרייבט אָן מיט אַ טאַעס. 
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אַבער'שט איז בלויז גענוג אָפּצואװאַרפן אָט דאָס בוילעט טאָעפדיקע הייטל 
פון אַלגעמיינע אַרגומענטן און א קוק צו טאָן אַף דער זאַך פונם שטאַנד" 
פּונקט פון דער אײגנאַרטיקײט פון די. באַזונדערע באַדינגונגען פון האַ- 
לאַנד און פּױלן, וי עס ווערט פאַרשטענדלעך און פולקום געזעצלעך זייער 
אײיגנאַרטיקע פּאָזיציע. מע קאָן זאָגן, ניט מוירע' האָבנדיק אַריינצופאַלן 
אין 8 פּאַראַדאָקס, אַז ווען די האָלענדישע און פּױלישע מאַרקסיסטן טרעטן 
אַרױס מיט שוים אֵף די ליפּן קענן זץלבסטבאַשטימונג, איז ריידן זיי ניט 
אינגאַנצן דאָט, װאָס זיי ווילן זאָגן, אָדער אַנדערש: זיי ווילן זאָגן ניט איג- 
גאַנצן דאָס, װאָס זיי ריידן?. | 

איין ביישפּיל האָבן מיר שוין געבראַכט אין אונזערע טעזיסן. 
חאַרטער איז קענן זעלבסטבאשטימונג פון ז יין לאַנד, נאָר פּאַר זעלבסט- 
באַשטימונג פון האָלענדישער אינדיץ, וועלכע איז אונטערדריקט דורך 
,זיין" נאציע. צי איז וואונדערלעך, װאָס מיר זעען איין אין אים אַ מער 
אויפריכטיקן אינטערנאַציאָנאַליסט און אונזערן אַ גלייכדענקענדיקן, וועלי 
כער איז נעענטער צו אונז, איידער אין די מענטשן, וועלכע אנערקענען 
זעלבסטכאַשטימונג -- אַ זוי אנערקענען זעלבסטבאַשטימונג אַזױ ווערט- 
לעך, אַזױ צוויעסדיק, וי קאַוטסקי באַ די דייטשן, טראָצקי און מאַרטאָו 
באַ. אונז? פון די אַלגעמײנע און ראַדיקאַלע פּרינציפּן פונם מאַרקסיזם 
דריננט אומבאדינגט אַרױס דער כויוו צו קעמפן פאַר דער פרייהייט פון 
אָפּטײלן זיך פון נאַציעס, וועלכע ווערן אונטערדריקט דורך , זיין אייגענער" 
נאַציע, נאָר עס דרינגט נאָר ניט אַרױס די נויטיקייט צו שטעלן אין שפּיץ 
| די אומאָפּהענגיקײט גראד פון האָלאַנד, וועלכע ליידט מער פון אַלץ פון 
דער שמאָלעד, פאַרשימלטער, אייגנוציקער און פאַרטעמפּנדיקער אויג 
געשלאָסנקײט: זאָל ברענען די גאַנצע וועלט, אונזער שמיבל איז אָן אַ 
זייט, , מיר" זיינען צופרידן מיטן אַלמן רוב און מיט זיין רייכסטן 
רעשטליי, מיט אינדיע, מער אַרט ;אונז" קיין זאַך ניט! 

א צוויימער ביישפּיל: קארל ראַדעק, אַ פּױלישעד סאַציאַל-דעמאַ- 
קראט, וועלכער האָט באַזונדערס גרויסע פאַרדינסטן דורך זיין אַנטשײדני 
דיקן קאַמף פאַר אינטערנאַציאַנאַליזם אין דער דייטשישער סאָציאַל-דע" 
מאַקראַטיע נאָך דער מילכאַמע, איז אינם אַרטיקל , דאָס רעכט פון נאַציעס 
אָף זעלנסטבאשטימונג" (*"מ1408186816,,) לינקראדיקאל. כויד.-זשורנאַל, 
רעדאַגירט דורך יי. באַרהאַרדט, פאַרװוערט זורך דער פּרייסישער צענזור, 
58, 58 דעץקאבר, יאָר 3, נומער 8) טרעט ער פּלאַמענדיק אַרױם קעגן 
ועלבסטבאַשטימונג, ברענגענדיק, אַגעוואורכע, א ו יס שליסלעך האָ 


= לאָמיר דערמאָנען, אַז אין זייער צימערװאַלױער דעקלאַראַציע האָבּן אַ לע פּױלישע 
טאָציאל-דעמאקראטן אנערקענט זעלבּסטבּאשטימונג ביכלאל, נאָר אין עטוואס אַן אנדערער 


פארמולירונג, 
לענינס אנמ, 
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לענדישע און פוילישע אַװטאָריטעטן לעטויוועס זיך, און אַרופרוקנדיק 
צווישן אַנדערע אַזא אַרגומענט: זעלבסטבאַשטימונג נערט דעם געדאַנק, 
,אַז דער כויוו פון דער סאַציאַל-דעמאַָקראַטיע איז קלוימערשט שטיצן יעדן 
קאַמף פאַר אומאָפּהענגיקײיט", 

פונם שטאַנדפּונקט פון אַ לג ע מ יי נ ע ר טעאָריע איז מאַמעש אוי- 
סער זיך צו ווערן פונם דאָזיקן אַרגומענט, ווייל ער איז קלאָר ניט לאָגיש: 
ערשטנם, איז ניט פאַראַן און עם קאָן ניט זיין קיין איין טיילווייזע פאָדע- 
רונג פון דער דעמאָקראַטיע, וועלכע זאָל ניט אַרופרופן קיין מיסברוי" 
כונגען, אוב מע זאָל ניט אונטערווארפן דעם פּראַט אונטער דעם קלאל; 
מיר זיינען ניט מעכויעוו צו שטיצן ניט ,יעדן" קאַמף פאַר אומאָפּהעננײ 
קייט, ניט ,יעדע" רעפּובליקאַנישע אַדער אַנטיגאַלאָכישע באװעננג. 
צווייטנס, איז ניט פאַראן און עס קאָן ניט זיין ק יין א יין פאָרמולירונג. 
פונם קאמף קעגן נאַציאָנאַלן דרוק, וועלכע זאָל ניט ליידן אַפן זעלבן 
,כיפארן". ראדעק נופע האט אין *8001װ180' /6מ861,, באנוצט די פארמול 
(1915, נומער 288): , קעגן אַלטע און נייע אנעקסיעס". יעדער פּוילישער נאַ- 
ציאָנאַליסט װועט געזעצלעך אַרויסדרינגען" פון דערדאָזיקער פּאָרמול: 
פױלן איז אן אנעקסיע, איך בין קעגן אַנעקסיע, ד. ח. איך בין פאַר דער 
אומאָפּהענגיקייט פון פּוילן. אָדער ראָזע לוקסעמכורנ האָט, אֵף וויפל איך 
געדענק, אִין אן ארטיקל פון 1908-טן יאָר אַרױסגעזאַנט די מיינונג, אַז 
עס איז גענוג די פאָרמול: , קעגן נאַציאַנאַלער אונטערדריקונג". אָבער 
יעדער פּוילישער נאציאַנאַליסט וועט זאָגן -- און מיט פולן רעכט -- אַז 
אנעקסיע איז איינער פון די מינים פון נאַציאָנאַלער אונטערדריקוננ, און 
הייסט עס און אַז. וו | 

נעמט אָבער אנשטאט אָט די אַלנעמײנע ראיעס, די ב אַ זוג דע רע 
באַדינגונגען פון פּױלן: איר אומאָפּהענגיקײט אי צ ט איז , ניטפאַרװוירק- 
לעכבאַר" אָן מילכאַמעס אָדער רעװאָלוציעס, זיין פאַר אן אַלגעמײן-איי- 
ראָפּעאישער מילכאָמע בלויז צוליב דער ווידעראויפשטעלונג פון פּױלן-- 
דאָס הייסט זיין א נאַציאָנאַליסט פונם ערנסטן סאָרט, שטעלן די איג" 
טערעסן פון אַ קליינער צאָל פּאָליאַקן העכער פון די אינטערעסן פון הונ- 
דערטער מיליאָנען מענטשן, וועלכע ליידן פון דער מילכאַמע. און גראד 
אַזעלכע זיינען דאָך דִי , פראקן" (פּ.פּ.ם., רעכטע), װאָס זיינען סאָציאַ" 
ליסטן בלויז אַפּן װואָרט און קענן וועלכע עס זיינען טויזנט מאָל גערעכט 
די פּוילישע סאַציאַלידעמאָקראטן. שטעלן דעם לאָזונג פון דער אומאָפּ- 
הענגיקייט פון פּױלן אי צ ט אין דער סיטואַציע פון דער געגעבענער 
מיטפּאַ רהעלטעניש פון די אימפּעריאליסטישע ש כ יינישע מױי 
לוכעס, הייסט ווירקלעך יאָגן זיך נאָך אַן אוטאָפּיע, אַרײנפאַלן אין שמאָלן 
נאַציאָנאַליזם, פאַרגעסן די פאַרהאַנאַכע פון דער אַלגעמײךאײראַפּץאי- 
שער אָדער לעכאַלאַפּאַָכעס פון דער רוסישער און דייטשישער רעװאָל. 
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ציע. פּונקט אַזױ איז שטעלן, װוי א זזלבשטענדיקן לאָזונג, דעם לאָזונג פון 
פרייהייט פון קאָאַליציעס אין רוסלאַנד פון די יאָרן 1908--1914, װאָלט 
געהייסן יאָגן זיך נאָך אן אוטאָפּיע, אָביעקטיוו העלפנדיק דער סטאָלי 
פּינשער אַרבעטער-פּאַרמײ (איצט דער פּאמטרעטאויש-נוואזדיאווישער, 
װאָס איז איבעריקנם אַלציינם). עס װאָלט אָכער געווען 8 מעשוגאַעס צו 
דערווייטערן כיכלאל די פאָדערונג פון פרייהייט פון קאָאליציעם פון דער 
פּראָגראַם פון די סאַציאַלידעמאַקראַמן, 

דער דריטער -- און, עפשער, דער וויכטיקסמער -- ביישפּיל, אין די 
פּוילישע טעזיסן (2, 3, צום סאָף) לייענען מיר קענן דער אידייע פון דער 
אומאָפּהענגיקײט פון דער פּױילישער מעלוכץ-בופער, אז דאָס איו ,א 
פּוסטע אוטאָפּיץ פון קליינע קראפּטלאָזע גרופן. אויב זי װאָלט פֿאַר-. 
ווירקלעכט געװאָרן, װאָלט דידאָזיקע אידייע באַדייט דאָס שאַפן א קליי- 
נע פוילישע שערבל-מעלוכע, וועלכע װאָלט געווען א מיליטערישע קאָלאָ- 
ניע פון דער אָדער יענער גרופּע גרויסע מעלוכעם, אַ שפּילצייג פון זיי" 
ערע מיליטערישע און עקאַנאָמישע אינטערעסן, א געביט פאַר דער עקס- 
פּלואַטאַציע פונם פרעמדן קאפּיטאַל, אַ שלאַכטפעלד אין די קומענדיקע 
מילכאָמעס". דאָס אַלץ איז זייער ריכ טיק קענן דעם לאָזונג פון ער 
אומאָפּהענגיקייט פון פּױלן אי צ ט, ווייל אַפילע א רעװאָלוציע בלויז אין 
פּױלן װאָלט דאָ קיין זאך ניט געענדערט, און די אויפמערקזאמקייט פון 
די פּולישע מאַסן װאָלט אָפּגעצױגן געװאָרן פון דער ח וי פּ טיז א ך: פונם 
צוזאמענבונד פון זייער קאַמף מיטן קאַמף פונם רוסישן און דייטשישן 
פּראַלעטאַריאַט. דאָס איז ניט קיין פּאַראַדאָקס, נאָר אַ פאַקט, אַז דער פּוי 
לישער פּראָלעטאַריאָט, אַלט אַזעלכער, קאָן איצט העלפן דער זאך פון 
מאַציאַליזם און פרייחייט, ב עסויכאָם אויךף דער פּוילישער, 
נאָר דורך א קאַמף אינײינעם מיט די פּראָלעטאָריער פון די שכיינישע 
לענדער, קעגן די ש מ אַ ל"פּן ילישע נאַציאַנאַליסטן. עס איז אומעגלעך 
אָפּצולײיקענען די היפטאָריש-גרויסע פאַרדינסטן פון די פּוילישע טאָציאַל- 
דעמאַקראַטן אינם קאַמף קעגן די לעץצטע. | 

אַבער דיזעלבע ארגומענטן, וועלכע זיינען ריכטיק פונם שטאנד- 
פונקט פון די ב א זונ דע דרע באַדינגונגען פון פוילן אין דער ג עגע- 
בע נ ער עפּאַכע, זיינען בעפיירעש גיט ריכטיק אין דער אַ לג ע מ ייגער 
פאָרם, וועלכע איז זיי צוגעגעבן געװאָרן. א שלאַכטפעלד אין די מילבאָ" 
מעס צווישן דייטשלאַנד און רוסלאַנד וועם פּוילן פאַרבלײבן שטענדיק, 
קאָלזמאן עס װעלן זיין מילכאַמעס, דאָס איז ניט קיין ראיע קענן גרע- 
סעדער פּאָליטישער פרייהייט (און הייסט עס, פּאַליטישער אומאָפּהענגײ 
קייט) אין פּעריאָדן צווישן מילכאָמעם. דאָסזעלבע האָט אויך א שאיצעס 
צום מאָטיוו וועגן עקספּלואַטאַציע דורך א פרעמױן קאַפּיטאַל, וועגן דער 
ראָלע פון א שפּילצייג פון פרעמדע אינטערעסן. די פּױלישע טאָציאַלי 
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דעמאַקראַטן קאַנען ניט שטעלן איצט דעם לאָזונג פון דער אומאָפּהענגײ 
קייט פון פּױלן, ווייל אַלס פּראָלעטאריער--אינטערנאַציאַנאַליסטן--פּאַ- 
ליאַקן קאָנען זי ג אַ ר נ ייט ניט אויפּטאָן פאַר דעם, ניט אַרינפֿאַלנדיק, 
וי די פּראַקן, אין נידערטרעכטיקן אונטערלעקן זיך אונטער איײינער 
פון די אימפּעריאליסטישע מאָנארכיעס. אָבער פאַר די רוסישע און דיי" 
טשישע אַרבעטער איז ניט אַלציינם, צי וועלן זיי זיין אנטיילנעמער פון 
דער אַנעקסיע פון פּוילן (דאָס באדייט דערציען די דייטשישע און רוסישע 
ארבעטער און פּויערים אינם גייסט פון געמיינסטער שקלאפעריי, פּױעלן 
באַ זיך צו שפּילן די ראָלע פון אַ הענקער ופון פרעמדע פעלקער), אָדער פּױלן 
וועט זיין אומאָפהענניק., 

די לאַגע איז אומבאַדיננט זייער א פאַרפּלאַנטערטע, אָבער פון איר 
איז פאַראַן אַן אויסוועג, בא וועלכן אַ לע אָנטײלנעמער װאָלטן פאַרבליבן 
אינטערנאַציאָנאַליסטן ! די רוסישע און דייטשישע סאַציאַל-דעמאָקראַמן, 
פּאָדערנדיק אומבאַדינגט ,, פרייהייט פון אָפּטײלן זיך" פון פּױלן ; די פּױי 
לישע סאָציאַל-דעמאָקראַטן, קעמפנדיק פאַר דער איינהייט פונם פּראָלץ 
טאַרישן קאַמף אינם קליינעם און אין די גרויסע לענדער, ניט אַרױסשט/ 
לנדיק פאַר דער געגעבענער עפּאַכע אָדער פאַרן געגעבענעם פּעריאָד דעם 
לאָזונג פון דער אומאָפּהענניקײט פון פּױלן 


9 ענגעלסעס בּריוו צו קאַוטסקין 


אין זײַן בראָשור , סאָציאַליזם און קאַלאַניאַלע פּאָליטיק" (בערלין, 
7) האָט קאוטסקי, וועלכער איז נאָך דעמאָלט געווען א מארקסיסט, 
פּאַרעפנטלעכט ענגעלסעס אַ בריוו צו אים פון 12-טן סענטיאַבר פן 
2ײטטן יאָר, וועלכער שטעלט פאר א קאַלאָסאַלן אינטערעס איבער דער 
פראַנע, װאָס אינטערעסירט אונז; אָט איז דער הױפּט-טײל פונם דאָזיקן 
בריון : | 

,.. לוט מיין מיינונג, װועלן אלע, אייגנטלעך, קאָלאָניעס, ד. ה. די 
ערדן, וועלכע זיינען פארנומען דורך אײיראָפּעאישער באַפעלקערונג, קא- 
נאַדע, קאַפּ, אַװוסטראַליע, ווערן זעלבשטענדיק; פאַרקערט, בלויז די 
אונטערגעװואָרפענע ערדן, וועלכע זיינען פארנומען דורך איינגעבירטיקע, 
אַלזשיר, אינדיע, די האָלענדישע, פּאַרטונאלישץ, שפּאַנישע נאַכלעס, וועט 
דעם פּראַלעטאַריאַט אויסקומען איבערנעמען אֵף אַ צייט און װאָס גיכער 
ברענגען זיי צו זעלבשטענדיקייט. וי אַזױ גהאד דערדאָזיקער פּראַצעס 
וועט זיך פאַנאַנדערװיקלען, איז שווער צו זאָגן. אינדיע װועט, עפשער, 
מאַכן א רעװאָלוציע, אַפילע ווארשיינלעך, און, אַזױ װוי דער זיך באפריי- 
ענדיקער פּראַלעטאַריאט קאָן ניט פירן קיין קאַלאַניאַלע מילכאָמעט, וועט 
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פיט דעם אויסקומען צו מאַכן שאָלעם, דערניי וועט זיך, פאַרשטייט זיך, 
די זאך ניט באַגיין אֶּן קאָלערלײ פורבוינעס. בער אזעלכע זאַכן קאָן מען 
ניט אָפּטײלן פון יעדע רעװאָלוציעס. דאָסזעלגע קאַן זיך פאַנאַנדערשפּילן 
אויך נאָך אין אַנדערע ערטער, לעמאַשל, אין אמעריקע און אין עגיפּטן, 
און פאר אונז װאָלט דאָס, אָן סאָפּעק, געווען דאָט בעסטע. מיר וועלן האָבן 
גענוג ארבעם בא זיך אינדערחיים. װינאַלד עס װועט רעאָרגאַניזירט ווערן 
אייראַפּע און צאָפדאַמעריקע, װועט דאָס געבן אזא קאַלאָסאַלץע קראַפט 
און אַזא בײישפּיל, אַז די האַלב ציוויליזירטש לענדער װועלן זיך פון זיך 
אַליין אָנהױיבן ציען נאָך אונז ; וועגן דעם וועלן שוין זאָרגן בלויז די עקאָ 
נאָמישע באַדערפּענישן. װאָס פאַר אַ סאָציאַלע און פּאַליטישע פאַזן דיי 
דאָזיקע לענדער וועלן דעמאָלט דורכמאַכן, ביז זיי װועלן אויך דערגיין ביז 
א פאַציאַליפטישער אָרגאַניזאציע, וועגן דעם, האַלט איך, װאָלטן מיר גע 
קאַנט ארויסרוקן בלויז גענוג פּוסטע היפּאַטעזן. בלויז איין זאך איז אָן 
סאָפלעק: דער זיגדרײיכער פּראַלעטאַריאט קאָן קײן 
אײן פרעמדן פּאָלק ניט אַָנבינדן קײן שום באגליײ 
קונג, נים אונטערײסנדיק דורך דעם זײן איגענעם 
זיג. מיט דעם וערן, פארשטייט זיך, בעשוט אויפן ניט אױסגעשלאָסן 
קיין שוץ-טילכאָמעם פון יעדן מין.... 

ענגעלס האַלט ואָר ניט, אַז , דאָס עקאַנאָמישע" זאָל אַליין פון זיך 
און אומיטלבאָר איינרעגולירן אַלע שוועריקייטן. די עקאַנאָמישע איבער- 
קערעניש וועט טרייבן אַ לע פעלקער צו ציען זיך צום סאָציאַליזם, דער" 
ביי זיינען אָבער מעגלעך אויך רעװאַלוציעס קעגן דער פאַציאַליסטישער 
מעלוכע --- און מילכאָמעם. די צופּאַסונג פון דער פּאַליטיק צו דער עקאָ 
מיק װעט פּאָרקומען אומפארמיידלעך, אָבער ניט מיטאַמאָל און ניט אָן 
רייבונגען, ניט איינפאך, ניט אומיטלבאַר. אַלס , אָנסאָפּעקדיקן" שטעלט ענ" 
געלם אַרױס בליז איין, אומבאַדיננט אינטערנאַציאַנאַליסטישן פּרינציפ, 
וועלכן ער ווענדט אָן צו אַ לע , פרעמדע פעלקער", ד. ה. ניט נאָר צו די 
קאָלאַניאַלע : אַנבינדן זיי באַגליקונג װאָלט הייסן אונטערייסן דעם זיג 
פונם פּראַלעטאַריאַט, 

דער פּראַלעטאַריאַט וועט נאָך פון דעם אליין, װואָס ער וועט דורכמאַכן 
די סאָציאַלע רעװאָלוציעץ, נאָך ניט ווערן קיין הייליקער און גאַראַנטירטער 
פון טאָעסן. אָכער די מענלעכע פעלערן (און אייגנוציקע אינטערעסן -- 
פּרואוון זיך ארױפזעצן זיך אף א פרעמדן רוקן) וװועלן אים אומפאַרמיידי 
| לעך ברענגען צום מאַוואוסטזיין פונם דאָזיקן עמעם. 

מיר אַלע, צימערװאַלדער לינקע, זיינען איבערציינגט אין דעם, אין 
װאָס עס איז געווען איבערצייגט, לעמאַשל, אויך קאַוטסקי, ביז זיין קער 
אין 1914-טן יאָר פון מאַרקסיזם צום פאַרטײיזייקן דעם שאָװיניזם, דעהאינע 
אין דעם, אַז א סאַציאליסטישע דעװאָלוציע איז פולקום מענלעך אין דער 
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אַענ טס ט ער צוקונפט, , פון חיינט אַף מאָרגן", װוי עס האָט זיך אַמאָל 
אויסגעדריקט דערזעלבער קאוטסקי. נאַציאָנאַלץ אַנטיפּאַטיעס ווערן ניט 
אַזױ ניך פּאַרשוואונדן ; דער האָס -- און טאַקע פולקום געזעצלעכער באַ 
דער אונטערדדיקטער נאַציע צו דער אונטערדריקנדיקער װעט פּאַרי 
ב ליי כן אַף אַ צייט; ער װועט אױיסגעוועבט וװערן ערשט נאָכן חױג 
פונם סאַציאַליזם און נ אָ כ ן ענדגילטיקן איינשטעלן אַ פולקום דעמאַקראַ- 
מישע באַציאונג צווישן די נאַציעס. אוב מיר ווילן זיין געטריי דעם סאָי 
ציאַליזם, דאַרפן מיר שוין פירן א אינטערנאַציאָנאַליסטישע דערציאונג 
פון די מאַסן, וועלכע איז אומעגלעך אין די אונטערדריקנדיקע נאַציעם אָן 
פּריידיקן פרייהייט פון אָפּטײלן זיך פאר די אונטערדריקטע נאַציעם, 


0 דער אירלענדישער אויפשטאַנד פון 1916-טן יאָר 


אונזערע טעזיסן זיינען אָנגעשריבן געװאָרן פארן דאָזיקן אויפשטאַנד, 
וועלכער דאַרף דינען אלס מאַטעריאַל אַף דורכצוקאַנטראָלירן די טעאָרע- 
טישע אנשויאוננען. 

די אַנשויאונגען פון די קעגנער פון זעלבסטבאַשטימונג פירן צו דעם 
אויספיר, אַז די לעבנספעאיקייט פון קליינע נאַציעס, וועלכע ווערן אונטער" 
דריקט דורכן אימפּעריאַליזם, איז שוין אױסגעשעפּט געװאָרן, קיין שום 
ראָלע קעגן דעם אימפּעריאַליזם קאָנען זי ניט שפּילן, דאָס שטיצן זייערע 
ריין נאַציאַנאלע שטרעבונגען װועט צו קיין זאַך ניט פירן און אַז. וו. די 
דערפארונג פון דער אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע פון די יאָרן 1914--- 
7 גיט אַ פ א ק ט י שע אָפּלייקענונג פון ענלעכע אויספירן. 

די מילכאַמע איז געווען אן עפּאָכע פון אַ קריזיס פּאַר די מאַירעו" 
אייראָפּעאישע נאציעס, פאָרן גאנצן אימפּעריאַליזם. יעדער קריזים װאַרפּט 
אָפּ דאָס באַדינגלעכע, רייסט אַראָפּ די אויסערלעכע הייטלעך, ראַמט 
אַוועק דאָס אָפּנעלעבטע, דעקט אויף טיפּערע טרײיבפּעדערן (ספּרונושיגעט, 
און קויכעס. איז װאָס האָט ער אױפֿגעדעקט פונם שטאַנדפֿונקט פון דער 
באַװועגונג פון די אונטערדריקטע נאַציעס ? אין די קאָלאַניעס א גאַנצע ריי 
פּרואוון פון אַן אויפשטאַנד, וועלכע די אונטערדריקנדיקע נאַציעם האָבן, 
פאַרשטייט זיך, מיט דער חילף פון דער מיליטערישער צענזור מיט אַלע 
מיטלען געזעען צו באַהאַלטן, פונדעסטוועגן איז באַוואוסט, אַז די ענג" 
לענדער האָבן אין סינגאפּוד אַכזאָריעסדיק אָפּגעפּאַטערט זיך מיטן אויפ" 
שמאַנד פון זייער אינדישן מיליטער ; אַז עס זיינען געווען פּרואוון פון אַן 
אויפשטאַנד אין פּראַנצויזישן אַנאַס (זע ,נאשע סלאָווא") און אין דייט" 
שישן קאמערון (ז. יוניאוסעס בראָשור) ; אַז אין אײיראָפּע האָט, פון איין 
זייט, געמאַכט אַן אויפּשטאַנד אירלאַנד, וועלכע עס האָבן מיט טױט" 
שטראָפן איינגערואיקט די , פרייהייטסליבנדיקע" ענגלענדער, וועלכע 
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האָבן ניט געהאָט קיין האַזץ צוצוציען די אירלענדער צו אלגעמיינער מי- 
ליטער-פליכט ; און, פון דער אַנדערער זייט, האָט די עסטרייכישע רעגירונ; 
פאַרורטײילט צום טויט דעפּוטאַטן פונם טשעכישן סיים פאַר , פאַראַט" און 
צעשאָסן פאַרן זעלבן , פאַרברעכן" גאנצע משעכישע פּאָלקן. 
פאַרשטייט זיך, דידאָזיקע רעשימע איז ווייט ניט קיין פולע. און דאָר 
דערווייזט זי, אַז פייערלעך פון נאַציאָנאַלע אויפשטאנדן פלענן אין צ|- 
זאַמ ענח אנג מיטן קריזיט פונם אימפּעריאַליזם אויפלאקערן ס אי 
אין די קאָלאָניעט און ס א י אין אײיראָפּעץ, אַז די נאַציאַנאלעץ סימפּאטיעס 
און אַנטיפּאַטיעם פלענן זיך אַנטפּלעקן, ניט קוקנדיק אֵף די דראַקאַנישע 
דראָאונגען און רעפּרעסיווע מאָסמיטלען. און דער קריזיס פונם אימטערי- 
אַליזם איז דאָך נאָך ווייט געווען פונם העכסטן פּונקט פון זיין אַנטװיק- 
לונג; די מעכטיקייט פון דער אימפּעריאַליסטישער בורזשואַזיץ איז נאָך 
ולייט ניט געווען אונטערגעריסן (א מילכאַמע , ביז אױיסשעפּונג" קאָן דער- 
פירן ביז דעם, זי האָט נאָך אָבעד ניט דערפירט); די פּראַלעטאַרישע 
באַווענונגען אינעװייניק אין די אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס זיינען נאַָך 
גאָר שוואך. איז װאָס וועט זיין דעמאָלט, ווען די מילכאָמע וועט דערפירן 
ביז אַ פולער אויסשעפונג אָדער ווען לעפּאַכעס אין איין מעלוכע וװעט 
אונטער די קלעפּ פונם פּראָלעטאַרישן קאמף די מאַכט פון דער בורזשו" 
אזיע זיך א װאַקל טאָן אַזױ, װוי די מאַכט פונם צאַריזם אין 1908-טן יאָר? 
אין דער צייטונג , בערנער טאָגװאַכט", אָרגאַן פון צימערװאַלדיסטן 
--- צווישן זיי אייניקע לינקע, -- איז דעם 9-טן מאַי פון 1916-טן י. דער- 
שינען וועגן דעם אירלענדישן אויפשטאנד אַן אױטוְקל מיט די איניציאַלן 
ק. ר. אונטערן קעֶפּל: ‏ דאָס ליד איז אָפּגעזונגען!" דער אירלענדישער 
אויפשטאַנד איז דערקלערט געװאָרן ניט מער און ניט ווייניקער, פאַר אַ 
,פוטש"*, ווייל , די אירלענדישע פּראַגץ איז, פאַרשמייט איר מיך, געווען 
אַן אַנראַר-פראַנץ", די פּויערים זיינען באַרואיקט געװאָרן דורך רעפאָר- 
מען, די נאַציאַנאַליסטישע באווענונג איז איצט געווען ,א ריין שטאַמישעץ 
קליינבירגערלעכע באװעגונג, הינטער וועלכער, ניט קוקנדיק אַפן גרױויסן 
טומל, וועלכן זי האָט אָנגעמאַכט, איז סאַציאַל װייניק װאָס געשטאגען". 
עס איז קיין וואונדער ניט, װאָס דידאָזיקע אָפּשאַצונג, א מוירעדיקע 
לויט איר דאַקטרינערישקייט און פּעדאַנטיזם, איז צונויפנעפאלן מיט דער 
אָפּשאַצונג פונם רוסישן נאַציאַנאל-ליבעראַל, דעם קאדעט פ. א. קולישעד 
(,, רעטשי, 1916, נומ, 102, דעם ט1-טן אַפּרעל), וועלכער האָט אויך אָנגץ- 
רופן דעם אױפשטאַנד , דוכלינער טוטש". 
מע מעג האָפן, אַז לויטן שפּריכװאָרט ,עס איז ניט פאַראן קיין 
שלעכטם אָן גוטם", וועלן זיך בא אסאך כאַוויידים, וועלכע פאַרשמייען 


* פוטש רופט מען אָן אַן אַרױסטרעטונג פון אַ הייפל, ניט צוגעגרייט און ניט אונטערשטיצט 
פון די מאסן, | איבּ, 
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ניט, אין װאָס פאַר אַ זומפּ זיי קייקלען זיך אַראָפּ, אָפּלײקענענדיק די 
זעלבסטבאַשטימונג" און מיט גרינגשעצונג זיך באַציענדיק צו די נאַ- 
ציאַנאַלע באַװועגונגען פון קליינע נאַציעס, איצט עפענען די אויגן אונטער 
דער ווירקונג פון אָם דעם , צופעליקן" צונױיפּאַלן פון דער אָפּשאַצונג פונם 
פאָרשטייער פון דער אימפּעריאַליסטישער בורזשואַזיץ, מיט דער אַפּי 
שאַצונג פון א סאַציאַל-דעמאָקראַט!! 

וועגן א , פּוטש", אינם װיסנשאַפּטלעכן זינען פונם װאָרט, קאָן מען 
ריידן בלויז דעמאָלט, ווען דער פּרואוו פון אַן אויפשטאַנד האָט קיין זאַך 
ניט אַרױסנעויזן, אַכוץ אַ קרייזל פאַרשווערער אָדער אומזיניקע מאַי 
ניאַקן, האָט ניט אַרױסגערופן קיינע שום סימפּאַטיעס אין די מאַסן. די 
אירלענדישע נאַציאַנאַלע באַװעגונג איז, האָכנדיק הינטער זיך יאָרהונ" 
דערטער, דורכגייענדיק דורך פאַרשיידענע עטאַפּן און קאַמבינאַציעס פון 
קלאַסן-אינטערעסן האָט זיך, צווישן אַנדערע, אױיסגעדריקט אין דעם 
מאַסאָװון אירלענדישן נאַציאָנאַלן קאָנגרעם אין אַמעריקע *8148א011 + ע 
פון 20-טן מאַרט פון 1916-טן יאָר), וועלכער האָט זיך אַרױסגעזאָגט פאַר 
דער אומאָפּהענגיקײט פון אירלאַנד, -- האָט זיך אויסגעדריקט אין גאַס" 
שלאַכטן פון אַ מייל פונם שטאָטישן קליינבירגערטום און פון אַ מ יל 
אַרבעטער, נאָך אַ לאַנגדוערנדיקער מאַסךאַגיטאַציץ, דעמאַנטטראַ 
ציעם, פאַרבאָטן פון צייטונגען און אַז. וו. ווער עס רופט אָן אַ זאַ אויפ" 
שמאנד פּוטש, דער איז אָדער אַ פאַרביסנסטער רעאַקציאָנער, אָדער א 
דאָקטרינער, װאָס איז האָפּענונגסלאָזיק ניט פעאיק פּאָרצושטעלן זיך אַ 
סאַציאַלע רעװאָלוציע, וי אַ לעבעדיקע דערשיינונג. | 

ווייל מיינען, אַז עס איז ד ענקבאַר אַ סאָציאַלע רעװאָלוציע אַן 
אויפשטאַנדן פון קליינע נאַציעס אין די קאַלאָניעס און אין אײיראָפּע, אַן 
רעװאָלוציאָנערע אויפרייסן פון א טייל פונם קליינבירגערטום מיט א לע 
ז ינע פ אַ רור ט יי לן, אָן באַווענונגען פון די אומבאַוואוסטזינ'קץ פּראָ- 
לעטאָרישע און האַלבפּראָלעטאַרישע מאַסן קעגן דעם פּריצעשן, קירכלעכן, 
מאַנאַרכיסטישן, נאַציאַנאַלן און אַז. וו. דרוק, -- אַזױ דענקען הייסט 
אָפּזאָגן זיך פון דער סאַָציאלער רעװאָלוציע. מיסטאָמע 
וועט זיך אין איין אָרט אויסשטעלן איין מיליטער און װועט זאָגן: ,מיר 
זיינען פּאַרן סאָציאַליזם", און אין אַ צווייטן אָרט אַ צווייט מיליטער און 
וושט זאָגן: , מיר זיינען פאָרן אימפּעריאַליזם", און דאָס װעט זיין די סאָ- 
ציאַלע רעװאַלוציע. נאָר פון אזאַ פּעדאַנטיש-לעכערלעכן שטאַנדפּונקט איז 
מעגלעך געווען צו זידלען דעם אירלענדישן אױפשטאַנד מיטן װאָרט 
פּוטש". 

און ווער עס װאַרט אֵף א ,ריינער" סאָציאַלער רעװאַלוציע, דער 


+) מעשוגאָיעם. - איב, 
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וועט זיך ק יי נ מ אָל ניט דערװאַרטן אָף איר. דער איז א רעװאַלוציאָנער 
אַפּן װאָרט, וועלכער פאַרשמיים ניט קיין ווירקלעכע רעװאָלוציע, 

די רוסישע רעװאָלוציע פון 1908-טן יאָר איז געווען אַ בורזשואַז 
דעמאַקראַטישע. זי איז באַשטאַנען פון אַ ריי שלאַכטן פון א לע אומ- 
צופרידענע קלאַטן, גרופּן, עלעמענטן פון דער באפעלקערונג. פון זיי זיינען 
געווען מאַסן מיט די ווילדסטע פארורטיילן, מיט די אומקלאָרסטע און 
פּאַנטאַסטישע צילן פונם קאַמף, עם זיינען געווען גרופּקעלעך, וועלכע 
פּלעגן נעמען יאַפּאָניש געלט, עס זיינען געווען ספּעקולאַנטן און אַװאַנ- 
טוריסטן און אַז. וו. אָב יע ק ט י וו האָט די באַוועגונג פון די מאָסן גע 
בראָכן דעם צאַריזם און האָט גערייניקט דעם וע; פאַר דער דעמאַקראַטיע, 
דעריבער האָבן די באַוואוסטזיניקע ארבעטמער אָנגעפירט מִיט איר, 

די סאָציאַליסטישע רעװאָלוציע אין אייראָפּעץ קאָן ניט זיין קיין 
אַנדער זאַך, וי אַן אויפריים פונם מאַסןקאַמף פון אַלע און קאַלערלײי 
| אונטערדריקטע און אומצופרידענע. טיילן פונם קליינבירגערמום און פון 
אָפּגעשטאַנענע אַרבעטער וועלן אומפארמייזלעך זיך באַטײליקן אין איר--- 
אָן אַזאַ אנטייל איז נ ים מעגלעך קיין מ אַ ם ו-יקאַמף, אומעגלעך קיין 
שום רעװאָלוציע -- און וועלן פּונקט אַזױ אומפאַרמיידלעך אַרײנמראָגן 
אין דער באַועגונג זייערע פארורטיילן, זייערע רעאקציאָנערע פאַנטא- 
זיעס, זייערע שװאַכקײטן און פעלערן. אָבער אָ ביעקטיוװו װעלן זײ 
אָנפאַלן אַפן ק אַ פּי ט אַ ל, און דער באַוואוסטזיניקער אַװאַנגאַרד פון דער 
רעװאָלוציע, דער פאָרגעשריטענער פּראַלעמאָריאַט װועט, אויפדריקנדיק 
דעמדאָזיקן אָביעקטיוון עמעס פונם געמישטן, מיט פארשיידענע מיינונגען, 
פולפאַרביקן און אויסערלעך-צעברעקלטן מאַטןקאֿמף, קאָנען פארייניקן 
און קערעווען אים, דעראָבערן די מאַכט, פאַרכאַפֿן די בענק, עקספּראָפּרי- 
אירן די טרעסטן, װאָס זיינען פֿאַרהאַסט דורך אלעמען (לאָז אפילע זיין 
צוליב פאַרשיידענע סיבעס!), און פארווירקלעכן אַנדערע דיקטאַטאָדישע 
מאָסמיטלען, וועלכע ניבן אין סאַכאַקל, די אַראָפּװואַרפונג פון דער בור- 
זשואַזיץ און דעם זיג פונם סאַציאַליזם. וועלכער וועט ווייט ניט מיטאַמאָל 
,אָפּגערײניקט ווערן" פון קליינבירגערלעכע שלא קן 

די סאָציאַל-דעמאָקראַטיע, --- לייענען מיר אין די פּוילישע טעזיסן 
(4, 1), -- , דאַרף אויסנוצן דעם קאַמף פון דער יוננער קאַלאָניאַלער בור- 
זשואַזיע, וועלכער איז געריכטעט קעגן דעם אײראָפּעאישן אימפּעריאַ- 
ליזם, קעדיי צו פּאַרשאַרפן דעם רעװאָלוציאַנערן קריזים 
אין א יי ר אָ פּ 9" (אונטערגעשטראָכן דורך זי אַװמאָרן), 

צי איז ניט קלאָר, אַז אין דעם פּראַט מע מען ווייניקער פון אַלץ 
אַנטקעגנשטעלן אײיראָפּץ די קאַלאָניעס? דער קאמף פון די אונטערדריק- 
מע נאַציעס אין אײיראָפּע, וועלכער איז פעאיק צו דערגיין ביז אױיפשטאַנדן 
! און גאַסןדשלאַכטן, ביז אויווער זיין די אייזערנע דיסציפּלין פונם מיליטער 
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און באַלאַגערונגס-צושמאַנד, דערדאָזיקער קאַמף וועט אומגעהויער שטאַר- 
קער , פאַרשאַרפן דעם רעװאָלוציאָנערן קריזים אין אייראָפּע", איידער א 
פיל מער אַנטװיקלטער אױפּשמאַנד אין אַ ווייטער קאָלאָניע. א קלאַפּ פון 
א גלייכער קראַפּט, וועלכער װועט דערלאַנגט ווערן דער מאַכט פון דער 
ענגלישער אימפּעריאַליסטישער בורזשואזיע דורך אַן אויפשטאַנד אין 
אירלאַנד, האָט אַ הונדערט מאָל גרעסערע פּאָליטישע באַדייטונג, איידער 
אין אַזיע אָדער אין אַפּריקע. 

מיט אַ קורצער צייט צוריק האָט די פראנצויזישע שאָװיניסטישע 
פּרעסע מיטגעמיילט, אַז אין בעלניע איז דערשינען דער 80-סטער נומער 
פונם אומלעגאַלן זשורנאַל ,פרייע בעלגיע". פֿאַרשטייט זיך, די שאָװי- 
ניסטישע פּרעסע פון פּראַנקרייך זאָנט זייער אָפּט ליגנם, אָבער דידאָזיקע 
מיטיילונג איז ענלעך אִף אן עמעס. אין דער צייט ווען די שאָויניסטישע 
און קאַוטסקיאַנישע דייטשישע סאַציאַל-דעמאַקראַטיע האָט פאַר צוויי יאָר 
מילכאָמע ניט געשאַפן זיך קיין פרייע פּרעסע, קנעכטיש אריבערטראָגנדיק 
דעם יאָך פון דער מיליטערישער צענזור (בלויז די לינקראַדיקאַלע עלע 
מענטן האָבן -- זיי פאַרדינען דערפאַר געלויבט צו ווערן, --- אַרױסגעגעבן 
בראָשורן און פּראָקלאַמאַציעס אָן צענזור), -- אין דערזעלבער צייט ענט- 
פערט אַן אונטערדריקטע קולטורעלע נאַציע אֵף די אומנעהערטע אַכזאַ-. 
ריעס פון דער מיליטערישער אונטערדריקונג -- מיט שאַפן אַן אָרגאַן פונם 
רעװאָלוציאָנערן פּראַלעטאַריאַט! די דיאַלעקטיק פון דער געשיכטע איז 
אַזאַ, אז קליינע נאַציעס, מאַכטלאָזץ, אַלס אַ זעלבשטענדיקער 
פאַקטאָר אינם קאַמף מיטן אימפּעריאַליזם, שפּילן אַ ראָלץ אלסם איינער 
פון די פערמענטן, איינע פון די באַצילן, וועלכע העלפן עס זאָל אַרױס- 
טרעטן אַף דער סצענע די ווירק לעכע קראַפט קעגן דעם אימפּעריאַ- 
ליזם, נעמלעך, דער פאַציאַליסטישער פּראַלעטאַריאַט, 

די גענעראַל-שטאַבן באַמיען זיך זאָרגפול אין דער איצטיקער מיל- 
כאָמע אויסצונוצן יעדע נאַציאָנאַלע און רעװאָלוציאָנערע באַװענונג אינם 
לאַגער פון זייערע קעגנער, די דייטשן -- דעם אירלענדישן אויפשטאַנד, 
די פּראַנצויזישן -- די טשעכישע באַוועגונג און אַז. וו. און פון זייער 
| שטאַנדפונקט האַנדלען זיי נאַנץ ריכטיק. מע קאָן זיך ניט ערנסט באַציען 
צו אַן ערנסטער מילכאָמע, ניט אויסנוצנדיק די קלענסטע שװאַכקײט פונם 
קעגנער, ניט כאַפּנדיק יעדן שאנם, באַזונדערס נאָך, װאָס מע קאָן נימ 
וויסן פון פאַרוס, גראד אין װאָס פאַר א מאַמענט און גראד מיט װאָס פאר 
אַ קראַפט וועט דאַ אָדער דאָרט , אויפרייסן" דער אָדער יענער פּולווער-לאַ- 
גער. מיר װאָלטן געווען שלעכטע רעװאָלוציאָנערן, אויב מיר װאָלטן אין 
דער גרויסער באַפרייאונגס-מילכאַמע פונם פּראַלעטאַריאט פאַרן סאָציא- 
ליזם ניט געקאָנט אויסנוצן יע דע פּאָלקס-באוועגונג קעגן א יינצ לנע 
אומגליקן פונם אימפּעריאַליזם אין די אינטערעסן פון פאַרשאַרפן און פאַר- 
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ברייטערן דעם קריזים. אויב מיר װאָלטן, פון איין זייט, אָנגעהױיבן מעלדן 
און איבערכאזערן אף טמויזנטערליי אױפאַנעם, אַז מיר זיינען , קעגו" 
יעדן נאַציאַנאַלן דרוק, און װאַלטן, פון דער אַנדערער זייט, אָנגערופן א 
; פוטש" דעם העלדישן אױפשטאַנד פונם אַמערסטן באַװעגלעכן און אינ- 
טעליגענטישן טייל פון אייניקע קלאסן פון דער אונטערדריקטער נאַציע 
קענן די אונטערדריקער, -- װאָלטן מיר אַדאַפּנעפאַלן ביז פּונקט אזא 
טעמפּער מאדרייגע, וי די קאֿוטטקיאַנער. 

דער אומנליק פון די אירלענזדער איז אין דעם, װאָס זיי האָבן נעמאַכט 
דעם אויפשטאַנד ניט צו דער צייט, --- ווען דער אײיראָפּץאישער אויפ- 
שטאַנד פונם פּראַלעטאַריאַם איז נ אַ ד ניט דייף געװאָרן. דער קאַפּיטאַ- 
ליזם איז ניט איינגעאָרדנט אַזױ האַרמאַניש, אַז פאַרשיידענע קואלן 
פון אויפשטאַנדן זאָלן זיך פון זיך אַליין צוזאמענניסן מיט אַמאָל, אָן דורכ: 
פאַלן און מאַפּאָלעס. פאַרקערט, גראד דאָס, װאָס די אויפשטאַנדן קומען 
פאָר אין אַ פֿאַרשיידענער צייט, פאַרשײידנאַרטיק, אין פאַרשיידענעץ ער 
מער, נאַראַנטירט די ברייטקייט און טיפקייט פון דער אַלגעמײײנעד באַ- 
וועגונג; נאָר אין דער דערפאַרונג פון רעװאָלוציאַנערע באוועגונגען נים 
באַצײיטנדיקע, טמיילווייזעץ, צעברעקלטע, און דעריבער ניט געלת- 
גענע, וועלן די מאַסן באקומען דערפאַרונג, וועלן זי זיך אויסלערנען, וועלן 
זי זאמלען קויכעס, װועלן זיי דערזעען זייערע עמעסע פירער, די סאָציאַ- 
ליסטישע פּראַלשטאַריער, און וועלן צוגרייטן דורך דעם אַלגעמײינעם דראַנג 
פּונקט אַזױ װוי איינצלנע שמרייקן, דעמאַנסטראַציעס שטאָטישע און נאַ- 
ציאָנאַלע אױיסבראַכן אינם מיליטער, אויפרייסן אינם פּױערטום און אַז, וו, 
האָבן צוגעגרייט דעם אלגעמײנעם דראַנג אין 1908-טן יאָר, 
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די פאָדערונג פוֹן זעלבסטבאשטימונג פון נאַציעס האָט, לעחייפעך 
צו .דער ניטריכטיקער באַהױפּטונג פון די פּוילישע סאַציאַל-דעמאַקראַטן, 
געשפּילט ניט קיין קלענערע ראָלעץ אין אונזער פאַרטײ-אגיטאַציץ, איידער 
לעמאַשל, די באַװאָפענונג פונם פֿאָלק, דאָס אָפּטײלן די קירף פון דער 
מעלוכע, דאָס אויסקלייבן באַאַמטע דורכן פּאָלק און אַנדערע פּנקטן 
װאָס די קליינבירגער רופן זיי אָן , אוטאָפּיסטישע". פֿאַרקערט, די אויפ- 
לעבונג פון די נאַציאַנאלע באװעגונגען נאָכן 1905-טן יאָר האָט נאַטירלעך 
אַרױסגערופן אַן אויפלעבונג אויך פון אונזער אַגיטאַציץ: אַ דיי אַרמיקלען 
אין די יאָרן 1912--1918, די רעזאָלוציע פון אונזער פּאַרטײ פון 1915-טן 
יאָר, וועלכע האָט געגעבן אַ פּינקטלעכע און , אנטיקאַוטסקיאַנישע* (ד. ה. 
אומבעשאַלעמדיקע בענויגייע צו דער ריין ווערטלעכער ;אנערקענונג") 
באַשטימונ; פונם מעחוס פון דער זאַך. 
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שוין דעמאָלט האָט זיך אַרױסגעויזן דער פאַקט, װאָס אַרומגײן אים 
טאָר מען ניט. די אָפּאָרטוניסטן פון פארשיידענע נאציעס, דער אוקראינער 
יורקעוויטש, דער בונדיסט ליבמאַן, דער רוסלענדישער מעשאָרעם פון 
פּאַטרעסאָוון וועכעווראיע, סעמקאָווסקי זיינען אַרױסנעטראָטן פאַ ר 
ראָזע לוקסעמבורגס ראַיעס ק עג ן זעלבסטבאַשטימונג! דאָס, װאָס באַ דער 
פוילישער סאַציאַל-דעמאָקראַטיע איז געווען בלויז אַ ניט ריכטיקע טעאָרע- 
טישע פאַראַלנעמײנערונג פון די ב אַ זונ דערע באַדינגונגען פון דער 
באַוועגונג אין פּוױלן, דאָס האָט זיך מיטאַמאָל אַרױסגעויזן אין דער 
טאָט, אין אַ מער ברייטער סיטואציע, אין די באַדיננונגען ניט פון א 
קליינער מעלוכע, נאָר פון אַ גרויסער, אין אינטערנאַציאָנאַלן מאַסשטאַב, 
און ניט אין שמאָל-פּוילישן, האָט זיך אַרױסגעװיזן א ב יע ק מ י וו אַלס אַן 
אָפּאָרטוניסטישע שטיצע דעם גרויפרוסישן אימפּעריאַליזם. די געשיכטע 
פון די ריכטוננען פונם פּאָליטישן געדאַנק (צום אונטערשייד פון די אַנ- 
שויאונגען פון פּערזאַנען) האָט באַשטעטיקט די ריכטיקייט פון אונזער 
פּראָגראַם. | 

און איצט טרעטן ארויס די אָפּנהאַרציקע סאָציאַל-אימפּעריאַליסטן, 
ווי אשטײגער, לענטש, אָפן סאי קענן זעלבסטבאַשטימונג, און סאי קעגן 
אָפּלײיקענען אַנעקסיעס. און די קאַוטסקיאַנער אנערקענען צוויעסדיק די 
זעלבסטבאַשטימונג. בא אונז אין רוסלאַנד גייען מיטן דאָזיקן וועג טראָצקי 
און מאַרמאָוו. אַפן װואָרט זיינען זי בוידע פאַר זץעלבסטבאַשטימונג, פּונקט 
וי קאַוטסקי! און אין דער ווירקלעכקייט? באַ טראָצקין -- נעמט זיינע 
אַרטיקלען , נאַציעץ און ווירטשאַפט" אין ,נאַשע סלאָווא" --- זעען מיר זיין 
געוויינלעכן עקלעקטיציזם: פון איין זײַט, גיסט די ווירטשאַפּט צוזאַמען 
די נאַציעס, פון דער אַנדערער זייט, טיילט זיי דער נאַציאַנאַלער דרוק 
פאַנאַנדער. דער אויספיר? דער אויספיר איז דער, אַז די הערשנדיקע 
צוויעס פאַרבלייבט ניט אויפגעדעקט, די אַניטאַציץ לעבנסלאָז, זי 
רירט ניט אָן די הויפּט-זאַך, דאָס ראַדיקאַלע, וועזנטלעכע, דאָס, װאָס איז 
נאָענט צו דער פּראַקטיק: די באַציאונג צו א נאַציע, וועלכע ווערט אונ" 
טערדריקט דורך , מיין" נאַציץ. מאַרטאָוו און אַנד.. אויסלענדישע סעקרע- 
טאַרן האָבן געהאַלטן פאַר בעסער פּאָשעם צו פאַרגעסן -- דאָ לױינט צו 
האָבן אַ שלעכטן זיקאָרן -- דעם קאַמף פון זייער קאָלעגע און מיטגליד, 
סעמקאָווסקי, קעגן זעלבסטבאַשטימונג. אין דער לעגאַלער פּרעסע פון ד 
נוואזדיאווצעס (, נאש גאַלאָס") האָט מאַרטאָוו געשריבן פאַר זעץלבסט- 
באַשטימונג, דערווייזנדיק דעם אומבאַשטרײטבאַרן עמעס, אַז זי איז נאָך 
ניט מיסכאיעוו אנטייל צו נעמען אין 8 אימפּעריאַליסטישער מילכאַמע 
און אַז. וו., אַבער אַרומגײענדיק די הויפּט-זאַך -- ער גייט דאָס אַרום אויך 
אין דער אומלעגאַלער, פרייער פּרעסע! -- נעמלעך, אַז רוסלאַנד האָט 
אויך אין שאָלעםצייםט געשלאָגן אזא אַלװעלטלעכן רעקאָרד פון 
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אונטערדריקן נאציעס אפן יעטאָד פון אימפעריאליזם, וועלכער איז אֵן אַן 
ערעך מער מעגושעמדיק, מיטלאַלטערלעך, עקאָנאַמיש אָפּגעשטאנען 
מיליטעריש-ביוראָקראַטיש. אַ רוסישער סאַציאל-דעמאַקראט, וועלכער 
,אָנערקענט" די זעלבסטנאַשטימונג פון נאציעס בעערעך אַזױ, װי עס 
אָנערקענען זי די הערן פּלעכאַנאָוו, פּאטרעסאָוו וועכעווראיע, ד. ה. ניט 
קעמפנדיק פאַר פרייהייט פון אָפּטײלן זיך פאַר די נאַציעס, װאָס זיינען 
אונטערדריקט דורכן צאַריזם, איז אין דערעמעטן א אימפּעריאליסט און 
א מעשאָרעם פונם צאַריזם. 

װואַסערע עס זאָלן ניט זיין טראָצקיס און מאַרטאָווס סוביעקמיווע 
גוטע" קאַװאַנעם, שטיצן זיי אָבישקמיוו מיט. זייער ארויסדרייען זיך דעם 
רוסישן סאַציאַל-אימפּעריאַליזם, די אימפּעריאַליסטישע עפּאַכעץ האָט פאַר- 
װאַנדלט אַלע ,גרויסע" מעלוכעס אין אונטערדריקער פון אַ ריי נאַציעס, 
און די אַנטװיקלונג פונם אימפּעריאליזם וועם אומפארמיידלעך ברענגען צו 
אַ מער בוילעטער מיילונג פון די ריכטוננען איבער דערדאָזיקער מדאגע 
אויך אין דער אינטערנאַציאָנאַלער מאַציאַל-דעמאַקראַטיע, 

, זאָמלבּוך פונם סאָציאַל-דעמאָקראט" 
נומ, 1, אָקטיאַבר 1916 


וועגן יוניאוסעס בּראָשור 


ענדלעך איז אין דיײיטשלאַנד אַרױס אומלעגאל, אָן צופּאסן זיך צו 
דער געמיינער יונקערישער צענזור, אַ סאַציאל-דעמאַקראטישע בראַשור, 
געווידמעט די פּראָגן פון דער מילעאַמע! דער אַװוטאָר, וועלכער געהערט. 
אַפּאַנעם, צום ,לינקראַדיקאַלן" פליגל פון דער פּאַרטײ, האָם זיך אונמער" 
געשריבן יוניאוס (װאָס באַדייט אין לאַטײן: איננערער) און האָט אננעי 
רופן זיין בראַשור: , דער קריזים פון דער סאָציאַל-דעמאַקראַטיע", אין 
דער בײילאַגע זיינען אָפּנעדרוקט יענע ,טעזיסן" ווענן די אויפנאַבן פון 
דער אינטערנאַציאָנאַלער סאַציאַל-דעמאַקראַטיע", וועלכע זיינען שוין 
אַרײנגעטראָגן געװאָרן אין דער בערנער אינטערנאַציאָנאַלער סאָציאָלים- 
טישער קאָמיסיע און זיינען אָפּנעדרוקט געװאָרן אין דריטן נומער פון 
איר ביולעטען; זיי געהערן דער גרופּע , אינטערנאַציאַנאַל", וועלכע האָט 
אין פרילינג פון 1918-טן יאָר ארױסגענעבן איין נומער פונם זשורנאַל 
מיט דעמזעלבן נאַמען (מיט אַרטיקלען פון צעטקינע, מערינג, ר, לוקסעמ" 
בורג, טאַלהײמער, דונקער, שטרעבעל און אַנדערע) און וועלכע האַט ווינ- 
טער פון יאָר 1915--1916 איינגעאָרדנט א באַראטונג פון סאַציאַל-דעמאָ- 
קראַמן פון אַלע טיילן פון דייטשלאַנד, וועלכע האָט אָנגענומען דידאָזי 
קץ טעזיסן. 
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די בראָשור איז אַנגעשריבן אין אַפּרעל פון 1919-טן יאָר, װוי עס 
שרייבט דער אַװטאָר אינם אַריינפיר, דאַטירט דעם 2-טן יאַנװאַר פון 
6ײסטן יאָר, און איז געדרוקט געװאָרן ,אָן יעדע ענדערונגען". אַרױסגעבן 
- זי פריער האָבן געשטערט ,איפערלעכע אומשטענד". זי אין גע" 
ווידמעמ נים אַזױפיל דעם ,קריזיס פון דער סאַציאַל-דעמאָקראַטיע", וויפל 
דעם אַנאַליז פון דער מילכאָמע; דעם וזידערלייגן די לעגענדע וועגן איר 
באַפרײיערישן, נאַציאָנאַלן כאַראַקטער, דעם דערווייזן, אַז דאָס איו א 
אימפּעריאַליסטישע מילכאָמע סאי מיצאַד דייטשלאָנד, סאי מיצאַד די 
איבעריקע גרויפע מעלוכעס, דערנאָך דער רעװאָלוציאַנערער קריטיק פון 
דער אויפירונג פון דער אָפיציעלער פּאַרטײ. אָנגעשריבענע זייער לעבע- 
דיק האָט יוניאוסעס בראָשור בליטאַפּעק געשפּילט און וועט שפּילן אַ 
נרויסע ראָלע אינם קאַמף קעגן דער געוועזענער פאָציאַלידעמאַקראַטישער 
פַאַרטײי פון דייטשלאַנד, וועלכע איז איבערגעגאַנגען אף דער זייט פון דער 
בורזשואַזיע און פון די יונקערס, און מיר באַגריסן דעם אַװטאָר פון גאַנצן 
האַרצן. 

דעם רוסישן לעזער, וועלכער איז באַקענט מיט דער סאָציאַל-דע- 
מאַקדאַטישער ליטעראַטור, וועלכע איז אָפּנעדרוקט געװאָרן אין רוסיש 
אין אויסלאַנד אין די יאָרן 14--1918, ניט יוניאוסעס בראָשור פּרינציפּיעל 
! קיין ניים ניט. ווען דו לייענסט דידאָזיקע בראָשור, פּאַרגלײכנדיק מיט די 
אַרגומענטן פון א דייטשישן רעװאָלוציאָנערן מאַרקסיסט דאָס, װאָס עס 
איז פאַרמולירט געװאָרן, לעמאָשל, אינם מאַניפּעסט פון צענטראַל-קאָמײ 
מעט פון אונזער פּאַרטײ (סענטיאַברנאָיאַבר פון 1914-טן יאָר), אין די 
בערנער רעזאָלוציעם (מארט פון 1915-טן יאָר) און אין פּילצאָליקע קאָ- 
מענטאריעס צו זיי, קומט אוים צו איבערציינן זיך בלויז אין דער גרויסער 
גיטפולקייט פון יוניאוסעס אַרגומענטן און אין זיינע צוויי טאָעסן. אָפּנעבג- 
דיק דאָס ווייטערדיקע דער קריטיק פון יוניאוסעס כעסרוינעס און טאַעסן, 
דארפן מיר ענערגיש אונטערשטרייכן, אַז מיר טוען דאָס צוליב דער 
זעלבסטקרימיק, וועלכע איז נויטיק פאַר מאַרקסיסטן צוליב דער אַלזײטי 
קער דורכקאַנטראָלירונג פון די אַנשויאונגען, וועלכע דאַרפן דינען אַלם 
אַ אידייאישע באַזע פאַרן 8-טן אינטערנאַציאָנאַל. יוניאוסעס בראַשור איז 
אין אַלגעמײן און אינגאַנצן גענומען אַן אויסגעצייכנט מאַרקסיסטיש ווערק, 
און עם איז גאַנץ מעגלעך, אַז אירע כעסרוינעס טראָגן ביז אַ געוויסער 
מאָס אַ צופעליקן כאַראַקטער. 

דער הויפּט-כיסאָרן פון יוניאוסעס בראַשור און אַ דירעקטער שריט 
אַף צוריק לעגאבע דעם לעגאַלן (האַנאם פאַרווערטן גלייך נאָכן דערשייי 
נען) זשורנאל , אינטערנאַציאַנאַל" איז דאָס שווייגן וועגן דעם צוזאַמענבונד 
פונם סאַציאַל-שאָװויניזם (דער אַװטאַר באַנוצט ניט דעמדאָזיקן טערמין, 
נים דעם וייניקער פּינקטלעכן אויסדריק סאַציאַליפּאַטריאָטיזם) מיטן 


אָפּאָרטוניזם. דער אַװטאָר רעדט גאַנץ ריכטיק ווענן דער , קאַפּיטולאַציע" 
און דעם קראַך פון דער דייטשישער סאַציאַל-דעמאַקראַטישער פּאַרטײ, 
וועגן דעם ,פּאַראָט" פון אירע , אָפיציעלע פירער", אָבער ווייטער גייט ער 
ניט. אין דער ציים ווען דער זשורנאַל , אינטערנאַציאָנאַל' האָט שוין 
געגעבן אַ קריטיק פונם , צענטר", ד. ח. פונם קאוטטקיאַניזם, מיט פולן 
רעכט אויטלאַכנדיק זיין כאַראַקטערלאָזיקײט, זיין פּראָסטיטואירן דעם 
מאַרקסיזם, זיין לאַקײיאישקייט פֿאַרן אָפּאָרטוניזם. און דערזעלבער זשור- 
נאַל ה אָ ט אָנגעהויבן אויפדעקן די ווירקלעכע ראָלעץ פון די אָפּאָר- 
טוניסטן, פאַרעפנטלעכנדיק, לעמאַשל, דעם װיכטיקסטן פאַקט, אַז דעם 
4טן אַװנוסט פון 1914-טן יאָר זיינען די אָפּאַרטוניסטן געקומען מיט אַן 
אולטימאַטום, מיט אַ פֿאַרטיקן באַשלום צו שטימען אין יע דן פאַל פ אַ ר 
די קרעדיטן. ניט אין יוניאוסעס בראָשור, ניט אין די טעזיסן ווערט ני טמ 
גערעדט ניט וועגן דעם אָפּאָרטוניזם, ניט וועגן דעם קאוטסקיאַניזם! דאָס 
איז טעאָרעטיש נים ריכטיק, ווייל מע קאַן ניט דערקלערן דעם 
;פאַראָט", ניט אַוועקשטעלנדיק אים אין א צוזאמענבונד מיטן אָטאָרמן- 
ניזם, אַלס אַ ר יכ ט ונ ג, וועלכע האָט הינטער זיך 8 לאנגע געשיכטע, -- 
די געשיכטע פונם גאַנצן 2-טן אינטערנאַציאַנאַל. דאָס איז פראַקטיש- 
פּאָליטיש טאָעסזיק, ווייל מע קאָן ניט ניט פארשטיין דעם ,קריזים פון דער 
סאַציאַל-ידעמאָקראַטיע", ניט בייקומען אים, ניט קלאָרמאַכנדיק די באַדײי 
מונג און ראָלע פון צ וו יי ר יכ מ ונ ג עִן: די אָפּןךאָפּאָרטוניסטישע (לעגין, 
דאַוויד און אַז. וו.) און די פאַרבאַהאַלטן-אָפּאָרטוניסטישע (קאוטסקי ווע" 
כעווראיע). דאָס איז אַ שריט אֵף צוריק אין פאַרגלײיך, לעמאַשל, מיטן הים" 
טאָרישן אַרמטיקל פון אָטאָ ריולע אין , פאָרװוערטם" פון 12-טן יאַנװאַר פון 
6+סײטן יאָר, וואו ער דערווייזט דירעקט, אָפן די אומ פאַ ר מ יי ד לע כ- 
ק יי ט פון אַ שפּאַלטונג פון דער סאַציאַל-דעמאַקראַטישער פּאַרטײ פון 
דייטשלאַנד (די רעדאקציע פון , פּאָרװוערטס" האָט אים געענטפערט מים 
איבערכאזערן לאַקריץ-זיסע און צוויעסדיקע קאוטסקיאַנישע פראון, ניט 
געפינענדיק קיין איין אַרגומענט אין טאָך קעגן דעם, װאָס עם זיינען שוין 
פאַראַן צוויי פּאַרטײען און װאָס מע קאָן ניט מאַכן שאַלעם צווישן זיי). 
דאָס איז מוירעדיק ניט אויסגעהאלטן, וייל אינם 12-טן טעזים פונם 
אינטערנאַציאַָנאל? ווערט אַ פן געזאָגט וועגן דער נויטיקייט צו שאַפן 
אַ ,נייעם" אינטערנאציאַנאַל צוליב דעם, , פארט" און ,איבערגאנג אַפן- 
באָדן פון בורזשואַזדאימפּעריאליסטישער פּאָליטיק" , פון די אַפיציעלע 
פאַרשטײיער פון די סאַָציאַליסטישע פּאַרטײען פון די אָנפּירנדיקל לפנ- 
דער". קלאָר, אַז ריידן וועגן דעם אנטייל אינט ,נייעם" אינטערגאַציאָנאַל 
פון דער אַלטער סאַציאַל-דעמאַקראַטישער פּאַרטײ פון דייטשלאַנד אָדער 
פון דער פּאַרטײ, װאָס לעבט זיך איין מיט לעגינען, דאָװוידן וועכעוודאַיע, 
איז פּאָשעט לעכערלעך. 
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מיט װאָס עס דערקלערט זיך דערדאָזיקער שריט אַף צוריק פון דער 
גרופּע , אינטערנאַציאַנאַל", ווייסן מיר ניט. דער גרעסטער כיפאָרן פונם 
גאַנצן רעװאָלוציאַנערן מאַרקסיזם אין דייטשלאַנד איז דאָס אויספעלן פון 
אַ באַהעפטער אומלעגאַלער אָרגאַניזאַציע, וועלכע פירט סיסטעמאַטיש 
איר ליניע און דערציט די מאַסן אינם גייסט פּון די נייע אױפגאַבן: אזא 
אָרגאַניזאַציע װאָלט געמוזט פאַרנעמען א באַשטימטע פּאָזיציט סאי בע- 
נויגייע צום אָפּאָרטוניזם, סאי בענויגייע צום קאוטסקיאַניזם. דאָם איז באַ- 
זונדערס נויטיק, ווייל באַ די דייטשישע רעװאַלוציאַנערע סאַציאַל-דעמאַ 
קראַטן האָט מען אָפּנענומען די צוויי לעצטע טעגלעכע צייטונגען: די 
ברעמענער (*619009/-061ז0ם זסזס/ם,) און די בראונשויינער 
(*018160207 7,,). וועלכע זיינען ביידע איבערגעגאננען צו די קאוטס- 
קיאנער. בלויז די גרופע: ‏ אינטערנאַציאנאַלע סאציאַליסטן פון 
דייטשלאנד" :2 .8 }) פאַרבלייבט אַף איר פּאסטן--קלאר און באַ- 
שטימט פאַר אלעמען. 

אייניקע מיטנלידער פון דער נרופּע , אינטערנאַציאַנאַל" האָבן זיך, 
אַפּאָנעם, ווידער אַראָפּגעקײקלט אינם זומפּ פון פּרינציפּלאָזן קאַוטסקיאַ- 
ניזם. שטרעבעל, לעמאַשל, איז דערגאַננען ביז דעם, אַז ער האָט זיך אין 
614 66א,, געבוקט פאַר בערנשטיינען און קאַוטסקין! און נאָר די טעג, 
דעם 19-טן אַװוגוסט פון 1916-טן יאָר, האָט ער אָפּנעדרוקט אין די צייטונ- 
גען אן אַרטיקל: ., פּאַציפֿיזם און סאַציאַלידעמאָקראַטיע" מיט א פאַרמייי 
דיקונג פונם געמיינסטן קאַוטסקיאַנישן פּאַציפיזם. װאָס איז שאַיעך צו 
יוניאוסן, טרעט ער אַרױס אַנטשײדנדיק קעגן דער קאוטסקיאַנישער פּראָ- 
זשעקטנמאַכערײ אינם גייסט פון , אַנטװאָפענונג", , פאַרניכטונג פון גע- 
היימער דיפּלאָמאַטיע" און אַז. וו. מעגלעך, אַז אין דער גרופּע , אינטער- 
נאַציאָנאַל" זיינען פאַראן צוויי ריכטונגען: א רעװאָלוציאָנערע און אַזאַ, 
װואָס וואַקלט זיך אין דער זייט פון קאַוטסקיאַניזם. 

פון יוניאוסעס טאָעסדיקע האַנאַכעס איז די ערשטע פאַרפעסטיקט 
אינם 5זטן טעזיס פון דער גרופּע , אינטערנאציאַנאל?: ,....אין דער עפּאָכע 
(ערע) פון אָט דעם צעחוליעטן אימפּעריאַליזם קאָן מער ניט זיין קיינע שום 
נאַציאָנאַלע מילכאָמעס. די נאַציאָנאַלע אינטערעסן דינען בלויו אַלס גץ- 
צייג אֵף אָפּצונאָרן, קעדיי אָפּצוגעבן די אַרבעטמנדיקע פּאָלקס-מאַסן אֵף 
דינסט פון זייער טויט-פיינט: דעם אימפּעריאַליזם"... דער אָנהױב פונם 
2-טן טעזיס, וועלכער פאַרענדיקט זיך מיט דערדאָזיקער האַנאַכע, איז 
געווידמעט דער כאַראַקטעריסטיק פון דער ג ע ג ע ב ע נ ע ר מילכאַמע, אַלס 
א אימפּעריאַליסטישער. מענלעך, אַז דאָס אָפּלײיקענען נאַציאָנאַלץ מיל- 
באָמעס ביכלאל, איז אָדער אַ ניט דערזעען אָדער א צופעליקע גוזמע באַם 
אונטערשטרייכן דעם אַבסאָלוט ריכטיקן געדאנק, אַז די ג עג עב ענע 
מילכאָמע איז אַ אימפּעריאליסטישע, און ניט קיין נאַציאָנאַלע. נאָר אַזױ 
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וי עם איז מענלעך אויך דער חײפּעך, ווייל דאָס טאָעסדיקע אָפּלײקענעו 
יעדע נאַציאָנאַלע מילכאַמעס צוליב דעם פאַלשן פּאָרשטעלן די ג עג ע- 
ב ענ ע מילכאָמע אַלם אַ נאַציאָנאַלץ באַמערקט זיך באַ פאַרשיידענע 

פאַציאַל:דעמאָקראַטן, איז קאָן מען זיך ניט ניט אָפּשטעלן אַפן דאָזיקן 
טאָעס, 


יוניאוס איז נאַנץ גערעכט, ווען ער שטרייכט אונטער די באַשליסנ- 
דיקע ווירקונג פון דער , אימפּעריאַליסטישער סיטואַציץ" אין דער ג עי 
געב ענער מילכאַמע, ווען ער זאָגט, אַז הינטער סערביע שטייט רום" 
לאַנד ,חינטערן פערבישן נאַציאַָנאַליזם שטייט דער רוסישער אימפּעריאַ 
ליזם", אַז דער אנטייל, לעמאַשל, פון האָלאַגד אין דער מילכאַמע װאָלט 
אויך געווען א אימפּעריאַליסטישער, ווייל זי װאָלט, ערשטנס, פאַר" 
מיידיקט אירע קאָלאָניעס, און צוויימנם, װאָלט זי געווען אַ פאַרבינדעטע 
פון איינער פון די א ימ פּ עדיאַליסטישע קאָאליציעס. דאָס איז אום" 
באַשטרײימבאַר בענויגייע צו דער ג עגעבענער מילכאַמע. און ווען 
יוניאוס שטרייכט דערביי אונטער באַזונדערס דאָס, װאָס פאַר אים איו 
וויכטיק אין דער ערשטער ריי: זדעם קאַמף מיטן ,פאנטאַם פון אַ נאַציאָר 
נאַלער מילכאָמע", ,וועלכער הערשט איצט איבער דער סאָציאַלידעמאָ- 
קראַטישער פּאָליטיק" (זייט 81), קאָן מען ניט ניט אנערקענען זיין טאינע 
סאי פאַר אַ ריכטיקער, סאי פאַר אַזאַ, װאָס אין פולקום צום אָרט. 


א מאָעם װאָלט בלוין געווען מעגאַזעם צו זיין דעמדאָזיקן עמעס, 
אָפֿצן וטרעטך פון דער מאַרקסיסטישער פאָדערונג צו זיין קאַנקרעט, אַרי 
בערצוטראָגן די אָפּשאַצונג פון דער געגעבענער מילכאָמע אַף אַלץ מילי 
כאַמעס, װאָס זיינען מענלעך באם אימפּעריאַליזם, צו פאַרגעסן די נאַציאָי 
נאַלע באוועגונגען קע ג ן דעם אימפּעריאַליזט. דער איינציקער אַרנומענט 
צו פּאַרטיידיקן דעם טעזים: , קיין נאַציאָנאַלץ מילכאָמעס קאַן מער ניט 
זיין", איז דער, װאָס די וועלט איז צעמיילט צווישן אַ הייפעלע ,גרויסע" 
אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס, װאָס דעריבער ווערט יעדע מילכאַמע, אויב 
זי זאָל אַפּילע פון אָנהױיב זיין א נאַציאַנאַלע, פ אַ ר וו אַ נ ד לט אין אַ אימ- 
פּעריאַליסטישער, ווייל זי רירט אָן די אינטערעסן פון איינער פון די אים" 
פּעריאַליסטישע מעלוכעם אָדער קאָאַליציעס (זייט 81, באַ יוניאוסן). 


די ניט ריכטיקייט פונם דאָזיקן אַרגומענט איז קלאָר. פּאַרשטײט זיך, 
די גרונט-האַנאַכע: פון דער מאַרקסיסטישעד דיאלעקטיק באַשטײט אין 
דעם, אַז אַלע גרענעצן אין דער נאַטור און אין דער געזעלשאַפט זיינען באַ- 
דינגלעך און באַוועגלעך, אז עס איז ניט פארטן ק יין איין דערשיינונג, 
וועלכע זאָל ניט קאַנען, בא געוויסע באַדינגונגען, זיך פּאַרװאַנדיען אין 
איר הײיפּעך. א נאַציאַנאַלע מילכאַמע קאָן זיך פאַרװאַנדלען אין אַ אימפּע- 
ריאַליסטישער און פאַ ר ק ע ר ט. אַ בײישפּיל: זיי מילכאָמעס פון דער גרוי- 
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מער פראַנצויזישער רעװאָלוציע האָבן זיך אַָנגעהױבן אַלם נאַציאַנאַלע און 
זייגען געווען אַזעלכע. דידאָזיקע מילכאָמעס זיינען געווען רעװאַלוציאַ- 
נער: באַשיצונג פון דער גרויסער רעװאָלוציע קעגן דער קאַאַליציע פון די 
קאַנטר-רעװאָלוציאַנערע מאָנאַרכיעס. און ווען נאַפּאלעאָן האָט געשאפן 
די פראַנצויזישע אימפּעריע מיט דער פאַרשקלאַפונג פון אַ גאַנצער ריי 
לאַנג אויסגעבילדעטע, גרויסע, לעבנספעאיקע, נאציאַנאלע מעלוכעס פון 
אײיראָפּע, דעמאָלט האָבן זיך פון די נאַציאָנאַלץ פראַנצויזישע מילבאַמעס 
באַקומען אימפּעריאַליסטישע, וועלכע האָבן, פון זײ ער זײיט, אַרױסגץ- 
רופן נאַציאַנאַל-באַפרײערישע מילכאָמעס קעגן נאַפּאַלץאַנס אים- 
פּעריאַליזם, : 
בלויז א סאָפּיסט װאָלט געקאַנט אָפּמעקן דעם אונטערשייד צווישן 
אַ אימפּעריאַליסטישער און א נאַציאַנאַלער מילכאָמע אַף דעם סמאך, װאָס 
איינע ק אָ ן זיך פּאַרװאַנדלען אין דער צווייטער. די דיאַלעקטיק האָט 
ניט איינמאָל געדינט --- אויך אין דער געשיכטע פון דער גריכישער פּי- 
לאָזאָפיע -- אַלס אַ בריקל צו סאָפּיסטיק. אָבער מיר פאַרבלײיבן דיאַלעק- 
טיקער, קעמפנדיק מיט סאָפיזמען ניט דורך אָפּלײיקענען די מענלעכקייט 
פון יעדע פּאַרװאַנדלונגען ביכלאַל, נאָר דורך אַ קאָנקרעטן אַנאליז פון דער 
געגעבענער אין איר סיטואַציע און אין איר אַנטװיקלנג. / 
| = אַז די געגעבענע אימפּעריאַליסטישע מילכאָמע, פון די יאָרן 1914+--- 
6, זאָל זיך פאַרואַנדלען אין א נאַציאַנאַלער, דאָס איז העכסט גיט 
װואַרשײינלעך, ווייל דער קלאַס, וועלכער שטעלט פאָר די אַנטװיקלע. פא 
רויס, איז דער פּראָלעטאַריאַט, וועלכער שטרעבט אָביעקמיוו צו פֿאַרי 
װאַנדלען זי אין אַ בירגער-קריג קעגן דער בורזשואזיע, און דערנאָך נאָך צוי 
ליב דעם, װאָס די קרעפטן פון ביידע קאַָאַליציעס אונטערשיידן זיך ניט 
באַדיײיטנדיק, און דער אינטערנאַציאַנאַלער פּינאַנץ-קאַפּיטאַל האָט אומע- 
טום געשאַפן אַ רעאַקציאָנערע בורזשואַזיע. אָבער דערקלערן פֿאַר א |- 
מעג לע ך, אזא פאַרװאַנדלונג מאַר מען ניט; אוב דער פּראָלעמא- 
ריאַט פון א יי ר אַ פּע װאָלט זיך אַרױסגעװיזן אֵף א יאָר 90 מאַכטלאָז; 
אויב די געגעכענע מילכאַָמע װאָלט זיך ג עענדיקט מיט זיגן וי 
אַשטײגער, די נאַפּאַלעאָנישע און מיט דער פאַרשקלאַפונג פון אַ ריי לעבנם- 
פעאיקע נאַציאָנאַלע מעלוכעס; אויב דער אױסעראייראָפּעאישער אימ- 
פּעריאַליזם (יאַפּאָנישער און אַמעריקאַנישער אין דער ערשטער ריי) װאָלט 
זיך אויך געהאַלטן אַ יאָר 20, ניט אַריבערגײיענדיק אין סאָציאַליזם, צוליב, 
לעמאַשל, א יאַפּאַניש-אַמעריקאַנישער מילכאַמע, דעמאָלט װאָלט מעגלעך 
געווען אַ גרויסע. נאַציאַנאַלע מילכאַמע אין אײיראָפּע. דאָס װאָלט געווען 
אַן אַנטװיקלונג פון איירְאָפּץ א ף צוריק אַף עטלעכע יאַרצענדליקער, 
דאָס איז ניט װאַרשײנלעך. אָבער דאָס איז נ יט אומענלעך, ווייל פאַר- 
שטעלן זיך, אַז די אַלװעלטלעכע געשיכטע גייט גלאָט און. אַקוראַט. פאַ- 
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| רויס אָן אָפּטמאָל קאַלאָסאַלע שטערונגען אף צוריק, איז ניט דיאַלעקטיש, : 
נים װיסנשאַפּטלעך, טעאַרעטיש ניט ריכטיק. 
| ווייטער. עס זיינען ניט נאָר װאַרשײנלעך, נאַר אומפאַרמײ ד' 
| לעך אין דער עפּאָכע פונם אימפּעריאַליזם נאַציאָנאַלע מילכאָמעס מיצאַף - 
| די קאָלאָניעם און האַלבקאַלאָניעס. אין די קאַלאָניעס און האַלבקאָלאַניעס 
(בינע, טערקיי, פּערסיע) וואוינען ביז טויזנט מיליאָן מענטשן, ד. ה. מער 
- פון אַ העלפט פון דער באַפעלקערונג פון דער ערד. די נאַציאָנאַל-באַפּרײ- 
| ערישע באַוועגונגען זיינען דאַ אָזער שוין זייער שטאַרק, אָדער װאַקסן 
| און ווערן רייף. יעדע מילכאָמע איז אַ פאָרזעצונג פון דער פּאַליטיק מיט 
אַנדערע מיטלען. אַ פֿאָרזעצונג פון דער נאַציאָנאַל-באַפרייערישער פּאָלי 
טיק פון די קאָלאָניעס וועלן א ומ פ אַ ר מײיד לעך זיין נאַציאָנאַלץ מיל- 
יכאָמעס פון זייער. זייט ק ע ג ן דעם אימפּעריאַליזם. אַזעלכע מילכאָמעס 
| קאָ נען יאַ פירן צו א אימפּעריאליסטישער מילכאָמע פון די איצטיקע 
,גרויסע" אימפּעריאַליסטישע מעלוכעם, קאָנען אַבער אױך ניט פירן 
דאָס הענגט אָפּ פון פיל אומשטענדן, 

אַ ביישפּיל: עננלאַנד און פראנקרייך האָבן געפירט 8 מילכאַמע 
אינם זיבניאָריקן קריג צוליב קאָלאָניעס, ד. ה. האָבן געפירט א אימפּערי 
אַליסטישע מילכאַמע (וועלכע איז מענלעך סאי אֵף דער באַזע פון קנעכט- 
- שאַפּט, סאי אַף דער באַזע פון פּרימיטיוון קאַפּיטאַליזם און סאי אַף דער 
איצטיקער באַזע פון הױכאַנטװיקלטן קאַפֿיטאַליזם). פּראַנקרייך איז באַ- 
זינט און פאַרלירט אַ טייל פון אירע קאָלאָניעס. אין עטלעכע יאָר אַרום 
הויבט זיך אָן אַ נאַצאָנאַליבאַפרייערישק מילכאַמע פון די צאָפן-אַמערי 
קאַנישע שטאַטן בלויז קעגן ענגלאַנד. פּראַנקרייך און שפּאַניע, וועלכע 
| באַזיצן נאַך אַליין טיילן פון די איצטיקע פאַרײניקטע שטאַטן, שליסן צו" 
ליב סינע צו ענגלאַנד, ד. ח. צוליב זייערע אימפּעריאַליסטישע אינטערעסן, 
| אַ פריינטלעכן אָפּמאַך מיט די שטאמן, װאָס זיינען אויפגעשטאנען קעגן 
| ענגלאַנד. דאָס פראַנצויזישע מיליטער שלאָגט צוזאַמען מיטן אַמעריקאַנישן - 
די ענגלענדער. מיר האָבן אַ נאַציאָנאַל-באַפּרײערישע מילכאָמע, אין וועל- 
כער די אימפּעריאַליסטישע קאַנקורענץ איז א בייזעלעמענט, װאָס האָט ניט 
קיין ערנסטע באַדיימונג, --- פּונקט דעם הייפּעך פון דעם, װאָס מיר זעען. 
אין דער מילכאָמע פון די יאָרן 1914---1916 (דער נאַציאָנאַלער עלעמענט 
| אין דער עסטרייך-פערבישער מילכאָמע האָט ניט קיין ערנסטע באַדייטונג 
אין פאַרגלייך מיט דער אַלץ-באַשטימענדיקער אימפּעריאַליסטישער קאָנ- 
קורענץ). פון דאַנעט איז צו זעען, וי אומזיניק עם װאָלט געווען אָנצו 
{ וזענדן דעם באַנריף אימפּעריאַליזם אַף אַ שאַבלאַנישן אויפן, אַרוכדרינ- 
גענדיק פון אים די ,, אומעגלעכקייט" פון נאַציאָנאַלץ מילכאָמעס. אַ נאַי 
0 ציאַנאַל-באַפּריערישע מילכאָמע, לעמאַשל, ‏ פון. אַ בונד פון פּערסיע, אינ" 
דיע און כינע קעגן די אַדֶעֶר יענע אימפּעריאליסמישע מעלוכעם איז פולקום 
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מעגלעך און װאַרשײנלעך, ווייל זי דרינגט אַרױס פון דער נאַציאָנאַל-באַ- 
פרייערישער באַוועגונג פון דידאָזיקע לענדער, דערביי וועם די פֿאַר- 
וואַנדלונג פון אַזא מילבאַמע אין אַ אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע צווישן 
די איצטיקע אימפּעריאליסטישע מעלוכעס זיין אָפּהענגיק פון זייער פיל 
קאָנקרעטע אומשטענדן, װאָס סוואָלט געווען לעכערלעך צו גאַראַנמירן, 
אַז זיי וועלן דורכויס פאָרקומען. 

דרימנם, איז אַפילע אין אייראָפּע קאַן מען ניט האַלטן פֿאַר אומעג- 
לעך נאַציאָנאַלע מילכאָמעס אין דער עפּאָכע פונם אימפּעריאליזם. די 
,עפּאָכע פונם אימפּעריאַליזם" האָט געמאַכט די איצטיקע מילכאָמע פאַר 
אַ אימפּעריאַליסטישער, זי רופט אַרױס אומפארמיידלעך (ביז עס וועטם 
ניט קומען דער סאָציאַליזם) נייע אימפּעריאליסטישע מילכאַמעס, זי האָט 
געמאַכט אֵף דורך און דורך אימפּעריאַליסטיש די פּאָליטיק פון די איצטיקע 
גרויסע מעלוכעס, אָבער דידאָזיקע ,עפּאַכע" שליסט אַבסאָלוט ניט אוים 
קיין נאַציאָנאַלץ מילכאָמעס, לעמאָשל, מיצאַד די קליינע (לאָז זיין, אַנעק- 
סירטע אָדער נאַציאָנאַל-אונטערדריקטע) מעלוכעס ק ענן די אימפּעריאַ" 
ליסטישע מעלוכעס, וי זי שליסט אויך ניט אוים קיין נאַציאָנאַלץ באַוע" 
גונגען אין א גרויסן מאַסשטאַב אַפן מיזרעך פון אײיראָפּע. װוענן עסט" 
רייך, לעמאַשל, אורמיילט יוניאוס זייער פאַרשטענדיק, דיסקאַנטירנדיק 
ניט בלויז דאָם , עקאָנאָמישע", נאָר אויך דאָס אײיגנארטיק פּאָליטישע, 
פאַרצייכענענדיק די , אינערלעכע ניט-לעבנספעאיקייט פון עסטרייך", 
אנערקענענדיק, אַז די , האַבסבורגישע מאָנאַרכיע" איז ניט קיין פּאָלימי 
שע אָרגאַניזאַציע פון א בורזשואַזער מעלוכע, נאָר בלויז אַ שװואַך צוזאַמענ- 
געבונדענער סינדיקאט פון עטלעכע קנופיעם געזעלשאַפטלעכע פּאַרא- 
זיטן", און אַז די ,ליקווידירונג פון עסטרייך-אונגאָרן איז היסטאָריש בלויז 
א פאָרזעצונג פון דער צעפאלונג פון טערקיי און איז צוזאַמען מיט איר א 
פאָרזעצונג פונם היסטאָרישן אַנטװיקלונגס-פּראָצעס". מיט אייניקע באַל- 
קאַזדמעלוכעס און מיט רוסלאַנד האַלט דאָס ניט בעסער. און באַ דער 
באַדינגונג פון א שטאַרקער אויסצערונג פון די , גרויסע" מעלוכעם אין 
דער געגעבענער מילכאָמע אָדער באַ די באדינגונגען פונם זיג פון דער 
רעװאָלוציע אין רוסלאַנד זיינען פולקום מעגלעך נאַציאָנאַלע מילכאַמעס, 
אַפילע זיגרייכע. 
| די אַריינמישונג פון די אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס איז פאַרווירק- 
לעכבאַר אין דער פּראַקטיק נ יט באַ אַלע באַדינגונגען, דאָס איז פון איין 
זייט. און פון דער אַנדערער זייט, איז ווען מע טאינעט סמאַם גערעדט, 
ניט באַטראַכטערהײט(60028348): 8 מילכאָמע פון א קליינער מעלו- 
כע קעגן אַ גינאַנט איז האָפּענונגסלאָז, דאָרף מען אף דעם באַמערקן, אַז 
אַ האָפּענונגם-לאָזע מילכאָמע איז אויך 8 מילכאָמע; און דערנאָך איז 
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געוויסע דערשיינוננען איגעװוייניק באַ די ,גיגאַנטן" -- לעמאַשל, אַן 
אָנהױב פון אַ דעװאָלוציע --- קאַנען מאַכן אַ ,װאַפּענונגטלאָזיקע" מילכאַמע 
פאַר זייער 8 , האָפּענוננספולער". 

מיד האָבן זיך אויספירלעך אָפּנעשטעלט אִֵף דער ניט ריכטיקייט 
פון דער האַנאָכע, אַז קלוימערשט ,עס קאָן מער ניט זיין קיין נאַציאָנאַלע 
מילכאָמעס" ניט נאָר דערפּאַר, װאָס זי איז בוילעט טאָעסדיק טעאָרעטיש. 
עס װאָלט, פאַרשטייט זיך, געווען טרויעריק, אויב די , לינקע" װאָלטן 
אָנגעהױנן אַרױסװײזן זאָרגלאָזיקײיט צו דער מעאָריע פון מאַרקמיזם אין 
אַזא צייט, ווען די שאַפּונג פונם 3-טן אינטערנאציאַנאַל איז מענלעך נאָר 
אף דער כאַזע פון נימיזואולגאַדיזירטן מאַרקסיזם. נאָר אויך אין פּראַק- 
טיש-פּאָליטישער הינזיכט איז דערדאָזיקער טאָעס זייער שעדלעך: פון 
אים דרינגט מען אַרויס די אומזיניקע פּראָפּאגאַנדע פון , אַנטװאַפענונג", 
ויַייל קיינעץע שום מילכאָמעס, אַכוץ רעאקציאַנערע, קאַן קלוימערשט ניט 
זיין; פון אים דרינגט מען אַרױס די נאָך מער אומזיניקע און מאמעש רע- 
אַקציאָנערע גלייכגילטיקיים צו נאַציאָנאַלץ באועגונגען. אזא גלייכגיל- 
טיקייט ווערט שאָוויניזם, ווען מימגלידער פון די אײיראָפּעאישע , גרויסי 
נאַציעס, ד. ח. נאַציעס, וועלכע אונטערדריקן אָן א שיר קליינע און קאָ- 
לאָניאַלע פעלקער, מעלדן מיט קלוימערשט אַ געלערנטן אויסזעען: , קיין 
נאַציאָנאַלץ מילכאָמעס קאָן מער נים זיין"! נאציאַנאלע מילבאַמעט ק ענן 
די אימפּעריאליסטישע מעלוכעס זיינען ניט נאָר מענלעך און וװאַרשײנ- 
לעך, זיי זיינען אומפאַרמײדלעך און פ ר אָג ר ע ס יוו, ר ע וו אָל ו צ י אַ- 
נע ר, האַנאַם, פאַרשטייט זיך, טאר זייער ד ע ר פ אָ'לג פאָדערט זיך אָדער 
די פֿאַרײניקונג פון די באַמיאונגען פון א קאַלאָסאַלער צאָל איינוואוינער 
פון די אונטערדריקטע לענדער (הונדערטער מיליאָנען אינם גענומענעם 
דורך אונז ביישפּיל פון אינדיע און כינע), אָדער א ב אַ זונדערס גינס" 
טיקע, קאָמבינאַציע פון די באַדינגונגען פון דער אינטערנאַציאָנאַלער לאַ- 
גע (לעמאַשל, די פּאַדאַליזירטקײט פון דער אַריינמישונג פון די אימפּערי- 
אַליסטישע מעלוכעס דורך זייער אויסשעפּונג, דורך א מילכאָמע צוישן 
זיי, דורך זייער אַנטאנאָניזם און אַז. וו.), אָדער אַ ג לײ כ צ ייטיקער 
אויפשטאַנד פונם פּראַלעטאַריאַט פון איינער פון די גרויסע מעלוכעם קעגן 
דער בורזשואזיע (דער לעצטער פאַל פון אונזער רעשימע איז דער ערש- 
טער פונם שטאַנדפּונקט פונם געוואונשענעם און לוױינענדיקן פאַרן זיג 
פונם פּראָלעמאַריאט), | 

מע דאַרף אָבער באַמערקן, אַז עס װאָלט געווען ניט יוישערדיק צו 
באַשולדיקן יוניאוסן אין גלייכנילמיקייט צו נאַציאָנאלע באוועגונגען. ער 
פאַרצייכנט, לעכאָלאַפּאַכעס, צווישן די זינד פון דער סאַציאַלידעמאָ- 
קראטישער פראקציע איר פאַרשװייגן, אַז פֿאַר א ,פאראם" (אַפּאַנעם, 
פֿאַר א פרואוו פון אַן אויפשטאַנד צוליב דער מילכאַמע) איז געקעפּט גע- 
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װאָרן איינער פון די פירער פון די איינגעבירמטיקע אין קאמערון, אונטער- 
שמרייכנדיק אין אַ צווייטן אָרם ספּעציעל (פאַר די הערן לעגינס, לענטשם 
אוכעדוימע אויסוואורפן, וועלכע רעכענען זיך פאַר ,סאַציאַלידעמאַ 
קראטן"), אַז די קאַלאָניאלע נאַציעס זיינען אויך נאַציעס. ער מעלדעט 
מיט פולקומענסטער באַשטימטקײט: ,דער סאָציאַליזם אנערקענט פאַר 
יעדן פּאָלק דאָס רעכט אַף אומאָפּהענגיקייט און פרייהייט, אֵף זעלב- 
שטענדיק שאַפן זיך מיט זיין גוירל"; ,דער אינטערנאַציאָנאַלער סאָציאַ- 
ליזם אנערקענט דאָס רעכט פון פרייע, אומאָפּהענגיקע, גלײיכבאַרעכטיק- 
מע נאַציעס, אָבער נאָר ער קאַן שאַפן אַזעלכע נאַציעס, נאָר ער קאַן פאַר" 
ווירקלעכן דאָס רעכט פון נאַציעס אַף זעלבכסטבאַשטימונג. און דערדאָזי 
קער לאָזונג פונם סאַציאַליזם, -- באַמערקט מיט רעכט דער אַו" 
טאָר, --- דינט, וי אויך אַלע איבעריקע, ניט צו באַרעכטיקן דאָס עקזים" 
טירנדיקע, נאָר אַלס אַן אָנװייזער פונם וועג, אַלס אַ סטימול צו אַ רעוואָ- 
לוציאַנערער, רעאָרגאַניזירנדיקער, אַקטיוער פּאָליטיק פונם פּראַלעטאַ 
ריאַט" (זייטן 77 און 78). אַ טיפן טאָעס װאָלטן, הייסט דאָס, געהאַט די, 
ווער עס װאָלט געטראַכט, אַז אַלע לינקע דייטשישע סאַציאַל-דעמאָקראַטן 
זיינען אריינגעפאַלן אין דער שמאָלקײיט און קאַריקאַטור אַפּן מאַרקסיזם, 
ביז וועלבער עס זיינען דערגאנגען אייניקע האָלענדישע און פּוילישע סאָ- 
ציאַל-דעמאַקראַטן, אָפּלײיקענענדיק די זעלבסטבאַשטימונג פון נאַציעס 
אַפּילץ באַם טאָציאַליזם. איבעריקנס, וועגן די ס פּעצ יעלע האָלענדיש- 
פוילישע קװאַלן פונם ד אַ ז יק ן טאַָעס ריידן מיר אין אַן אַנדער אָרט. 

די צווייטע טאָעסדיקע מיינונג יוניאוסעס איז פאַרבונדן מיט דער 
פראַנע וועגן באַשיצן דאָס פאַטערלאַנד. דאָס איז אַ קאַרדינאַלץ פּאָליטישע 
פּראַגעץ בעאייס דער אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע. און יוניאום האָט 
אונז פאַרפעסטיקט אין דער איבערצייגונג, אַז אונזער פּאַרטײ האָט גע- 
געבן די איינציק-ריכטיקע שטעלונג פון דערדאָזיקער פראַנע: דער פּראָ 
לעטאַריאט איז קענן באַשיצן דאָס פאָטערלאַנד אין דערדאָזיקער אימפּע- 
ריאליסטישער מילכאַמע צוליב איר רויבערישן, קנעכטבאַזיצערשן, רע" 
אַקציאָנערן כאַראַקטער, צוליב דער מעגלעכקייט און נויטיקייט אַנטי 
קעגנצושטעלן איר (און שטרעבן צו פאַרװאַנדלען זי אין) אַ בירגער-קריג 
פארן סאָציאַליזם. און יוניאוס האָט, פון איין זייט, אויסגעצייכנט אויפגע- 
דעקט דעם אימפּעריאַליסטישן כאַראַקטער פון דער געגעבענער מילכאַ- 
מע, צום אונטערשייד פון אַ נאַציאָנאַלער, און איז, פון דער אַנדערער 
זייט, אַרײנגעפּאַלן אין זייער א מעשונעדיקן טאָעס, פּרואוונדיק זיך צו" 
ציען פּאַר די האָר די נאַציאָנאלע פּראָגראַם צו דער ג עגעב ענער, ניט 
נאַציאַנאַלער מילכאָמע! דאָס קלינגט קימאַט וי ניט װאַרשײינלעך, אָבער 
דאָס איז 8 פאַקט. 

די אַפיציעלע סאַציאַל-דעמאָקראַטן, סאי פון דער לעגינשער, סאי 
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פון דער קאַוטסקיאַנישער שאטירונג, פלעגן, וועלנדיק זיך אויסדינען באַ דער 
בורזשואַזיע, וועלכע האָט מער פון אַלץ געשריען וועגן דעם אויסלענדישן 
,אַנפאַל", קעדיי אָפּצונאָרן די פּאָלקס-מאַסן מיקויעך דעם אימפּעריאַליסטישן 
כאַראַקטער פון דער מילכאָמע, פלעגן איבערכאזערן מיט א באַזונדערער 
האַסמאָדע דעמדאָזיקן אַרגומענט וועגן , אָנפֿאַל". קאוטסקי, וועלכער פאַרי 
זיכערט איצט . נאַאיווע און צוטרוילעכע מענטשן (אַגעוואורכע, דורכן 
רוסלענדישן אָקיסט* ספּעקטאַטאַר), אַז ער איז פון סאָף פון 1914-טן יאָר 
איבערגעגאַנגען צו דער אָפּאַזיציע, האָט נאָך ניט אויפגעהערט צו פאַ- 
רופן זיך אַפן דאָזיקן , אַרגומענט"! פלייסנדיק זיך ווידערצולייגן דעמדאָ- 
זיקן אַרגומענט, ברענגט יוניאום באַלערעװדיקסטע היסטאָרישע ביישפּילן, 
קעדיי צו דערווייזן, אַז או , אָנפאַל און קלאַסנקאַמף אין דער בורזשואזער 
געשיכטע זיינען ניט קיין װידערשפּרוך, וי עט טאינעם די אַפיציעלץ 
לעגענדע, נאָר איינם איז אַ מיטל און פֿן אַנטפּלעקונג פונם צווייטן", ביי- 
שפּילן: די בורבאָנער אין פראַנקרייך האָנן אַרױסגערופן אַן אויסלענדישן 
אָנפאַל קעגן די יאַקאָבינער, די בורזשוא אין 1871-טן יאָר -- קעגן דער 
קאַמונע. מאַרקס האָט געשריבן אין ,, בירגער-קריג אין פראנקרייך": 


,דער העכסטער העלדישער אויפשטייג, אף וועלכן עס איז נאָך פע' 
איק געווען די אלטע געזעלשאַפֿט, איז אַ נאַציאַנאלע מילכאָמע, און זי 
ווייזט זיך איצט אַרױס וי די ריינסטע שווינדלעריי פון דער רעגירונג; 
דער איינציקער ציל פון דערדאָזיקער שווינדלעריי איז אָפּרוקן אף א שפּץ- 
טערער צייט דעם קלאַסנקאַמף, און ווען דער קלאפנקאמף צעפּלאַקערט 
זיך אין אַ פלאַם פון בירגער-קריג, ווערם די שוויגרלעריי צעשטרויט אין 
שטויב", 


אַ קלאַטיש ביישפּיל פון אַלע ציימן, -- שרייבט יוניאוס, פאַרופנ- 
דיק זיך אַפן 1799-טן יאָר, --- איז די גרויסע פראַנצויזישע רעװאָלוציע". 
פון דעם אַלעם ווערט געמאַכט דער אויספיר: ,זי דוירעסלאנגע דערפּאַ- 
רונג דערווייזט, חייסט עס, אַז ניט דער באַלאַגערונגס-צושטאַנד, נאָר דער 
איבערגעגעבנסטער קלאַסנקאַמף, וועלכער וועקט אויף זעלבסטאַכטונג, 
העלדישקייט און מאָראַלישע קראַפט פון די פּאָלקס-מאַסן, איז די בעסמטע 
פאַרטיידיקונג, די בעסטע שוץ פונם לאַנד קעגן דעם אויסערלעכן פיינם", 


יוניאוסעם פּראַקטישער אויספיר: ,יאַ, מאָציָל -דעמאָקראַטן זייגען 
מעכויעוו צו פּאַרטײידיקן זייער לאַנד בעאיים א גרויסן היסטאָרישן קרי- 
זים. און גראד אין דעם באַשטײט טאַקע די שוו ערע שולד פון דער סאָ- 
ציאַל-דעמאָקראַמישער פּראַקציע פונם רייכסטאג, װאָס זי האָט פייערלעך 
פּראָקלאַמירט אין איר דעקלאראַציע דעם 4-טן אַװגוסט פון 1914-טן יאָר: 


* מענשעוויק, אָנהענגער פונם מענשעוויסטישן א. ק. איבּ. 





פוד 123 װײ 


אינם מאָמענט פון אַ געפֿאַר וועלן מיר נים איבערלאָזן אָן שוץ אונזער 
פאַמערלאַנד", און אין דערזעלבער צייט האָט זי זיך אָפּנעזאָגט פון אירע 
ווערמטער. זי ח אָט איבע רג ע לאָ זט דאָס פאַטערלאַנד אָן שוץ אינם 
מאָמענט פון דער גרעסטער געפאַר, ווייל איר ערשטער כויוו פאַרן פאָטער- 
לאַנד אינם דאָזיקן מאָמענט איז געווען: באַװוייזן דעם פאָטערלאַנד דעם 
עמעסן אונטערשלאַק פון דער געגעבענער אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע, 
צערייסן די נעץ פון פּאַטריאָטישער און דיפּלאָמאַטישער פאַלשקייט, מיט 
וועלכער עם איז געווען אַרומגעפּלאַנטערט דערדאָזיקער אַטענטאַט אַפן 
היימלאַנד; הויך און קלאָר מעלדן, אַז פאַרן דייטשישן פאָלק זינען 
גלייך שעדלעך סאי אַ זיג, סאי א מאַפּאָלע; אַרויסווייזן ביז דער לעצטער 
מענלעכקייט א װידערשטאַנד אַקעגן דער דערשטיקונג פונם פאַטערלאַנד 
דורכן באַלאַגערונגס-צושטאַנד; פּראָקלאַמירן די נוימיקייט פון באַלדיקער 
באַװאָפענונג פונם פאָלק און פון איבערגעבן דעם פּאָלק צו לייזן די פראַגע 
וועגן מילכאַמע און שאָלעם. פאָדערן מיט דער גאַנצער אַנטשלאָסנקײט 
די פּאָלקס-פאַָרשטײערשאַפט זאָל פּערמאַנענט (קעסיידער) פונקציאָנירן אַף 
דער נאַנצער צייט פון דער מילכאַמע, קעדיי צו זיכערן א װאַכזאַמען 
קאַנטראָל פון דער פאָלקס-פאָרשטײערשאַפט איבער דער רעגירונג און 
פּונם פאָלק איבער דער פאָלקס-פאָרשטײערשאַפט; פאָדערן א טייקעפדיקע 
אָפּשאַפונג פון אַלע רעכט-באַגרענעצונגען, ווייל נאָר א פריי פאָלק קאַן. 
מיט דערפאָלג פֿאַרטײידיקן זיין לאַנד; ענדלעך, אַנטקעגנשטעלן דער אים- 
פּעריאַליסטישער פּראָנראם פון דער מילכאַמע, -- דער פּראָגראַם, וועלכע 
איז געווענדעט אף איינהאלטן עסטרייך און טערקיי, ד. ח. אף איינהאַלטן 
די רעאַקציע אין אייראָפּע און אין דיײיטשלאַנד, --- די אַלטע עמעסנאַציאָ- 
נאַלע פּראָגראַם פון די פּאַטריאָטן און דעמאַקראַטן פון 1848-טן יאָר, די. 
פּראָגראַם פון מאַרקסן, עננעלסן און לאַסאַלן: דעם לאָזונג פון אַן איינ- 
חייטלעכער גרויסער דייטשישער רעפּובליק. אַזאַ איז געווען די פאַן, וועל- 
כע מע האָט געדארפט פאַנאַנדערװיקלען פאַרן לאַנד, וועלכע װואָלט געווען 
אן עמעסנאַציאָנאַלע, עמעפ-באַפּרייערישע, װאָלט זיך געפינען אין העס- 
קעם מיט די בעסמע טראַדיציעס פון דייטשלאַנד און פון דער אינטערנא- 
ציאַנאַלער קלאַסן-פּאַליטיק פונם פּראַלעטאַריאָט"... , אף אַזא אויפן איז די 
שווערע דילעמע צווישן די אינטערעסן פונם פאַטערלאַנד און דער אינטער- 
נאַציאַנאַלער סאָלידאַריטעט פונם פּראַלעמאַריאַט, דער טראַנישער קאָנ- 
פליקט, וועלכער האָט געטריבן אונזערע פּאַרלאַמענטאַריער צו שטעלן 
זיך מיט ,א שווערן האַרצן" אַָף דער זייט פון דער אימפּעריאליסטישער 
מילכאַמע, אַ ריינע איינבילדונג, אַ בורזשואַזנאַציאָנאַליסטישע פיקציע. 
פאַרקערט, צווישן די אינטערעסן פונם לאַנד און די קלאַסן-אינטערעסן 
פונם פֿראָלעטאַרישן אינטערנאַציאַנאַל עקזיסטירט סאי בעאייס מילכאָמע, 
סאי בעאיים שאָלעם א פולשטענדיקע האַרמאָניע: סאי 8 מילכאָמע, סאי 
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שאָלעם פאָדערן די ענערגנישסטע אַנטויקלונג פונם קלאַסנקאַמף, דאָם 
אַנטשײדנדיקסטע פאַרטיידיקן די סאַציאַלידעמאַָקראַטישע פּראָגראַם". 
אַזױ טאינעם יוניאום. די טאָעסדיקײט פון זיינע כקירעס שלאַנט 
אין די אוינן, און אויב אונזערע אַפענע און פאַרבאַהאַלטענע מעשאָרטים 
פונם צאַריזם, די הערן פּלעכאַנאָוו און טשכענקעלי, און, עפשער, אַפילע 
די הערן מאַרטאָו' און טשכעאידזע, װועלן זיך מיט שאדנפרייד אָנכאַפן 
פאַר יוניאוסעס ווערטער, טראכטנדיק ניט ווענן טעאַרעטישן עמעס, נאָר 
ווענן ארויסדרייען זיך, פאַרשמירן זי שפּורן, אָנשיטן זאַמד אין די אוינן 
פון די אַרבעמער, דארף מען זיך אָפּשטעלן אויספירלעכער אִף קלאָר מאכן 
די ט ע אַ ר ע ט י שע קװאַלן פון יוניאוסעס טאָעט. 
דער אימפּעריאליסטישער מילכאַמע ליינט ער פאָר ,אַנטקעננ- 
שטעלן" די נאַציאַנאַלץ פּראַנראם. דעם פֿאָרגעשריטענעם קלאַם ליינט 
ער פאָר א קער מאָן זיך מיטן פּאָנעם ,צו דער פאַרגאַנגענהײט, און ניט 
צו דער צוקונפט! אין 1798-טן און אין 1848-טן יאָר איז סאי אין פראנק- 
רייך,. סאי אין דייטשלאַנד, סאי אין נאַנץ אייראָפּץ אַ כיעקטיוװ גע 
שטאַנען אין דער ריי אַ ב ו ר ז ש ו אַ זדדעמאָקראַטישע רעװאָלוציע. דער- 
דאָזיקער אָ בכ יעק ט יוו עך חיסטאָרישער זאַכלאַגע האָט אַנטשפּראָכן 
די , עמעסנאַציאַנאַלע", ד. ה. נאַציאַנאַלדב ור ז שואַזע פּראַגראַם פון 
| דער דעמאָלסטיקער דעמאָקראַטיע, וועלכע עט האָבן אין 1799-טן יאָר 
פאַרוירקלעכט די אַמערסטן רעװאָלוציאָנערע עלעמענטן פון דער בור- 
זשואַזיע און פונם פּלעבס, און וועלכע עס האָט אין 1848-טן יאָר אין נאַמען 
פון דער נאַנצער פאַרגעשריטענער דעמאָקראַטיע פּראָקלאַמירט מאַרקם. 
די פּעאָדאַל-דינאַסטישע מילכאָמעם פלעגן דעמאַלט, אָב יעק ט י וו, אנט- 
קעגנגעשטעלט ווערן אַקעגן די רעװואַלוציאַָנער-דעטאָקראַטישע מילבאָמעם, 
נאַציאַנאַל-באַפרײיערישע מילכאָמעט. אזא איז געווען דער אינהאַלט פון 
די היסטאָרישע אױפנאַבן פון דער עפּאָכע. 
איצט איז פאַר די פאָרגעשריטענע, גרעסטע מעלוכעם פון אײיראָפּע 
די אַ ב יע ק ט י ווע לאַגע אַן אַנדערע. די אנטוויקלונג פּאָרױס -- אויב 
ניט האָבן אין זינען די מענלעכע, ציימווייליקע שריט אַף צוריק -- איז 
פאַרװירקלעכבאַר בלויז צן אַ ס אַ צ יאַ ליס טישער געזעלשאַפט, צו אַ 
פאַציאַליסטישער רעװאלוציע. דער אימפּעריאַליסטיש-בור- 
זשואַזער מילכאַמע, דער מילכאָמע פונם הויך אַנטװיקלטן קאַפּיטאַליום, 
קאָן אַ ב יע ק ט י וו אַנטקעגנשטײין, פונם שטאַנדפונקט פון דער אַנטויק- 
לונג פאָרוים, פונם שטאַנדפונקט פונם פאָרגעשריטענעם קלאס, נאָר אַ מיל- 
כאַמע קע נן דער בורזשואזיע, ד. ח. קױידעמקאָל אַ בירגער-קריג פונם 
פּראַלעטאַריאט מיט דער בורזשוטזיע פאר דער מאַכט, אַ מילכאָמע, 
װואָס אָן איר ק אָן ניט זײין קיין ערנסטע באַועגונג פֿאָרױם, און דער- 
נאָך -- בלויז באַ געוויסע מאַזונדערע באדיגנונגען, 8 מענלעכע מילמאָמץ 
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צו פאַרטײידיקן די סאָציאַליסטישע מעלוכע קעגן די בורזשואזע מעלוכעס, 
דעריבער זיינען די באָלשעװיקעס (צום גליק, נאָר איינציקע, וועלכע מיר 
האָבן גלייך אָפּגעגעבן די פּריזיווצעס), וועלכע זיינען גריים געווען צו 
שטעלן זיך אַפּן שטאַנדפּונקט פון ביטנאַיעדיקער שוץ --- שוץ פונם פאַ- 
טערלאַנד מיטן טנאַי פון אַ זיגרייכער רעװאָלוציע און זיג פון א רעפּוב- 
ליק אין רוסלאַנד --- זיינען אַזעלכע באָלשעװיקעס פאַרבליבן געטריי דעם 
אָס פון באָלשעװיזם, האָבן אָבער פאַראַטן זיין ג יי ס ט; ווייל זייענדיק 
אַריינגעצױגן אין דער אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע פון די פּאָרגע- 
שריטענע אײיראָפּץעאישע מעלוכעם, װאָלט רוסלאַנד אויך אין אַ רע 
פּובליקאַנישער פּאָרם געפירט אויך א אימפּעריאַליסטישע מילכאַמע! 

זאָגנדיק, אַז דער קלאַסנקאַמף איז דאָס בעסטע מיטל קענן אן אַנפּאַל, 
האָט יוניאוס אָנגעװענדעט די מאַרקסיסטישע דיאַלעקטיק נאָר אף העלפמ, 
ווייל ער מאַכט איין שריט מיט אַ ריכטיקן וועג און גייט גלייך אַװעק פון 
אים. די מאַרקסיסטישע דיאַלעקטיק פאָדערט אַ קאַנקרעטן אַנאַליז פון ישי 
דער באַזונדערער היסטאָרישער סיטואַציע. אַז דער קלאסנקאמף איז דער 
בעסטער מיטל קעגן אַן אָנפּאַל, --- דאָס איז ריכטיק ס א י בענוינייע צו דער 
בורזשואַזיע, וועלכע װאַרפט אַראָפּ דעם פּעאָדאַליזם, סאי בענויגייע צום 
פּראָלעטאַריאַט, וועלכער װאַרפט אַראָפּ די בורזשואַזיע. גראַד דערפאַר, 
וואָם דאָס איז ריכטיק בענויגייע צו יע דע ר קלאָסן-אונטערדריקונג, איז 
דאָס צו אַ לג ע מ יין און דעריבער ניט ג ענוג בענויגייע צום געגעבע- 
נעם ב אַ זונ דע ר ן פּאַל. אַ בירגער-קריג קעגן דער בורזשואזיע איז אויך 
איינער פון די מינים פון קלאַסנקאַמף, און נאָר דער געגעבענער מין פון 
קלאַסנקאַמף װאָלט באַפּרײיט אײיראַפּץ (די גאנצע, און ניט איין לאַנד) 
פון דער געפּאַר פון אָנפֿאַלן, די , גרויס-דייטשישע רעפּובליק", אויב זי 
װאָלט עקזיסטירט אין די יאָרן 1914:--1916, װאָלט געפירט פּונקט אזא 
אימפּעריאַליסטישע מילכאָמע. 

יוניאוס איז האַרט צוגעגאַנגען צום ריכטיקן ענטפער אֵף דער פראַ- 
גע און צום ריכטיקן לאָזונג: א בירגער-קריג קעגן דער בורזשואַזיע פאַרן 
סאָציאַליזם, און, אַזױ וי ער װאָלט מוירע געהאט צו זאָגן דעם גאַנצן 
עמעס ביזן סאָף, האָט ער א קער געטאָן אַף צוריק, צו דער פאַנטאַזיע 
פון א ,נאַציאַנאַלער מילכאָמע" אין די יאָרן 1914, 1915, 1916. אויב מע 
זאָל אַ קוק טאָן 8ף דער פּראַנע ניט פון דער טעאָרעטישער, נאָר פון דער 
ריין פּראַקטישער זייט, וועט יוניאוסעס טאָעס ווערן ניט ווייניקער קלאַר. 
די גאַנצע בורזשואַזץ געזעלשאפט, אַלע קלאַסן פון דייטשלאַנד ביזן פּױ- 
ערטום זיינען געווען פ 8 ר א מילכאַמע (אין רוסלאַנד, מיסטאַמע, א וי ד, 
לעכאָלאַפּאָכעם, די מערהייט פונם פאַרמעגלעכן און מיטעלן פּױערטום 
מיט זייער אַ באַדײטנדיקן טייל פון דער אָרעמקײט האָט זיך, אַפּאָנעם, 
געפונען אונטערן צויבער פונם בורזשואַזן אימפּעריאַליזם). די בורזשואַזיץ 
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איז געווען באַװאָפנט ביז די ציין. בא אַזא לאַגעץ איז , פּראָקלאַמירן" 
די פּראַנראם פון אַ רעפּובליק, פון אַ פּערמאַנענטן פּאַרלאַמענט, פון אויס- 
קלייבן אָפּיצערן דורכן פּאָלק (, באַװאָפּענונג פונם פאָלק") און אַז. וו., 
װואָלט געהייסן אין דער פּרא קטיק, --,פּראַקלאַמירןף אַ רעד 
װאַלוציע (מיט ניט קײן ריכטיקער רעװאָלוציאָנערער 
פּראָנראַם)! 

יוניאום שרייבט טאַקע דאָ נאַנץ ריכטיק, אַז קיין רעװאָלוציע קאַן 
מען ניט , מאַכן". די רעװאָלוציע איז געשטאַנען אין דער ריי אין די יאָרן 
4+---1916,. זייענדיק פֿאַרבאָרגן אין די טיפּענישן פון דער מילכאָמע, 
אויסװואַקסנדיק פון דער מילכאָמע. מע האָט געדארפט /פּראָ- 
קלאַ מירן" דאָס אין נאָמען פונם רעװאָלוציאָנערן קלאס, אָנווייזן ביון 
סאָף, אָן מוירע, ז ייין פּראָגראַם: דעם סאַציאַליזם, וועלכער איז אומעגלעך 
אין דער עפּאַכע פון 8 מילכאָמע אָן אַ בירגער-קריג קעגן דער ארכירע" 
אַקציאָנערער, פאַרברעכערישער, בורזשואזיע, וועלכע פאַרורטײילט דאָס 
| פּאָלק אַף אומגעהויערע צאָרעס. מע האָט געדאַרפט באַטראַכטן האַנדלונ- 
גען סיסטעמאַטיש, אויסגעהאַלטענע, פּראַקטישע, אומב אַדינגט פאַרי 
ווירקלעכמאַרע בא יעדן טעמפּ פון דער אַנטװיקלונג פונם רעואָ- 
לוציאָנערן קריזים, האַנדלונגען, וועלכע ליגן אף דער ליניע פון דער אָנ" 
װאַקסנדיקער רעװאָלוציע. דידאָזיקע האַנדלונגען זיינען אָנגעוויזן אין דער 
רעזאָלוציע פון אונזער פּאַרטײ: 1) שטימען קעגן די קרעדיטן; 2) צערייסן 
דעם , בורג-פרידן"; 8) שאַפן אַן אומלענאַלע אָרנאַניזאַציע; 4) ברידערן 
זיך צווישן די סאָלדאַטן; 5) שטיצן אַלע רעװאָלוציאָנערע אַרוסטרעטונגען 
פון די מאַסן,. דער דערפאָלג פון דידאָזיקע אַלע שריט פירט אומפּאַר-י 
מ יי ד לע ך צו אַ בירגער-קריג, 

די פּראָקלאַמירונג פון דער גרויסער היסטאָרישער פּראָגראַם האָט, 
אָן סאַפּעק, געהאט א קאָלאָסאַלע באַדײטונג; אָבער ניט פון דער אַלטער 
און פאַרעלטערטער פאַר די יאָרן 1914--1916 נאַציאַנאַל-דײיטשישער 
פּראָגראַם, נאָר פון דער פּראָלעטאַריש-אינטערנאַציאַנאַלער און סאָציאַ 
ליסטישער. איר, בורזשואַ, פירט מילכאַמץ צוליב רויבעריי, מיר, אַרבע 
טער פון אַ לע קרינפירנדיקע לענדער, דערקלערן אויך 8 מילבאָמע, אַ 
מילכאַמע פאַרן סאַציאַליזם, --- אָט איז דעד אינהאַלט פון דער רעדע, 
מיט וועלכער עס האָבן געזאָלט אַרוסטרעטן דעם 4-טן אַווגוסט פון 1914-טן 
יאָר אין די פּאַרלאַמענטן די סאָציאַליסטן, זועלכע האָבן ניט פאַראָטן דעם 
-פאַציאַליזם, ווי די לעגינס, דאַװידם, קאַוטסקיט, פּלעכאַנאָוום, געדם, סאמ" 
באס און אַז. וו. 

אַפּאַנעם, צווייערליי טאָעסדיקע מאָמיוון האָבן געקאַנט ארויסרופן 
יוניאוסעס טאָעם. אָן סאָפּעק, יוניאוס איז אנטשיידנדיק קעגן דער אימפּע- 
ריאַליסטישער מילכאָמע און אַנטשײדן 9 א ר אַ רעװאָלוציאָנערער טאַק- 
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טיק: דעמדאָזיקן פ א ק ט װועלן ניט באַזײטיקן קיינע שום שאדנפריידן פון 
די הערן פּלעכאַנאָוום, וועגן יוניאוסעם , שיצלעריי". אַף די מעגלעכע און 
וװואַרשיינלעכע בילבולים פון אַזאַ מין מוז מען גלייך און אָפן ענטפערן. 

אָכער יוניאוס האָט זיך, ערשטנס, ניט איננאַנצן באַפּרײט פון דער 
,טוויווע" פון די דייטשישע, אַפילע לינקע סאַציאַל-דעמאָקראַטן, וועלכע 
האָבן מוירע פאַר אַ שפּאַלטונג, וועלכע האָבן מוירע צו דעריידן ביון סאָת 
רעװאַלוציאַנערע לאָזונגען*. דאָס איז אַ טאָעסדיקע מוירע, און די לינקע 
סאַציאַל-דעמאָקראַטן פון דייטשלאַנד װועלן דאַרפן זיך באַפרייען און 
װועלן זיך באפרײיען פון איר. דער גאַנג פון זייער קאמף מיט די 
סאַציאַל-שאַװיניסטן װועט ב רענ ג ען דערצו. און זיי קעמפן מיט זײי- 
ערע סאַציאַל-:שאַָװיניסטן אַנטשײידן, פעסט, אויפריכ טיק, אין דעם 
איז זייער קאַלאָסאַלער, פּרינציפּיעלער, ראַדיקאַלער אונטערשייד פון די 
הערן מאַרטאָווס, און טשכעאידזעס, וועלכע וויקלען פאַנאַנדער מיט איין 
האנט גן ג סקאָבעלעו) א פאָן מיט אַ באַנריסונג ,די ליבקנעכטם פון 
אַלע לענדער", און מיט דער אַנדערער -- נעמען זיי צאַרט אַרום טשכענ- 
קעלין און פּאַטרעסאָוון! 

צווייטנס, האָט יוניאום, אַפּאָנעם, געװאָלט פאַרווירקלעכן עפּעס וי 
8 מין מענשעוויסטישע, ראַכמאַנעליצלאָן, , טעאָריע פון סטאַדיעס"; האָט 
געװואַלט אַ נה ויבן דורכפירן די רעװאָלוציאָנערע פּראָגראַם פון יענעם 
עק אירן, וועלכער איז אמערסטן באַקוועם", , פּאָפּולער", אָנעמבאַר פאַרן 
ק לײנ ב יר ג ער טום. עפּעם אַ מין פּלאן ,איכערצושפּיצלען די געשיכ- 
מע", איבערצושפּיצלען די פיליסטערן. פאַרשטייט איר מיך, קעגן דער 
ב עס מ ע ר שוץ פונם עמעסן פאַטערלאַנד קאָן קיינער ניט זיין; און דאָם . 
עמעסע פאַטערלאַנד איז אַ גרויס-דייטשישע רעפּובליק, די בעסטע שוץ 
א ייז מיליציע, פּערמאַנענטער פּאַרלאַמענט און אַז. וו. װיבאַלד אַזאַ פּראָ- 
גראַם װאָלט אַנגענומען געװאָרן. װאָלט זי, פּאַרשטײיט איר מיך, פון זיך 
אַלײין געפירט צו דער פּאָלננדיקער סטאַדיע: צו דער סאָציאַליסטישער 
דרעװאָלוציע. 


* דערזעלבער טאָעס איו אין יוניאוסעס כקירעס אף דער טעמע: װאָס איז בּעסער אַ זיג 
אָדער אַ מאפּאלע ? זיין אויספיר : בּיידע זיינען גלייך שלעכט (א כורבּן, וואוקס פון בּאוואפענונגען 
און אז. װו.), דאס איז ניט קיין שטאנדפונקט פונם רעוואלוציאנערן פראלעטאריאט, גאר, פון אַ פּא- 
ציפיסטישן קליינבירגער, אוב ריידן װעגן דער , רעוואלוציאנערער אריינמישונג* פונט פּראלעטא- 
/ריאט --- און וועגן דעם, האנאם, צום בּאדויערן, צו אלגעמיין, רעדט טאקע יוניאוס און די טעזיסן 
פון דער גרופע ,אינטערנאציאנאל", -- האט מען ג עמוזט אװעקשטעלן די פראגע פון אן 
אַנדער שטאנדפונקט: 1) צי איז מעגלעך א ,רעהאלוציאנערע אריינמישונג" אן דער רייקע 
פוּן א מאפאלע ? 2) צי איז מעגלעך שמייסן די בּורזשואזיע און די רעגירונג פונם אײגעגעם 
לאנד אָן רערזעלבער רייקע? 3) צי האבן מיר ניט שטענדיק גערעדט און צי רעדט ניט די היס- 
טארישע דערפארונג פון די רעאקציאנערע מילכאָמעס, אז מאפּאלעס פארגרינגערן די זאך פוּנם רעײ 
וואַלוּצֵיאַגַעוין קלאס ? : לעגיגס אנמ, 
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מיסטאָמע, האָבן ענלעכע כקירעס באַואוסטזיניק אָדער האַלב- 
באַוואוסטזיניק באַשטימט יוניאוסעם טאַקטיק. עס איז איבעריק צו ריידן, 
אַז זיי זיינען ניט ריכטיק. אין יוניאוסעם בראָשו" פילט זיך 8 יאַ כיד 
װאָס האָט ניט קיין כאַװויירים לויט אַן אומלעגאלער אָרגאַניזאַציע, וועלכע 
איז געוואוינט דורכצוטראַכטן ביזן טאָף די רעװאָלוציאָנערע לאָזונגען און 
פיסטעמאַטיש דערציען די מאַסע אין זייער גייסט. נאָר אַזאַ כיטאָרן --- 
עס װאָלט געווען טיף ניט ריכטיק צו פאַרגעסן דאָס -- איז ניט יוניאוסעס 
קיין פּערזענלעכער כיטאָרן, נאָר אַ רעזולטאַט פון דער שװאַכקײט פון 
ואַלץ דייטשישע לינקע, וועלכט זיינען פון אלע זייטן אַרומגעפּלאָנמערט 
מיט דער שענדלעכער נעץ פון קאַוטסקיאַנישער צוויעס, פּעדאַנטיזם, 
| ,פריינטלעכקייט" צו די אָפּאַרטוניסטן. יוניאוטעס אָנהענגער האָבן גע- 
קאָנט, ניט קוקנדיק אַף זייער איינזאַמקײט, צוט ר עטן צום אַדרױם- 
:געבן אומלענאַלע פלונבלעטלעך און צו אַ מילכאַמע מיטן קאוטסקיאַניזם. 
זיי וועלן קאָנען גיין אויך ווייטער פּאַרױס מיט אַ ריכטיקן וועָג. 
| | זאמלבּוך פונם סאָציאַל-דעמאָקראט? 

גומ. 1. אָקטיאַבּר 1916 


רעדע, געהאַלטן אַפן 8-טן צוזאַמענפאָר פון ר.ק.פ. (ב) 
דעם 19-טן מאַרט פון 1919-טן יאָר 


| 


,כ' בומארין נעמט אָן דאָס געוואונשענע פאַר דער ווירקלעכקייט. 
ער זאָגט, אַז אנערקענען דאָם רעכט פון נאַציעס אֵף זעלבסמבאשטימונג 
טאַר מען ניט. אַ נאַציע הייסט: די גורזשואַזיע איניינעם מיטן פּראָלעמא- 
ריאַט. מיר, פּראַלעטאַריער, װועלן אַנערקענען דאָט רעכט אֵף זעלבכסטבאַ- 
שטימונג פון עפּעם אַ פאַראַכטעמטער בורזשואזיע! דאָם פּאַסט בעשום 
אויפן ניט. ניין, זייט מויבל, דאָס פּאַסט מיט דעם, װאָס עס איז פאַראֿן. 
אויב איר װועט דאָס אַרױסװאַרפן, וועט זיך באַקומען א פאַנטאַזיע. איר 
פאַרופט זיך אפן פּראַצעס פון דיפּערענציאציע, וועלכע קומט פאָר אין די 
טיפֿענישן פון דער נאציע, אַפן פּראָצעם פונם אָפּטײלן זיך פונם פּראָלןץ- 
- טאַריאַט פון דער בורזשואַזיע. אָבער לאָמיר נאָך א קוק מאָן, וי אַזױ 
עס וועט גיין דידאָזיקע דיפּערענציאציע. י 
| נעמט, לעמאָשל, דיײיטשלאַנד, אַ מוסטער פון אַ פאָרגעשריטענעם 
 |‏ קאַפּיטאַליסטישן לאַנד, װאָס איז אין זינען פון אָרגאַניזירטקײט פונם קֹאַ- 


. פּיטאָליזם, פונם פּינאַנץ-קאַפּימאַליום, געווען העבער פון אַמעריקע.. זי 


איז געווען נידעריקער אין פיל הינזיכטן, אין הינזיכט פון טעכניק!אוך. 
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פּראָדוקציע, אין פּאָליטישער הינזיכט, אָכער אין חינזיכט פון אָרגאַניזירם- 
קייט פונם פינאַנץ-קאַפּיטאַליזם, אין חינזיכט פון פאַרװאַנדלען דעם מאַנאַײ 
פּאָליסטישן קאַפּיטאַליזם אין מעלוכיש-מאָנאָפּאָליסטישן קאַפּיטאַליזם איז 
דייטשלאנד געווען העכער פון אמעריקע. דוכט זיך, דאָס איז א מוסטער, 
און װאָס קומט דאָרט פאָר ? האָט זיך דער דייטשישער פּראַלעטאַריאט 
דיפערענצירט פֿון דער בורזשואַזיע ? ניין ! עס איז דאָך בלויז וועגן עמ 
לעכע גרויסע שטעט מיטנעמיילט געװאָרן, אֿז די מערהייט ארבעמער איז 
קענן די שײידעמאַנער. ווי אַזױ אָבער האָט זיך דאָס באַקומען ? דורך אַ 
בונד פונם ספּאַרטאַקיסטפאַרבאַנד מיט דייטשישע דריימאָל פאַרשאָל- 
טענע מענשעוויקעם אומאָפּהענגיקע, וועלכע פּלאָנטערן אלץ און ווילן 
/כאַסענע מאַכן די סיסטעם פון ראטן מיט דער גרינדונגס-פּאַרזאַמלונג ! 
אָט װאָס עס קומט פאָר אין דעמזעלבן דייטשלאנד. און דאָס איז דאָך א 
פּאַרגעשריטן לאַנד. כ' בוכאַרין זאָנם: , צו װאָס דארפן מיר דאָס רעכט 
פון נאַציעס אֵף זעלכסטבאַשטימונג" ! איך מוז איבערכאַזערן דאָס, װואָם 
איך האָב אים דערווידערט, ווען ער האָט זומער פון 1917-טן יאָר פאַָרגע- 
ליינט אָפּצואװאַרפן די פּראָנראַם-מינימום און איבערלאָזן בלויז די פּראַ- 
גראָם-מאַקסימום. איך האָב דעמאָלט געענטפערט : , באַרים זיך ניט, בע- 
אייס דו פאָרסט אַף מיק?כאַמע, נאָר באָרים זיך, בעאייס דו פּאָרסט פון מיל- 
כאַמע". ווען מיר װועלן דעראָבערן די מאכט, און מיר וועלן עטװאָם אַפּי 
װאַרטן, דעמאָלט װועלן מיר דאָס טאַן. די מאַכט האָבן מיר דעראָבערט, עט- 
ויאָס אָפּגעװאָרט, איצט בין איך מאַסקים צו טאָן. מיר זיינען אריין אין 
פאַציאַליסטישער בויאונג, האָבן אָפּנעשלאָנן דעם ערשטן דראַנג, וועלי 
כער האָט אונז געדראָט. איצט וועט דאָס זיין צום אָרט. דאָסזעלבע באַ- 
ציט זיך אויך צום רעכט פון נאַציעס אֵף זעלבסטבאַשטימוננ. , איך וויל 
אַנערקענען בלויז דאָס רעכט פון די אַרבעטנדיקע קלאָסן אַף זעלבסטבא- 
שטימונג", -- זאָגט כ' בוכאָרין. איר ווילט, הייסט עס, אנערקענען דאָס, 
וואָס מע האָט אין דער ווירקלעכקייט ניט דערגרייכט און קיין איין לאַנד 
ניט, אַכוץ רוסלאַנד, דאָס איז לעכערלעך. | 
ניט 8 קוק אֵף פינלאַנד: אַ לאַנד אַ דעמאָקראַטישס, א מער אַנט- 
וויקלטס, מער קולטורעלס, איידער מיר. דאָרטן גייט אַ פּראָצעם פון אויס- 
טיילונג, דיפערענצירונג פונם פּראַלעטאַריאַט, גייט אײיננאַרטיק, פיל מער 
פּײינלעך, איידער עֶר איז געגאנגען באַ אונז. זיי זיינען אױסגעשטאַנען די 
דיקטאַטור פון דייטשלאַנד, איצט שטמייען זיי אויס די דיקטאַמור פון די 
אַנטאַנט-מעלוכעס. אָבער אַדאַנק דעם, װאָס מיר האָבן אנערקענט דאָס 
רעכט פון נאַציעס אף זעלבסטבאַשטימונג, איז דער דיפּערענציאַציעפּראַ- 
צעס פֿאַרלײיכטערט געװאָרן. איך געדענק זייער גוט די סצענע, ווען מיר 
איז אויסגעקומען אין סמאָלני, צו געבן דעם קסאַוו סווינכואוואודן, --- 
װאָס אין רוסיש הייסט דאָס, , כאַזער-קאָפּ". אַ פאָרשטײיער פון דער פיג- 
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לענדישער בורזשואַזיע, וועלכער האָט געשפּילט די ראָלע פון אַ הענקער. 
ער חאָט מיר פריינטלעך געדריקט די האַנט, מיר חאָבן גערעדט קאַמפַּלי- 
מענטן. וי ניט גוט דאָס איז געווען ! אָבער דאָס איז געווען נויטיק, ווייל 
דעמאָלט האָט דידאָזיקע בורזשואזיע גענאֿרט דאָס פאָלק, גענאַרמ די אַר- 
בעטנדיקע מאַטן מיט דעם, אַז די מאָסקאַלן, שאָװיניסטן, גרויסרוסן ווילן 
דערשטיקן די פינער. מע האָט דאָס געמוזט מאָן ' 
און נעכטן איז דען ניט אויסגעקומען צו טאָן דאָסזעלבע בענויגייעץ צו 
דער באַשקירער רעפּובליק. ווען כ' בוכאַרין האָט גערעדט, פאַר וועמען 
מע מעג אנערקענען דאָסדאָזיקע רעכט, האָב איך אַפילע פארשרינן, גראָד 
פאַר וועמען. באַ אים זיינען אין דערדאָזיקער רעשימע אַרײנגעפאַלן די 
האַטענטאַטן, בושמענער, אינדוסן. הערנדיק דידאָזיקע רעשימע, האָב איך 
געטראַכט : וי אַזױ האָט (' בוכאַרין פאַרגעטן איין נישטיקע קלייניקייט, 
פאַרגעסן די נאַשקירן ?. קיין בושמענער איז אין רוסלאַנד ניטאָ, מיקויעך 
די האַטענטאָטן האָב איך אויַך ניט געהערט, אַז זיי זאָלן פּרעטענדירן אַם 
אַן אַװטאָנאָמער רעפּובליק. באַ אונז זיינען אָבער פאַראַן באַשקירן, קיר- 
גיזן, סאַרטן, אַ גאַנצע ריי אַנדערע פעלקער, און בענויגייע צו זיי קאָנען 
מיר ניט אָפּזאָגן אין אַנערקענונג. מיר קאָנען אין דעם ניט אָפּואָגן קיין 
איינעם פון די פעלקער, וועלכע געפינען זיך אין די גרענעצן פון דער 
געוועזענער רוסלענדישער אימפּעריע. לאָז אַפילע זיין, אַז די באַשקירן 
װואָלטן אַראָפּגעװאָרפן די עקספּלואַטאַטאָרן, און מיר װאָלטן זיי געהאָלפן 
צן מאַן דאָס. דאָס איז אָבער מעגלעך נאָר אין דעם פאֵל, אויב די איבערקע- 
רעניש איז פולקום רייף געװאָרן. און טאַן דאָס דאַרף מען פאָרזיכמיק, קע- 
דיי ניט צו פאַרהאַלטן מיט אונזער אַריינמישונג דעמזעלבן דיפעדענציא- 
ציע-פּראָצעס פונם פּראָלעטאַריאַט, וועלכן מיר דאַרפן פאַרגיכערן. איז 
װאָס קאַנען מיר טאַן בענויגייע צו אזעלכע פעלקער, וי די קירגיזן, סאַרמן, 
וועלכע געפינען זיך אַדהאיאָם אונטער דער ווירקונג פון זייערע מולעס ? 
באַ אונז אין רוסלאַנד האָט די באַפּעלקערונג נאָך א לאַנגער דערפאַרונג 
מיט די גאַלאָכים, געהאָלפן אונז אַראָפּצואװאַרפן זיי. איר ווייסט אָבער, 
וי שלעכט עס איז נאָך דורכגע;אנגען אין לעבן דער דעקרעט װועגן ביר- 
גערלעכע כאַסענעס. צי קאָנען מיר צוגיין צו דידאָזיקע סאַרטן און זאָגן : 
,מיר וועלן אַראָפּװואַרפן אייערע עקספּלואַטאַטאָרן"? מיר קאָנען דאָס ניט 
טאָן, ווייל זיי זיינען אינגאנצן אונטערגעװאָרפן אונטער זייערע מולעס. 
דאָ דאַרף מען זיך דערװאַרטן אַף דער אנטוויקלונג פון דער געגעבענער 
נאַציע, אף דער דיפערענציאַציץ פונם פּראָלץטאַריאַט פון די בורזשו- 
אזע עלעמענטן, וועלכע איז אומפארמיידלעך. 
כ' בוכאַרין וויל ניט ואַרמן. ער איז באַהערשט דורך אומגעדולט : 
,פאַרװאָט עפּעס, אַז מיר אַליין האָבן אַראָפּגעװאָרפן די כורזשואזיץ, האָבן 
פּראָקלאַמירט די ראַטנמאַכט און די דיקטאַטור פונם פּראַלעטאַריאָט, איז 


== 141 -- 


פאַרװאָס עפּעס דאַרפן מיר האַנדלען אַזױ!". דאָס ווירקט וי אֿן אויפמונ- 
טערנדיקער צורוף, אנטהאלט די אָנווייזונג פון אונזער וועג, אָבער אויב 
מיר װעלן בלויז דאָס פּראָקלאַמירן אין דער פּראָגראַם, װועט זיך באַקומען 
ניט קיין פּראָגראַם, נאָר אַ פּראָקלאַמאַציע. מיר קאָנען פּראָקלאַמירן די 
ראַטנמאַכט און די דיקטאַטור פונם פּראַלעטאַריאַט און פולקומענע פאַ- 
ראַכטונג צו דער בורזשואַזיע, וועלכע זי איז ווערט טויזנט מאָל. אָבער אין 
דער פּראָגראַם דאַרף מען שרייבן מיט אַבסאָלוטער פּינקטלעכקייט דאָם, 
װאָס עס איז פאַראַן. דעמאָלט װועט אונזער פּראָגראַם זיין אומבאַ- 
שטרייטבאַר. | | 

מיר שטייען אִף א שטרענגן קלאַסן-שטאַנדפונקט. דאָס, װאָס מיר 
שרייבן אין דער פּראָגראַם, איז די אנערקענונג פון דעם, װאָס עם איז פאָר- 
געקומען אין דער ווירקלעכקייט נאָך דער עפּאַכע, ווען מיר פלעגן שרייבן 
וועגן זעלכסטבאַשטימונג פון נאַציעס ביכלאַל. דעמאָלט איז נאָך ניט גע- 
ווען קיין פּראָלעטאַרישע רעפּובליקן. ווען זיי זיינען דערשינען און נאָר אין 
דער מאָם, אין וועלכער זיי זיינען דערשינען, האָבן מיר געקאָנט אָנשרײבן 
דאָס, װאָס מיר האָבן דאָ אָנגעשריבן: , פעדעראטיווע פארייניקונג פון 
מעלוכעם, אָרגאַניזירטע לויטן ס אָ וו ע טישן טיפּ". דער סאַוועמישער 
טיפּ איז נאָך ניט קיין ראַטן, וי זיי עקזיסטירן אין רוסלאַנד, אַבער דער 
סאָוועטישער טיפּ ווערט אינטערנאַציאָנאַל, אויסשליסלעך דאָם קאָנען 
סיר זאָגן. גיין ווייטער, אַף אַ שדיםט וויימטער --- װועט שוין זיין ניט ריכטיק, 
און טוג ניט דעריבער פאַר אַ פּראַגראם, 

מיר זאָגן : מע דאַרף זיך רעכענען מיט דעם, אַף װאָס פאַר א שטופע 
עס שטייט די געגעבענע נאַציע אַפן וועג פון מיטלאַלטער צו בורזשואַזער 
דעמאָקראַטיע און פון בכורזשואזער דעמאָקראַטיע צו פּראָלעטאַרישער דע" 
מאָקראַטיע. דאָס איז אַבסאָלוט ריכטיק, אַלע נאַציעס האָבן רעכט אף 
זעלבסטבאשטימונג, -- וועגן די האטענטאטן און בושמענער איז ניט קע- 
דאי צו ריידן ספּעציעל. אַ קאָלאָסאַלע מערהייט, געווים 9 צענטל פון דער 
גאנצער באַפעלקערונג פון דער ערד, עפשער 98 פּראַצענט, גייט אונטער 
דערדאָזיקער כאַראַקטעריסטיק, ווייל אַלע לענדער זיינען 8פן וועג פון 
מיטלאַלמער צו בורזשואַזער דעמאָקראַטיע, אָדער פון בורזשואַזער צו 
פּראָלעטארישער דעמאַקראַטיע. דאָס איז אַן אבסאָלוט אומפאַרמײדלע: 
כער וועג. מער טאָר מען ניט זאָגן, ווייל דאָס װועט זיין ניט ריכטיק, ווייל 
דאָס וועט זיין ניט דאָם, װואָס עס איז פֿאַראַן. אָפּוואַרפן די זעלבסטבאשמי- 
מונג פון נאַציעס און אַװועקשטעלן די זעלבסטבאשטימונג פון די אַרבעטנ- 
דיקע איז אַבסאָלוט ניט ריכטיק, ווייל אַזאַ שטעלונג רעכנט זיך ניט מים 
דעם, מיט װאָס פאַר אַ שוועריקייטן מיט װאָס פארא קרומע ווענן עס גיים 
די דיפערענצירונג אינעװוייניק אין די נאַציעס. אין דײיטשלאַנד גייט זי אַנ- 
דערש, וי באַ אונז. אין אייניקע הינזיכטן גיכער, און אין אייניקע הינזיכטן 
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מיט אַ מער לאַנגזאַמען און בלוטיקן וועג. בא אונז איז אַזא מעשוגעדיקע אי- 
דייע, וי אַ קאמבינאציע פון ראטן מיט דער , נרינדולקע", דורך קיין איין 
פּאַרטײ ניט אָנגענומען געװאָרן. מיר דאַרפן דאָך לעבן טיר אין טיר מיט 
דידאָזיקע נאַציעס. שוין איצט טאַינען די שײידעמאַנער, אַז מיר ווילן דע- 
ראָבערן דייטשלאַנד. דאָס איז, פאַרשמײיט זיך, לעכערלעך, נאַריש. 
אַכער די בורזשואזיע האָט אירע אינטערעסן אין איר פּרעסע, וועלכע 
שרייט אין הונדערטער מיליאַנען עקזעמפּליאָרן אָם דער גאַנצער וועלט, 
און װילסאָן שטיצט דאָס אין זיינע אינטערעסן. די באָלשעװיקעס האָבן, 
קלוימערשט, אַ גרויסע אַרמײ, און זיי ווילן דורך עראָבערונג איינפלאַנצן 
זייער באָלשעוויזם אין דיײיטשלאַנד. די בעסטע מענטשן פון דייטשלאַנד -- 
די ספּאַרטאַקיסטן -- האָבן אונז אָנגעויזן, אַז די דייטשישע ארבעץטער 
העצט מען קעגן די קאָמוניסטן : קוקט אַקאָרשט, וי שלעכט עט איז באַ 
די באַלשעװויקעס ! און אז בא אונז זאָל זיין זייער גוט, קאָנען מיר ניט 
זאַגן. און אונזערע סאָנים אין דייטשלאַנד ווירקן אַףּ די מאַסן מיט דעם 
אַרנומענט, אז א פּראָלעטארישע רעװאָלוציע אין דייטשלאַנד באַדייט 
פּונקט. אזעלכע אומאָרדענונגען, וי אין רומלאַנד. אונזערע אומאָרדענונגען 
זיינען אונזער פאַרשלעפּטע קרענק. מיר קעמפן מיט שרעקלעכע שווערי" 
קייטן, שאַפנדיק בא זיך די פּראָלעטאַרישע דיקטאַטור. קאָלזמאַן די בור- 
זשואַזיע אָדער דאָס קליינבירגערטום אָדער זאָל אַפילע זיין א טייל פון 
די דייטשישע ארבעמער, געפינט זיך אונטער דער ווירקונג פון דערדאָזי 
קער סטראַשידלע: ,די באָלשעויקעס ווילן מיט געװאלט אינשטען 
זייער אָרדענונג", --- ביז דעמאָלט וועם די פאָרמול ,זעלבסטבאַשטימונג 
פון די אַרבעטנדיקע" ניט פאַרגרינגערן די לאַנץ. מיר דאַרפּן אַװועקשטעלן 
די זאַך אַזױ, אַז די דייטשישע סאַציאַל-פאַרעטער זאָלן ניט קאַנען זאָגן, 
אַז די באַלשעװיקעס בינדן אָן זייער אוניװוערסאַלע סיסטעם, וועלכע מע 
קאָן קלוימערשט אֵף רױטאַרמײיאישע באַגנעטן אַרײנטראָגן קיין בער" 
לין. און פון שטאַנדפּונקט פון אָפּלײיקענען דעם פּרינציפּ פון זעלבסטבאַ" 
שטימונג פון נאַציעם קאָן טאַקע אַזױ אַרויסקומען. 

אונזער פּראָנראַם דאַרף נים ריידן װועגן זעלבסטבאַשטימונג פון די 
אַרבעמנדיקע, ווייל דאָס איז נים ריכטיק. זי דאַרף זאָגן דאָס, װאָס עס איו 
פאַראַן. װיבאַלד די נאַציעס שטייען אף פאַרשיידענע שטופן פון מיטלאַל- 
מער צו בורזשואזער דעמאַקראַטיע און פון כורזשואַזער דעמאַקראַטיע 
צו פּראַלעטאַרישער, איז דידאָזיקע האַנאַכע פון אונזער פּראָגראַט אַבסאָלוט 
ריכמיק. אף דעמדאָזיקן וועג איז באַ אונז געווען אַ היפּש ביסל זיגזאָגן. 
יעדע נאַציע דאַרף באַקומען רעכט אַף זעלבסטבאַשטימונג, דאָס העלפט 
מיט דער זעלבסטבאַשטימונג פֿון די אַרבעטנדיקע. אין פּינלאַנד גייט דער 
פּראָצעס פון אָפּטײילן זיך פונם פּראָלעטאָריאַט פון דער בורזשאַזיע 
מערקווירדיק בוילעט, שטאַרק, טיף. דאָרט וועט אַלץ גיין יעדנפאֵלם ניט 
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אַזױ, זי באַ אונז. אויב מיר װועלן זאָגן, אַז מיר אנערקענען ניט קיין שום 
פינלענדישע נאַציע, נאָר בלויז די אַרבעטנדיקע מאַסן, וועט דאָס זיין די 
גרעסטע נאַרישקײיט. ניט אַנערקענען דאָס, װאָס עס איז פאַראֿן קאָן מען 
ניט; דאָס װועט אַלײן צווינגען צו אנערקענען זיך. אין פארשיידענע לענ- 
דער גייט דאָס אָפּטײלן זיך פונם פּראַלעטאַריאַט פון דער בורזשואזיע מיט 
אײיגנאַרטיקע וועגן, אף דעמדאָזיקן וועג דאַרפן מיר ווירקן אפן פאָרזיכ- 
טיקסטן אויפן. באַזונדערס דאַרף מען זיין פאָרזיכטיק בענוינייץ צו פאַך: 
שיידענע נאציעס, ווייל עם איז ניט פאַראַן קיין ערנערע זאך, וי דער אומ- 
צוטרוי פון אַ נאַציע. באַ די פּאָליאַקן נייט די זעלכסטבאַשטימונג פונם 
פּראָלעטאַריאַט. אָט זיינען די לעצטע ציפערן װוענן דעם באַשטאַנד פונם 
װואַרשעװעד ראט פון אַרבעטער-דעפּוטאַטן ; פון די פּוילישע סאַציאַל-פאַ- 
רעטער 889, פון קאָמוניסטן 297, דאָס באַװייזט, אַזז דאָרט איז שוין לויט 
אונזער רעװאָלוציאָנערן קאַלענדאַר ניט ווייט אָקמיאַבר. דאָס איז אָדער 
אַװוגוסט, אָדער פענטיאַבר פון 1917-טן יאָר. נאָר, ערשטנם, איז נאָך ניט 
אַרױסגעגעבן געװאָרן אזא דעקרעט, אַז אַלע לענדער מוזן לעבן לױטן 
באָלשעװיסטישן רעװאַלוציאָנערן קאַלענדאַר, און אויב ער װאָלט אַרױס- 
עגעבן געװאָרן, װאָלט ער ניט אויסגעפירט נעװאָרן, און, צווייטנס, איז 
די זאַך אַזױ, אַז די מערהייט פּוילישע אַרבעטער מער פאָרגעשריטענע, 
איידער אונזערע, מער קולטורעלע, שטייט אַפן שטאַנדפּונקט פון סאָ- 
ציאַל-באַשיצלערײ, סאָציאַל-פּאַטריאַטיזם. מע דאַרף אױפװאַרטן. דאָ טאַר 
מען ניט ריידן וועגן זעלבסטבאַשטימונג פון די אַרבעטנדיקע מאַסן. מיר 
דאַרפן פּראָפּאגאנדירן דידאָזיקע דיפערענצאציע. דאָס טוער מיר, אַבער 
עס איז קיין שום צווייפל ניט פאַראַן אין דעם, אַז מע קאָן ניט ניט אַנעֶר- 
קענען איצט די זעלבסטבאשטימונג פון דער פּוילישער נאַציע. דאָס איז 
קלאָר. די פּוױלישע פּראַלעטאַרישע באַוועגונג גייט מיט דעמזעלבן װעג, 
װאָס אונזערע, גייט צו דער דיקטאַטור פונם פּראַלעטאַריאַט, אָבער נים 
אַזױ, וי אין רוסלאַנד. און די אַרבעטער שרעקט מען דאָרט מיט דעם, 
װאָס די מאַסקאַלן, גרויסרוסן, וועלכע האָבן שטענדיק נעדריקט די פֹּאַ- 
ליאַקן, ווילן אַרײנטראָגן אין פּוילן זייער גרויסרוסישן שאָוויניזם, פאַר- 
דעקט מיטן נאָמען פון קאָמוניזם. ניט דורך געװואלט ווערט איינגענליי 
דערט דער קאָמוניזם. איינעם פון די בעסטע כאוויירים פּוילישע קאַמױ 
ניסטן האָב איך געזאָגט : , איר װועט טאָן אַנדערש". , ניין, --- האָט ער מיד 
געענטפּערט, -- מיר וועלן טאָן דאָסזעלבע, אָבער מיר וועלן טאָן בעסער, 
איידער איר". קענן אַזא ראַיע האָב איך אַבטאָלוט קיין זאַך ניט געקאָנט 
דערווידערן. מע דאַרף געבן די מעגלעכקייט אויסצופירן דעם באשיידענעם 
וואונש צו מאַכן די ראַטנמאַכט בעסער, איידער באַ אונז. מע קאַן זיך ניט 
רעכענען מיט דעם, װאָס דאָרט גייט די פּראַלעטארישע רעװאָלוציע עמ- 
װואָס אײיגנאַרטיק, און מע קאָן ניט זאָגן : ,,אַראָפּ דאָס רעכט אַף זעלבסט- 


באַשטימונג ! מיר ניבן דאָס רשכט אף זעלבטטבאשטימונג אויסשליסלעך 
די אַרבעטנדיקע מאַסן". דידאָזיקע זעלבסטבאַשטימונג גייט מיט זייער 
אַ קאָמפּליצירטן און שווערן וועג. זי איז אין ערגעץ ניט פאַראַן, אויסער 
רוסלאַנד. און מע דאַרף, פאָרױסזעענדיק אַלע אַנטװיקלונגם-סטאַדיעם אין 
אַנדערע לענדער, קיין זאך ניט דערקלערן פון מאַסקװע. אָט פאַרװאָס 
דערדאָזיקער פאָרשלאַג איז פּרינציפיעל ניט אָנעמבאַר. 


זז 
שלוס-װאָרט 


.די נאַציאַנאַלע פראנע אין אונזער קריטיק האָט באַקומען א צע" 
בלאָזענע באַזייטונג. דאָ האָט זיך אַרױיסגעוויזן די שװאַכקײט פון אונוער 
קריטיק. אַזא פראגע, וועלכע האָט אייגנטלעך אין דער אַלגעמײנער בויי 
אונג פון דער פּראָגראַם, אין דעם אַלגעמײנעם טכום פון פּראָגראַם-פּאַדע- 
רונגען ווייניקער איידער אַ צווייטרייאיקע באַדייטונג, -- האָט באַקומען 
אין אונזער קריטיק אַ ספּעציעלע באַדײטונג. 

ווען כ' פּיאַטאַקאָוו האָט גערעדט, האָב איך זיך נעוואונדערט, װאָס 
איז דאָס אַזױנס : צי א כקירע ווענן דער פּראָגראַט, אָדער אַ שטרייט פון 
צוויי אָרנאַניזיר-ביוראָען. דער זינען פון זיין רעדע איז געווען אַזא: צו 
װאָס דאַרף מען האָבן אָט די אַלע זעלבסטבאַשטימונגען, װיבאַלד עם איז 
פאַראֿן אן אויסגעצייכנטער צ. ק. אין מאָסקוע : דאָס איז א קינדערשער 
שטאַנדפּונקט. ער פאַרזעט אַנדערע לענדער. אוקראַינע איז געווען אָפּנע- 
טיילט פון רוסלאַנד דורך אויסשליסלעכע באַדינגונגען און די נאַציאַנאַלע 
באַוועגונג האָט דאָרט זיך נים איינגעװאָרצלט מיף. אַף וויפל זי האָט זיך 
אַנטפּלעקט, האָבן זי די דייטשן אױטגערייניקט, דאָס איז אַ פאַקט, אָבער 
אַן אויסשליסלעכער פאַקט. דאָרט האַלט דאָס אַפילע מיט דער שפּראַך אַזױ, 
אַז עס איז ניםט באוואוסט, צי איז די אוקראַינישע שפּראַך א מאַסן 
שפּראַך אָדער ניט? די אַרבעטנדיקע מאַסן פון די איבעריקע נאַציעס 
זיינען געווען פול מיט אומצוטרוי צו די גרויסרוסן, װי צו אַ נאַציץ א 
באַלעגופישער און דריקנדיקער. דאָס איז אַ פאַקט. מיר האָט דערציילט 
א פינישער פאָרשטייער, אַז צווישן דער פינלענדישער בורזשואַזיע, וועל- 
כע האָט געהאַסט די גרויסרוסן, הערן זיך שטימען: ,די דייטשן האָבן 
זיך אַרױסגעויזן פאַר אַ גרעפערן אַעזער, די אַנטאנט-מעלובעס פאַר גרע- 
סערע אַכזאָרן,,. איז זאָלן שוין בעסער זיין די באָלשעװיקעס". אָט אי אַ 
קאַלאָסאַלער זיג, וועלכן מיר האָבן אין דער נאַציאָנאַלער פּראגע אָפּגע- 
האַלטן איבער דער פינישער בורזשואַזיע. דאָס װועט אונז אַבסאָלוט ניט 
שמערן צו קעמפן מיט איר, װוי מיט א קלאַסן-קעננער, אויסקלייבנדיק 
דערצו פּאַסיקע מיטלען. די ראַטן-דעפּובליק, וועלכע האָט זיך אויסגעבילי 
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דעט אין דעם לאַנד, װאָס זיין צאַריזם האָט אונטערדריקט פינלאַנד, דאַרף 
זאָגן, אַז זי אַכטעט דאָס רעכט פון אומאָפּהענגיקײט פוֹן נאַציעס. מיט 
דער רויטער פינישער רעגירונג, וועלכע האָט עקזיסטירט אַ קורצע צייט, 
האָבן מיר געשלאָסן אן אָפּמאַך, זיינען גענאַנגען אף געוויסע טעריטאָ- 
ריאַלע האַנאָכעס, צוליב וועלכע איך האָב געהערט ניט ווייניק ריין שאָ- . 
וויניסטישע דערווידערוננען: ,דאָרטן זיינען, פאַרשטייט איר מיך, גוטע 
פיש-געווערבן, און איר האָט זיי אָפּנענעבן". דאָם זיינען אזעלכע דער- 
ווידערונגען, וועגן וועלכע. איך האָב געזאָגט: ניב א קראץ אַן אַנדער 
קאָמוניסט, און דו וועסט געפינען א גרויסרוסישן שאָװיניסט. 

מיר דוכט זיך, אַז דערדאָזיקער בײישפּיל ווענן פינלאַנד וי אויך 
וועגן די באשקירן באַװייזט, אַז אין דער נאַציאָנאַלער פראַנע טאָר מען 
ניט טאַינען אזי, אז עס איז ניטיק ניט אנדערש װירטשאַפּטלעכע 
איינהייט. פאַרשטייט זיך, עס איז נויטיק! אָבער מיר דאַרפן זיך דער- 
שלאָגן זי דורך פּרײידיקן, דורך אַגיטאַציע, דורך א פרייוויליקן בונד. די 
באַשקירן האָבן אַן אומצומרוי צו די גרויסרופן, ווייל די גרויסרוסן זיינען 
מער קולטורעל און האָבן אויסגענוצט זייער קולטורעלקייט, קעדיי צו 
ראַבירן די באַשקירן. דעריבער באַדייט אין דידאָזיקע פאַרװאָרפענע ער" 
טער דער נאָמען פון א גרויסרום פֿאַר די באַשקירן , אונטערדריקער", 
,שווינדלער". מע דאַרף זיך רעכענען מיט דעם. אָבער דאָס איז דאָך א 
לאַנגדױערנדיקע זאַך. דאָס וועסטו דאָך מיט קיין שום דעקרעט ניט באַזײ- 
טיקן. אין דער זאַך דאַרפן מיר זיין זייער פאָרזיכטיק. פאָרזיכטיקייט 
איז באַזונדערס נויטיק מיצאַד אַזא נאַציע, וי די גרויסרוסישע, וועלכע 
האָט אַרױסגערופן אין אַלע איבעריקע נאַציעס א ווילדן האס, און ערשט 
האָבן מיר זיך אויפגעלערנט אויסצובעסערן דאָס, און דאָס אויך שלעכט. 
באַ אונז זיינען, לעמאַשל, פאַראַן קאָמוניסטן, וועלכע זאָגן: אַן איינחיים- 
לעכע שול, דעריבער דערווענט זיך ניט צו לערנען אף אן אַנדער שפּראַך, 
אַכוץ דער רוסישער! לויט מיין מיינונג, איז אַזא קאָמוניסט אַ גרויסרן- 
סישער שאַָװיניסט. ער זיצט אין אַסאַך פון אונז, און מיט אים דאַרף 
מען קעמפן. 

אָט פאַרװאָס מיר דאַרפן זאָנגן די איבעריקע נאַציעס, אַז מיד זיי- 
נען ביזן סאָף אינטערנאציאָנאַליסטן און שטרעבן צו אַ פרייוויליקן בונד 
פון די אַרבעטער און פּוױערים פון אַלע נאַציעם. דאָס שליסט אַבסאָלוט 
| ניט אוים קיין מילכאַמעס. א מילכאָמע -- דאָס איז אַן אַנדער פראגע, 
וועלכע דריננט אַרױס פונם מעחוס פונם אימפּעריאַליזם. אויב מיר פירן 
מילכאַמע מיט װילסאָנען, און װילסאָן פאַרװאַנדלט א קליינע נאַציע אין 
זיינס א געצייג, זאָגן מיר: מיר קעמפן מיטן דאָזיקן געצייג. מיר האָבן 
זיך קיינמאָל ניט אַרױסגעזאַנט קעגן דעם. מיר האָבן קיינמאָל ניט געזאָגט, 
אַז אַ סאָציאַליסטישע רעפּובליק קאָן עקזיסטירן אָן א מיליטערישער 
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קראַפּט. נאַ געוויסע באַדינגונגען קאָן אַ מילכאַמע זיך פּאָרשטעלן פאַר 
אַ נויטיקייט. און אין דער פּראַגע וועגן זעלבסטבאשטימונג איז דער טאָך 
פֿון דער פּראַגע אין דעם, װאָס פאַרשיידענע נאַציעס גייען מיט איינעם 
און דעמזעלבן היסטאָרישן וועג, נאָר מיט העכסט פאַרשײדנאַרטיקע זיג- 
זאָגן און שטעגעלעך. און װאָס די מער קולטורעלע נאַציעם גייען אויסגע- 
שפּראַכן אַנדערש, איידער די װייניקער קולטורעלע. פּינלאַנד איז געגאַנ- 
גען אנדערש, דייטשלאַנד גייט אַנדערש. כפּיאַטאקאָוו איז מויזנט מאָל 
גערעכט, אַז מיר נויטיקן זיך אין איינהייט. מע דאַרף קעמפן פאר איר 
דורך פּראָפּאַנאַנדע, דורך פּאַרטיוידקונג, דורך שאַפּן איינהייטלעכע 
פּראָפּעמיאַנעלע פאריינען. אָבעד אויך דאָ מאָר מען ניט וירקן לויט 
איין שאַבלאָן. נעמט דיײיטשלאַנד, מיר האָכן דעראַכערט די פּראָפּעסיאָנע- 
לע באַװעגונג, און די כאַװיירים דייטשן זאָגן: ,בא אונז זיצן אין אַלץ 
פּראַפּעסיאַנעלע פאריינען אזעלכע געלע פירער, אַז אונזער לאָזונג איז 
ליקווידירן די פּראָפּעסיאַנעלע פאריינען". מיר זאָגן זײי: ,בא אייך זיינען 
פאַראַן נאַציאָנאַלע באַזונדערקייטן, איר זיים פולקום גערעכט". אויב 
מיר װאָלטן פאַרניכטעט דעמדאָזיקן פּונקט אָדער רעדאַגירט אים אַנ- 
דערש, װאָלטן מיר אױסנעשטראָכן די נאַציאָנאַלע פראַגע פון דער פּראָ- 
גראַם. דאָס װאָלט מען געקאַנט טאָן, אויב עס װאָלטן געווען מענטשן אָן 
נאַציאָנאלע באזונדערקייטן. אָבער אזעלכע מענטשן איז ניטאָ. און אַנ- 
דערש קאָנען מיר בעשום אויפן ניט אויפבויען קיין סאָציאַליסטישע 
געזעלשאַפּט. - 


וועגן פּאָגראָם-העצע אַקעגן אידן 
(ר עד ע) 


אַנטיסעמיטיזם רופט מען אֶן פארשפּריימונג פון חאַם צו אידן. ווען 
די פּאַרפלוכמע צאַרישע מעלוכע האָט געהאלטן אין, דערלעבן איר לעצטע 
צייט, האָט זי זיך באַמיט אָנצודייצן פינסמעדע אַרבעטער און פּויערים 
אַם אידן. די צאַרישע פּאָליצײ פלעגט אין נונד מיט פריצעם און קאַפּי 
טאַליסטן. אײנאָרדענען אידישע פּאַגראָמען. דעם האַס פון די אַרבעטער 
און פּועוים, אױסגעפּײניקטע פון נויט, פלענן די פּריצעם, עקספּלואַטאַ- 
טאָרן באַמיען זיך צו קערעווען אף די אידן. אויך אין אַנדערע לענדער 
קומט אוים ניט זעלטן צו זעען, אַז די קאַפּיטאַליסטן ברענען פאַנאַנדער 
|דעם האַס צו אידן, קעדיי צו פֿאַרמאַכן די אויגן דעם אַרבעטער, אָפּציען 
זיין בליק פון דעם ווירקלעכן פּײַנט פון די ארבעטנדיקע --- פון דעם קאַי 
פּיטאַל. דעה האַס צו אידן. האלט זיך. פעסט נאַר דאָרטן, וואו די פאַר- 
שקלאפונג פון. די פריצעם א קאַפּימאַליטן ‏ 'האָט באַשאפֿן { פאַר. די אַר- 
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בעטער און פּויערים א כוישעך, אָן איין שטראַל ליכט. נאָר גאָר פינם" 
טערע, נאָר דערשלאָנגענע מענטשן קאָנען גלויבן דעם שעקער און רעכי" 
לעס, װאָס איז פאַרשפּרײט אַקעגן די אידן. דאָס זיינען רעשטן פון דער 
אַלטער לייבאייגנטימערשער צייט, ווען גאַלאָכים פלעגן צוינגען צו 
פאַרברענען אַפּיקאָרסים אף שייטערס, ווען ס'האָט עקזיסטירט די שקלאַ- 
פעריי פון פּוױערים, ווען דאָס פּאָלק איז געווען דערשטיקט און אָן לאָשן. 
דידאָזיקע אַלטע לייבאייגנטימערשע פינסטערקייט נייט פאַרביי. דאָס 
פאָלק ווערט זעעוודיק. 

ניט אידן זיינען סאַנעם פון די ארבעטנדיקע. די סאָנעם פון די 
אַרבעטנדיקע --- זיינען די קאַפּיטאַליסטן פון אַלץע לענדער. צווישן די 
אידן זיינען פאַראַן אַרבעטער, האָרעפּאַשניקעס --- דאָס איז די מערהייט, 
זיי זיינען אונזערע ברידער לויט דער אונטערדריקונג פונם קאַפּיטאַל, 
אונזערע כאַװויירים לויטן קאַמף פאַרן פאָציאַליזם. צווישן די אידן זיינען 
פאַראַן באַלענופים, עקספּלואַטאַטאָרן, קאַפּיטאַליסטן; אזוי ווי צװוישן 
אונז אַלעמען, באמיען זיך די קאַפּיטאַליסטן פאַנאַנדערצוברענען דעם 
האָס צווישן אַרבעטער פון פאַרשיידענע עמונעס, פאַרשיידענע נאַציעם, 
פארשיידענע ראַסן. די רייכע אידן, וי די רייכע רוסן, װוי די רייכע פון 
אַלע לענדער, אין בונד איינער מיטן אַנדערן, שטיקן, אונטערדריקן די 
אַרבעטער. | 

אַ שאַנדע דעם פֿאַרפלוכטן צאַריזם, וועלכער האָט געפּײניקט און 
פֿאַרפאַלגט די אידן. אַ שאַנדע די, וועלכע זייען פיינטשאַפּט צו אידן, ווער 
ס'זייט האַָס צו אַנדערע נאַציעם, 

זאָל לעבן דער ברידערלעכער צוטרוי און דער קאַמפס-בונד פון 
אַלע נאַציעס פאַר אַראָפּװאַרפן דעם קאַפּיטאַל. 


געזאָגט אין 1919 יאָר דרוקט זיך לויט דער פאַרשרייבּונג 
פון דער גראמאפאָן-פּלאטע 


אַ בּריוו צו די אַרבּעטער און פּוערים פון אוקראַינע 
וועגן די ניצכוינעס איבּער דעניקינען 


כאַוויירים! מיט פיר כאַדאָשים צוריק, סאָף אַװנוסט פון 1919-טן 
יאָר, איז מיר אויסנעקומען צו ווענדן זיך מיט אַ בריוו צו די אַרבעטער 
און פּויערים װועגן דעם זיג איבער קאָלטשאַקן. 

איצט דרוק איך איבער דעמדאָזיקן בריוו איננאַנצן פאַר די אַר" 
בעמער און פּויערים פון אוקראינע אין פאַרבינדונג מיט. די ניצכוינעס 
איבער דעניקינעף | 


דאָס רויטע מיליטער האָט גענומען קיעוו, פּאָלטאַוע, כארקאָוז און 
- רוקט זיך זיגרייך אַף ראָסטאָו. אין אוקראַינע קאָכט אֵן אויפשטאנד קעגן 
דעניקינען. מע מוז זאַמלען אַלע קויכעם, קעדיי צו צעקלאפּן ביזן סאָף 
די דעניקינשע אַרמײ, וועלכע האָט זיך געפּרואווש ווידער אויפשטעלן די 
מאַכט פון די פּריצעם און קאַפּיטאַליסטן, מע מוז פאַרניכטן דעניקינען, 
קעדיי צו זיכערן זיך פון דער קלענסטער מענלעכקייט פון א נייעם אָנטאַל, 

די אַרבעטער און פּויערים פון אוקראינע דאַרפן זיך באַקענען מים 
די לעקציעם, וועלכע זיינען קלאָר געװאָרן פאַר אלע רוסישע פּיערים 
און אַרבעטער אף דער דערפאַרונג פונם איינעמען סיביר דורך קאָל 
טשאַקן, און פון דער באַפּרייאונג פון סיביר דורכן רויטן מיליטער נאָך 
לאַנגע כאדאָשים פון פּריצעשן און קאַפּיטאַליסמישן דרוק. 

אין אוקראינע איז די הערשאַפט פון דעניקינען געווען פּונקט אַזא 
שווערער ניכאָיען, װוי די הערשאַפט פון קאָלטשאַקן אין סיביר. עס איז 
קיין צווייפל ניט, אַז די לעקציעס פונם דאָזיקן שווערן ניסאָיען וועלן 
ברענגען די אוקרפֿינישע ארבעטער און פּוערים -- פּונקט וי די אורא- 
לער און סיבירער -- צו אַ מער קלאָרן באַנעמען די אױפגאַבן פון דער 
ראַטנמאַכט און צו אַ מער פעסטן פֿאַרמײידיקן זי. 

אין גרויסרוסלאַנד איז דער פריצעשער ערדבאזיץ אינגאנצן פֿאַר- 
ניכטעט געװאָרן. אין אוקראינע דאוף מען טאָן דאָסזעלכע, און די ראַמנ- 
מאַכט פון די אוקראַינישע ארבעטער און פּױערים דאַרף פאַרפעסמיקן 
די פולקומענע פאַרניכטונג פונם פּריצישן ערדנאַזיץ, די פולקומענע באַ- 
פרייאונג פון די אוקראַינישע אַרבעמער און פּוערים פון יעדן פּריצישן 
דרוק און פון די פּריצעם גופע. 

אָבער אַכוץ דערדאָזיקער אױפּ;אַבע און אַ ריי אנדערע אױפנאַבן, 
וועלכע זיינען גלייך געשטאַנען און שמייען פאַר די גרויסרוסישע און 
אוקראַינישע אַרבעטנדיקע מאַסן, זיינען פאַראַן באַזונדערע אויפגאבן פון 
דער ראַטנמאַכט אין אוקראינע. איינע פון אַזעלכע באַזונדערע אויפגאבן 
פּאַרדינט איצט די גרעסטע אויפּמערקזאַמקײט. זאָס איז די נאַציאָנאַלע 
פראַגע אָדער די פראגע ווענן דעם, צי זאָל אוקראינע זיין א באַזונדערע 
און אומאַפּהענגיקע אוקראַינישע סאָוועץטישע סאָציאַליסטישע רעפּובליק, 
פאַרבונדענע אין 8 בונד (פּעדעראַציע) מיט דער רוסלענדישער סאַציאַ- 
ליסטישער פעדעראטיווער סאַוועטישער רעפּוכליק, אָדער צי זאָל זיך 
אוקראינע צונויפגיסן מיט רוסלאַנד אין אַן איינהייטלעכער סאָוועטישער 
רעפּובליק. אַלע באָלשעװיקעס, אַלץע באַוואוסטזיניקע ארבעטער און פּו- 
ערים, דאַרפן אויפמערקזאם אַ טראַכט טאָן איבער דערדאָזיקער פראגט. 

די אומאָפּהענגיקײיט פון אוקראינע איז אנערקענט געװאָרן דורכן 
אַלרופלענדישן צענטראַלן אויספיר-קאָמיטעט פון דער ר.ם.פ.ר.ר. און 
דורך דער רופלענדישער קאָמוניסטישער פּאַרטײ פון באָלשעװויקעס. דע- 
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ריבער איז פון זיך אַלײין קלאָר און אַלגעמײך-אנערקענט, אַז נאָר די או" 
קרשינישע אַרבעטער און פּויערים גופע קאַנען און װועלן אֵף זייער אֵל- 
אוקראַינישן ראַטן-צװאַמענפאָר באַשליסן די פראַנע, צי דאַרף אוקראינע 
צונויפגיסן זיך מיט רוסלאַנד, אָדער צי מע זאָל איבערלאָזן אוקראַינע 
אַלס אַ זעלבשטענדיקע און אומאָפּהענגיקע רעפּובליק און, אין לעצטן 
פאַל, װאָס פאַר אַ פּעדעראַטיון בונד זאָל מען איינשטעלן צווישן דער" 
דאָזיקער רעפּובליק און רוסלאַנד, 


וי אַזױ זשע דאַרף מען באַשליסן דידאָזיקע פראַנע פונם שטאַנד- 
פּונקט פון די אינטערעסן פון די אַרבעטנדיקע? פונם שטאַנדפונקט פונם 
דערפּאָלג פון זייער קאמף פאַר דער פולער באַפּרייאונג פון דער אַרבעם 
פון אונטערן יאָך פונם קאַפּיטאַל? 

ערשטנס, פאָדערן די אינטערעסן פון אַרבעט דעם פולסטן צומרוי, 
דעם עננסטן בונד צווישן די ארבעמנדיקע פון פאַרשיידענע לענדער, פון 
פאַרשיידענע נאציעס. די אָנהענגער פון די פּריצעם און קאַפּיטאַליסטן, 
פון דער בורזשואַזיע, פלייטן זיך צו צעמיילן די אַרבעטער, צו פאַרשטאַרקן . 
די נאַציאַנאַלץ צעריסנקייט און סינע, קעדיי אָפּצונעמען די קויכעם בא 
די אַרבעטער, קעדיי צו פאַרפעסטיקן די מאַכט פונם קאַפּיטאַל, 

דער קאָפּיטאַל איז אַ אינטערנאַציאַנאַלע קראַפּט. קעדיי צו באַזיגן 
זי, איז נויטיק א אינטערנאַציאָנאלער בונד פון די אַרבעטער, זייערע א 
אינטערנאַציאָנאַלע ברודערשאַפֿט. 
| מיר זיינען קעגנער פון נאַציאָנאַלער סינע, פון נאַציאַנאַלער ריי- 

סעריי, פון נאַציאָנאַלער אָפּנעזונדערטקײט. מיר זיינען אינטערנאַציאָנאַ 

ליסטן. מיר שטרעבן צו דער ענגער פאַרייניקונג און פולקומענער צוזאַ- 
מענגיסונג פון די אַרבעטער און. פּויערים פון אַלע נאַציעס פון דער וועלט 
אין אַן איינהייטלעכער אַלועלטלעכער סאָוועטישער רעפּובליק. 

צווייטנס, דאַרפן די אַרבעטנדיקע ניט פאַרגעסן, אַז דער קאַפּיטאַ- 
ליזם האָט צעטיילט די נאַציעס אֵף אַ קליינער צאָל אונטערדריקנדיקע, 
גרויפהערשערישע (אימפּעריאַליסטישע), פולבארעכטיקטע, פּריווילעגיר" 
טע נאַציעס און אַ קאָלאָסאַלער מערחיים אונטערדריקטע, אָפּהענגיקע 
און האַלבאָפּהענגיקע, ניטגלײיכבאַרעכטיקטע נאַציעס. די פאַרברעכע- 
רישסטע און רעאַקציאַנערסטע מילכאָמע פון די יאָרן 1914--1918 האָט 
נאָך מער פאַרשטאַרקט דידאָזיקעץ צעטיילוננ, האָט פאַרשאַרפט די פֿאַר- 
ביסנקייט און האָס אַפן דאָזיקן באָדן. אין מעשעך פון דוירעס האָט זיך 
אָנגעזאַמלט אויפרעגונג און אומצוטרוי פון די נאַציעס ניטגלײיכבאַרעכ- 
טיקטע און אָפּהענגיקע צו די נאַציעס די גרויסהערשערישע און אונטער- 
דריקנדיקע, -- פון אַזעלכע נאַציעס, ווי די אוקראַינישע, צו אַזעלכע, וי 
די גרויסרוסישע. 
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| = מיר ווילן אַ פרייוויליקן בונזי פון נאַציעס, -- אַזא בונד, וועלכער 
זאָל נים דערלאָזן קיין שום נװאַלט פון איין נאַציע איבער דער צווייי 
יטער, אזאַ בונד, וועלכער זאָל זיין געגרינדעט אף פולקומענסטן צומרוי, 
אַפּן קלאָרן באַוואוסטזיין פון דער ברודערלעכער איינחייט, אֵף אַ פולקום 
| פרייוויליקער האַסקאָמע. אַזאַ בונד קאַן מען ניט פאַרװירקלעכן מיט- 
אַמאָל; -ביז אים דאַרף מען זיך אױיסאַרבעטן מיט דער גרעסטער געדול- 
דיקייט און פאָרזיכטיקייט, קעדיי ניט קאַליע מאַכן די זאך, קעדיי נים 
אַרויפרופן קיין אומצוטרוי, קעדיי לאָזן אויסלעבן דעם אומצוטרוי, וועל- 
| כער איז איבערגעלאָזט געװאָרן דורך די דוירעס פונם דרוק פון די פּריצעם 
| און קאַפּיטאַליסטן, פּריוואַטאײגנטום און סינע צוליב צעטמיילן און אי- 
בערטיילן דאָסדאָזיקע פּריוואַטאײגנטום. 
דעריבער איז, אומאָפּווענדלעך שטרעבנדיק צו דער איינחייט פון 
נאַציעס, אומראַכמאָנעסדיק פאַרפאָלגנדיק אלץ, װאָס עס צעמיילמ זיי, 
דאַרפן מיר זיין זייער פאָרזיכטיק, געדולדיק, נאָכגעביק צו די איבערלע- 
בענישן פונם נאַציאַנאַלן אומצוטרוי. ניט נאָכגעביק, אומבעשאָלעמדיק 
דאַרפן מיר זיין צו אַלעם דעם, װאָט האָט א שאיכעס צו די נרונט-אינ- 
טערעסן פון אַרבעם און קאַמף פאַר איר באטרייאונג פון אונטערן יאָך 
פונם קאַפּיטאַל. און די פּראַגע וועגן דעם, וי אַזױ צו באַשטימען די מע- 
לוכישע גרענעצן איצט, אֵף אַ צייט, --- ווייל מיר שטרעבן צו פולשטענדי-. 
קער פאַרניכטונג פון די מעלוכישע גרענעצן, --- איז 8 פּראַגע ניט קיין 
| איקערדיקע, ניט קיין ווינטיקע, אַ צװייטגראַזיקע. מיט דערדאָזיקער 
פראַגע קאַן מען וארטן און מע ואַרם װואַרטן, ווייל דער נאַציאָנאַלער 
אומצוטרוי באַ דער ברייטער מאַסע פּוערים און קליינע באַלעבאַטעמלעך 
האַלט זיך אָפּט זייער פעסט, און מיט איילעניש קאָן מען אים פּאַר- 
שמאַרקן, ד. ה. ברענגען שאָדן דער זאך פון פולקומענער און ענדגילמי- 
קער איינחיים. 
די דערפארונג פון דער אַרבעטער -פויערשער רעװואַלוציע אין 
רוסלאַנד, פון דער אָקטיאברנאַיאַנרשער רעװאָלוציע פון 1917-טן יאָר, 
די דערפאַרונג, פון איר צװייײאָריקן זינרייכן קאַמף קעגן דעם אָנפאַל 
פון די אינטערנאציאַנאַלץ און רוסישע קאַפּיטאַליסטן האָט באַוויזן בוי- 
לעט קלאָר, אַז די קאַפּיטאַליסטן האָט זיך איינגעגעבן אף א צייט צו 
שפּילן אַפן נאַציאָנאַלן אומצוטרוי פון די פּוילישט, לעטישע, פינישע פּױ- 
יערים און קליינע באַלעבאַטימלעך צו די גרויסרוסן, האָט זיך איינגעגעבן 
אַף אַ צייט צו פאַרשפּרײטן סינע צווישן אונז און זיי אַפן באָדן פונם 
- דאָזיקן אומצוטרוי. די דערפארונג האָט באויזן, אֿז דערדאָזיקער אומצן- 
מרוי ווערם אויסגעלעכט און גייט דורך בלויז זייער לאַנגזאם, און װאָט 
-מער: פאָרזיכטיקייט און געדולד. עס ווייזן. אַרויִם די גרויסר וסן;, וועלכע 
: זיינען אַ לאַנגע צייט (געווען ! אן אונטערהריקערישע אצי + אַלן רער 
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גייט דורך דערדאָזיקער אומצוטרוי. גראד דורך דער אָנערקענונג פון דער 
אומאָפּהענגיקײט פון די מעלוכעס, דער פּוילישער, לעטלאַנדישער, לים- 
ווישער, עסטלאַנדישער, פינישער, דעראָבערן מיר לאַננזאַם, אָבער זי 
כער דעם צוטרוי פון די אָפּגעשטאַנענסטע, מער פון אַלץ אָפּגענאַרטע 
און נידערגעשלאָנענע דורך די קאַפּיטאַליסטן אַרבעטנדיקע מאַסן פון די 
שכיינישע קליינע מעלוכעס. גראד אֵף אַזאַ אויפן רייסן מיר זיי אַרױס 
אַמזיכערסטן פון אונטער דער ווירקונג פון , זייערע" נאַציאָנאַלץ קאפּי 
טאַליסטן, פירן , זיי". זיכערער פון אַלץ צו פולקומענעם צוטרוי, צו דער 
צוקונפטיקער איינהייטלעכער אינטערנאַציאַנאַלער סאָוועטישער רעפּובליק. 

קאָלזמאַן אוקראַינעץ איז אינגאַנצן ניט באַפּרײיט געװאָרן פון דעני- 
קינען, איז איר רענירונג ביז דעם אַלאוקראַינישן ראַטן-צוזאַמענפּאָר דער 
אַלאוקראַינישער רעװאָלוציאַנערער קאָמיטעט, דער אלאוקראַינישער 
רעווקאָם. אינם דאָזיקן רעווקאָם אַרבעטן, אַלס מיטנלידער פון דער רע- 
גירונג, צוגלייך מיט די אוקראַינישע קאָמוניסטן-באַלשעװיקעס, אוקראַי 
נישע קאָמוניסטן-באָראָטביסטן. די באָראַָטביסטן אונטערשיידן זיך פון 
די באָלשעװיקעס צווישן אַנדערע מיט דעם, װאָס זיי זיינען פאַר דער 
אומבאַדינגטער אומאָפּהענניקײט פון אוקראינע. די באָלשעװיקעס מאכן 
ניט צוליב דעם קיין קעגנשטאַנד אֵף פאַנאַנדערגײן זיך און צעטיילן 
זיך, זיי זעען ניט איין א ין ד עם קיין שום שטערונג פאַר איינהייטלץ- 
כער פּראָלעטאַרישער אַרבעט. זאָל נאָר זיין איינהייט אינם קאֿמף קעגן 
דעם יאָך פונם קאַפּיטאַל, פאַר דער דיקטאַטור פונם פּראַלעטאֿריאַט, און 
צוליב דער פּראַגע ווענן די נאַציאָנאַלע גרענעצן, װענן פעדעראמיון 
אָדער אַנדערן צוזאַמענבונד צװוישן די מעלוכעס דאַרפן זיך קאָמוניסטן 
ניט פאַנאַנדערגײן. צווישן די באָלשעװיקעס זיינען פאַראן אַנהענגער פון 
א מער אָדער ווייניקער עננן פּעדעראַטיון צוזאמענבונד, עס זיינען פאַ- 
ראַן אָנהענגער פון פולקומענער צואַמענגיסונג פון אוקראינע מים 
רוסלאַנד, | 

צוליב דידאָזיקע פּראַנן איז ניט דערלאָזבאַר צו פאַנאַנדערגײן זיך, 
דידאָזיקע פראַנן װועט לייזן דער אַלאוקראַינישער ראַטן-צוזאַמענפאָר, 

אויב אַ גרויסרוסישער קאָמוניסט באַשטײיט אֵף דער צוזאַמענגיסונג 
פון אוקראַינע מיט רוסלאַנד, װועלן אים די אוקראינער לייכט כוישעד זיין 
אין דעם, אַז ער פאַרטײידיקט אַזאַ פּאָליטיק ניט צוליב די מאָטיוון פון 
איינהייט פונם פּראָלעטאַריאָט אין קאַמף מיטן קאַפּיטאַל, נאָר צוליב 
פּאַרורטײילן פונם אַלטן גרויסרוסישן שאָוויניזם, אימפּעריאַליזם. אַזאַ אומ- 
צוטרוי איז נאַטירלעך, ביז אַ געוויסער מאָס אומפאַרמײידלעך און געזעצ- 
לעך, ווייל אין מעשעך פון דוירעס פלעגן די גרויסרוסן אײינזאַפּן אין זיך 
אונטערן דרוק פון די פּריצעם און קאַפּיטאַליסטן שענדלעכע. און מיעסע 
פארורטיילן פון גרויספרוסישן שאָוויניזם, 
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אויב א אוקראינישער קאַמוניפט באשטייט אִף דער אומבאַדינג- 
טער מעלוכישער אומאָפּהענגיקײט פון אוקואינע, קאַן מען אים עוישעד 
זיין אין דעם, אַז ער פארמטײידיקט אַזאַ פּאָליטיק נים פון שטאַנדפּונקט 
פון די ציימווייליקע אינטערעסן פון די אוקראינישע אַרבעמער און פּױ- 
ערים אין זייער קאמף קענן דעם יאָך פונם קאַפּיטאַל, נאָר צוליב קליינ- 
בירנערלעכע, קליינבאַלעבאטישע נאציאָנאַלע פארורטיילן. ווייל די דער" 
פאַרונג האָט אונז חונדערט מאָל באַוויזן, װוי קליינבירגערלעכע ‏ טאַציאַ- 
ליסטן" פון פאַרשיידענע לענדער -- קאָלערלײי קלוימערשט סאָציאַליסטן 
פּוילישע, לעטישע, ליטווישע, גרוזינישע מענשעוויקעם, עסערן און אי 
בעריקע, -- פלענן זיך איבערפארבן אִף אָנהעננער פונם פּראַלעטאריאַט 
מיטן איינציקן ציל דורכצושלעפן דורך פאַלשקייט די פּאָליטיק פון א 
פּשאַרעץ מיט , זייער" נאַציאַנאַלער בורזשואזיש קעגן די רעװאַלוציאָנערע 
אַרבעטער. דאָס האָבן מיר געזעען אַפן ביישפּיל פון דער קערענסקיאדע 
אין רוסלאַנד אין פּעווראל-אָקטיאַבר פון 1917-טן יאָר, דאָס האָכן מיר 
געזעען און זעען אין אלע און קאָלערלײ לענדער. | 

דער קעגנזיימיקער אומצוטרוי צווישן די אוקראינער און גרוים- 
רוסישע קאָמוניסטן קומט אֵף אַזאַ אויפן אויף זייער לייכט. וי אַזױ זשע 
קעמפן מיטן דאָזיקן אומצוטרוי? וי אַזױ בייקומען אים און דעראָבערן 
דעם קעגנזיימיקן צוטרוי? 

דאָס בעסטע מיטל דערצו איז -- געמיינזאַמע אַרבעט אַה פאַר- 
טיידיקן די דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַריאַט און די ראַטנמאַכט אין קאַמף 
קעגן די פּריצעם און קאַפּיטאַליסטן פון אַלע לענדער, קעגן זייערע פרואוון 
ווידער אויפצושטעלן זייער אלמעכטיקייט. אזא געמיינזאַמער קאַמף וועט 
קלאָר באווייזן אין דער פּראַקטיק, אַז בא וועלכער עס זאָל ניט זיין ליי- 
זונג פון דער פּראַנע וועגן דער מעלוכישער אומאָפּהענגיקײיט אָדער וועגן 
די מעלוכישע גרענעצן נויטיקן זיך די גרויסרוסישע און אוקראַינישע ארי 
בעטער אין פֿן ענגן מיליטערישן און ווירטשאַפטלעכן בונד, ווייל אַנדערש 
וועלן די קאַפּיטאַליסטן פון דער ,אַנטאַנט", ד. ה. פונם בונד פון די 
רייכסטע קאַפּיטאַליסטישע לענדער, ענגלאַנד, פראנקרייך, אַמעריקע, יאַ- 
פּאָניע, איטאַליע, אונטערדריקן און דערשטיקן אונז איינציקווייז. דער 
ביישפּיל פון אונזער קאַמף קעגן קאַלטשאַקן און דעניקינען, װאָס דידאָזי- 
קע קאַפּיטאַליסטן פלעגן זי באַזאָרגן מיט נעלט און געווער, האָט קלאָר 
באוויזן דידאָזיקע געפאר. 

ווער עס שטערט די איינחייט און ענגטטן בונד פון די גרויפרוסישע 
און אוקראינישע ארבעטער און פּוערים, דער העלפט די קאָלטשאַקס, 
דעניקינס, קאַפּיטאַליסטן, רויבער פון אַלע לענדער. 

דעריבער דאַרפֿן מיר, גרויסרוסישע קאָמוניסטן, פֿאַרפאָלגן מיט 
דער גרעסטער שטרענגקייט אין אונזער סוויווע די קלענסטע אַנטפּלע- 
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קונג פון גרויסרוסישן נאַציאָנאַליזם, ווייל דידאָויקע אַנטפּלעקונגען איז, 
זייענדיק ביכלאל א פאראט אין קאָמוניזם, ברענגען זיי דעם גרעסטן 
שאָדן, אָפּטײלנדיק אונז פון די אוקראַינישע כאַוויירים און גיסנדיק דורך 
דעם װאַפער אף די רעדער פון דעניקינען און דער דעניקיניאדע. 

דעריבער דאַרפן מיר, גרויפרוסישע קאָמוניסטן, זיין נאָכגעביק בא 
כלוקעדייעס מיט די אוקראינישע קאָמוניסטן-באָלשעװיקעס און באָראָט- 
ביסטן, אויב די כלוקעדייעם האָכן א שאַיכעס צו דער מעלוכישער אומי 
אָפּהענגיקײיט פון אוקראינע, צו דער פּאָרם פון איר בונד מיט רוסלאַנד, 
ביכלאַל צו דער נאַציאָנאַלער פראַנע. ניט נאָכגעביק און אומבעשאָלעם- 
דיק דארפן מיר זיין אַלע, סאי גרויסרוסישע, סאי אוקראינישע און סאי 
קאָמוניסטן פון יעדער אַנדערער נאציע בענויגייע צו די איקערדיקע, ראַי 
דיקאלע, גלייכע פאַר אַלע נאַציעס פראַגן פון פּראָלעטאַרישן קאַמף, פראַגן 
פון פּראָלעץטאַרישער דיקטאַטור: ניט דערלאָזן קיין פּשאָרע מיט דער 
בורזשואַזיע, ניט דערלאָזן קיין צעכרעקלונג פון די קויכעם, וועלכע פאַרי 
מיידיקן אונז פון דעניקינען. 

באַזיגן דעניקינען, פֿארניכטן אים, מאַכן פאַר אומענלעך די אי- 
בערכאַזערונג פון אַן ענלעכן אָנפֿאַל -- דאָס איז דער ראַדיקאַלער אינטע- 
רעס סאי פון די נרויפרוסישע און סאי פון די אוקראינישע אַרבעטער און 
פּוערים. אַ לאַנגער און שווערער קאַמף, ווייל די קאַפּיטאַליסטן פון דער 
גאַנצער וועלט העלפן דעניקינען און װועלן העלפן די דעניקינס פון פֿאַר- 
- שיידענע מינים, | 

אינם דאָזיקן לאַנגן און שווערן קאמף דאַרפן מיר, גרויפרוסישע און 
אוקראַינישע אַרבעטער, גיין אין אַן ענגסטן בונד, ווייל איינציקווייז וועלן 
מיר נעוויס, ניט פאַרטיק ווערן. װאַסערע עס זאָלן ניט זֵיין די גרענעצן 
פון אוקראינע און רוסלאנד, װאָסערע זאָלן ניט זיין די פאָרמען פון זייץ- 
רע מעלוכישע קעננזייטיקע פארהעלטענישן, דאָס איז ניט אַזױ וויכמיק, 
אין דעם קאָן מען און מע דאַרף גיין אֵף האַנאַכעס, אין דעם קאָן מען 
אױספּרוכירן סאי דאָס, סאי יענץ, סאי א דריטס, פון דעם וועט די זאַך פון 
די אַרבעטער און פּויערים, די זאַך פונם זיג איבערן קאַפּיטאַליזם, נים 
אונטערגיין. 

אויב מיר וועלן אָבער ניט קאָנען איינהאלטן דעם עננסטן בונד 
צווישן זיך, דעם בונד קעגן דעניקינען, דעם בונד קעגן די קאפּיטאַליסטן 
און באלענופים פון אונזערע לענדער און פון אַלע לענדער, דעמאָלט וועט 
די זאַך פון אַרבעט געוויס אונמערגיין אף פיל יאָרן אין דעם זינען, װאָס 
סאי ראַטךך-אוקראינע און סאַי ראַטנרוסלאַנד וועלן דעמאָלט די קאַפּיטאַ- 
ליסטן ק אָנ ען אונטערדריקן און דערשטיקן. 

סאי די בורזשואזיע פון אַלע לענדער און סאי קאָלערלײי קליינביף- ‏ 
גערלעכע פּאַרטײען, , פּשאַרעמאַכערישע? פּאַרטײען, וועלכע דערלאָזן 
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א בונד מיִט דער. בורזשואזיע קעגן די אַרבעטער, האָבן מער פון אלעמען 
זיך געפּלייסט צו צעטיילן די אַרבעטער פון פאַרשײדענע נאַציאָנאַליטעטן, 
| צו שטערן דעם ‏ ענגן אינטערנאַציאָנאַלן בונד און אינטערנאַציאַנאלץ - 
| ברודערשאַפּט פון די אַרכעטער. ווען דער מורזשואַזיע װועט זיך דאָס 
איינגעבן, איז די זאַך פון די ארבעטער פאַרשפּילט, איז זאָל זיך די קאָ- 
מוניסטן פון אוקראַינע און רוסלאַנד איינגעבן דורך א געדולדיקער, פעס- 
| מער, איינגעשפּאַרטער געמיינזאַמער אַרבעט צו באַזיגן די נאַציאָנאַלי- 
סטישע אינטריגעס פון יעדער בורזשואַזיע, די נאַציאָנאַליסטישע פארור- 
מיילן פון יעדן מין און באַװײזן די אַרבעטנדיקע פון דער גאַנצער וועלט 
א ביײישפּיל פון אַ ווירקלעך פעסטן בונד פון די ארבעטער און פּױערים 
פון פּאַרשיידענע נאַציעס אינם קאַמף פּאַר דער ראַטנמאַכט, פּאַר דער 
|| פאַרניכטונג פונם דרוק פון די פּריצעם און קאַפּיטאַליסטן, פאַר אַן אֵל- 
וועלטלעכער פּעדעראַטיווער ראַטן ירעפּובליק. | 
געשריבּן 28 דעקאבר 1919 געדרוקט אין , פּראוורא" 
2טן יאַנװאַר 1920 


לעכאַטכילעדיקער אָנװאַרף פון טעזיסן איבּער דער 
נאַציאָנאַלער און קאָלאָניאַלער פראָגן 


(פארן 2-טן צוזאַמענפאר פוום קאמוניסטישן אינטערנאציאנאל) 


פאַרלייננדיק אם באַהאַנדלונג פון די כאַוויירים דעם פאַלגנדיקן 
פּראָעקט פון טעזיסן איבער דער קאַלאָניאַלער און נאַציאָגאַלער פּראַגן 
פאָרן 2-טן צוזאַמענפֿאָר פון קאַמינשערן װאָלם איך געבעטן אַלע כאַװײ- 
רים, ביפּראַט די כאַוזיירים, וועלכע זיינען קאָנקרעט אינפּאָרמירט וועגן 
דער אָדער יענער פון דידאָזיקע קאַמפּליצירטמטע פראַגן, צו געבן זייער 
מיינונג אָדער אויסבעסערונג אָדער דערגאַנצונג אָדער קאָנקרעטע דער" 
קלערונג אין דער קיר צ ס ט ער (ניט מער פון 2 זייטלעך) פ אָ ר ם, באַ- 
זונדערם איבער די פֿאָלגנדיקע פּונקטן: ' | | 
די עסטרייכישע דערפארונג קאמף מיטן פּאנאיסלאַמיזם, 


די פּויליש-אידישע און אוקראינישע די באציאוננען אף קאווקאז. 
דערפאַרונג, די באַשקידישע און טאטערשע רע- 
| עלזאס-לאטארינניע און בעלגיע. | = פּובליטן, 
| דעניש-דייטשישע באציאוננען. קירגיזיסטאן 
איטאליעניש-פראנצויזישע און איטא- טורקעסטאַן און זיין דערפאַרונג, 
ליעניש-סלאווישע. די נענרען אין אמעריקע. 
די באלקאנישע דערפאַרונג די קאלאניעם, 


די מיזרעך-פעלקער, י הי כינעד-קארייע--ואפַאנִיע. | 
הי אה 4 יש א 0 : : טי יי 0-טן ר י 
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1 דער בורזשואַזער דעמאָקראַטיעץ איז, לוט איר נאַטור גופע, 
אייננטימלעך אַן אַבסטראַקטע אָדער פאָרמעלע שטעלונג פון דער פראַגע 
וועגן גלייכקייט ביכלאַל, דערינען אויך וועגן נאַציאָנאַלער נלייכקייט. 
אונטער דער פאָרם פון נלייכקייט פון דער מענטשלעכער פּערזענלעפ- 
קייט ביכלאַל פּראָקלאַמירט די בורזשואַזע דעמאַקראַטיע פאָרמעלע אָדער 
יורידישע גלייכקייט פונם אייננטימער און פּראַלעטאָריער, פונם עקס- 
פּלואַטאַטאָר און עקספּלואַטירטן, פאַרפּירנדיק דורך דעם אַפן גרעסטן 
אויפן די אונטערדריקטע קלאסן. די אידייע פון גלייכקייט, וועלכע איז 
אַליין אן אָפּשפּינלונג פון די באַציאוננען פון דער סכױירעס-פּראָדוקציע, 
ווערט פּאַרװאַנדלט דורך דער בורזשופֿזיע אין א געצייג צו קעמפן קעגן 
דער פאַרניכטונג פון קלאַסן, אונטערן אויסרייד פון קלוימערשט אַבטאַָ- 
לוטער גלייכקייט פון די מענטשלעכע פּערזענלעכקייטן. דער ווירקלעפער 
זינען פון דער פאָדערונג פון גלייכקייט באַשטײיט בלויז אין דער פאָדץ- 
רונג צו פאַרניכטן די קלאסן. | 

92 אין העסקעם מיט איר גרונט-אויפגאַבע צו קעמפן קעגן דער 
בורזשואזער דעמאַקראַטיע און אויפצודעקן איר פאַלשקייט און צוויעס, 
דאַרף די קאָמוניסטישע פּאַרטײ, אַלס די באַוואוסטזיניקע אויסדריקערן 
פונם קאמף פונם פּראַלעטאַריאַט פאַר אַראָפּװאַרפן דעם יאָך פון דער 
בורזשואָזיע, אויך אין דער נאַציאַנאלער פראַגע שטעלן אין צענטר פון 
דער פראַגע ניט קיין אבסטראַקטע און ניט קיין פאָרמעלע פּרינציפּן, נאָר, - 
ערשטנם, אַ פּינקטלעכן דיסקאַנט פון דער היסטאָריש-קאַנקרעטער און 
קוידעמקאָל עקאָנאָמישער סימואַציע; צווייטנס, די בױלעטע אויסטיי- 
לונג פון די אינטערעסן פון די אונטערדריקטע קלאַסן, פון די אַרבעטני 
דיקע, עקספּלואַטירטע, פונם אַלגעמיינעם באַגריף פון פאָלקס-אינטערעסן 
ביכלאַל, וועלכער באַדייט די אינטערעפן פונם הערשנדיקן קלאַס; דריטנם, 
פּונקט אזא בוילעטע צעטיילונג פון די נאַציעס אונטערדריקטע, אָפּהענ- 
גיקע, ניטנלײיכבאַרעכטיקטע -- פון די נאַציעס אונטערדריקנדיקע, עקם" 
פּלואַטאטאָרישע, פולבארעכטיקטע, אלס קעגנגעוויכט דעם בורזשואַד 
דעמאַקראַטישן ליגן, וועלכער פאַרטושט די קאָלאַניאַלץ און פּינאַנציע- 
לע פאַרשקלאַפונג פון אַ קאַלאָסאַלער מערהייט באַפעלקערונג פון דער 
שרד דורך דער נישטיקער מינדערחייט פון די רייכסטע פאָרנעשריטענע 
קאַפּיטאַליסטישע לענדער, די פאַרשקלאַפונג, וועלכע איז אייננטימלעך 
פֿאַר דער עפּאַכע פונם פינאַנץ-קאַפּיטאַל און אימפּעריאַליזם. 

8. די אימפּעריאַליסטישע מילכאַמע פון די יאָרן 1914--1918 האָט 
מיט אַ באַזונדערער קלאָרקייט אויפנעדעקט פאַר אַלע נאַציעס און פאַר 
די אונטערדריקטע קלאַסן פון דער גאַנצער וועלט די פֿאַלשקײט פון די 
בורזשואזידעמאַקראַטישע פּראַזן, אויפווייזנדיק אין דער ווירקלעכקייט, 
אָז דער װערסאַלער אָפּמאַך פון די באַרימטע , מאַירעװ-דעמאָקראַטיעס" 


= 1856 = 
איז א נאָך מער אַכזאָרישע און געמיינע נואלט איבער די שװאכע נא- 
ציעס, איידער דער בריסקער אָפּמאך פון די דייטשישע יונקערם און 

פונם קייסער, | 

די פעלקער-ליגע און די גאַנצע נאָכמילנאָּמישע פּאָליטיק פון דער 
אַנטאַנט דעקט אויף נאָך מער קלאָר און שאַרף דעמדאָזיקן עמעט, פאַר- 
שטאַרקנדיק אומעטום דעם רעװאָלוציאַנערן קאַמף סאי פונם פּראָלעמאַ- 
ריאָט פון די פאָרגעשריטענע לענדער, סאי פון אַלע ארכעמנדיקע מאַסן 
פון די קאָלאָניאַלע און אָפּהענגיקע לענדער, פאַרגיכערנדיק דעם קראך 
פון די קלײינבירגערלענאַציאַנאַלץ אילוזיעס מיקויעך דער מענלעכקיימ 
פון. פרידלעכן צוזאַמענלעבן און גלייכקייט באֵם קאפּיטאַליזם, 

4. פון די אויבנגעבראכטע גרונט-האַנאַכעס דרינגט אַרױס, 8ז אינם 
גרונט פון דער נאַנצער פּאָליטיק פון קאָמינמערן איבער דער נאציאָנאַ- 
לער און קאָלאָניאַלער פראַגן דאַרף געלייגט ווערן די דערנעענטערונג פֿון 
די פּראָלעטאַריער און אַרבעטנדיקע מאַסן פון אַלע נאַציעס און לענדער 
פאַר געמיינזאַמען רעװאַלוציאַנערן קאַמף אֵף אַראָפּצואװאַרפן די נומם- 
באַזיצער און די בורזשואַזיע. ווייל נאָר אזא דערנעענטערונג נאַראַנטירט 
דעם זיג איבערן קאַפּיטאַליזם, אֶן וועלכן עס איז אומענלעך די פּאַרניכ- 
טונג פונם נאַציאָנאַלן דרוק און ניטגלייכבארעכטיקונג. 

5 די אַלְוועלטלעכע פּאָליטישע פיטואציע האָט איצמט אַוועקגע- 
שטעלט אין טאָגסײדער די דיקמאַטור פונם פּראַלעטאַריאַט, און אלע נע- 
שעענישן פון דער אַלוועלטלעכער פּאָלימיק קאַנצענטרירן זיך אומפאַר- 
מיידלעך ארום איין צענטראַלן פּונקט, דעהאינע: דעם קאַמף פון דער 
אַלוועלטלעכער בורזשואזיע קענן דער פֿאָװעטישער רוסלענדישער רע- 
פּובליק, וועלכע גרופּירט אַרום זיך אומפארמיידלעך, פון איין זייט, די 
סאָוועטישע באַװוענוננען פון די פאָרגעשרימטענע ארבעטער פון אַלע לעג 
דער, פון דער אנדערער זייט, אַלע נאַציאַנאַליבאַפּרײערישע באַװעגונגען 
פון די קאַלאָניעס און אונטערדריקטע פעלקערשאַפטן, וועלכע איכערצייגן 
זיך אַףם דער ביטערער דערפאַרונג, אַז פאַר זיי איז קיין רעטונג ניט פאַ- 
ראַן, אויסער וי אינם זיג פון דער ראַטנמאַכט איבערן אלװעלטלעכן 
אימפּעריאַליזם, 

6, הייס דאָס, אַז מע טאָר זיך איצט ניט באגרענעצן מיט הוילער 
אנערקענונג אָדער פּראָקלאמירונג פון דער דערנעענטערוננ פון די אַר- 
בעטנדיקע פון פארשיידענע נאציעס, נאָר מע מוז פירן א פּאָליטיק פון 
פאַרווירקלעכן דעם ענגסטן בונד פון אַלע נאַציאָנאַל --- און קאָלאָניאַל --- 
באַפרײיערישע באַװוענוננען מיט ראַט-רוסלאַנד, באַשטימענדיק די פאָר- 
מען פונם דאָזיקן בונד אין העטקעם מיט דער אַנטװיקלונגטלשמופע פֿון 
דער קאָמוניסטישער באַװעגונג צווישן דעם פּראַלעטאַריאַט פין יעדן 
לְאֲנד אָדער פון דער כורזשואָז דעמאַקראַטישער. באָפּריאָונגן יבא וועגונג 
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פון די ארבעטער און פּוערים אין די אַפּגעשטאַנענע לענדער אָדער צווישן 
די אָפּגעשטאַנענע פעלקערשאַפטן. 


7 אַ פעדעראציע איז די איבערגאַנגס-פאָרם צו פולקומענער איינ- 
הייט פון די אַרבעטנדיקע פון פארשיידענע נאַציעס. די פּעדעראַציע האָט 
שוין אין דער פּראַקטיק אַרױסנעוויזן איר צוועקמעסיקייט סאי אין די 
באַציאונגען פון דער ר.ס.פ.ר.ר. צו אַנדערע ראַטן-רעפּוגליקן (דער אוג" 
גאַרישער, פינישער, לעטלאנדישער אין דער פאַרנאַנגענחייט, דער אַזער- 
באידזשאַנישער, אוקראינישער אין דער קעגנװארט), סאי אויך אינעוויי- 
ניק אין ר.ם.פ.ר.ר. בענויגייע צו די נאַציאָנאַליטעטן, וועלכע האָבן פריער 
ניט געהאַט ניט קיין מעלוכע-עקזיסטענץ, ניט קיין אַװטאַנאָמיץ (לע- 
מאָשל, די באַשקירישע און מאָטערשע אַװטאַנאָמע רעפּובליקן אין דער 
ר.ם.פ.ר.ר., וועלכע זיינען געשאַפן געװאָרן אין 1919-טן און אין 1920-טן 
יאָרן). 

8. די אויפנאבע פון קאָמינטערן באַשטײיט אין דער הינזיכט סאי 
אין ווייטערדיקער אַנטװיקלונג, סאי אויך אין שמודירן און דורכקאַנטראַי 
לירן דורך דער דערפארונג דידאָזיקע נייע, אָבער אָן 8 ראַטךאַרדענונג 
און ראַטן-באַװעגונג אויפקומענדיקע פעדעראציעסם. אָנערקענענדיק די 
פעדעראציע פאַר א איכערנאַנגס-פאָרם צו פולקומענער איינהייט, דאַרף 
מען שטרעבן צו אן אַלץ מער און מער ענגן פעדעראטיוון בונד, האָבנדיק 
אין זינען, ערשטנס, די אומענלעכקייט צו פאַרטיידיקן די עקויסטענץ 
פון די ראַטן-רעפּובליקן, װואָס זיינען אַרומגערינגלט דורך אָן אן ערעך 
מער מעכטיקע אין מיליטערישער הינזיכט אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס 
פון דער גאַנצער וועלט, אָן אַן עננסטן בונד פון די ראַטױרעפּובליקן; 
צווייטנס, די נויטיקייט פון אַן ענגן עקאַנאָמישן בונד פון די ראַטן-ר/ץ- 
פּובליקן, װאָס אָן דעם איז ניט צו פארווירקלעכן די ווידעראויפשטעלונג 
פון די צערואינירטע דורכן אימפּעריאַליזם פּראָדוקטיווע קויכעס און די 
זיכערונג פונם וואױילשטאַנד פון די אַרבעטנדיקע; דריטנם, די טענדענץ 
צו שאַפן אַן איינחייטלעכע, לויט אַן אַלגעמײנעם פּלאֿן רעגולירנדיקע 
דורכן פּראַלעטאַריאָט פון אַלע נאציעס, אַלועלטלעכע ווירטשאפט, אַלם 
א גאַנצעם, װאָס אזא טענדענץ איז שוין גאַנץ בוילעט אַרױסגעמראַטן 
באַם קאַפּיטאַליזם און דאַרף אומבאַדיננט ווייטער אַנטװיקלט ווערן און 
פולקום פארענדיקט ווערן באַם סאָציאַליזם, 


| 9. אינם געביט פון אינערלעך-מעלוכישע באַציאוננען קאָן זיך די 
נאַציאַנאלע פּאָליטיק פון קאָמינטערן ניט באגרענעצן מיט דער הוילער, 
פאָרמעלער, ריין דעקלאראַטיווער און פּראַקטיש צו קיין זאַך ניט פאַר- 
פליכטנדיקער אָנערקענונג פון גלײיכבאַרעכטיקונג פון נאַציעס, מיט וועל- 
כער עס באַגרענעצן זיך די בורזשואַזע דעמאָקראַטן, אַלצײינס, די, װאָס 
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אַנערקענען. זיך אפן פֿאַר אַזעלכע, אָדער װאָט פאַרדעקן זיך מימן נאָמען 
פון סאָציאַליסטן, וי די סאָציאַליסטן פון 2-טן אינטערנאַציאָנאַל, 

ניט נאָר אין דער נאַנצער פּראָפּאַנאַנדע און אַניטאַציע פון די קאָ- 
מוניסטישע פּאַרטײען -- סאי פון דער פּאַרלאַמענט-טריבונע, סאי אויסער 
איר --- דאַרפן אומאָפּווענדלעך דעמאסקירט ווערן דאָס שטענדיקע אוי- 
ווער זיין די גלײיכבארעכטיקונג פון נאַציעס און די גאַראַנטיעס פון די 
ירעכט פון די נאַציאָנאַלע מינדערהייטן אין אַלץ קאַפּיטאַליסטישע מעלר- 
כעס, לעהייפּעך צו זייערע , דעמאַקראטישע" קאָנסטיטוציעס, נאָר עס 
איז נויטיק,,. ערשטנס, שטענדיקע דערקלערונג, אַז נאָר די ראַמן-אָרדע- 
נונג איז אימשמאַנד צו געבן אין דער ווירקלעכקייט גלײיכבארעכטיקונג . 
פון נאַציעס, פאַרייניקנדיק טכילעס די פּראַלעטאָריער, דערנאָך די גאַנצע 
מאַסע אַרבעטנדיקע אין קאמף מיט דער בורזשואַזיע; צווייטנם, איז נוי- 
טיק דירעקטע הילף מיצאַד אַלע קאָמוניסטישע פּאַרטײען פאר די רע 
װאָלוציאַנערע באַװעגונגען אין די אָפּהענגיקע אָדער ניטגלייכבאַרעכ- 
טיקטע נאַציעם (לעמאַשל, אין אירלאַנד, צווישן די נעגרען פון אַמעריקע 

און אַז, וו.) און אין די קאָלאָניעס, 

אָן דער לעצטער, באַזונדערס וויכטיקער באַדינגונג, פאַרבלייבט 
דער קאמף קענן דער אונטערדריקונג פון די אָפּהענגיקע נאַציעס און קאָ- 
לאָניעס, וי אויך די אָנערקענונג פון זייער רעכט אַף מעלוכישן אָפּטײלן 
זיך אַ פאַלשער שילד, ווי מיר זעען דאָס באַ זי פּאַרטײיען פונם 2-טן אינ- 
טערנאַציאָנאַל, 
| 0. די אָנערקענונג פונם אינטערנאציאַנאַליזם אַפן װאָרט און 
דאָס פאַרבייטן אים אין דער ווירקלעכקייט, אין דער גאַנצער פּראָפּאַנאַנ- 
דע, אַגיטאַציע און פּראַקטישער אַרבעט, דורך קליינבירגערלעכן נאַציאָ- 
נאַליזם און פּאַציפיזם בילדעט זי געוויינלענסטע דערשיינונג נים נאָר 
צווישן די פּאַרטײען פונם 2-טן אינטערנאַציאָנאַל, נאָר אויך צווישן די, 
װאָס זיינען אַרױס פונם דאָזיקן אינטערנאַציאָנאַל, און אַפּילץ ניט זעלטן 
צווישן די, וועלכע רופן זיך איצט אָן קאָמוניסטישע. דער קאַמף מיט דער" 
דאָזיקער צאָרע, מיט די אַמערסטן איינגעװאָרצלטע קליינבירגערלעכע 
נאַציאָנאַלע פארורטיילן ווערט אַרױפגערוקט אפן ערשטן פּלאַן, דאָס 
מער, װאָס אַקטועלער עס ווערט די אױיפנאַבע צו פֿאַרװאַנדלען די דיק" 
טאַטור פונם פּראַלעטאַריאַט פון א נאַציאָנאַלער (ד. ה. װאָס עקזיסטירט 
אין איין לאַנד און איז ניט פעאיק צו מאַשמימען די אַלועלטלעכע פּאָ- 
ליטיק) אין א אינטערנאציאָנאַלער (ד. ח. א דיקטאַטור פונם פּראָלעטאַ- 
ריאט לעכאַלאַפּאָכעס פון עטלעכע פּאָרגעשריטענע לענדער, וועלכע איז 
פעאיק צו האָבן אַ באַשליסנדיקע ווירקונג אָף דער גאנצער אַלװעלטלע- 
כער פּאָליטיק). דער קליינבירגערלעבער נאַציאַנאַליזם דערקלערט פאַר 
אינשערנאַציאָנאַליום. ז די אָנערְקעננג פון יגלייבֿעְַקונג פון ; נאַציעם 
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און נאָר, איינהאַלטנדיק (נִיט ריידנדיק שוין וועגן דעם ריין ווערטלעכן 
כאראַקטער פון אַזא אערקענונג) אומבארירט דעם נאַציאָנאַלן עגאָאיזם, 
אין דער צייט, ווען דער פּראַלעטאַרישער אינטערנאציאַנאַליזם פאָדערט, 
ערשטנם, די אינטערעסן פונם פּראַלעטאַרישן קאמף אין איין לאַנד זאָלן 
אונטערגעװאָרפן ווערן אונטער די אינטערעסן פונם דאָזיקן קאַמף אין 
אַלװעלטלעכן מאַסשטאַב, צווייטנס, פאָדערט ער פעאיקייט און גרייט. 
קייט מיצאד דער נאַציע, וועלכע פאַרווירקלעכט דעם זיג איבער דער 
בורזשואזיע, צו גיין אף די גרעסטע נאַציאַָנאַלע קאָרבאַנעס צוליבן אַראָפּ- 
װאַרפן דעם אינטערנאַציאָנאַלן קאַפּיטאַל, 

אָף אַזא אויפן איז אין די מעלוכעם, װאָס זיינען שוין פולקום קאַ- 
פּיטאַליסטישע, װאָס האָבן אַרבעטער-פּאַרטײען, וועלכע זיינען ווירקלעך 
דער אַװאַנגאַרד פונם פּראַלעטאַריאַט, דער קאמף מיט די אָפּאַרטוניסמי 
שע און קלײינבירגערלעך-פּאַציפיסטישע פֿאַרקריפּלונגען פונם באנריף 
און פון דער פּאָליטיק פון אינטערנאַציאָנאַליזם די ערשטע און וויכטיקם- 
טע אויפגאַבע. | 

1. בענויגייע צו מעלוכבעס און נאַציעס מער אָפּנעשטאַנענע מיםט 
דער דאָמינירונג פון פעאָדאַלע אָדער פּאַטריאַרכאַלישע און פּאַטריאַרכא- 
ליש-פּויערשע באַציאונגען, דאַרף מען באַזונדערס האָבן אין זינען: 

ערשטנס, די נויטיקייט פון חילף פון אַלע קאָמוניסטישע פּאַרטײיען 
דער בורזשואַזידעמאַקראַטישער באַפרייאונגם-באַװוענונג אין דידאָזיקע 
לענדער; אין דער ערשטער ריי פאַלט דער כויוו צו געבן די אַקמיווסטע 
הילף אַף די אַרבעטער פון יענעם לאנד, פון וועלכן די אָפּגעשטאַנענע נא- 
ציץ איז אָפּהענגיק אין קאַלאָניאַלער און פינאַנציעלער הינזיכטן. | 

צווייטנס, די נוימיקייט צו קעמפן מיט די גייסטלעכע און מיט די 
איבעריקע רעאַקציאַנערע און מיטלאַלטערלעכע עלעמענטן, וועלכע האָבן, 
א ווירקונג אין די אָפּנעשטאַנענע לענדער. 

דריטנס, די נויטיקייט צו קעמפן מיטן פּאַניסלאַמיזם און ענלעכע ‏ 
ריכטונגען, וועלכע פּרואוון זיך פאַרײניקן די באַפרייאונגס-באוועגונג 
קעגן דעם אײראָפּעאישן און אַמעריקאַנישן אימפּעריאַליזם מיטן פאַר- 
פעסטיקן די פּאָזיציעץ פון די פּאַנעס, נוטסבאַזיצער, מולעס און אַז 7 

פערמנס, די נויטיקייט צו שטיצן די ספּעציעל-פּױערשע באוועגונג 
אין די אָפּגעשטאַנענע לענדער קעגן די גוטסבאַזיצער, קעגן דעם גרויסן 
ערדבאַזיץ, קעגן יעדע דערשיינונגען אָדער רעשטן פון פעאָדאַליזם, און 
באַמיען זיך צוצוגעבן דער פּוערשער באַװעגונג דעם אמערסטן רעואָ- 
לוציאָנערן כאַראַקטער, פארווירקלעכנדיק א מענלעך ענגן בונד פונם 
מאַירעװדאײיראָפּץעאישן קאָמוניסטישן פּראַלץטאַריאַט מיט דער רעואָ- 
לוציאָנערער באַװוענונג פון די פּויערים אַפן מיזרעך, אין ִי קאַלאַניעס, 
אין די אָפּנעשטאַנענע לענדער ביכלאל, 
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פּיפּטנס,. די. נויטיקייט פון אַן אַנטשײידענעם קאַמף מיט דער אי" 
בערפארבונג פון די בורזשואַזדעמאָקראַטישע באַפּרייאונגס-ריכמוני 
גען אין די אָפּגעשטאַנענע לענדער אין דער פאָרם פון קאָמוניזם; דער 

קאָמוניסטישער אינטערנאַציאָנאַל דאַרףה שטיצן די בורזשואזידעמאָקראַ- 
מישע נאַציאָנאַלע באַװעגונגען אין די קאָלאַניעם און אין די אָפּנעשטאַ- 
נענע לענדער נאָר בא דער באַדינגונג, אַז די עלעמענטן פון די צוקונפ- 
טיקע פּראָלעטאַרישע פּאַרטײען, קאָמוניסטישע ניט בלויז לױיטן נאָמען, 
אין אַלע אָפּנעשטאַנענע לענדער זאָלן גרופּירט און דערצויגן ווערן אינם . 
באַוואוסטזיין פון זייערע באַזונדערע אויפגאבן, אויפנאַבן צו קעמפן מיט 
די בורזשואַזידעמאָקראַטישע באווענוננען אינעװוייניק אין זייער נאציץ. 
דער קאָמוניסטישער אינמערנאַציאָנאַל דארף גיין אין אַ. צייטוייליקן 
בונד מיט דער בורזשואזער דעמאָקראַטיע פון די קאָלאָניעס און פון די 
אָפּנעשטאַנענע לענדער, נאָר ניט צוזאמענגיפן זיך מיט איר און אומבאַ- 
דינגט איינהאַלטן זעלנשטענדיקייט פון דער פּראָלעטאַרישער באַװעגונג 
אַפילע אין איר עמבריאָנאלער פאָרם. 

זעקסטנס, די נויטיקייט אומטאַרמיידלעך צו דערקלערן און אויפ- 
צודעקן צווישן די בהייטסטע אַרבעטנדיקע מאַסן פון אַלע, און באַזונדערם 
פון די אָפּנעשטאַנענע לענדער, די פּאַלשקייט, וועלכע עס פירן סיסטעמאַ- 
טיש דורך די אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס אונטער דער פאָרם פון שאַפן 
פּאָליטיש אומאָפּהענגיקע מעלוכעס, וועלכע שאַפֿן מעלוכעט פולקום אַפּ 
הענגיקע פון זיי אין עקאָנאָמישער, פינאנציעלער, מיליטערישער הינזיכטן, 
אין דער איצטיקער אינטערנאַציאַנאַלער סיטואציע איז, אויסער דעם 
בונד פון ראַטן-רעפּובליקן ניט פאראן קיין רעטונג פאַר די אָפּהענגיקע 
און שוואכע נאַציעס. 

2, די דוירעס לאַנגע אונטערדריקונג פון די קאָלאָניאַלע און שוואכע 
פּעלקערשאַפטן דורך די אימפּעריאַליסטישע מעלוכעס האָט איבערגעלאָזן 
אין די אַרבעטנדיקע מאַָטן פון די אונטערדריקטע לענדער נים נאָר א 
צאָרן, נאָר אויך אן אומצוטרוי צו די אונטערדריקנדיקע נאַציעט ביבלאַל, 
דערינען אויך צום פּראָלעטאַריאָט פון דידאָזיקע נאַציעס. דער געמיינער 
פאַראַט פונם סאָציאַליזם דורך דער מערחייט אָפיציעלע פירער פוננם דאָ- 
זיקן פּראָלעטאַריאַט אין די יאָרן 1914--1919, ווען דורך דער , שוץ פונם 
פאַטערלאַנד? איז סאָציאַל-שאַװיניסטיש פאַרזדעקט געװאָרן די שוץ פונם 
,רעכט? פון דער ,אייגענער" בורזשואזיע אַף אונטערדריקן קאָלאַניעם 
און באַרױבן די פּינאַנציעל-אָפּהענגיקע לענדער, האָט ניט געקאַנט ניט 
פאַרשטאַרקן אָט דעם פולקום געועצלעכן אומצוטרוי. פון דער אַנדערער 
זייט, איז װאָס מער אָפּגעשטאַנען עס איז 8 לאנד, אַלץ שטאַרקער איז 
אין אים די קליינע לאַנדװירטשאַפּטלעכע פּראַדוקציע, די פּאַטריאַרכאַ- 
לישקיים און יאישואווניקעריי, ועלכע. פירט אָומטאַרמייָרלעך צו 8 באַז 
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וונדערער קראַפּט און שטאַנדהאַפּטיקײיט פון די טיפסטע פֿון די קליינ- 
בירגערלעכע פארורטיילן, דעהאינע: פון פֿאַרורטיילן פון נאַציאָנאַלן 
עגאַאיזם, נאַציאַנאַלער באַגרענעצמקייט. אַזױ וי דידאָזיקע פארורטיילן 
קאַנען פאַרשוואונדן ווערן ערשט נאַכן פאַרשווינדן פונם אימפּעריאַליזם 
און קאַפּיטאַליזם אין די פֿאָרגעשריטענע לענדער און נאָך א ראַדיקאַלער 
ענדערונג פונם נאַנצן יעסאָד פונם עקאָנאָמישן לעבן פון די אָפּגעשטאַנע- 
נע לענדער, מוז דאָס אױסשטאַרבן פון דידאָזיקע פארורטיילן פאָרקומען 
זייער לאַנגואַם. פון דאַנעט איז דער כויוו פאַרן באַוואוסטזיניקן קאָמו- 
ניסטישן פּראַלעטאַריאַט פון אַלעץ לענדער צו באַציען זיך מיט א באַזונ' 
דערער פּאָרזיכטיקייט און מיט אַ באַוונדערער אויפמערקזאמקייט צו די 
איבערלעבענישן פון די נאַציאָנאַלעץ געפילן אין די אַמערסטן לאַנג אונ- 
טערדריקטע לענדער און פעלקערשאַפטן, וי אויך דער כויוו צו גיין אַף 
געוויסע האַנאָכעס מיטן ציל, װאָס גיכער אויסצולעבן דעם אָנגעװויוט- 
נעם אומצוטרוי און די אָנגעויענע פארורמיילן אָן אַ פרייוויליקער 
שטרעבונג צו א בונד און איינהייט מיצאַד דעם פּראָלעמאַריאַט, און דער" 
נאָך אויך פון אַלע ארבעטנדיקע מאַסן פון אַלץ לענדער און נאציעם פון 
דער גאַנצער וועלט, קאָן די זאך פונם זינ איבערן קאפּיטאַליזם ניט פא 
רענדיקט ווערן מיט דערפאָלג. 
,קאָמוגיסטישער אינטערנאַצלאָנאַל? נומ,. 11 
0 יוני 1920 


רעדע, געהאַלטן אַפן 2-טן קאָנגרעס פונם קאָמוני- 
סטישן אינטערנאַציאָנאַל 


דעם 26-טן יולי 1920-טן יאַר 
) ן { יאָר) 


כאַװויירים, איך װעל זיך באגרענעצן בלויז מיט א קורצן אַרײינפיר, 
און דערנאַך וועט כ' מארינג, וועלכער איז געווען סעקרעמאר פון אונזער 
קאָמיסיע, געבן אייך אַן אויספירלעכן פאַרטראַג וועגן די ענדערונגען, 
וועלכע מיר האָבן געמאַכט אין די טעזיסן. נאָך אים וועט נעמען א װאָרט 
כ' ראַי, וועלכער האָט פאָרמולירט די דערנאַנצונגס-טעזיסן. אונזער קאָ- 
מיסיע האָט אָנגענומען איינשטימיק סאי די לעכאַטכילעדיקע טעזיסן מיט 
ענדערונגען, סאי די דערגאנצונגס-טעזיסן. אָף אזא אויפן האָט זיך אונז איינ- 
געגעבן צו קומען צו פולקומענער איינמוטיקיים איבער אַלע וויכטיקסטע 
פּראָגן. איצט װעל איך מאַכן עטלעכע קורצע באַמערקונגען. 

ערשטנם, װאָס איז די וויכטיקסטע, די גרונט-אידייע פון אונזערע 
טעזיסן? דער אונטערשייד צווישן די אונטערדריקטע און אונטערדריקנ- 
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ידיקע פּעלקער, -מיר שטרייכן אונטער דעמדאָזיקן אונטערשייד -- לעהיי" 
פּעך צום 2-טן אינטערנאַציאַנאַל און צו דער בורזשואַזער דעמאָקראַטיע. 
| פאַרן פּראָלעטאַריאט און פאַרן קאַמוניסטישן אינטערנאַציאָנאַל איז באַ- 
זונדערס. וויכטיק אין דער עפּאָכע פונם איממעדיאליזם צו קאָנסטאַמירן 
קאַנקרעטע עקאָנאָמישע פאַקטן און אַרױסצו:ײין באַם לייזן אַלע קאָלאָ- 
ניאַלע און נאַציאַנאַלע פראָגן נים פון אַבסטראַקטע האַנאָכעם, נאָר פון 
: דערשיינונגען פון דער קאַנקרעטער ווירקלעכקייט. 

דער כאַראַקטעריסטישער שטריך פונם אימפּעריאַליזם באַשטײט 
אין דעם, װאָס די גאַנצע וועלט ווערט, וי מיר זעען, צעטיילט איצט אַף 
| אַ גרויסער צאָל אונטערדריקטע פעלקער און אַ נישטיקער צאָל פעלקער, 
װואָס אונטערדריקן, װאָס האָבן אין זייער רעשים קאָלאָסאַלע ריימקייטן 
און אַ מעכטיקע מיליטערישע קראפט. די קאָלאַסאַלע מערהייט, וועלכע 
ציילט מער פון אַ מיליארד, מיסטאָמץ, א מיליאַרד מיט א פערטל מענטשן, 
: אויב מיר ועלן אָנעמען די באַפעלקערונג פון דער ערד אין איין מיליאַרד 
מים דריי פערטל, ד. ה. 7090 פון דער באַפעלקערונג פון דער ערד, גע- 
הערט צוֹ די אונטערדריקטע פעלקער, וועלכע אָדער געפינען זיך אין די- 
רעקטער קאַלאָניאַלער אָפּהענגיקײט, אָדער געהערן צו די ראַנד-געגנט- 
לעכע קאַלאַניאַלע מעלוכעם, װוי, לעמאַשל, פּערסיע, טערקיי, כינע, אָדער, 
זייענדיק באַזינט דורך דער אַרמײ פון אַ גרויַטער אימפּעריאַליסטישער 
מעלוכע, זיינען זיי לויט די אָפּמאַכן געבליבן אָפּהענגיק פון איר. דידאָזיקע 
אידייע פון אונטערשייד, פון צעטיילונג פון זי פעלקער אַף אונטער- 
דריקנדיקע און אונטערדריקטע גייט דורך דורך די גאַנצע טעזיסן, ניט 
נאָר דורך די ערשטע, וועלכע זיינען דערשינען מיט מיין אונטערשריפט 
און זיינען פריער אָפּגעדרוקט געװאָרן, נאָר אויך דורך די טעזיסן פונם 
כ' ראי. די לעצטע זיינען אָנגעשדיבן דעריקער פונם שטאַנדפּונקט פון 
דער לאַגע פון אינדיע און פון די איבעריקע גרויפע פעלקערשאַפּטן, וועלי 
כע ווערן אונטערדריקט דורך ענגלאַנד, און אין דעם באַשטײט ייער 
וויכטיקסטע באַדייטונג פֿאַר אונז. 

דער צווייטער אָנפירנדיקער געדאַנק פו! אונזערע טעזיסן באַ- 
| שטייט אין דעם, װאָס בא דער איצטיקער אַלועלטלעכער לאָגע, נאָך דער 
| אימפּעריאַליסטישער מילכאָמע, ווערן די קעגנזייטיקע כאַציאונגען צווישן 
די פעלקער, די גאַנצע אַלװועלטלעכע סיסטעם פון מעלוכעס באַשטימט 
! דורכן קאמף פון א קליינער גרופּע אימפּעריאַליסטישע נאַציעס מיט דער 
ראטן-באַװעגונג --- און מיט די דאַטן-מעלוכעט, װאָס בעראָש פון זיי 
שטייט ראַטן-רוסלאַנד, אויב מיר וװועלן דאָס פאַרזעען, וועלן מיר נימ קאָ- 
נען אַװעקשטעלן ריכטיק קיין איין נאַציאָנאַלע אָדער קאָלאָניאַלץ פּראגע, 
אויב עס װועט זיך אפיל האַנדלען: וועגן דעם פאַרװאָרפּנסטן ווינקעלע 
פון דער וֶועלי נאָר אַז זי וועלן זיך שמעלן ‏ אפן |דאַזיקן שטאַנדפונקט, - 


. 162 -- 


קאַנען די קאָמוניסטישע פאַרטיוען ריכטי; אועקשטן : יעדע פאָלימײ 
שע פראגע, וועלכע האָט אַ שאַיכעס צו די ציוויליזירמע אָדער אָפּגע- 
שמאַנענע לענדער, און געבן אַן ענטפער אִף דערדאָזיקער פּראַגע. דריטנם, 
וואָלט זיך מיר געװאָלט באַזונדערס אונטערשטרייכן די פראגע וועגן דער 
בורזשואַזידעמאַקראטישער באַװעגונג אין די אָפּגעשטאַנענע לענדער. 

נראד אט די פראַנע האָט ארויסגערופן געוויסע כלוקעדייעס. מיר האָבן 
זיך געאמפּערט וועגן דעם, צי וועט זיין פּרינציפּיעל און טעאָרעטיש רים". 
טיק צו מעלדן, אַז דער קאַמוניסטישער אינטערנאציאַנאַל און די קאַמױ 
ניסטישע פּאַרטײען דארפן שטיצן די בורזשואזדדעמאַקראטישע באוע- 
גונג אין די אָפּגעשטאַנענע לענדער אָדער ניט, אינם רעזולטאַט פון דער" 
דאָזיקער דיסקוסיע זיינען מיר געקומען צום איינשטימיקן באַשלום וועגן 
דעם, אַז, אנשטאט , בורזשואז-דעמאַקראטישע" באַווענונג זאָלן מיר 
ריידן װועגן דער נאַציאַנאַליסמיש-רעװאָלוציאָנערער באַװעגונג. עם קאָן 
קיין שום צווייפל נים זיין, אז יעדע נאַציאָנאַליסטישע באַװעגונג קאַן זיין 
אויסשליסלעך א בורזשואַזידעמאַקראַטישע, ווייל די הױפּט-מאַסע פון 
דער באַפעלקערונג אין די אָפּנעשטאַנענע לענדער באשטייט פון פּויער- 
טום, װאָס איז א פֿאַרשטײער פון בורזשואדקאפּיטאַליסטישע פֿאַרהעל- 
טענישן. עם װאָלט געווען אן אוטאָפּיע צו מיינען, אַז די פּראַלעטאַרישע 
פּאַרטײען, אויב זיי קאַנען ביכלאַל אויפקומען אין אזעלכע לענדער, וועלן 
קאַנען, ניט געפינענדיק זיך אין באַשטימטע באַציאוננען צו דער פּוי 
ערשער באַוועגונג, ניט שטיצנדיק זי אין דער טאַט, דורכפירן אַ קאָמ 
ניסטישע טאַקטיק און א קאָמוניסטישע פּאַליטיק אין דידאָזיקע אַפּנץ- 
שמאַנענע לענדער. אָבער דאַ זיינען געבראכט געװאָרן דערווידערונגען, 
אַז, אויב מיר וועלן דיידן ווענן א בורזשואזידעמאַקראַטישער באַוועגונג, 
וועט פאַרטושט ווערן יעדער אונטערשייד צווישן דער רעפאָרמיסטישער 
און רעװאַלוציאַנערער באַוועגונג. און דערדאָזיקער אונטערשייד האָט זיך 

אין דער לעצטער צייט אַנטפּלעקט אין די אָפּגעשטאנענע און קאַלאַניאַלע 
לענדער מיט פולקומענער קלאָרקייט, ווייל די אימפּעריאַליסטישע בורזשו- 
אַזיע פלייסט זיך מיט אלעץע קיכעס איינצופלאַנצן די רעפאָרמיסטישע 
באַװוענונג אויך צווישן די אונטערדריקטע פעלקער. צווישן דער בורזשואַ- 
זיע פון די עקספּלואַטירנדיקע און קאָלאָניאַלץ לענדער איז פאָרגעקומען א 
געוויסע דערנעענטערונג, אַזױ, אז גאַנץ אָפּט -- אַפילעץ אין דאָסראָו 
פאַלן -- איז די בורזשואַזיע פון די אונטערדריקטע לענדער, האַגאם זי 
שטיצט די נאַציאַנאַלע באַוועגונגען, קעמפט זי אין דערזעלבער צייט אין 
העסקעם מיט דער אימפּעריאַליסטישער בורזשואַזיע, ד. ה. איניינעם מיט 
איר קעגן אלע רעװאַלוציאָנערע באַװועגונגען און רעװאָלוציאַנערע קלאַסן. 
אין דער קאָמיסיע איז דאָס אומבאַשטרײטבאַר דערוויזן געװאָרן, און . מיר 
האָבן געהאַלטן פאַר איינציק ריכטיק צו נעמען אין באַטראַכט דעמדאָזיקן 
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אונטערשייד און קימאָט אומעטום צו פארבייטן דעם אויסדריק , בורזשואַז- 
! דעמאָקראַטישער" אַפּן אויסדריק ,נאַציאָנאַליסטיש-רעװאַלוציאָנערער" - 
דער זינען פונם דאָזיקן פאַרבײיטן איז דער, װאָס מיר, אַלם קאָמוניסטן, 
וועלן נאָר אין יענע פאַלן. דאַרפן און װעלן שטיצן די בורזשואזע באַפּרײ- 
אונגס-באַווענונגען אין די קאָלאַניאַלע לענדער, ווען דידאָזיקע באַװעגונגען 
זיינען ווירקלעד רעװאָלוציאָנערע, ווען זייערע פאַרשטייער וועלן אונו ניט 
שטערן צו דערציען און אָרגאַניזירן אין רעװאָלוציאָנערן גייסט דאָט פּױו- 
ערטום און די ברייטע מאַטן עקספּלואַטירטע. און אויב עם זיינען ניט פאַ- 
ראַן אויך דידאָזיקע באַדינגונגען, דאַרפן די קאָמוניסטן אין דידאָזיקע לענ- 
דער קעמפן קעגן דער רעפּאַרמיסטישער בודזשואזיע, צו וועלכער עט גע- 
הערן אויך די העלדן פונם 2-מן אינטערנאַציאַנאַל. רעפאָרמיסטישע פּאַר- 
טייען עקזיסטירן שוין אין די קאָלאַניאַלע לענדער,. און אָפּטמאָל רופן זיך 
זייערע פאָרשטייער אָן סאַציאל-דעמאַקראַטן און סאָציאַליסטן. דער דער- 
מאָנטער אונטערשייד איז איצט זורכגעפירט געװאָרן אין אַלע טעזיםן, 
און איך מיין, אַז אַדאַנק דעם איז אונזער שטאַנדפונקט איצט פאַרמולירט 
געװאָרן פיל פּינקטלעכער. 

דערנאָך האָב איך נאָך געװאָלט מאַכן אַ באמערקונג וועגן די פּויערי 
שע ראַטן. די פּראַקטישע אַרבעט פון די רוסישע קאָמוניסטן אין די קאַָ- 
לאָניעס, וועלכע האָבן פריער געהערט דעם צאַריזם, אין אזעלכע אָפּנע- 
שטאַנענע לענדער, וי טורקעסטאַן און אַז. וו., האָט אוועקנעשטעלט פאַר 
אונז די פּראַגע וועגן דעם, ווי אַזױ אַנװענדן די קאָמוניסטישע טאַקטיק 
און פּאָליטיק אין פאַרקאַפּיטאליסטישע באַדינגונגען, ווייל דער וויכטיקם- 
טער כאַראַקטעריסטישער שטריך פון דידאָזיקע לענדער איז דער, װאָס אין 
זיי הערשן נאָך פאַרקאַפּיטאַליסטישע פאַרהעלטענישן, און דעריבער קאָן 
דאָרט אַפּילע קיין רייד ניט זיין וועגן א ריין פּראָלעטאַרישער באַוענונג, 
אין דידאָזיקע לענדער איז קימאָט ניט פאראן קיין אינדוסטריעלער פּראַ- 
לעמאַריאַמ. און ניט קוקנדיק אף דעם, האָכן מיר אויך דאָרט גענומען אַף 
זיך און דאַרפן. נעמען אֵף זיך די ראָלע פון אַנפּירער. אונזער ארבעט האָט 
אונז כאַװיזן, אַז אין דידאָזיקע לענדער קומט אוים בייצוקומען קאַלאַסאַלץ 
שװועריקייטן, אָבער די פּראַקטישע רעזולמאַטן פון אונזער ארבעט האָבן 
אויך באַװיזן,, אַז, ניט קוקנדיק אִף דידאָזיקע שוועריקייטן, קאַן מען אויפ- 
וועקן אין די מאַסן אַ שטרעבונג צו זעלבשטענדיקן פּאָליטישן דענקען און. 
זעלבשטענדיקער פּאָליטישער טעטיקייט אויך דאָרט, וואו עס איז קימאַמ 
נים פאַראַן קיין פּראַָלעמטריאַט. דידאָזיקע אַרבעט איז געווען שווערער 
פּאַר אונז, איידער פּאר די כאַװויירים פון די מאירעװ-אײראָפּעאישע לענ- 
דער, ווייל דער פּראַלעמאַריאַט אין רוסלאַנד איז פּאַרװאָרפן מיט מעלוכע- 
אַרבעמ, פולקום פּאַרשטענדלעך, אז די פּויערים, וועלכע געפינען זיך אין 
האַלבפּעאָדאַלער אָפּהענגיקײט, קאָנען אױסגעצייכַנטן באַנעמען די אידייע 


פון סאָוועטישער אָרגאַניזאַציץ און פּאַרװירקלעכן זי אי ?דער ווירקלעכ- 
קייט. עם איז אויך קלאָר, אַז די אונטערדריקטע מאַסן, וועלכע ווערן עקם- 
פּלואַטירט ניט נאָר דורכן האַנדלס-קאַפּיטאַל, נאָר אויך דורך די פּעאָדאַלן 
און דורך דער מעלוכע אף א פּעאַדאַלן יעסאָד, קאַנען אָנװענדן דאָסדאָזיקע 
געווער, דידאָזיקע פּאָרם פון אָרגאַניזאַציע אין זייערע באַדינגונגען. די אי- 
דייע פון סאָװועטישער אָרנאַניזאַציע איז איינפאַך און ק אָן אָנגעװענדעט 
ווערן ניט נאָר צו פּראַלעטאָרישע, נאָר אויך צו פּויערשע פעאָדאַלע און 
האלבפעאַדאַלע פארהעלטענישן. אונזער דערפארונג אינם דאָזיקן גץביט 
איז נאָך לעסאַטע ניט גרויס, אָבער די דעבאַטן אין דער קאָמיטיע, אין 
וועלכע עס האָבן גענומען אַן אַנטײל עטלעכע פאָרשטייער פון קאָלאָניאַלע 
לענדער, האָבן אונז דערוויזן מיט פולקומענער אומבאַשטרײיטבאַרקײט, אַז 
אין די טעזיסן פון קאָמוניסטישן אינטערנאַציאַָנאַל מוז מען אָנוייזן אֵף 
דעם, אַז פּויערשע ראַטן, ראַטן פון עקפפּלואַטירטע, זיינען 8 מיטל, װאָט 
טוג ניט נאָר פאַר קאַפּיטאליסטישע לענדער, נאָר אויך פאַר לענדער מיט 
פֿאַרקאַפּיטאַליסטישע פאַרהעלטענישן, און אַז דער אומבאדיננמער כויוו 
פֿון די קאָמוניסטישע פּאַרטײען און פון די עלעמענטן, וועלכע שליסן זיך 

אָן אָן זיי, איז פּראָפּאַנאַנדירן די אידייע פון פּויערשע ראַטן, ראַטן פון אַר" 
בעטנדיקע אומעמום און דורכוים, סאי אין די אָפּנעשטאַנענע לענדער און 
סאי אין די קאַלאָניעפּ; אויך דאָרט דאַרפּן זי זיך באַמיען, אַה וויפל עס 
דערלויבן די באדינגונגען צו שאַפן ראַטן פונם אַרבעטנדיקן פּאָלק. 

דאַ עפנט זיך פאַר אונז ייער א אינטערעסאנמער און וויכטיקער 
געביט פון פּראַקטישער אַרבעט. לעסאטע איז נאָך אונוער אלגעמײנע 
דערפארונג אין דערדאָזיקער הי נזיכט ניט זייער גרויס, אָבער ביסלעכווייז 
וועט זיך בא אונז אָנזאַמלען אַלץ מער און מער מאַטעריאַלן. עס קאָן קיין 
שום שמרייט ניט זיין װועגן דעם, אַז דער פּראָלעטאריאַט פון די פֿאָרגץ- 
שריטענע לענדער קאַן און דארף העלפן די אָפּגעשטאַנענע ארבעמנדיקע 
מאַסן, און אַז די אַנטװיקלונג פון די אָפּנעשטאַנענע לענדער קאַן אַרױסגײן 
פון איר איצטיקער סטאַדיע, ווען דער זיגרייכער פּראָלעמאַריאַט פון די 
ראַטן-דעפּובליקן וועט אויסשטרעקן די האַנט דידאָזיקע מאַסן און וועט זי 
קאַנען געבן שטיצע. | | 

איבער דערדאָזיקער פראגע זיינען אין דער קאָמיסיע געפירט גע- 
װאָרן גאַנץ לעבהאפּטע דעבאטן ניט נאָר אין צוזאמענהאַנג מיט די טעזיסן, 
וועלכע זיינען אונטערגעשריבן דורך מיר, נאָר נאָך מער אין צוזאַמענהאַנג 
מיט די טעזיפן פונם כ' ראי, וועלכע ער װעט דאָ פאַרמטיידיקן און װאָט 
אייניקע אויסבעסערוננען צו זיי זיינען איינשטימיק אַנגענומען געװאָרן. 

די שטעלונג פון דער פראַגע איז געווען פאָלגנדיקע: צי קאָנען מיר 
אַנערקענען פֿאַר ריכטיק די באַהױפּטונג, אַז די קאַפּיטאַליסטישע אַנמײ 
וויקלונגם-סטאַדיע פון דער פֿאַלקטװירטשאַפט איז אזמפאַרמיידלעך פאַר 
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. יענעץ אָפּגעשמאנענע. .פלקער וועלכע באפרייען זיך איצט און צװוישן 


וועלכע עס באַמערקט זיך איצט, נאָך דער מילכאָמע אַ באַועגונג מיטן 


| וועג פון פּראַגרעס. : מיר האָבן געענטפערם אֵף דערדאָזיקער פראגע נע- 


גאַטיוו. אויב דער רעװאַלוציאַנערער זיגרייכער פּראַלעמאַריאַט װועט פירן 


צווישן זיי 8 סיסטעמאַטישע פּראָפּאַנאַנדע, און די ראַטן-רעגירונגען װועלן 
זיי קומען צו הילפ מיט אַלע מיטלען, װאָס זיי האָבן אין זייער רעשום, 
דעמאָלט איז. ניט ריכטיק צו רעכענען, אַז די קאַפּיטאַליסטישע אַנטװיק- 


לונגם -סטאַדיע איז אומפאַרמײדלעך פאַר די אָפּגעשטאַנענע פעלקער- 


| שאַפטן. אין אַלע קאַלאָניעס און אָפּנעשטאַנענע לענדער דארפן מיר נים 
נאָר כילדן זעלבשטענדיקע. קאַדרען קעמפער, פּאַױרטײאָרגאַניזאַציעס, ניט 


נאָר פירן א פּראָפּאַגאַנדע פאַר אָרגאַניזירן פּויערשע ראַטן און שמרעבן 


! צוצופּאַסן זי צו די פאַרקאַפּיטאַליסטישע באדינגונגען, נאָר דער קאָמוניס- 


טישער אינמערנאַציאָנאַל דארף איינשטעלן און טעאָרעטיש באַגרינדן די 


האַנאַכע, אַז מיט דער הילף פונם פּראַלעטאָריאַמ פון די אַמערסטן מאָר- 


(געשריטענע לענדער קאָנען די אָפּגעשטאַנענע לענדער איבערגיין צו דער 


ראַטן-אָרדענונג און דורך באַשטימטע אנטוויקלונגס-שטופן צום קאָמו- 


ניזם, אויסמיידנדיק די קאַפּיטאַליסטישע אַנמטװיקלונגס-סטאַדיע. 


וועלכע מיטלען זיינען נויטיק דערצו, איז אימעגלעך אָנצואװײזן פון 
פריער. דאָס װועט אונז אונטערזאָגן די פּראַקמישע דערפאַרונג.. אָבער עם 
איז באַשטימט פעסטגעשמעלט געוארן, אַז אַלע אַרבעטנדיקע מאַסן צווישן 
די אַמערסטן ווייטע פעלקער איז נאַענט די אידייע פון ראַטן, אַז דידאָזיקע 
אָרגאַניזאַציעס, די ראַטן, דאַרפן צוגעפּאַסט ווערן צו די באדינגונגען פון 
פאַרקאַפּיטאַליסטישער געזעלשאַפטלעכער אָרזענונג און אַז די אַרבעמ 


פון דער קאַמוניסטישער פּאַרטײ אין דערדאָזיקער ריכטונג דאַרף זיך אָנ- 
הויבן גלייך אין דער גאַנצער וועלט, 


איך װאָלט נאָך וועלן פארצייצענען די באדייטונג פון דער דעװאָלו- 
ציאָנערער אַרבעם פון די קאָמוניסטישע פּאַרטײען ניט נאָר אין זייער 
אייגענעם לאַנד, נאָר אויך צווישן דעם מילימער, װאָס ווערט אויסגענוצם 
דורך די עקספּלואַטירנדיקע נאַציעס אֵף צו האַלטן אין אונטערגעװאָרפנ- 
קייט די פעלקערשאַפטן פון זייערע קאַלאַניעם. 

כ' קוועלטש פון. דער בריטישער סאַציאַליסטישער פּאַרטײ האָט גע- 


| רעדט וועגן דעם אין אונזער קאָמיסיע. ער האָט אָנגעװיזן, אַז אַ מאַסאָווער 
ענגלישער אַרבעטער װאָלט געהאַלטן פאַר אַ פּאַראַט צו העלפן די פאַר- 


שקלאפטע פעלקער אין זייערעץ אױפּשטאַנדן קעגן דער ענגלישער הער- 
שאַפּט. עס איז ריכטיק, אַז די דזשינגאָאיסטיש און שאַװיניסטיש געשמימ- 
מע אַרבעטער-אַריסטאַקראַטיע פון ענגלאנד און אָמעריקע שטעלט פאָר 


| מיט זיך די גרעסטע. : געְפאַר פאַרן סאַציאַליזם אי דעם שטאַרקסטן אָנ" 


שפּאַר יפונקט 2 יט טי אינטערנאַציאָנְאָל או א הָאָב ימיר יצו מאַן מיטן 
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גרעסטן פאַראָט מיצאַד די פירער און אַרבעמער, וועלם עֶהערן ‏ צום בור- 
זשואַזן אינטערנאַציאָנאַל, אינם 2-מן אינטערנאַציאָנאַל האָט מען אויך באַ- 
האַנדלט די קאָלאָניאַלץ פראגע. דער באַזעלער מאַניפעסט האָט אויך גץ- 
רעדט וועגן דעם גאַנץ קלאָר. די פּאַרטײען פונם 2-טן. אינטערנאציאַנאַל 
האָכן צוגעזאָגט צו האַנדלען רעװאָלוציאָנער, אָבער קײַן ווירקלעכע רע" 
וואָלוציאַנערע אַרבעט און חילף די עקספּלואַטירטע און אונטערדריקטע 
פעלקער אין זייערע אױפּשטאַנדן קעגן די אונטערדריקער זעען מיר ניט 
באַ די פּאַרטײען פונם 2-טן אינטערנאַציאָנאַל און, איך. רעכן, אויך צווישן 
דער מערחייט פּאַרמײען, וועלכע זיינען אַרױסגעטראַטן פונם 2-מן אינ- 
מערנאַציאַנאַל און ווילן אריינטרעטן אין 8-מטן אינטערנאַציאָנאַל. מיר 
דאַרפן וועגן דעם מעלדן חויך פֿאַר אלעמען, און דאָס קאָן ניט אָפּנעלײקנט 
ווערן. מיר וועלן זעען, צי וועם געמאַכט ווערן א פּרואוו אָפּצולײיקענען. 
אָט די אַלע מאַטיוון זיינען געלייגט געװאָרן אין יעסאָד פון אונזערע 
רעזאָלוציעס, וועלכע זיינען, אַן סאָפּעק, צו לאַנגע, אָבער איך גלויב, אַז זי 
וועלן דאָך זיין נוצלעך און וועלן מיטחעלפן דער אנטויקלונג און אַרגאַני- 
זירונג פון א ווירקלעך רעװאַלוציאַנערער אַרבעט אין דער נאַציאַנאַלער 
און קאָלאָניאַלער פראַגן, און אין דעס באַשטײט טאַקע אונזער הופּט- 
אױפּנאַבע. | 


ביל א ג ע 


צום אַרטיקל: ,סאַכאַקלען פון דער דיסקוסיע וועגן זעלבּסטבּאַשטימונג" 


טעוזיסן װעגן אימפּעריאַליזם און נאַציאָנאַלער 
אונטערדריקוגנ'י 
1 

דער אימפּעריאַליזם שטעלט מים זיך פאָר די טענדענץ פונם פּינאַנץ- 
קאַפּיטאַל אַ ריכבערצואװאקסןדירעמלעך פון דער נאַציאָ 
נאַלער מעלוכע, צו דעראָבערן טראַגם-אַקעאנישע באַזיצונגען, קװאַלן 
פון רױוואַרג, ספערן פון אָנװוענדן און מערק פאַר אָפּזעצן דעם אויטלענ- 
(דישן ק קאַפּיטאַל, און אויך צו כילדן אויך אין אייראָפּץ ג רויסע מעלרױ 

כ ישע קאַָמפּלעקסן זורך צונויפגיסן פון שמיינעסדיקע געגנטן, וועל- 
כע דערגאַנצן איינע די אנדערע עקאַנאַמיש, אן 2אציאונג צו דער נאַציאַ- 
נאַליטעט פון איר באפעלקערונג. זידאָזיקע לעצטע טענדענץ שטיצט זיך 
אויך אִף חאַשאָרעם פון סטראַטעגישן כאַראַקטער, ווייל דער אימפּעריאַ 
ליזם, פאַרשאַרפנדיק די װוידערשפּווכן צווישן די מעלוכעם, שאַפּט א באַ- 
דערפעניש אין אָפּענזיווע און דעפענזיווע מאָטמיטלען. 

דידאָזיקע אימפּעריאַליסטישע טענדענצן צו קאַלאַניאַלער און קאָני 
טינענטאַלער עקספּאַנסיע באטײטן פאַרשטארקונג און פאַראַל 
געמײנערונג פון גאַציאַנאַלער אונטערדריקונג, װעל- 
כע איז ביז איצט באַגעגנט געװאָרן נאָר אין איינצלנע מעלוכעם מיט 
פֿאַרשײדנאַרטיקער באַפעלקערונג (אַזױ אָנגערופענע נאַציאָנאַליטעטן-מע 
לובעם), וואו איין נאַציע האָט צוליב חיסטאָרישע און געאָגראפּישע סיבעם 
געהערשט איבער אַנדערע. 

2. דידאַזיקע נאַציאָנאַלע אונטערדריקונג װוידערשפּרעכט די 
אינטערעסן פונם ארבעטעהקלאסם. דזעלביקע אימפּעריאַליםי / 
טישע ביוראָקראטיע, וועלכע איז אַן אָרגאַן פין נאַציאַנאַלער אונטערדרי- 
קונג, ווערט אַ טרעגערן פון דער ק לאַטךאונטערדריקונג פנם 
פּראַלעטאַריאַט פון דער אייגענער נאַציע; זי ווענדט אָן אינם קאַמף אַקעגן 

* די טעזיסן האבּן אויסגעדריקט דעם שטאנדפּונקט פון דער ס.-ד. פּארטיי פון פּולן, די- 


דאזיקע פּארטײי האט ניט יאגערקעלט לענינט שטאגרפונק?, װועגן לאזונג פון רעכט אף ועלבּסט- 
, באשטימונגי יב הי : | הי אבי וי 2 2 - איב, 





פּראַלעטאַריאָט פון דער הערשנדיקער נאַציאָנאַלימעט אַלע מיטלע, 
וועלכע ווערן אַנגעווע זְנדט אינם קאַמף מיט אונטערדריקטע פעלקער. װאָס 
אנבאלאנגט דע ם אַר ב עט ערדק לא ס פון דער אונטערדריק.: 
טער פעלקער שאַפט -- איז די נאַציאָנאַלע אונטערדריקונג ניט נאָר 
זי חאמעװעט זיין קלא סנ קאַ מף, פארענגנדיק זיין פרייחייט פון אָר- 
גאַניזאציע און אַראַפּנידערנדיק זיין קולטורעלע מאַדרייגעץ, אָבער װועקט 
אין אים אויך א געפיל פון ס אָלידאַרישקײט מיט זײןנאַציאָ 
נאַלער בורזשואזיע. מיט געבונדענע הענט א פים, פּאַליטיש 
דעמאָראליזירט דורכן נאַציאָנאַליזם, ווערט דער פּראָלעטאָריאט פון אן 
אונטערדריקטער פעלקערשאטם פאַרװאַנדלט אין אַ שוצלאָזן אָביעקט פון 
עקספּלואַטאַציע און צוזאַמען מיט דעם אין אַ געפערלעכן קאַנקורענט 
(אַראָפּדריקער פונם ארבעטטלוין, שטרייקברעכער) פון די אַרכעטער פון 
דער הערשנדיקער נאציאָנאַליטעט. 

דאָט צוואננזאמע אריינפירן נאציאָנאַל פרעמדע טיילן אין די רעמלעך 
פון א זיגרייכער מעלוכע באשאַפט נייע נעסטן פון מילכאָמע, ווייל די באַ- 
זינטע מעלוכע שמרעבט צודיק אָפּצונעמען דידאָזיקע טיילן --- צי דערפאַר, 
וואָס זיינען פאַר איר נוימיק עקאַנאָמיש און סטראַטעניש, אָדער דער" 
פאַר, װאָס נאַציאַנאלע פראזן דעקן אַלעמאָל בעסער צו די אימפּעריאליט- 
טישע פּאָליטיק פון דער בטזיגטער מעלוכע. 

8. דעריבעד דאַרף די ם. ד. פּאַרטײי אַפן ענערגישסטן אױפּן קע מ פֿן 
מיט דער אגעקפיאַניסטישער פּאָליטיק פֿונם אימפּעריאַליזם און מיט איר 
רעזולטאט -- דער פּאָליטיק פון נאַציאָנאַלער אונטערדריקונג. 

דער באהויפמונג פון די אימפּעריאַליסטן, אַז די דערווערבונג פון קאָ- 
לאַניעס איז נוימיק צוליב דער אַנטוויקלונג פונם קאַפּיטאַליזם, שטעלט 
די סאַציאַל-דעמאַקראַטיע אקעגן יענעם פאַקט, אַז אין צענטראַל-אײראָפּע, 
אין מאַירעװדאײיראָפּע און אין די צאָפןךאֿמעריקאַנישע פאַרייניקטע שטאַטן 
איז שוין געקומען די צייט אִף פאַרװאַנדלען דעם קאפּיטאַליזם אין סאָציאַ- 
ליזם. אָבער דער סאַציאַליזם נוימיקט זיך ניט אין קאָלאָניעס, ווייל ער 
וועט געבן די ניטקולטורעלע פעלקער א ניט-ענאָאיסטישע קולטורעלע 
חילף אין אַזא אומפאנג, אַז ער װעט אָן הערשאַפט איבער זיי באַקומען 
דודך א פרייען אויסטויש דאָס אַלץ, װאָס ער װועט ניט זיין אימשטאַנד צו 
פּראָדוצירן צוליב דער געאָגראַפישער לאַגע. ניט אנטװיקלונג, ניט פאַר- 
לענגערונג פונם קאַפּיטאַליזם, נאַר זיין איבערווינדונג איז שוין איצמער די 
היסטאָריש-דורכפירבאַדע אויפנאבע פון פּראַלעמאָריאַט. 

דער באַהױפּטונג, אז אנעקסיעס אין אײראָפּע זיינען נויטיק צוֹליב 
סטראטעגישער באװאָרענונג פון דער זיגרייכער אימפּעריאַליסטישער מע" 
לוכע, און זיינען צוזאמען מיט דעם נויטיק צוליב באַװאָרענען דעם שא" 
לעם, -- שטעלט די סאַציאַלידעמאַקראַטיע אקעגן יענעם 2 {פּאַקט, אז ו אַנעק" 


== 110 


טיעס פאַרשאַרפן די װידערשפּרוכן און פאַרגרעסערן דערמיט די סאקאַנע. 
| פון מילכאַמע. אָבער אויב די זאַך װאָלט אַפילע געשטאַנען ניט אַזױ, קאַן 
די סאָציאַל-דעמאַקראַטיע ניט אויסשטרעקן די האַנט אף שליסן שאָלעם, 
וועלכער איז געגרינדעט אִף אונמערדדיקן פעלקער. ווייל אנערקענענדיק 
אַזאַ שאָלעם, װאָלט זי אויסגענגראַבן אַ טעהאָם צװישן פּראָ- 
לע טאַ ריאַ מ פון די הערשנדיקע און אונטערדריקטע 
פעלק ער שאַ פט ן. אין דער צייט, ווען דער פּראַלעמאַדיאַמ פון דער 
הערשנדיקער נאַציאַנאַליטעט, צוליב אָנערקענען די אַנעקסיע, װאָלט גענו- 
מען אֵף זיך די פּאַראַנטװאַרטלעכקײט פאַר דער אימפּעריאַליסטישער פֹּאַ- 
ליטיק און װאָלט, אַלזאָ, געמוזט ווייטער אונטערשמיצן זי און װאָלט זיך 
דורך דעם גופע פאַרװאַנדלט אין א שקלאַהפוןאימפּעריאליום 
װאָלט דער פּראַלעטאַריאַט פון דעד אונטערדדריקטער 
נאַציע פאַרײניקט זיך מים זיײן בורושואויע און געז9 
ען אינם פּראָלעטאריאט פון דער הלערשנדיקער נאציע 
--ז יינעם אַ סוינע-אנשטאַטצװישנפעלקערלעכןקלאסב- 
קאַמף פונם פּראַלעטאריאט אקענן דער אינטערנאציא 
נאַלער נורזשואַזיע װאָלט זיך באַשאַפן א שפּאלטונג 
צװישן פּראַלעטאַריאַט, װאָלט זיך באַקומען! א אידייאישע דע- 
מאָראַליזאַציע פון די אַרבעטער, װאָלט דער ארבעטער-קלאס געווען אינ- 
נאַנצן פּאַראַליזירט אין זיין אַלטעגלעכן קאַמף, וי אויך אינם קאַמף פאַרן 
סאַָציאַליזם, אַקעגן אימפּעריאַליזם. 

4 אַלס אױסגאַנגס-פּונקט פונם קאַמף פון דער פאָציאַלידעמאָקראַטיע 
אַקעגן אַנעקפיעס, אַקעגן צװאַנגזאמער איינהאַלטונג פון אונטערדריקטע 
פעלקערשאַפטן אין די גרענעצן פון דער אַנעקפירנדיקער מעלוכע, -- אַלם 
אזא אויסגאַנגס-פּונקט איז --- דאָס אָפּלענען פון וועלכער ניט איז ב א ש י- 
צונג פונם פאָטערלאנהד, ועלכע איז אין דער עפּאַכע פון אימפּץ- 
ריאַליזם --- א פאַרטיידיקונג פון די רעכט פון דער איינענער בורזשואזיע 
אף אונטערדריקן און באראגעווען פרעמדע פעלקער. די אויפּגאבע פון 
דער סאַציאַלידעמאָקראַטיץ באַשטײט אין שטעמפּלען די נאציאָ- 
נאַלע אונטערדריקונג, וי אַ קלאַפּ, װאָס איז געווענדעט אַקעגן 
די אינטערעסן פונם פּראָלעטאַריאַט פון דער חערשנדיקער נאַציאָנאַליטעט; 
דידאָזיקע אויפגאַבע באַשטײםט --- אין דער פאָדערונג פון 8 לע ד ע מ אַ- 
קראַטישע רעכט פּאַר די אונטערדריקמע, אין דעם פרייהייט פון 
אַגיטאַציע פאַר פּאָליטישער אָפּטײלונג, ווייל זי דעמאָקראַטישע פּרינציפּן 
פאָדערן, אַז איטלעכער אַניטאַציע זאָל אַנטקעגננעשטעלט ווערן א גייס- 
טיק געווער, און ניט קיין גװאַלט. אָפּלענענדיק אִף אַזאַ אויפן יעטווידער 
פאַראַנטװאָרטלעכקײט -פאַר דער אימפּעריאַליסטישער פּאַליטיק פון אונ- 
טערדריקונג, מיט וועלכער ‏ חי סאָצ, דעמאַקראַטיע קעמפט אַפן פּאַרבי- 
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מערטסטן אויפן, ט ר עט זי אין ק יין פאל נ יימ 6 הוים פאַר אינַי 
שטעלן נײע גרענעץשסלופּעס אין א יי ר אָ פע;; פֿאַ ר זו ייט ער 
אויפשטעלן די גרענעצן װועלכע זײנען פאַרניכטעט 
געװאָרןדורכןן אימפּעריאַליזם דאָרטן וואו דער קאַפּיטאַליום 
האָט זיך אַנטװיקלט אָן אַ זעלבשטענדיקער מעלוכע, האָט די היסטאָרישע 
אַנטװיקלונג באַװיזן, אַז אַ אומאָפּהענגיקע מעלוכע איז אין קיין פאַל גי . 
קיין נויטיקע פאָרויסזעצונג פאר דער אַנטװיקלונג פון די פּראָדוקטיווע קוי" 
כעם און פאַר דער אַריינפירונג פון דער סאַציאַליסטישער אַרדענונג. דאָרט, 
ווא די ראָד פונם אימפּעריאַליום צעברעקלט א שוין אױסגעבילדעטע 
קאַפּיטאַליסטישע מעלוכע, דאָרטן קומט פאָר אין גראָבע געװאַלטזאמע 
פאָרמען פון אימפּעריאַליסטישער אונטערדריקונג די קאַנצענטראַציע פון 
דער קאַפּיטאַליסטישער וועלט, וועלכע גרייט צו דעם פאָציאַליזם. שמיצנ- 
דיק זיך אף די רעזולטאַטן פון דערדאָזיקער נאַציאַנאַלער און עקאָנאָמישער 
אונטערדריקונג, וועלכע רופן אַרױס אַן אויפרעגונג, דאַרף די סאָצ. דעמאַָ- 
קראַטיע דערציען די מאַסן סאי פון די אונטערדריקטע, אַזױ אויך פון די 
אונטערדריקנדיקע פּעלקערשאַפטן צום סאָלידאַרישן קאַמף, וועלכער איז 
אַלײין אימשטאַנד צו פאַרניכטן די נאַציאָנאַלע אונטערדריקונג צוזאַמען 
מיט דער עקאָנאַמישער עקספּלואַטאַציע, -- פירנדיק די. מענטשחיים 
דורכן אימפּעריאַליזם צום סאַציאַליום 
אויב אין די קאַפּיטאַליסטיש אַנטװיקלטע לענדער קאָן די סאָ- 
צואַל-דעמאַקראַטיע ניט זעען קיין איבכערווינדונג פונם אימפּעריאליום ‏ 
אינם אומקער צו אַלטע פאָרם, אין באַשאַפּן נייע און ווייטער אויפשטעלן 
די אלטע נאַציאָנאַלעץ מעלוכעס; אויב, פאַרקערט, זי דאַרף דורך דעם לאָ- 
זונג: אַראָפּ די גרענעצן! אױיסרייניקן דעם וועג פאַרן סאָ ציאליום. 
װאָס זיינע עקאָנאָמישע פאָרויסזעצונגען זיינען שוין ציימיק געװאָרן, - 
איז פון דערדאָזיקער אױיפנאַבע אירער (פון דער ס. ד.) דריננט אַרױס אויך 
די פּאָדערונג: צוריק פון די קאַלאַניעס! -- די פאָדערונג, װועלבל 
איז די קרוין פון אונזער קאַמף אַקענן דער אימפּעריאַליסטישער נאַציאַנא- 
לער אונטערדריקונג. די קאַלאָניעס זיינען קװאלן פון נייע רעװאָכים פונם 
קאַפּיטאַל, וועלכע דאַרפן פאַרלענגערן זיין לעבן. דער קאַפּיטאַליזם באַמיט - 
זיך אַרױסצוציען פון די קאַלאָניעס אַפילע פיזישע קראַפּט, בילדנדיק אַר- 
מייען פון אָרטגעבירטיקע, וועלכע ער וועט באַ אַ נויטיקן פאל א רוק געבן 
אקעגן דעם רעװאָלוציאָנערן פּראָלעטאַריאַט, וי ער ווענדעםט זיי אָן היינט, 
אינם וועלט דקריג -- אַקעגן זיינע קאַנקורענטן. דערדאָזיקער אינטערנאַ- 
ציאַנאַלער אָפּזאָג פון קאָלאַניאַלער עקספּאַנסיע, װאָס דערשלאָגן זיך צו 
אים קאָן דער פּראַלעמאַריאט נאָר דורך רעװאָלוציאַנערן קאַמף, װעט אין. 
קיין פאַל ניט באַדײיטן פאַר די ניט-אַנטװיקלטע קאפּיטאַלימטישע לענדער- 
אַן אומקער צו באַרכאַרישקײט --- וי דאָס באַהױפּטן מאַציאַל:אימפּץ- - 






ריאַליסטן. אין די וויכטיקסטע לענדער פון מיזרעך (טערקיי, כינף, אינ- 
דיע) באמערקט זיך אין לויף פון פיל יאָרן אַ וואוקס פון בורזשואַזעץ עלע- 
מענטן, וועלכע זיינען אימשמטאַנד זעלבשטענדיק אויסצופירן די אויפנאבע 
פון אַנטוויקלען די פּראָדוקטיווע קויכעס, וועלכע שמיים דאַרטן פאַרן קאַ 
פֿיטאַליזם. פּאָדערנדיק, דער אייראָפּץאישער קאַפּיטאַליזם זאָל זיך אָפּואָגן 
פון אַ קאַלאַניאַלער עקטפּאַנסיע, דארף די ס אַ ציאַללדדעמאָ קר אַ- 
מיע אויסנוצן צוליב פאַרשאַרפןדעם רעװאַלוציאָנערן 
קריזיס אין אײיראָפּע דעם קאַמף פון דער יוננגער קאָלאָניאַלעד בור" 
זשואזיע, וועלכער איז געווענדעט אקעגן דעם אייראָפּעאישן איממעריאַ- 


| ליזם; די סאָצ, דעמאַקראַטיע וועט אונטערשטיצן אין די קאָלאָניאַלץ לענ- 


דער דעם פּראַלעמאַרישן קאמף אַקענן דעם אײיראָפּעאישן און אָרט:עביר- 
טיקן קאַפּיטאַל, קעדיי צו פאַרגיכערן יענעם מאָמענט, ווען די שאַ פונם ‏ 
פאַציאַליזם וועט שלאָגן אויך אויסער אייראָפּע, און וועם פּונקט אַזױ באַ- 
מיען זיך פאַרשפּרײטן אויך אינם קאַלאָניאַלן פּראָלעטאַריאַט דאָס באַ- 
וואוסטזיין, אַז זיינע לאַנגדױערנדיקע אינטערעסן פאָדערן ניט טאָלידאַ- 
רישקייט מיט דער נאַציאַנאַלער בורזשואַזיע, נאָר סאָלידאַרישקײט מיטן 
אײיראָפּעאישן פּראָלעטאדיאָט, וועלכער קעמפט פאַרן סאַציאַליזם, 

5 גלייך וי ס'איז אומעגלעך איבערצואנדערשן דעם אימפּעריאַליום 
אף קאַפּיטאַליסטישע יעטוידעס בעהעסקעם מיט די אינטערעסן פונם אַר- 
בעטער-קלאס און מאַכן אַ סאָף צו די באַװאָפּענונגען, אַזױ איז אומעג- 
לעך צו באַפּרײען אים פון דער טענדענץ צו נאַציאָנאַ 
לער אונטערדריקונה ברענגען אים צו אנערקענען 
דאָס רעכט פון נאַציעס אף זעלבסטבאשטימונג. דער 
בער מוז מען דעם קאמף אקענןנאציאַנאַלער אונטער 
דריקונג פירן ויא קאמף אקעגן אימפּעריאַליום פאַרן 


ם אָצ יאַליזם. 


יײעסמאאואיט 0 


קעדיי צו דערגרייכן דעם ציל פון באַפרײיען די נאַציאָנאַל-אונטער- 
דריקטע מאַסן, דאַרם דער סאָצ. דעמאָקראַטישער קאַמף ווע רן א ס אַ צ. 
ר עװ אַלוציאָנערער, דערשלאָגן זיך, עס זאָל פאַרניכטעט ווערן די 
קאַפּיטאַליסטישע הערשאַפט. ווייל נאָר פאַרניכטנדיק דאָס קאַפּיטאַליסטי- 
שע פּריוואמאײגנטום, פּאַרניכטעט דער אַרגעטער-קלאַס דעם אינטערעם 
צו נאַציאַנאַלער אונטערדריקונג, וועלכע איז נאָר א טייל פון קלאַסן-הער- 
שאַפּט. די סאָציאַליסטישע געזעלשאַפּט װעט ניט וויסן פון קיין שום 
אונטערחריקונג, זי וועם פֿאָרשטעלן אַלע פעלקער דאָס רעכט פון צוזאַמען 
באַשטימען וועגן אלע זייערע באַדערפענישן, פרייחייט פאַר איטלעען ביר- 


גער אנטייל צו נעמען אין באַשטימען דאָס, װאָם ער דאַרף דערפילן צוזאַ- 


מען מיט די איבעריקע. - 
די אַרײנפִירונג פונם קאַמן אַקעגן נאַציאַנאַלער 
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אונטערדריקוננג אינם ברייטן שטרהאַם פּונם ר ע וו אָלל ו- 
ציאָנערן קאַמף פון די מאַסן פּאַרן סאָציאַליזם ב א ט יי מ 
ניט אָפּלײגןדעמדאָזיקן קאַמף אה אן אומבאשטימטער 
צ יט אָדער טרײסטן די אונטערדריקטע פעלקער מיטמ 
אַ חאָפענונג אה דער צוקונפט, װײל די רעזולמאַטן פון 
דער שטורעמדיקער קאַפּיטאַליסטישער עפּאַכע, װו על 
כע רעװאַלוציאַָניזירט 8אלע פארהעלטענישן פֿאַר- 
ווא נדלען זי אײינצײטיק אין א עפּאכע פון סאַָציאלים:- 
טישע רעװאַלוציעס, אין װועלכע דער פּראַלעטאריאט 

וב ר ע9כט אַ לע ק ייט ן. 


1 דאָס אַזױ אָנגערופענע רעכט פוֹן נאַציעס 5 זעלבּסטבּאַ- 
| שטימונג 


ווי א יערושע פון צוויימן אינטערנאַציאַנאָל איז נגעבליבן די פאָרמול 
פונם רעכט אִף זעלכסטבאשטימונג. אינם צווייטן אינטערנאציאַנאָל האָמ 
זי נעשפּילט א צוויידייטיקע ראָלע: פון איין זייט האָט זי געזאַלט אוים- 
דריקן אַ פּראַטעסט אַקענן אימטלעכער נאַציאָנאַלער אונטערדריקונג, פון 
דער אַנדערער -- די באַרײיטװיליקייט פון דער סאָצ. דעמאָקראמיץ צו 
באַשיצן דאָס פּאַטערלאַנד". צו איינצלנע נאַצ. פראַנן פלעגט זי אָנגעװענ- 
דעםט ווערן נאָר צוליב אויסמיידן די אױיספאָרשונג פון זייער קאָנקרעטן אונ" 
האַלט און פון די טענדענצן פון זייער אנטוויקלונג. אין דער צייט, ווען די 
רעזולטאַטן פון דער פּאָליטיק פון באַשיצן דאָס פּאַטערלאַנד אינם וועלט- 
קריג האָבן מיט אַ פולער קלאָרקייט אַנטפּלעקט דעם קאָנטר-דעװאָלוציאַ- 
נערן כאַראַקטער פון דערדאָזיקער פאָרמול פֿאר דער אימפּעריאַליסטישער 
ערע, -- איז איר אָפּנארערישער כאראַקטער, וי פון א פאָרמול, וועלכע 
דארף אַרומכאַפּן אונזער קאמף אַקענן נאציאַנאלער אונטערדריקונג, 
בלייבט דערדאָזיקער כאַראַקטער פֿאַר פילע ניט קלאָר. אַזױ ווי זי דריקמ 
אוים שאַרף אַן אָפּאַזיציע אַקעגן די אימפּעריאַליסטישע טענדענצן פון דער 
נאַציאָנאַלער אונטערדריקונג, זעען אין איר פיל רעװאָלוציאָנערע סאָצ. 
דעמאָקראַטן, צ. ב. די רוסישע, אַ = נױיטװוענדיקן אַמריבום פון אונזער רע" 
וװואָלוציאָנערער אַניטאַציע. מיר גיבן אָפּ די געהעריקע אַכטונג די פּראַלץ- 
טאַריש-רעװאַלוציאַנערע צילן, וועלכע ווערן פאַרפאָלגט. דורך דידאָזיקע 
ס.-חד. אין זייער פּראָפּאַגאַנדע פונם לאָזונג פונם רעכט אף זעלבסטבאשמי- 
מונג, קאָנען מיר, פונדעסטוועגן, ניט אנערקענען דידאָזיקע פּאָרמול פאַר א 
ריכטיקן אויסדריק פון אונזער קאמף אַקעגן אימפּעריאַליום. און אָט צוליב 
וועלכע גרונטן: 
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1 דאס רעכְּט אף זעל בסטבאַשטימונג. איז אין דער קאַפּ- 
| טאליסטישער אָרדענונג ניט פארװירקלעכבּאַר 
1 די מאָדערנע: נאַציעס שטעלן מיט זיך פּאָר אַ פּאָליטיש-קולמטורעלע 
-פּאָרם פון הערשאַפּט פון דער בורזשואַזיע איבער די -פּאָלקס -מאַסן פון דער- 
זעלביקער שפּראֿך, צעשמאַלטן אַף קלאַסן, האָבן די נאַציעס ניט ניט קיין 
געמיינזאַמע אינטערעסן, ניט קיין געמיינזאַמען ווילן. ,ג א צ יאַנאַלע" 
פּאָליטיק דאָס איז פּאַליטיק, װאָס אַנטשפּרעכט די אי 
טערעסן פון די הערשנדיקע קלאַסן די עקזיסטענץ פון פּאַי 
ליטישער דעמאָקראַטיע אין באַזונדערע קאָפּיטאַליסטישע לענדער איו 
דאָס בע שום אויפן ניט סויסער. די ווירקונג פון דער עקאַנאָמײ 
שער הערשאַפט פונם קאַפּיטאַל אַף די פאָלקס-מאַסן, די שטענדיקע באַאַרײ 
בעטונג פון דידאָזיקע מאַטן דורך אַלע אָרגאַנען פון דער קאַפּיטאַליסטישער 
מעלוכע (קירך, שול, פּרעסע) דערלויבן דער בורזשואַזיץ מיט אַוומיקע 
וועגן אָנצובינדן דער מערהיים פונם פאָלק איר ווילן און אַרױסגעבן דעם 
ווילן פון די קאַפּיטאַליסטן פֿאַר דעם ווילן פונם פּאָלק. דערין באַשטײט 
די מאָדערנע דעמאַקראַנ זיע. אין די צװוישנבאַציאונגען פון די נאציעס 
אַנטשײדעט דער אינטערעס פון דער שטאַרקערער בורזשואַזיעץ אָדער 
פונם בונד פון עטלעכע נאַציאַנאַלע בורזשואזע גרופּן. דער קאַפּיטאַל קאַן 
ניט װאַרטן מיט זיין עקספּאַנסיע, ביז װואַנען ער װאָלט מימן וועג פון בלויז 
עקאַנאָמישער און קולטודעלער ווירקונג (װאָס דאָס װאָלט געקאַנט גע- 
| דויערן נאַנצע יאָרצענטן) געקאָנט אָנבינדן זיין ווילן די פּאָלקם-מאַסן. 
ווייל אקענן אַזא פרידלעכער עקפפּאַנסיע שמייט אָפטמאָל דער קעגנזעצ- 
לעכער ווילן פון אַנדערע קאַפּיטאַליסטישע גרופּן און מאַכט זי פאַר אוד 
מעגלעך. צוליבּ דערדאָזיקער סיבע, -- אין פראגן פון אָנשליסן. 
פרעמדע געביטןװערן די פאָרמען פון פּאַליטישער דע- 
מאָקראַטיע אָפּגעראָרפ, עס באַשטימט דער אָפענער 
קויעך. דער רעפערענדום קאָן דאָ אָנגעװענדט ווערן בלויז וי אַן אָפּענער 
| שעקער, קעדיי ;מאַנקציאָגירן די גװאַלם. | 

דעריבער איז פולקום אומזיניק אָפן באָדן פון דער קאַפּיטאַליסטישער 

געזעלשאפט צו' -מאַכן דעם ווילן פון די נאַציעס פאַר אַן אַנטשײדנדיקן 
פּאַקטאָר אין די פּראַגן פון ענדערן די גרענעצן, וי דאָס פאַדערט דאָם אַזױ 
אָנגערופענע רעכט פון נאַציעס אַף זעלבסטבאַשטימונג. א וויפל דידאָזיקע 
פאַדערונג ווערט אויםגע שייטשט אַזױ, אַז אַ באַזונדערער טייל פון דער 
(נאַציע דאַרף אַלין אַנטשיידן ווענן איר אָנגעהעריקייט צו דער אָדער יענער 
מעלוכע, אַף אַזויפיל איז זי ניט נאָר אוטאָפּיסטיש, --- ווייל דער קאַפּיטאַל 

וועם קיינמאָל ניט געבן דעםפאָלק קיין רעשום צו לייזן די פּראַגע וועגן די - 
גרענעצן פון דער מעֲלוב , -- אָבער אויך פּארטיקולאריסטיש ניט דע- 

מאָקראַטיש. . יר יי 
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אויב, די פּאָלקם-מאַסן װאָלטן האַלטן אין זייערע -הענט די אַנטשײ- 
דונג וועגן זייערע גרענעצן, װאָלט דערדאָזיקער באַשלוס באַדאַרפט אָנ- 
גענומען ווערן אין דער גאַנצער מעלוכע, און ניט אין 8 איינצלנער פּראַ- 
ווינץ; אַפּילע דאָרט, וואו עס האַנדלט זיך וועגן שמרײימ-פּראַגן ;צווישן 
צוויי מעלוכעס, פאָדערט די דעמאַקראַטיע, עס זאָל דורכגעפירט ווערן אן 
אויסגלייך בענויגייע צו די פּראַגן צווישן די דעמאַקראַטיש אויםגעקליבן- 
נע פאָרשטייער פון ביידע צדאָדים. אויב, לעמאַשל, דאָס אָנשליסן עְלֵי 
זאָס-לאַטאַרינניע צו פראַנקרייך װאָלט דאָרטן אַרױסגערופן א נאַציאָנאַלץ 
פראַגע, -- די פאָדערונג פון יענעם טייל באפעלקערונג, װאָס פאָדערט 
אומנעקערט צו ווערן צו דיײיטשלאַנד, -- אויב דידאָזיקע אָנשליסונג װאָלט 
אַרויסגערופן אַ סאַקאַנע פון רעװאַנש מיצאַד דייטשלאַנד און װאָלט אַלואָ 
געדראָט פראַנקרייך מיט א נייער מילכאָמע -- איז קלאָר, אז סװואָלמ 
זיין גאָר ניט דעמאַקראַטיש אָנצובינדן די אלע רעזולטאטן דעם פראַנצוי" 
זישן פאָלק נאָר אַפן גרונט פון דעם וואונש פון די עלואַסער, ניט לאָזנדיק 
אים דעם רעשוס אַליין צו אנטשיידן דידאָזיקע פֿראַגע. 


דאס רעכט אף ועלבּסטבאַשטימונג איז ניט אָנװענדבּאַר 
בּענויגײע צו דער סאָציאַליסטישער געזעלשאַפט 


דאָס אַזױ אָנגערופענע רעכט אֵף זעלבסטבאַשטימונג ווערט אויך 
געברויכט מיט אַן אָנװײיזונג, אַז דאָס וועצט פֿאַרווירקלעכט ווערן נאָר באַם 
סאַציאַליזם און גיט אף אַזא אויפן אַן אויסדריק אונזער שמרעבונג צום 
סאָציאַליזם. אַקעגן דעם דערווידערן מיר פאָלגנדיקס. מיר ווייסן, אַז דער 
סאַציאַליזם וועט פאַרניכטן יעטווידער נאַציאָנאלע אונטערדריקונג, ווייל 
ער פּאַרניכטעט די קלאַסן-אינטערעסן, װאָס אונטערשטיצן זי. מיר האָבן 
אויך ניט קיינע גרונטן צו מעשאַער זיין, אַז די נאַציע וועט אין דער סאָ- 
ציאַליסטישער געזעלשאַפּט באַקומען דעם כאַראַקטער פוֹן א עקאָנאָמיש- 
פּאָליטישן איינס. לוט אַלע. האַשאָרעס װועט זי האָבן 8 כאַראַקטער בלויז 
פון איינהייט פון קולטור און שפּראַך, ווייל די טעריטאָריאַלע צעמיילונג 
פון אַ סאָציאַליסטישן קולטור-געביט, אַף וויפל אַזעלכע װעט עקזיסטירן, 
קאָן פּאָרקומען בלויז צוליב באַדערפענישן פון דער פּראָדוקציע, און דער- 
ביי װאָלטן וועגן דערדאָזיקער צעמיילונג געדארפט אַנטשײידן ניט באַזו1- 
דערע נאַציעס, סעפּאַראַט אַפּן גרונט פון דער אייגענער פולבאַרעכטיקייט 
(ווי. דאָס פּאָדערט דאָם רעכט אַף זעלבסטבאַשטימונג), נאָר אַלע פאַרינטעץ: 
רעסירטע בירגער װואָלטן באַדאַרפט אַנטשײדן צוזאַמען. דאָס אַריבער- 
טראָגן די פאָרְמול ,דעכט אַה זעלבסטבאַשמימונג" אף דער סאָציאַליסטי 
שער געזעלשאָפּט שטעלט מיט זיך פּאַר אַ פולשטענדיקע ;פאַרקריפּלונג 
פונם באראקטער ר פן דעם קאַעאלוסטישן געזעלשאָפטלעכן אָרגאַניום, -- 
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3 טאַקטישע רעזולטאַטן פון אָנװענדן די פאָרמול פון רעכט 
בי /אף זעלבּטטבּאַשטימונג 

|| זי איטלעכער אומאָפּיסטישער לאָזונג, מוז דער לאָזונג פון זעלבסט- 
באַשטימונג אויך פּלאַנצן אַ פאַלשע פאַרשטענדעניש פון דעם כאַראַקטער 
פון דער קאַפּיטאַליסטישער און סאַציאַליסטישער געזעלשאַפּט און אַרײנ- 
פירן אין פאַרבלענדעניש דעם פּראָלעטאַריאַט, וועלכער קעמפט אַקעגן נאַ- 
צויאַנאַלער אונטערדריקונג. 

| אנשטאט אפן צו זאָנן דעם פּראָלעמאַדיאַט, אַז אן פאַרניכטן דעם 
קאַפּיטאַליזם קאָן ער פּונקט אַזױ װייניק באַפרײיען זיך פון דער סאַקאָנע, 
אַז זיין שיקזאַל װועט ווילקירלעך בכאַשטימט ווערן דורך די סטראַטעגישע 
און עקאַנאָמישע אינטערעסן פונם קאַפּיטאַליזם, וועלכער ווערט צעריסן 
דורך װידערשפּרוכן, ווי װיײיניק ער קאָן זיך באַפּרײיען פון דער סאַקאַנע פון 
מילכאַמעס,--וועקט דידאזיקע פּאָרמול אויף אזעלכע האָפּענונגען, וועלכע 
קאַנען ניט מעקויעם ווערן, האָפּענונגען אף דער פעאיקייט פונם קאַפּיטאַי 
ליזם צוצופּאַסן זיך צו זי אינטערעסן פון די שװאַכע פעלקער. אף אזא 
אויפן שמעלט דערדאָזיקער לאָזונג, אומאָפּהענגיק און אַפּילע קעגן ווילן 
פון די, װאָס פּראָקלאַמין אים, -- א נאַציאָנאַל-רעפּאַרמיסטישע פּערם- 
פּעקמיוו אנשטאט אַ קאַציאַל-רעװאָלוציאָנערער, װאָס די לעצטע איז 
דער וויכטיקסטער רעזולשאַט פון דער וושלט-מילכאַמע. אין דער פּראָגראַם 
פונם פּראַלעטאַריאַם פון אונטערדריקטע נאַציעס װאָלט דער 
לאָזונג , רעכט אֵף זעלבסטבאשטימונג" געקאָנט דינען אַלס אַ בריק צום 
סאַציאַל-פּאַטריאַטיזם. ווי עם באַװייזט די דערפאַרונג פון דער פּוילישער, 

רוסינישער, עלזאַסישער אַרבעטער-באַװעגונג, דינט דערדאָזיקער לאָזונג 
| אַלט אַרגומענט פֿאַר דער נאַציאָנאַליסטישער באַוועגונג אינם אַרנעטער- 
קלאַס, פּאַר די האָפּענונג וז אַף איינער פון די קריגפירנדיקע מעדינעם, װואָם 
דורך דעם ווערט דורכגעריסן דער אינמערנאַציאַנאַלער פראָנט פונם 
פּראַלעטאַריאָט. - 

| = אַריינגענומען אין פּראָגראַם פונם פּראָלעמאַריאַט פון די אונטער- 
דריקנדיקע נאַציעם אַלס לאָזונג, װאָס לייזט זי נאַציאָנאַלץ פראַגע, גיט ער 
די סאָציאַל-אימפּערואַלישטן די מעגלעכקייט דורך דערווייזן דעם אילוזאָ- 
רישן כאַראַקטער פון דעמדאָזיקן לאָזונג פאָרצושטעלן דעם קאַמף אַקעגן 
נאַציאָנאַלער אונטערדריקונג, וי א סאַנטימענטאַלקײט, װאָס קאָן היסטאָ- 
ריש ניט באַרעכטיקט ווערן, און אַף אַזאַ אויפן אונטערייסן דעם צוטרוי 
פונם פּראַלעטאריאט צו דער װויסנשאַפּטלעכער באַגרינדעטקייט פון אונ- 
זער ס. ד. פּראָגראַם. דעו ידאָזיקער לאָזונג װאָלט אַפּילע געקאַנט אויפוועקן 
אינם פּראַלעטאַריאַט. פון דער אונטערדריקנדיקער נאַציע א אילוזיע, אַז 
ער, צום הייפּעך צום פּראַלעטאַריאַט פון די אונטערדריקטע פעלקער- 
שאַפּטן, הפאַרמאָגט. שוין דאָס רעכט צו באַשטימען זיין שיקזאַל און אי 


דעריבער מעכויעוו צוזאַמען מיט אֿנדערע טיילן פון דער נאַציע צו פֿאָרי 
טיידיקן זייערע , געמיינזאַמע" אינטערעסן און זייער ווילן. אוב אָבער דער 
לאָזונג פון , רעכט אֵף זעלבסטבאַשטימונג * ווערט אויסגענוצט מיט אַגי | 
מאַציאַנעלע צילן, וי אַזאַ, װאָס ווערט פֿאַר ווירקלעכט נאָר באַ דער סאָי 
ציאַלער רעװאָלוציע און ברענגט אף אַזאַ אויפן צום קאַמף פאַרן סאַציאַ- 
ליזם --- דעמאָלט איז ער ניט קיין גענוגנדיקער, -- שוין ניט ריידנדיק וועגן 
דער אומעגלעכקייט פון זעלבסטבאַשטימונג פאַר אָפּנץ זונדערטע נאַציאָנא- 
ע גרופּן פון בירדגער פון דער סאַציאַליסטישער געזעלשאַפט אין פראגן, 
ועלכע { האָבן אַ שאַיכעס צו אַלץ בירגער, ווייל --- אין דער איבערגאַנגס- 
עפּאַכע, ווען דער סאָציאַליזם ווערט שוין עקאָנאָמיש מענלעך, אָבער דער 
סאַציאַל-רעװאַלוציאָנערער קלאַסנקאַמף האָט זיך נאָך ניט אָנגעהױבן, 
פאָדערט אונזועדר טאַקטישער אינטערעס, עס זאָל שאַרף 
ארויסגערוקט ווערן אַפן ערשטן פּלאֿן דער קלאַרער, מיט גאָר נים פאַר- 
נעפלטער לאָזונג פון סאַציאַליזם, די סאָציאַליסטישע רעװאָלוציע, װוי די 
צענטראַלע אידייע, וועלכע פאַרברייטערט און פאַרשאַרפט אונזער קאַמף 
פאַר טיילווייזע פאָדערונגען. 


4 היסטאָרישע מאַטעויאלן צום אורטײלן װעגן דערדאָזיקער פראגע 


וועלכע ניט איז באַרופונגען אַףם מאַרקס פּאָזיציע אין דער נאַציאַנאַ- 
לער פראַגע אין דער עפּאַכע פון 1848--1871 י. האָבן ניט דעם מינדסטן 
ווערם, ווייל מאַרקס, ארויסטרעטנדיק פאר דער באַפרייאונג פון אירלאַנ" 

| פאַר דער אומאָפּהענגיקײט פון פּױלן, האָט זיך אין דערזעלביקער צייט 
אַרױסגעזאָגט אַקעגן דער שטרעבונג צו זעלבשטענדיקייט פֿון די טשעכן, 
די דאָרעם-סלאַװון און אַז. וו. פאַרקערט, דאַפקע מאַרקס פּאָזיציע באַװוייזט, 
אַז פאָרמולירן די באַציאונג צו קאָנקרעטע פראגן מיט חילף פון אַבסטראַק- 
טע ,רעכט" איז ניט די אויפגאבע פונם מאַרקסיזם. די נעגאַטיוע פּאַזי 
ציע פון דער סאַציאַל-דעמאָקראַטיע בענויגייע צו יעטווידער נאַציאַנאַלער 
אונטערדריקונג פליסט אַרױס דערפון, וי מיר האָבן אַנגעויזן אינם ערשטן 
טייל פון אונזערע טעזיסן, װאָס דער קלאָסן-אינטערעס פונם פּראַלעטאַריאט 
װידערשפּרעכט דער אונטערשטיצונג פון די חערשנדיקע קלאַטן. אַ פּאַזי- 
טיווץ פּאָזיציץ בענויגייע צו יעטווידער קאָנקרעטער נאַציאַנאַלער פּראַ- 
בלעם (עלזאָס-לאַטאריענישע, פּוילישע, באַלקאַנישע פּראַגע) קאָן זיין באַ- 
ערע נאָר אַפן דיסקאָנט פון די אַנטויקלונגס-טענדענצן פון דערדאָזי- 

ער פּראַבלעם נופע אין די רעמלעך פון דער אימפּעריאַליסטישער עפּאָכע. 
באַראַל טעריזירן דעם מאַרקסיסטישן שטאַנדפּונקט, װאָס איז געווענדט 
אַקעגן דער פאָרמול , רעכט אַם זעלבסטבאַשטימונג", - כאַראַקטעריזירן . 
אים ווי פּרודאָניזם -- דאָס הייסט װידערשפּרעכן דעם געזונמן פֿאַר- 
שטאַנד. דער פּרודאניזם האָט געלייקנט אַלע נאַציאָנאַלע ;פראַגן און האָט 
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געשטרעבט צו לייזן אַלע טאָציאַלע פראַגן ניט דורכן וועג פון קלאַסנקאַמף, 
נאָר דורך קליינבירגערלעכער אסאַציאַציע. די מאַרקסיסטישע קעגנער פון 
דעם אַזוי. אַנגערופענעם רעכט אֶף זעלכנסטבאשטימונג לייקענען ניט די 
נאַציאָנאַלע פראָגן, זי לייגן ניט אָפּ דעם קאַמף אַקעגן נאַציאָנאַלער אונ" 
פערדיריכ קונג ביז דעם ניצאָכן פֿונם סאַציאַליזם. אויב מע קאָן זיי ניט מאַכן 
קיין פאָרוואורף אין פּרודאָניזם, איז דערפאַר מעג מען דעם מעטאָד פון די 
אַנהענגער פונם רעכט אִף זעלבסטבאַשטימונג כאַראַקטעריזירן, וי א 
שאַבלאַנאַרטיקע אָנווענדונג פון דעמאָקראטישע באַגריפֿן, 


5 די פּוילישע ס ד. און די פראגע װעגן דעם אזוי אָנגע- 
וופענעם רעכט אַף זעלבסטבּאַשטימונג 


די סאָצ. דעמאָקראַטיע פון רוסיש-פּױלן האָט פעסטגעשטעלט איר 
פּאַזיציע בענויגייע צו דער פּוילישער פראַגע אַפּן גרונט פונם אַנאַליז פון 
די מענדענצן פון דער עקאַנאָמישער אַנטוויקלונג פון פּױלן אין 1893יטן ו. 
די ווייטערדיקע-20 יאָר פון דער געשיכטע פון פּולן האָבן כאַשטעטיקט 
דעמדאָזיקן אַנאַליז; ניט געשאָס דער רעװאַלוציע פון 1909--1900, ניט 
בעשאס דער וועלי' -מילכאַמע ח אַ ט קיין א יין באַדײטנדיקערנ9+ 
זעלשאַפּטלעכער שיכט פון פּוילן ניט אַרױסגעװיזן קיין 
| שטרעבונגען צו אומאָפּהענניקײט. די פ.ס.ד. זאָט אָפּנעלענט דעם לאָזונג 
פון רעכט אַף זעלבסטבאש שטימונג , וועלכן עס האָט אַרױסגעשטעלט דער אינ- 
טערנאַציאַנאַלער קאָנגרעט אין לאַנדאָן אין 1896-טן יאָר, קעדיי אויסצוד 
מיידן דאָס אָנעמען פון א באַשטימטער באַציאונג צו דעם קאָנקרעטן לאָי 
זונג פון די פּוילישע סאַָציאַל-פּאַטריאַטן, ווללכע האָבן אָנגעשריבן אַף 
זייער פּאָן דעם לאָזונג פון קאַמף , פּאַר. אומאָפּהענגיקײיט פון פּוױלן". נאָך 
דעם, וי די פראַגע וועגן זעלבסטבאַשטימונג האָט זיך פאַרװאַנדלט אין אַ 
פאראוואן פֿאַר דעם סאַציאל-דעמאַקראַטיזם, האָבן די פאָרשטייער פון 
דער פּ.ם.ד. געקעמפט אין 1908-טן יאָר קעגן דעם, זי זאָל אַריינגענומען 
ווערן אין פּראָגראם פון ר.ם.ד.א.פּ. ניט קוקנדיק אֵף דעם, װאָס זי איז איינ" 
געשלאָסן געווען אין פּראָנדאַם פון ר.ט.ד.א.ט., איז די פּ.ם.ד. אין 1906יטן 
יאָר אַרײנגעטראַטן אין די אַלגעמײן פּאַרמייאישע רוסלענדישע אָרגאַניזאַ- 
ציע, ווען פון איין זייט האָט אונזער פולער ניצאַכן איבער די סאַציאַלפּאַי - 
טריאַטן פאַרקלענערט די סאקאָנע פון באַרופן זיך אף דעמדאָזיקן פּראָ- 
גראַם-פּונקט פון ר.ם,ד.א,! און ווען דער רעװאָלוציאָנערער מאַס-קאַמף 
האָט באַפּעלעריש געפּאָדערט, עם זאָלן געשלאָסן ווערן די רייען, ניט 
קוקנדיק אִף מיינונגס-פאַרשיידנחייטן. די פּױלישע סאַציאַל-דעמאָקראַטיע 
| האָט דאָס געקאָנט טאָן מיט נאָך מער גרונט ציליב דעם, װאָס דערדאָזיקער 
פונקט האָט אין דֶער. אַגיטאַציע פון ר.ם.ד.א.פּ. אין דער צייט פון דער רע" 
װואָלוציץ ניםו געשפּילם קיין שום ראָלע, און מיר האָבן געהאַט אייגענע 


== 1719 -+ 


פּאַרשמייער אין די צענטראַלע פּאַרטיי-אנשטאלטן און האָבן געהאַט 
ברייטע אַװטאָנאָמיע אין דער אַניטאַציע. ווען די נאַציאָנאַלע פראַגן האַבן 
אין פּעריאָד פון דער קאָנטר-רעװאָלוציע באַקומען אין רוסלאַנד אַ גרויסע 
פּאַליטישע באדייטונג און ס'האָט זיך אין פאַרבינדונג דערמיט אָנגעהויבן 
א דיסקוסיע וועגן דער באַציאונג פון דער סאָצ. דעמאַקראַטיע צו דידאָזיקע 
פּראגן, פלענט די פּ.ם.ד. אויספירלעך אַנטוויקלען איר באַציאונג צו די" 
דאָזיקע פּראַגן. אין אלנעמיין האָבן מיר אַנטװיקלט און באַגרינדעט דידאָ- 
זיקע פּאָזיציע אין דידאָזיקע טעזיסן אונזערע. איר אָנווענדונג צו דער פּױ" 
לישער פראַגע האָבן מיר געגעבן אין אַ באַזונדערער רעזאָלוציע אין סענ- 
מיאבר 918-טן יאָר, וועלכע מיר ברעננען דאָ, קעדיי קאָנקרעט צו באַ- 
ווייזן, װוי אַזױ דאַרף לויט אונזער מיינונג זיך פירן די אַגיטאַציע צווישן 
די אַרבעמער פון די אונטערדריקטע נאַציעס פון סאַציאַל-רעװאַלוציאָנערן 
שטאַנדפּונקט, 


1ן. די פּוילישע פראַגע, און די סאָציאַל-דעמאָקראַטיע 


1. די פּאַזיציע פון די הערשנדיקע קלאַטן בעשאַט דער וועלט-מילכאַ- 
מע האָט פולקום קלאָר דערוויזן די ריכטיקייט פון דער באַהױפּטונג פון 
8ּ.ם.ד., אַז די קאַפּיטאַליסטישע אַנטװיקלונג האָט צעשפּאָלטן די אינטערעסן 
פונם פּוילישן קאַפּיטאַליזם אף אַנטאַנאַניסטישע גרופּן און האָט זיי פאַרי 
בונדן מיט די אינטערעסן פון די מעלוכעס, וועלכע האָבן צ עטײלט 
פױילן. דידאָזיקע באַגראַבונג פון דער שטרעבונג צו אומי 
אַ פּח ענגיק ייט האָט געפונען אַן אויסדריק אין דעם באַוואוסטזיניקן 
אָפּזאָג פון אומאָפּהענגיקײט מיצאַד דער פּוילישער בורזשואָזיע: אַלע איי 
רע מיליטערישע פּראָנראַמען, ניט נאָר זיי האָבן אַלם פּאַרויסזעצונג זייער 
פֿאַרװוירקלעכונג דורך קראַפט פון געווער פון דעם אָדער יענעם אימפּערײ 
אליסטישן לאַנער, אָבער זיי שטרעבן צו פאַרשטאַרקן איינעם פון דידאָ- 
זיקע לאַגערן -- דורך פאַרײניקן אונטער זיין מאַכט די פּולישע געביטן. 
אלע מיליטערישע פּראַנראַמען פון דער פּוילישער בורזשואַזיע זיינען גע" 
ווענדעט אַקעגן דער אומאָפּהענגיקײט פון פּוילן. די וועלט-מילכאַמע האָט. 
דערוויזן, אַז דער פּעריאָד פון אויסבילדן נאַציאָנאַלץ מעלובעס אין אײיראָפּע 
איז אריבער. אין דער אימפּעריאַליסטישער סמאַדיע פונם קאַפּיטאַליזם 
שטרעבט איטלעכע מעלוכע צו פאַרברייטערן אירע גרענעצן דורך אַנע" 
קסיע און אונטערדריקונג פון אַנדערע פעלקערשאַפטן. די פּאָזיציע פון דער 
פוילישער בורזשואַזיע אין עסטרייך, דייטשלאַנד און רוסלאַנד האָט קלאָר 
באַוויזן, אַז דער אידעאל פון אַ נאַציאַנאַלער מעלוכע איז אין דער אימפּע- 
ריאַליסטישער עפּאַכע אַן אנאכראניזם, און באַשטעטיקט די ריכטיקייט 
פון דער פּאָזיציע פון פּ.ס.ד. בענוינייע צו די שטרעבונגען צו אָפּהענגיקײט.. 

דער פּוילישער פּראַלעטאריאט האָט קײנמאָל ניט 


= יט 


: = 160 יאה 


(געהאלטן פּאַר זײן ציל די נאציאַנאלץ אומֿאַכהעננגר : 
| קיי מ. ער איז אויפגעקומען אפן באָדן פון דער קאַפּיטאַליסטישער פאריי- 
קונ ! פון אַלע דריי טיילן פון פּולן מיט עסטרייך, דיײיטשלאַנד און רום- - 
לאַנד און האָט געפירט א מילכאָמע פאר דעמאָקראַטיע, פאַר אויסבעסערן 
זיין עקאַנאָמישע לאַגע, פאָרן סאָציאַליום אין די רעמלעך פון ד 
| היסטאָריש געגעבענע מעלוכעס צוזאַמען מיט די פּראַ- 
-לעטאַריער פון אַלע אנדערע נאַציעס ער שטרעבט צו 
פא רניכ טן ניט די געגעבענע מעלוכעירעטלה נאָר 
.די מעלובע גופע, װי אן אַרגאן פון קלאסךאונטערדרי- 
הקונג און נאַציאַנאַלץ אונטערדריקונג. אַרויס שטעלן 
איצטער, אַפן גרונט פון דער דערפאַרונג פון דער וועלט-מילכאָמץ -- 
פאַרויסשטעלן איצטער דעם לאָזונג פון אומאָפּהענגי- 
ק ייט, וי אַ מיטל פון קאמף אַקעגן נאַציאָנאַלער אונטערדריקונג, װאָלט 
נים נאַר נ' עווען 8 שע ד לע כ ע אוטאָפּיע, נאָר אויך אן אָפּלײ.- 
הקענונג פון די עלעמענטאַרסטע נרונטלאגן פונם סאַ- 
ציאליזם. דערדאָזיקער לאָזונג װואָלט באַטײט אַ שטרעבונג צו בילדן 
א נייע אימפּעריאַליסטישע מעלוכע, אַ מעלוכע, וועלכע שטרעבט אונ- 
טערצואווארפן און אונטערדריקן אַנדערע פעלקער. דער איינציקער רױ 
זולטאַט פון אַזאַ פּראָגראַב װאָלט געווען -- אָפּשװאַכונג פונם קלאָסן- 
באוואוסטזיין, פאַרשאַרפונג פון נאַציאָנאַלע װידערשפּרוכן, פאַרשטאַרקונג | 
פון נייע מיליטערישע סאקאנעס, | 
| = 2. די פּראָגראַמען פון פאַרײיניקן די פּולישע געביטן אונטער דער 
מאַכט פֿון איינער פון די אימפּעריאַליסטישע מעלוכעם אָדער פון זייערע 
קאָאַליציעס, -- די פּראָגראמען, אַרױסגעשטעלטע דורך די פּוילישע אַו- - 


- סטראָפילן. אָדער רוסאָפילן, --- זיינען אויפגעקומען צווישן דער פּױלישעױ - 


בורזשואַזיע צוליב דעם וואונש צו פּאַרשטאַרקן איר פּאָזיציץ בענויגייע צו = 
ידער עסטרייכישער, דייטשישער אָדער רוסישער בורזשואַזיץ --- קעדיי 

באַװאָרענען זיך אַ מעגלעכסט גרויסן טייל אין דעם אימפּעריאַליסטישן 
/רויבֿ. פון דער מעלוכע. אין עסטרייך, דייטשלאַנד און רוסלאַנד קומט אויף 
די טענדענץ צו פּאַרײניקן די פּױלישע געביטן צוליב סטראַטעגישע, וי 


ביבלאַל אימפּעריאַליסטישע אינטערעסן, וועלכע פאָדערן ַ פאַרגרעסעד- 


- רונג ‏ פון דער טעריטאָריע פון דער מעלוכע. געבאָרן דורך די אימפּעריאַליס- 
-טישע אינטערעסן פון דער פּוילישער הערשנדיקער בורזשואַזיעץ, װאָלט די - 
/פאַרייניקונג פון די פּױלישע געביטן אונטער דער מאַכט פון איין גרויסער + 
ימעלוכע אָדער פון אַ קאַאַליציע פון מעלוכעס געקאַנט זיין נאָר א ווע ר ק- 
צײג פון אימפּעריאַליסטישער פּאַליטיק. אַזױ וי דידאָזיקץ ‏ 
אימפּעריאַליסטישע אינטערעסן, סאי די אַלגעמײנע, אזוי. באַזונדערס די 


(עקאָנאַמישע, פּאָדערן, אַז די פּוילישע געביטן זאָלן אײינגעהאלטן ווערן זאץ. 0 


-- 1181 יי 


צושטאַנד פון פולער אונטערנגעװאַרפנקײט, --- דערלאָזן זיי ניט, אין די- 
דאָזיקע געביטן זאָלן איינגעפירט ווערן דעמאָקראַטישע אינסטימוציעס. - 
דעריבער קאָן קיין רייד ניט זיין וועגן דעם, אַז אַזאַ פאַרייניקונג װועט געבן. 
כאָטש מינימאַלע גאַראַנטיעס פאַר דער פרייער קולטורעלער אַנטװויקלונג, 
װאָס דאָס איז דאָס איינציקע געביט פון דער נאַציאַנאלער פראגע, וועלעכט 
איז פּאַרבונדן מים די אינטערעסן פונם פּראַלעמאַריאַט. 

צי וועט די מילכאָמע ברענגען צו דער פאַרייניקונג פון די פּוילישע גע" 
ביטן אין איין אָרגאַניזם, פאַרבונדן מיט א זיגרייכער מעלוכע, דאָס וועט אָפּ- 
הענגען פונם אױסגאַנג פון דער מילכאַמע און פון דער דיפּלאַמאַטישער סי- 
מואַציע, וועלכע ער װועט באַשאַפן. די מילכאַמע קאָן זיך אויך ענדיקן מיט 
א נייער צעברעקלונג פון די פּוילישע נעביטן, צליב נײע 
אנעסטיעם, מיט א נייער איבערשניידונג פון דער פּוילישער לאַנדקארטע, 

פונהעסטוועגן זיינען איבערטריבן די דאינעס, צי װעלן דידאָזיקע 
גייע צעטיילונגען און די פארענדערונגען, וועלכע זיינען מיט זיי פאַרבונדן 
אין די רעכטלעכע, גרענעץאָפּצאָלדיקע און מאַרק-באַדינגונגען, צי וועלן 
דידאָזיקע צעטיילונגען ניט דערשטיקן די קאַפּיטאַליסטישע אַנטויקלונג 
פון פּוילן, און צוזאמען דערמיט אויך די סאָציאַליסטישע באַוועגונג אין רו- 
סיש-פּױלן: די פארהעלטניסמעסיק הויכע מאדריינע פון דער עקאָנאַמײ 
שער אַנטװויקלונג אין פּולן האָט שוין באַשאַפן פּראָדוציר-קויכעס, וועל- 
כע קאַנען זיך צופּאַסן צו די נייע באַדינגונגען, און די אָפּשװאַכונג פון דער 
טאָציאַליסטישער באַוועגונג אין איין טייל פּוױלן װאָלט קאָמפּענטירט גע- 

װואָרן דורך איר פאַרשטאַרקונג אין א צווייטן טייל, 

ן דעסטווענן װאָלט די נויטווענדיקייט פון אַזאַ צופּאַסונג אַרױיס- 
גערופן א לאַננדױערנדיקן עקאָנאַמישן קריזיס, וועלכער װאָלט מיט זיין 
נאַנצער מאַסע געפאַלן אַף די פּלייצעס פונם פּראַלעטאַריאַט, דאָם אויבנ- 
געזאָגטע באַציט זיך אויך צו דער אידייע פון א אומאָפּהענגיקער מעלובע- 
בופער, וועלכע איז אַכוץ דעם א פּוסטע אוטאָפּיע פון קליינע, קראפטלאָזע 
גרופּן, זייענדיק פאַרװוירקלעכט װואָלט דידאָזיקע אידייע באַטײיט די באַ- 
שאַפונג פון אַ קליינער פּוילישער מעלוכע, א ברוכשטיקל, וועלכע װאָלט 
זיין א מיליטערישע קאָלאָניע פון דער אָדער יענער גרויסמעכטיקער גרו- 
פּע, א שפּילצייג פון זייערע מיליטערישע און ווירטשאפטלעכע אינטערעסן, 
א געביט פון עקספּלואַטאַציע פארן אויסלענדישן קאַפּיטאַל, א שלאַכט- 
פעלד פון דער קומענדיקער מילכאָמע. 

|/8. דערפון דרינגם אַרױם, אַז די עקאַנאַמישע, קולטורעלע און פּאָלי- 
מישע אינטערעסן פונם פּולישן פּראַלעטאַריאַט שליסן אויס יעט- 
װידער אונטערשטיצונג פון די מיליטערישע פּראַָ- 
נראמען פון דער פּוילישער בורזשואזיע. די אַלטע פּראָלץ- 
מאָרישע; פּאָלִיטיק וועלכע פּלעגט באַשטימט ווערן דורך די קלאָסן-איג- 
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! טערעסן פונם פּראַלעטאַריאַט, דאַרף בלייבן אומפּאַרענדערט, און דער אַר- 
בעטער-קלאַס האָט ניט דעם מינדסטן גרונט אָפּצװאָגן זיך פון איך לע- . 
מטויוועס פון בורזשואַזע מילימער-פּראָגראַמען, ניט באַגרינדעם מיט קיין 
| שום רעאלן אינטערעס, װאָלט דאַמדאָזיקע אונטערשטיצן די מיליטערישע 
פּראַנדאָס פון דער אָדער יענער קאָאַליציע באַטײיט אָפּזאָגן זיך פון זץלב- 
| שטענדיקער קלאַסן-האַנדלונג, איינשטעלן אַ בונד מיט דער כורזשואַזיע - 
יאף דער גאַנצער צייט פון דער מילכאָמע, און װאָלט געקאָנט סאָפּקאָלסאָף 
אַף לאַנגע יאָרן אָפּנױגן די טאַקטיק פונם פּראָלעטאַריאַט פונם ריכטיקן 
וועג. פון דער אַנדערער זײט קאָןדערפּראַלעטאַריאַטניט נעי 
מען אף זיך צו פאַרטײדיקן די גרענעצן פון עסטרײיך 
וד ייטשלאַנד און רוסלאנה, וייל אינם איצטיקן פּעריאָד איז איט- 
לעכע קאפּיטאַליסטישע מעלוכע געװאָרן אַ טאָרמאַז פאר דער אַנטװיקלנג,- 
שוין ניט ריידנדיק װועגן דעם, אז די אָנגעוויזענע מעלוכעם זיינען געווען 
-פאַרן פּוילישן פּראַלעטאַריאט אָדגאַנען ניט נאָר פון קלאַסן-אונטערדרי- 
קונג, נאָר אויך פון נאַציאָנאַלער אונטערדריקונג, - 

ניט פאַרמאַכנדיק זי אויגן אף די אױבנאַנגעויזענע פאַקאָנעס, װאָס 
וועלן אויפקומען פאַר אים אינם פאַל, ווען פּױלן װעט אֵף דאָס ניי צע- 
ברעקלט ווערן, דאַרף דער פוילישער פּראַלעטאָריאַם אָפּגעבן זיך דינוואָ- 
| כעשבן וועגן דעם, אַ ז זײ קאָנעןנים באזײטיקט װערןאיןדי 
רעמלעך פון דער אימפּטריאליסטישער עפּאָכע, הי עם 
קאָנען נים באַזײטיקט ווערן ביז דעם ניצאָכן פון סאָציאַליזם אויך די איי 
בעריקע סאַקאָנעס פונם אימפּעריאַליזם, 

3 44 די אומלייזבאַרקײט פון די אַלגעמיינע פראגן וועלכע זיינען 
אַרױפגערוקט דורך דער מילכאָמע, װוי די אומעגלעכקייט פון אַ פרוכטבאַ- 
רער פארמיידיקונג פון די נאַציאַָנאַליקולטורעלע אינטערעסן פונם פּוילישן 
פּראַלעטאַדיאט אין דער עפּאָכע פונם אימפּעריאַליזם, באַטײיט נאַטירלעך 
ניט; אַז דער פּראָלעטאריאַמ דאַרף מיט צונייפגעלייגטע הענט ,װאַרטן" 
אַפּן סאָציאַליזם, ווי אף דער באַפרייאונג פון נייע סאַקאָנעס און שווערי-. 
! קייטן פון דער מילבאַמע און נייע סאַקאָנעס פון נאַציאָנאַלער אונטערדרי- 
קונג. אימפּעריאַליום איז די פּאָליטיק פונם קאַפּיטאַליזם אף יענער אַנט- 
וויקלונגס-שטופע, וועלכע מאַכט מעגלעך א סאָציאַליסטישע אָרגאַניאַציץ - 
פון דער פּראָדוקציע. די קאַרבאַנעס, וועלצע דער פּראַלעטאַריאַט האָט 


געבראַכט דער מילכאָמע, די פאַרגרעפערונג פון דער שטייערלאַסט, די - 


פּאָליטישע רעאַקציע, די פאַרערגערונג פון דער לאַגע פון די אַרבעטער -- 
אַלע רעזולטאַטן פון דער מילכאַמע שטויסן דעט פּראָלעטאַריאַט צום רע- 
וװואָלוציאָנערן קאַמף פאַרן סאָציאַליזם, וועלכער װעט מיט זיך אָנפּילן די . 
ינאָענטסטע היסטאָרישע עפּאַכע. דער קאמט אַקעגן מילכאָמע עפנט אויף -- 
דידאָזיקע עפּאַכע. דערקלערנדיק דעם פּראָלעטאַריאַט, וי אַזױ דער קאַ-. 


ה-י 1828 -= 


פּיטאַליום פירט אין נאָמען פון זיינע אינטערעסן די פעלקער צו דער שכיי 
ע, צערייסט נאציעס אַף שטיקער, טרעט מיט די פים נאַציאָנאַלע באַדער"י 
פּענישן, באַהאַנדלט די מאַסן, וי װאָרטלאָזע בעהיימעס; פּראָטעסטירנדיק 
אַקענן דערדאָזיקער פאַרברעכערישער פאַרניסונג פון פּאָלקם-בלוט, אַקעגן 
דערדאָזיקער ווילקירלעכער צענלידערונג פון נאציעס דורך די גרויסע מעלו- 

כּעס, אַקעגן דערדאָזיקער שרעקלעכער פֿאַרשטאַרקונג פון נאַציאַנאַלער אוני 
מערדרדיקונג; גרייטן מיר דעם פּראַלעמאָריאָט צו רעװאָלוציאַנערן קאַמף, 
אומאַפּהענגיק פון דעם, צי וועם די פארשארפונג פונם פּאָליטישן קריזים 
דערלויבן דעם פּראַלעטאַריאָט צו שפּילן אַן אקטיווע ראָלץ שוין בעשאַס 
דער מילכאָמע אָדער ער וועט אָנפּאַנגען דעמדאָױקן קאַמף שפּעטער, -- 
וועםט דער פּראָלעטאַריאַט ניט פאַרפּאָלגן קיין ס ע פּאַ ראַטיס מישע 
פאַליטיק (פארמיידיקונג פונם פטאַטום קװאָ, קאַמף פאַר פאַרייניקונג 
אונטער איין מאַכט); עֶר װועט אויך ניט יאָגן זיך נאָך דעם מיראַזש פון 
אומאָפּהענגיקײט פון פּױלת זײן פּראָטעסט אַקעגן די רעזול- 
טאַטן פון דער מילכאַטע די בלוטיקע קאָרבאַנעסט, דער עקאָנאַי 
מישער שאָדן פון אַנעקסיע, נאציאַנאַלע אונטערדריקונג) ווע ט ער פ אַ חי 
װאַנדלען אין קאמף אַקענן די גרונטלאַנן פונם אימ" 
;פּעריאַליזם. דעמדאָױקן קאַמף אינם זינען פון באַװאוסטזיניקער 
שטרעבונג צודערסאַציאַלער רעװאָלוציע וו ע ט ד ע ר פּו 
לישער פּראַלעטאַריאַט פירן ס אָל ידאיריש מיטן אינטערנאציאָ. 
נאַלן פּראַלעטאריאט, באַזונדערס מיטן פּראָלעטאַ- 
ריאמ פון עספטרייך, דײטשלאַנד און רוסלאנד. דערדאָ 
זיקער קאַמף שליסט פאר קײןפאלניט אויס די שטרע- 
בונג צו דעמאַקראַטיזירונג פון די פּאָליטישע באַדי- 
גונגעןנאָך אין די רעמלעך פונם קאַפּיטאליום וי צ. ב, 
אי רוסלאַנד --- צום אַראָפּװואַרפן דעם צאַריום; זי שליסט ניט אוים זי דץ- 
דאָבערונג פון נאַציאַנאַלע פרייהיימן, וי צ. ב. די פאַרברייטערונג פון דער 
אַרטיקער, פּראַװינציעלער און מעלוביש.- אַווטאַנאָמיע. פארקערט, די 
רעװאָלוציאַנערע ו פּערספּעקטיוון פאַרשטאַרקן דעם דראַנג פונם פּראַלעטאַ- 
רִיאַט אינם קאמף פאַר אומיטלבאַרע דעראַבערונגען, אין דער ציים ווען 
דאָס באַוואוסמזיין, אַז נאָר די סאַציאַלע רעװאָלוציע שטעלט פאָר מיט 
זיך א מיטל צו פולער פאַרניכטונג פֿון דער קלאַס-אונטערדריקונג און פון 
דער נאַציאַנאלעד אונטערדדיקונג, וועט באֿװאַפענען דעם פּראָלעמאַריאַט 
אַקעגן יעטווידער פּאָליטיק פונם קאָמפּראָמים, וועלכע שװאַכט אֶפּ דעם 
קויער פונם קלאַסנקאַמף. 


רעדאקציע פוּן , גאזעטאַ ראָבּאָטניטשאַ?, געדרוקט אינם זשורנאַל פון דער 
אָרגאַן פון דער לאַנדפּאַרװאַלטוּנג צימערװאַלרער לינקער , פאַרבּאָטע? 
: | פון ז דער פּוילישער ס.-ד, (אָגזאָגער) נומ. 2. אַפּריל 1916 
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: | וועגן נאַציאָנאַלן שטאָלץ פון זי גרויסרוסן . די יי = 
ידי סאָציאַליסטישע רעװאָלוציע און דאָס רעכט. פון נאַציעס אה זעלבסט = 
י- בּאַשטימונג (טעזיסן) ; - 
1, אימפּעריאַלים, -סאָציאַליזם און בּאַפרייאונג פון די אונטערדריקטע נאַציעס 
2 די סאָצואַליסטישע רעװאָלוציע און דער קאַמף פאַר דעמאָקראַטיע . . 11 
3 די בּאַדייטונג פונם רעכט אַף זעלבּטטבּאַשטימונג און זיין בּאַציאונג צו פּעדעראַזיע 28 
4 די פּראָלעטאַריש-רעװאָלוציאָנערע שטעלונג צו דער פראַגע ועגן זעלבּסטבּאַשטימונג ;ייר 
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6 דריל טיפּן פון לענדער בּענויגייע צו דער זעלבּסטבּאַשטימונג פון נאַצי /. / 8 | 
7 דער סאָציאַל-שאָװייזם און די זעלבּסטבּאַשטימונג פון גאַציע . . . . - 290 : 


8. די קאָנקרעטע אויפגאַבּן פונם פּראָלעטאַויאַט אין דער נאָענטסטער צוקונפט. . - 291 
9 די בּאַציאונג צו זעלבסטבּאַשטימונ; פון דער רוסלענדיישער און פּױלישער טאָציאַל- 2 
דעמאָקראַטיע און פוגם 2-טן אינטעױנאָציאַנאַל 


עג אֹ קאַריקאַטור אַפן מאַדקס זם און וועגן ,אימפּעויאל סטישן עקאָנאָמיזט" 25 
1 די מאַרקסיסטישע באציאונג צו מילכאָמעס און צו , כּאַשיצונג פונם מאַטערלאַנד? , 
2 , אונזער בּאַנעמען די ניייע עפּאָכץ? 
3 װאָס איז אַזױנס עקאָנאָמישער אַנאַליז ? 4 2 . . .2 .2.0 8 2 2 5:892 
4 דאָס בּיישפּיל פון נאָרװעגיע . . . . . . . * שש שש שש שש 2 2 .4470 
5 װעגן ,מאָניזם און דואַלזם" ‏ . .2 . 1 ...2 בא. ...א .2 2 א 
6 די איבּעריקע פּאָליטישע ראָג וועלכע זייגען בּאַרירט און פאַרקריפּלט געװאָרן . 
דורך פּ. קיעווסקין. , . . ב .0 . - 
7 שלוס. אַלעקסיגסקינס מעטאָדן . 


סאַכַקלען פון דער דיסקוסיע וועגן ועל2סטבּאַשטימונג. 
סאַציאַליזם און זעלצסטבאַשטימונג פון נאַציע , . . 
ק צי איז , פאַרװירקלעכבאַר? די דעמאָקראַטיע בּאֲנו אימפּעריאַליום  +‏ . 
3 װאָס איז אַזױנס אַנעקסיע? , 
4 פאַר אַנעקסיעס אָדער קעגן אַנקסיעס  '+‏ / . 
5 פאַרװאָס זיינען די סאָציאַל-דעמאָקראַטן קעגן אַגעקסיעס . : 
צי קאָן מען אַנטקעגנשטעלן די קאָלאָניעס ס אַקעגן ,אייראָפע! אין דער געגעבעו ער 0 
פּױאַגע1 . . ב 2.2 
7. - מאַרקסיזם אָדער ‏ פּרודאָניזם 0 
8 דאָס בּאַזונדערע און דאָס געמיינזאַמע אין דער פּאָזיציע' פון די האָלענרישע : 
! = אוי פּולישע סאָציאַל-רעמאָקראַטן אינטערנַצאָנאַליסטך כ יי יי 
9 ענגעלסעס בּריוו צו קאַוטטקין . ר יי יי 
0 דער אירלענדישער אױפשטאַנד פון 1916-טן יאָר , 
1 שלוס 
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וועגן יוניאוסעס בּראָשור = יי יי = יי יט בי 
דעדע, געהאַלטן אַפן 8-טן צוזאַמענפאָר ר פון ר ט () דעם ם פו-טן מאַרט 
פון 1919-טן יאר . . . 2 2. 
= שלוס-װאָרט | 


= וועגן פּאָגראָם-העצע אַקעגן אידן (רעדע) . | 16 
אַ בּדיוו צו די אַרבּעטער און פּויערים ו קר אַינע ועגן די ניצכוינעס : 


| איבּער דעניקינען . . . . ב. | 
- לעכאַטכ לעדיקער אָנואַרף פון די טעזיסך איער דער נאַצאָנאַלער און. 

קאָלאָניאַלער פראַגן . 2 . ר יי אי 
| דעדע, געהאַלטן אַפן צווייטן קאָנגרעס פונם קאָמוניסטישן אינטערנאַציאָנאַל ' 
- בּײלאַגער. 


טעזיסן וועגן אימפּעריאַליזם און נאַצאָנאָלער אונטערדריקונג . - 68 


